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HONORABLE MAGISTRADO
DR. JUAN CARLOS CERON
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA SALA CIVIL - FAMILIA

E. S. D.

RADICADO: 2019 - 00117

CLASE DE PROCESO: NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA
DEMANDANTE: LUIS CARGOS DANGIND JARABA
DEMANDADO: MARIA DEL SOCORRO MILLIAN LOPEZ

MARCO MEJIA BACCA, identificado con la cédula de ciudadania No. 4.979.720, abogado en
ejercicio con Tarjeta Profesional No. 68967 del C.S.J, actuando en mi condicién de apoderado
judicial de la parte demandante, respetuosamente me dirijo a este respetado despacho, dentro
de la oportunidad procesal sefialada, para sustentar los reparos expuestos en audiencia de 15
de julio de 2021, diligencia surtida en el Juzgado Segundo de Familia de Barranquilla, apelando
en su totalidad la decisién de fecha 30 de julio de 2021, y donde en tiempo procesal oportuno,
se presento recurso de apelacion en fecha 10 de agosto de 2021, teniendo en cuenta lo que a
continuacién se expone.

I DE LA PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD PARA LA SUSTENTACION
I.I. DE LA PROCEDENCIA

En el presente asunto, nos encontramos frente a una sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado Segundo de Familia de Barranquilla, lo que fuerza a concluir
gue es a todas luces procedente el recurso de apelacién y sustentacion que se
interpone por medio de la presente misiva.

I.1l. DE LA OPORTUNIDAD.

En el presente asunto la sentencia tiene fecha de fecha 30 de julio de 2021 y este
despacho judicial por auto de fecha 15 de febrero de 2022 del cursante afo, otorga
la oportunidad de sustentar, por lo tanto, me encuentro dentro de la oportunidad
legal.

. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Es procedente la NULIDAD DE LA ESCRITURA PUBLICA DE UNION MARITAL DE HECHO No. 0229
del 21 de febrero de 2014 de la Notaria Once del Circulo de Barranquilla, conforme al estado de
salud mental y fisica del sefior DANGOND PEREZ.? ¢

TESIS SUSTENTADA: Es totalmente procedente la la NULIDAD DE LA ESCRITURA PUBLICA DE
UNION MARITAL DE HECHO No. 0229 del 21 de febrero de 2014 de la Notaria Once del Circulo
de Barranquilla, por lo que la decisidn adoptada por el juez de primer grado debe ser revocada.
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. SUSTENTACION DE MOTIVOS DE INCONFORMIDAD CON LA SENTENCIA DE 30 DE
JULIO DE 2021.

a. Numerales 1y 2 del Recurso de Apelacién.

La respetada Juez de instancia, comprimidé el problema juridico a discutir, resumiendo solo la
incapacidad del sefior DANGOND PEREZ, y si este pudo suscribir la cuestionada escritura
publica, en este sentido, basto es el acervo probatorio, para sefialar que dicho
cuestionamiento era afirmativo, no solo por lo debatido en declaraciones e interrogatorios,
sino que a su vez, un tercero imparcial determind que el estado de salud mental del finado,
no le podia dar claridad para ejercitar la presunta suscripcion de la escritura publica. EL
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, fue claro al indicar las
secuelas neuroldgicas y las disminuidas capacidades cognoscitivas del finado. Tanto asi que
fueron descritas como alteradas para la fecha, para la cual la respetada Juez del despacho,
solicité que rindiera informe la entidad especializada.

Para mayor claridad, se inserta lo establecido por la Profesional Especializada Forense,
JANNETTE IVONNE GODOY ESPINOSA, encargada de realizar el dictamen imparcial:

En relacién al estado mental de sefior para el momento se los hechos se tienen que precisar lo
siguiente:

Especificamente para el dia 21 de febrero de 2014, segin reporte de historias clincias, con base
en multiples patologias de base, con las.secuels neurolégicas de un Evento Cerebro Vascular y
la afasia reportada en las historias clinica probablemente sus capacidades cognoscitivas se
encontraban alteradas, es decir, que sus niveles de atencién, concentracién y procesos
cognitivos, no estaban en funcionamiento pleno, ya que nuestro sistema nervioso central trabaja

de manera conjunta para llegar a procesar adecuadamente informacioén y para que su ejecucion
cognitiva se dé adecuadamente.

Se considera que desde el punto de vista de psiquiatria forense el sefior RAFAEL MARIA
DANGOND PEREZ para el momento de los hechos investigados probablemente no contaba
con la capacidad para comprender y no podia auto determinarse de acuerdo a dicha

compr_enslén, con base en el andlisis realizado en las historias clinicas aportadas en el
expediente adjunto.

Seguidamente, dicho dictamen cientifico, se encuentra respaldado a su vez por el dictamen

profesional y no tachado de falso, suscrito por el medico especialista en medicina interna
WILLIAN DE JESUS SANCHEZ RINCONES, el cual conceptua:

6.3.1. De acuerdo con ¢l estudio efectuado
en el periodo indagado ,
antecedentes clinicos ant
fuerte factor de discap
deambular o v

se puede afirmac que €l sefior Rafacl Dangond
y 'no podia expresar su voluntad, de acuerdo con los
Cr_iormcmc tXpuestos, que juntas o integradas generan un
ﬂ::xdnd en especial para expresarse por cualquier medio,
: .’ll.c'rﬁc POr st mismo para las actividades cotidianas de la vida. En cuanto
a la manifestacién de sy voluntad en mi experiencia puedo afirmar que el sefior
angans .no pudo comunicarse y/o aceptar hechos, menos saber lo que se le estaba
leyendo ni mucho menos escribir, dado que presentaba afasia, el cual es un trastorno
causado por lesiones en las partes del cerebro que controlan el lenguaje y generan

dificultad para la lectura, 1a escritura y expresar lo que se desea decir por parte del
paciente.

Es entonces claro, que los estudios y analisis medico cientificos allegados al proceso,
prueban fielmente el estado de incapacidad mental y fisica del seior DANGOND PEREZ.
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Por lo tanto, no existe la menor duda de la condiciéon de incapacidad mental del finado
quien no podia comprender, ni darse a comprender, en consecuencia no se puede hablar de
haberse expresado el consentimiento en la escritura de febrero 21 de 2014, pues no hay
base alguna que sustente lo contrario, puesto que las dudas sefialadas por el juez de
instancia, carecen de motivacion, asunto que no puede excusarse en lenguaje cientifico o
incomprendido, puesto que los galenos forenses, se encargaron de iluminar con conceptos
basicos y comprensibles el estado de salud del finado, por lo anterior caen al vacio los
seflalamientos tales como:

(...) Al verificar que los dos experticios® presentados por las partes, son opuestos en sus
conclusiones y en aras de ahondar en el estado de salud mental del sefior RAFAEL MARIA
DANGOND PEREZ (...)

Seguidamente, es incomprensible como se sefiala en la decisiéon acusada:

(...) Analizando las conclusiones del dictamen presentado por el Instituto de Medicina
legal se observa, que la psiquiatra no es concluyente al manifestar que el sefior Dangond
Pérez no era capaz de comprender lo que hacia al momento de suscribir la escritura
publica y su dictamen no brinda certeza a este despacho de su incapacidad mental, pues
el uso de la palabra “probablemente” (...)

Pero, dicho comentario solo se centra en una sola palabra mas no en el informe y
conclusiones del INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES que
sefialan:

Especificamente para el dia 21 de febrero de 2014, segln reporte de historias clincias, con base
en multiples patologias de base, con las.secuels neurolégicas de un Evento Cerebro Vascular y
la afasia reportada en las historias clinica probablemente sus capacidades cognoscitivas se
encontraban alteradas, es decir, que sus niveles de atencién, concentracién y procesos
cognitivos, no estaban en funciocnamiento pleno, ya que nuestro sistema nervioso central trabaja

de manera conjunta para llegar a procesar adecuadamente informacion y para que su ejecucion
cognitiva se dé adecuadamente.

Seguidamente, no se comprende como pretende decir la Juzgadora de instancia, que una
institucion médica que solo se dedica a DIALISIS, es la idénea para determinar el estado
mental de una persona, esto debido que la decisidon que hoy se ataca, sefiala que la historia
clinica aportada por la clinica especializada en asuntos renales, dio parte en el estado
mental del senor DANGOND PEREZ.

Entonces claro es, que existe consonancia y verdad al sefalar las secuelas neurolégicas
respaldadas por un profesional experto en la materia y el INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, lo cual certifica a todas luces, el estado de gravidez
para entender y comprender del finado su incapacidad de expresar de manera libre y
espontanea su voluntad, asunto no visto por el Juzgado de Primera Instancia.

b. Numerales 3 y 4 del Recurso de Apelacidn.

Es dable sefialar, que es imprecisa la sentencia proferida por el respetado Juzgado de
primera instancia, carece de consonancia con las pruebas arrimadas, dando la posibilidad de
recordar los siguientes apartes de la decisidn, que revisten contradiccion con lo
materialmente probado, seialese a pag. 8 de la decision:

! La juez de instancia, no podia llamar experticio a la certificacidn de 10 lineas suscrita por la medico Astrid Arrieta Molinares.
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(...) La Notaria Once del Circulo de Barranquilla, envia copia auténtica de la escritura
publica No. 229 de 21 de febrero de 2014, en la que se observa con claridad que el sefior
RAFAEL MARIA DONGOND PEREZ comparecid por si mismo a la sede de la entidad y que
una vez leido el contenido de la escritura publica, aprobd lo escrito y solicitdé que su hijo
firmara a ruego el documento y para constancia dejo impresa su huella digital (...)

En este sentido, no se comprende como pretende decir este aparte de la decisién, que el
sefior DANGOND PEREZ, tuvo total decisidon y autonomia, cuando en audiencia de fecha 15
de julio de 2021, fue confesado por la parte demandada lo siguiente:

Minuto 55:54 la parte demandada confiesa que el sefior DANGOND PEREZ sufria de
encefalopatia y por ello habia sido internado en UCI, sus palabras textuales fueron:

“fue directamente para UCI, tenia problema de las toxinas metabdlicas se le
habian ido al cerebro, que era encefalopatia®”

Minuto 56:11: “Porque él va a la Notaria en una camioneta que el compré en enero,
justamente para que lo llevaran mejor que una ambulancia.”

Comentario: sefiala la demandada que el causante comprd una camioneta y en esta fue
llevado a la notaria porque se sentia mejor que en una ambulancia.

Minuto 58:54 llévame a la notaria, te voy a firmar tu papel (...) le tomamos la huella (...)
Comentario: confiesa la parte demandada, que fueron a la notaria y le tomaron la huella,
luego ante reproche de la Juez (59:30), sefiala la declarante, que fue el funcionario de la
Notaria quien hizo el procedimiento.

Minuto 59:00 indica la parte demandada que el sefior Rafael Maria, le dijo que fueran a
la notaria a poner la huella en la escritura, pero no tiene concordancia con la fotografia
aportada por la misma parte demandada, donde se ve al sefior Rafael Maria, totalmente
inmovilizado, y como lo confesé la demandada tenia compromiso neuroldgico. (Visible a
Fl. 24 archivo 06 — cuaderno 2.1) fotografia de febrero de 2014.

Minuto 1:11:51 el veia luces {(...)
Comentario: sefala la parte demandada que el sefior DANGOND PEREZ, tenia luces
(sobre la vista), veia mas o menos.

En este orden de ideas, la declaraciéon de la demandada sefiora MARIA DEL SOCORRO
MILLIAN LOPEZ no permite a la funcionaria de primera instancia inclinar la balanza a favor
de la parte demandada, pues la confesion que esta misma sefiala de los problemas
neuroldgicos del sefior DANGOND PEREZ, la imposibilidad de valerse por si mismo. Entonces
no puede darse la credibilidad que le otorga la funcionaria, al sefialar que el sefor
DANGOND PEREZ, fue quien se dirigié a la Notaria, cuando existe una contradiccién donde
la sefiora MILLIAN LOPEZ, sefiala que no se bajé de la camioneta en ningin momento, y que
ellos le tomaron la huella, y luego ante la exclamacién de la Juez, intenta modificar su decir,
diciendo que un funcionario de la Notaria, es quien realiza todo este cuestionado
procedimiento.

2 Se refiere a cualquier enfermedad cerebral que afecte la estructura o funcién del cerebro. Los sintomas de las encefalopatias
pueden incluir pérdida de memoria, discapacidad intelectual y convulsiones, entre otros. La encefalopatia puede ser causada
por una infeccién, lesidn o trauma, una enfermedad subyacente, nutricién deficiente, o una masa o tumor en el cerebro.
(disponible en:
https://rarediseases.info.nih.gov/GlossaryDescription/133/1#:~:text=Definici%C3%B3n%3A%20La%20encefalopat%C3%ADa%20
(%E2%80%9Cenc%C3%A9falo,intelectual%20y%20convulsiones%20%2C%20entre%200tros.)
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Ahora también, se nota que fue omitido este aparte del interrogatorio de parte de la parte
demandada, donde confiesa que no hubo lectura de la cuestionada escritura:

(...) Llegamos a la puerta de la notaria, mi hijo se bajé, ya lo estaban esperando, le
dijeron bien y lo ibamos a bajar en la silla de ruedas y dijeron no espere un momentico y
le tomaron la huella, esa es la historia del papel (...)

Por lo anterior, la decisiéon cuestionada no puede sefialar que existe una contraposicién
entre los dictamenes médicos de la Dra. Astrid Arrieta Molinares y el Dr. William Sanchez
Rincones, en el decir de la administradora de primera instancia, indica:

(...) Al verificar que los dos experticios presentados por las partes, son opuestos en sus
conclusiones y en aras de ahondar en el estado de salud mental del sefior RAFAEL MARIA
DANGOND PEREZ {(...)

Por lo anterior, se solicitdé a una entidad imparcial, INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, que rindiera concepto medico sobre la situacion del sefior
DANGOND PEREZ, la cual fue clara para seiialar:

En relacién al estado mental de sefior para el momento se los hechos se tienen que precisar lo
siguiente:

Especificamente para el dia 21 de febrero de 2014, segin reporte de historias clincias, con base
en multiples patologias de base, con las secuels neurolégicas de un Evento Cerebro Vascular y
la afasia reportada en las historias clinica probablemente sus capacidades cognoscitivas se
encontraban alteradas, es decir, que sus niveles de atencién, concentracién y procesos
cognitivos, no estaban en funcionamiento pleno, ya que nuestro sistema nervioso central trabaja
de manera conjunta para llegar a procesar adecuadamente informacién y para que su ejecucion
cognitiva se dé adecuadamente.

Se considera que desde el punto de vista de psiquiatria forense el sefior RAFAEL MARIA
DANGOND PEREZ para el momento de los hechos investigados probablemente no contaba
con la capacidad para comprender y no podia auto determinarse de acuerdo a dicha
comprensién, con base en el andlisis realizado en las historias clinicas aportadas en el
expediente adjunto. =

Pero muy a pesar, de que el dictamen sefiala la alta probabilidad de que las capacidades del
sefior DANGOND PEREZ, no fueron las idéneas para la presunta suscripcién de la
cuestionada escritura publica, la Juez de instancia, hace caso omiso al andlisis del
profesional de la institucidn especializada, para cuestionar de la siguiente manera el
resultado:

(...) Analizando las conclusiones del dictamen presentado por el Instituto de Medicina
legal se observa, que la psiquiatra no es concluyente al manifestar que el sefior Dangond
Pérez no era capaz de comprender lo que hacia al momento de suscribir la escritura
publica y su dictamen no brinda certeza a este despacho de su incapacidad mental, pues
el uso de la palabra “probablemente” deja muy abierta la posibilidad a que si
comprendiera el acto que estaba realizando y que otorgar la escritura publica fuese su
voluntad plena y consiente, por lo que este despacho no tiene la certeza de que la
capacidad del sefior aunada a su voluntad se hayan visto menoscabadas en ese instante.

(...)

Entonces, tenemos que la juzgadora de instancia, le asigna una explicacién diferente a lo
sefialado en el dictamen medico legal, el cual examina el estado de salud del sefior
DANGOND PEREZ, sino que explica de manera sencilla las repercusiones que este tenia para
la fecha de la presunta suscripcidon de la escritura publica, tales como alteracién en los
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niveles de atencidn, compresion y procesos cognitivos, es decir no contaba con la capacidad
de comprender, por lo tanto no se puede aceptar que la funcionaria indique el termino
denominado probable, es para decir que el sefior si se encontraba en uso de sus facultades
para saber lo que supuestamente suscribia, argumento que pesa por naufrago.

Es decir, la decision de primera instancia no cree imparcial el dictamen de la institucidn
especializada, pero si le da certeza a la certificacién de la Dra. Astrid Arrieta Molinares,
asunto que no es comprensible, la cual solo en su certificado dice que lo atendio a finales
del afio 2013 e inicios del 2014, certificacidn fechada 20 de octubre de 2017 que solo dice lo
siguiente:

PACIENTE QUE ASISTE A CONSULTA EN ABRIL Y MAYO DEL 2013, DE NOMBRE:

RAFAEL MARIA DANGOND PEREZ CON CEDULA DE CIUDADANIA 1784914, St CERTIFICA
SU ASISTENCIA A ESTA CONSULTA DE PSIQUIATRIA A FINALES DE ’

: L2013 Y COMIENZ
2014, ASI COMO EL DIAGNOSTICO QUE SE REALIZO EN ESE MOMENTO: DX - e

TRASTORNO DEPRESIVO MAYOR — EPISODIO ACTUAL MODERADO
DIABETES MELLITUSTIPO II. ‘

INSUFICIENCIA RENAL EN HEMODIALISIS.
RETINOPATIA DIABETICA

Bw oo

LOS SINTOMAS PREDOMINANTES SON DEPRESIVOS, NO HAY SINTO

EN LAS EVALUACIONES, NO COMPROMISO COGNITIVO, NO
SENSOPERCPECION.

MATOLOGIA PSICOTICA
ALTERACIONES DE (A

No se comprende como pretende decir la decision de instancia, que este certificado con
incoherencias tales como decir: (...) PACIENTE QUE ASISTE EN ABRIL Y MAYO DE 2013 (...) y
luego cambia a decir: (...) SE CERTIFICA SU ASISTENCIA A ESTA CONSULTA PSIQUIATRICA A
FINALES DEL 2013 Y COMIENZOS DEL 2014 (...), tiene suficiente peso probatorio para
desvirtuar:

1. Un dictamen médico cientifico elaborado por un médico internista.
2. Un dictamen forense realizado por el INMLCF

Aclarese también, que la solitaria certificacién de la Dra. Astrid Arrieta Molinares, sefialan
supuestamente revisiones médicas entre finales de 2013 y comienzos de 2014, al sefor
DANGOND PEREZ, pero la Juez de instancia, olvidé que el sefior Dangond para el mes de
noviembre de 2013 estaba en UCI, debido a que para esa fecha habia sufrido un accidente
cerebro vascular el cual desencadend su gravidez mental.

Asi mismo, la decisién de instancia, arguye que las historias clinicas indican que el paciente
hablaba y se referia a su estado de salud, pero dicha decision olvida, que el sefior desde
octubre de 2013, tenia graves e infortunados quebrantos en su salud mental, por lo anterior,
causa extrafieza que se indique que el seior DANGOND PEREZ, tenia total autonomia de
voluntad, cuando las historias clinicas sefialan que su estado mental no era éptimo. Ademas
que el argumento expresado por la sefiora juez para sustentar que el paciente hablaba, es
gue en la historia clinica expresa el medico tratante “PACIENTE REFIERE” cuando esta es un
modismo que se utiliza por parte delos galenos al momento de llenar las historias clinicas y
gue no solo se observa en la fecha que advierte la juez en su sentencia sino que la vamos a
observar en dias en que el senor DANGOND PEREZ se encontraba en UCI y entubado, lo cual
desvirtda dicha afirmacion.


mailto:mmejiaabogados@hotmail.com

M MEJIA ABOGADOS S.A.S.
Nit: 900292068-7

M ME JI A Dir: Carrera 12C N2 22-58 ofi 809

. Tel: 605-4312015

& A B O G A DOS E-mail : mmejiaabogados@hotmail.com
mmejiaabogadossas@gmail.com

Santa Marta - Colombia

Sefidlese que revisada la historia clinica en forma detallada se observa para el dia 6 del mes
de febrero de 2014, ya tenia secuelas neurolégicas, como se describe a fl. 189, cuando
sefiala el médico tratante:

s ST.S TALLA v |
[u% LARTADD GENEKAL. POSTRACO AL LECHO, AFASICO, CON SECUELAS NEUROLOGICAS. AFEBRIL. CCC NORMOCEFALD,

Asi mismo, el sefior Dangond no podia hablar basta revisar la historia clinica de la empresa
ALIANSALUD pag. 16 de 116 donde manifiesta Especialidad Otorrinolaringologia remision
“DISFONIA POR INTUBACION” fecha 29 de enero 2014, ratifica lo afirmado por el testigo
DANGOND REYNES en su testimonio, que el sefior Dangond ya no hablaba solo hacia un
susurro.

c. Numerales 5y 6 del Recurso de Apelacion.
Téngase en cuenta que los mismos testimonios allegados por la parte demandada, carecen
de légica y sustento, entre estos los de la sefiora YULIETH PINILLA ROYS, que entre otras
afirmo hasta saciar que el sefior DANGOND PEREZ, habia fallecido en el 2015.
Entre los apartes de su declaracion se tiene:

1:40:51: la testigo dice que fue internado en el 2015, no en el 2014 (se recuerda que el

deceso fue en el afio 2014)
Indica la testigo que en el 2015 fue cuando fallecid el sefior DANGOND PEREZ

1:44:16 sefnala la testigo que el sefior DANGOND PEREZ hablaba.

Afirma a pregunta del abogado de la parte demandada: que el sefior DANGOND PEREZ
murio en el 2015

A la pregunta del estado del sefior DANGOND en el 2014 (apoderado demandante)
sefiala la testigo que el se sentaba en la terraza, en una mecedora

1:53:14 sefiala la testigo que la salud se le deteriord en el 2015

Los testimonios de la parte demandada sirven para acreditar el desconocimiento de estos
declarantes sobre la enfermedad y salud del sefior DANGOND PEREZ, pues esas personas no
sabian el afio en que enfermd ni cuando habia fallecido® el sefior DANGOND PEREZ.

Seguidamente, al testimonio del sefnor OLMEDO TERNERA, no tiene peso suficiente, por su
misma declaracion en la cual afirma ser vigilante, que no tenia turnos permanentes, y un
ultimo contacto personal con el finado en el afio 2013, este testigo manifesté que conocia al
sefior Rafael Dangond, por ser el celador de la calle donde vivia él y manifestd en sus
respuestas que a él lo llamaban algunas veces para ayudar a subir por las escaleras al sefior
Dangond, pero no supo precisar sobre el estado de salud en la época en que se le indago es
mas de su testimonio se entiende que el no tuvo mas contacto con el sefior Dangond
cuando regreso del hospital luego de la enfermedad que lo dejo postrado hecho que
ocurrié a finales del 2013, por lo tanto su testimonio respecto de la salud del sefnor
Dangond para las fechas préoximas de la suscripcion de la escritura es inocua pues el mismo
manifestd “fue en el 2013 la ultima vez que yo lo ayude”

Ahora bien, sobre el testimonio del sefior CAMELO MILLAN, se convierte en insuficiente, al
tener graves incoherencias, tales como sefialar que mientras el sefior DANGOND PEREZ
estaba en UCI, momento que presuntamente existio contacto entre ellos, el finado se

3 Ano 2014
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encontraba lucido y con claridad en su voz, cuando las pruebas medico cientificas sefalan
que tal posibilidad era inexistente por la gravidez fisica y mental del finado.

Recuérdese, que el finado habia estado intubado por mas de 21 dias, lo que afectd
gravemente sus cuerdas vocales, hecho que esta corroborado en su historia clinica que
indicaba que a las 10:14 a.m. del dia 24 de abril de 2014 dia que fue visitado por el testigo
quien menciona que en la historia clinica que fue revisada se encontré que su estado de
salud era malo, lo cual es contradictorio con lo expresado por el sefior Camelo y lo sefalado
en la epicrisis.

En este estado de las cosas, para la verdad del proceso consecuente con su dicho y claridad
ofrecieron los testimonios del sefior LISANDRO PINEDA, quien senala que, para los afios
2013 y 2014 vinieron los problemas de salud de Rafael Dangond “cuando lo sacaron lo visite
y estaba aparentemente consiente, no hablaba, la mirada perdida” es decir que el estado
de salud es concordante con lo expresado por sus hijos Rafael y Luis Carlos en su
testimonio, pero hay que acotar a su declaracién como lo hizo saber, que él tenia un
negocio donde se iba a ganar unos honorarios y solo dependia de una firma de Rafael
Dangond Pérez para poder completar los documentos para una venta de una tierra en el
municipio de Villanueva que se iba a hacer y que estaban a nombre de Rafael Dangond
Pérez, el cual nunca se pudo concretar porque el sefior Dangond no le pudo otorgar el
poder que él requeria, porque no tenia las condiciones para ello y manifesté en su
testimonio “ni siquiera me conocia, por lo que no pudo darme un nuevo poder y no pudo
concretarse la venta”.

Consecuentemente tenemos, que los testigos Lizandro Pineda y Rafael Dangond Reyne son
coincidentes en sus afirmaciones acerca del estado de salud del sefior Dangond y sobre
todo su estado mental y en especial sus facultades de disposicion, elemento necesario para
expresar su consentimiento, es asi que se puede afirmar en este caso sin mayor
elucubracién que las afecciones sufridas por el sefior RAFAEL MARIA DANGOND PEREZ,
impedian expresar y plasmar su voluntad de manera libre y espontanea en la escritura
publica No. 229 de 2014 de la Notaria 11 del Circulo de Barranquilla.

En este sentido, si los testigos de la parte demandada no fueron consecuentes con su dicho y
generaron mas dudas que certezas, este mismo concepto no aplica para los testigos de la
parte demandante, asunto que, con el debido respeto, deja mal visto el razonamiento
propuesto, al no analizar a los testigos con tan solo decir la decision:

(...) Asi las cosas, los testigos de la parte demandante y de la parte demandada son
enfdticos en afirmar la posicion de las partes a las que asisten, por lo que sus testimonios
no dilucidan inequivocamente el verdadero estado de salud psiquica del sefior RAFAEL
MARIA DANGOND PEREZ {(...)

Puesto que el hecho que los testigos de la parte demandada, ni siquiera sabian cuando habia
fallecido el sefior DANGOND PEREZ, no existen dudas que los testigos de la parte
demandante fueron claros y objetivos en sus relatos.

d. Numerales 7 y 8 del Recurso de Apelacién.

Para la sustentacién de estos numerales del escrito de apelacidn, basta con mencionar que la
decisién de instancia, no revisé las formalidades y requisitos establecidos para la suscripcion
de la presunta escritura publica, hasta el momento se encuentra probado hasta saturacién,
la incapacidad mental y fisica del sefior DANGOND PEREZ, para expresar de manera libre y
espontanea su voluntad debido a sus quebrantos innegables de salud, los cuales han
guedado confirmados por la misma parte demandada desde el principio de la audiencia de
que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, basta con recordar lo que se dice a
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minuto 55:54 la parte demandada confiesa que el sefior DANGOND PEREZ sufria de
encefalopatia y por ello habia sido internado en UCI, sus palabras textuales fueron:

“fue directamente para UCI, tenia problema de las toxinas metabdlicas se le habian ido al
cerebro, que era encefalopatia®

La historia clinica consigna que desde el dia 14 de octubre de 2013, el sefior DANGOND
PEREZ, ya sufria de encefalopatia, cuando la misma historia clinica consigna:

29 FECHA: 23/0cv2013
: 3 X
e HORA:  32500pm  MEDICO:
MASCULING 71 AROS COAD EN SU INO DIA ESTANCIA EN UCI CON DX SEpsy ,
A, INSUFICIENCIA RUSPIRA TORIA AGUDA EN ARM. INSUFICIENCIA uuiscﬁ?gf{,‘:‘;,"{’“
Eucw'«"'c"’w”i‘ NO REQUIRIENDO SOPORT@ TNOTROPMCO. APOYO VENTILACION MEC ANI
\THPCATENSIVOS ORALES CONTINUA MANEIO EN UCI, PRONSOTICO RESENVADC, FAMILIAR

DIANA MARCELA BOCANEGRA

AR NEUMONIA BRONCOASPIRATIVA ENCEFA
« & LOPATIA MIXTA(TOXICO
MOOIALISIS. HTA- OIABETES MELLITUS PACIENTE ACTUALMENTE ESTADLE

CA ACOPLADOD AL VENTILAGOR. SAJO LFICTOS £
AN !
LS INFORMADOS DFL 1 STADO DEL PACIENT € T A U

Lo anterior indica, que desde un principio la demandada sabia que el estado mental del
sefior DANGOND PEREZ, no era optimo, lo cual constituyé un aprovechamiento infortunado
de su estado de salud para la suscripcidén de la cuestionada escritura.

Seguidamente, raro es para el proceso las omisiones voluntarias transcurridas el dia de la
supuesta suscripcion de la escritura, habida cuenta que es la obligacidon del notario de
verificar el estado de salud de quien comparece en el documento y es una condicidon
indelegable, ademas se observa en la declaracion de la demandada confiesa que no hubo
lectura de la escritura y que la firma de la escritura estaba acorde a lo que manifesto, eso
nunca ocurrié pues ella expresé en audiencia publica que salié un empleado de la notaria 'y
le tomo la huella en el carro al sefior Dangond, a este respecto basta recordar que el sefior
Dangond no solo habia perdido el habla, sino también la vista y ello lo corrobora la
declaracion de su hijo Rafael Dangond R, cuando afirma que mi papa salié ciego de la clinica
debido a la diabetes y a un glaucoma que padecia. Ademas de ello el hecho que no le fuese
leida la escritura al sefior DANGOND, formalidad que en este contrato tampoco se cumplio,
y el cual era obligatorio, pues el art 36 de lay 960 de 1970 (ARTICULO 36. LECTURA PARA
DISCAPACITADOS. Si se tratare de personas sordas, la lectura sera hecha por ellas mismas, y
si de ciegas, Unicamente por el Notario, de haberse efectuado el procedimiento expresado
en el estatuto notarial, el notario hubiese percibido dicha incapacidad, no hubiese
permitido el otorgamiento, y que la juez de instancia omitié analizar en su fallo.

Lo cual nos hace llegar a otra situacidn relevante, la cual es la presunta peticidn del finado
de que un hijo de este firmara por él, pero si recordamos todo el recorrido procesal, la parte
demanda y sus testigos afirman que muy a pesar de los graves padecimientos de salud del
sefior DANGOND este podia disponer de sus extremidades superiores, es entonces que
surge el interrogante, ¢ese solo dia de la suscripcién de la escritura publica, fue que se
atrofié su mano derecha para firmar?

En este sentido el sefior Dangond no movia sus extremidades, hecho que se reafirma en el
experticio del doctor Sanchez y su historia clinica, entonces surge la inquietud, si no tenia
movimiento en su mano derecha como pudo levantar esta mano derecha para imprimir su
huella en la escritura en cuestion, si este acto no lo hizo de forma voluntaria, sino que fue
dirigida o manipulada, quedando probado que efectivamente no expreso su voluntad, y

4 Se refiere a cualquier enfermedad cerebral que afecte la estructura o funcién del cerebro. Los sintomas de las encefalopatias
pueden incluir pérdida de memoria, discapacidad intelectual y convulsiones, entre otros. La encefalopatia puede ser causada
por una infeccién, lesidn o trauma, una enfermedad subyacente, nutricién deficiente, o una masa o tumor en el cerebro.
(disponible en:
https://rarediseases.info.nih.gov/GlossaryDescription/133/1#:~:text=Definici%C3%B3n%3A%20La%20encefalopat%C3%ADa%20
(%E2%80%9Cenc%C3%A9falo,intelectual%20y%20convulsiones%20%2C%20entre%200tros.)
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por ende la escritura esta llamada a ser anulada, situacién que fue omitida por la juez en su
sentencia, como también se indica que fue pedido a ruego la firma dentro de la cuestionada
escritura, algo nuevamente incoherente con el decir de la parte demandada, que afirma de
la total movilidad de los brazos del sefior DANGOND PEREZ.

e. Numerales 9 y 10 del Recurso de Apelacion.

Seguidamente, no se comparte la apreciacidon realizada por la Juez falladora, al dar un paso
al lado, sobre la discusidon del objeto de la escritura publica, lo cual era derrotero para
conocer la verdad del presente proceso, olvidando que era lo establecido en la escritura
publica, sefialo en diferentes oportunidades que el tema de la unién marital de hecho, no
podia mencionarse, habida cuenta que el presunto objeto de la suscripcién del instrumento
publico, no era cierto, como lo intento dar a entender la administradora de justicia, en el
recorrido probatorio, fue descrito por los testigos, que el sefior DANGOND PEREZ, nunca
quiso formalizar ninguna relacidon sentimental, asunto que efectivamente desvirtuaba la
intencién de suscribir tal escritura.

Ahora bien, también se debe recordar, que la demandada, negd conocer a la sefiora MARIA
JARABA MUNOZ, asunto que no es cierto, puesto que entre ellas hubo constitucién de una
sociedad comercial denominada ADMINISTRADORA Y COMERCIALIZADORA DANGOND S.A.S.
registrada en la cdmara de comercio de Santa Marta bajo el NIT. 900582281-4, es decir
validando la intencion del sefior DANGOND de evitar tener una relacion formal con una o
con otra, lo cual indica su intencién de igualdad entre sus compafieras. También por haberlo
dejado plasmado en la historia clinica al sefalar que su marido tenia varios hogares y, 19
hijos, como se observa en acta de constitucion aportada y de fecha 19 de diciembre de
2012.

Obsérvese fl. 43 cuaderno principal:

ccionista Y ctiones Valor %
r’/’i‘ ;uemu Accion oy
i AEL MARIA DANGOND PEREZ ) I L ARy
& DF L0% REVES JARABA HUNOZ 5] 20000] ZBOK| gy
JAVIER ALEXANDER DANGOND CASTILLA 25| 20— 250
FELIPE ANDRES DANGORD OROZCO | 126|  200001 23X 1 o
LTS CARLOS DANGOND JARABA 725 20.000 a~5°" 28
-RAFAEL MARIA DANGOND REINES —725|___20.000 : 50% | 2a
JUAN PABLO DANGOND OROZCO —725|___20.000 2‘50" 2.500
CARLOS RAFAEL DANGOND JARABA —125 | w 2-50" 285
MELISSA BEATRIZ DANGOND MILIAN — 25, __,,%ggg 2 28
VALERIA ISABEL VICTORIA DANGON 125 : : 500,05
FAPAEL MARIA DANGORD WL ——75] 20000 | 250% | pggl
JOSE RAFAEL DANGOND MILIAN 725 200001 ZX0%| 2%
MARIA DEL SOCORRO MILIAN LOPEZ 25| 200001 2% | _2%0g,
TOTALES. sooo| [ 100.00%] 100muog

No se puede olvidar que para demostrar la causa ilicita debemos probar la inexistencia de la
relacion a fin de determinar la ilicitud del objeto y del contrato, segun el art. 1524 del C.C.,
la causa es ilicita cuando es prohibida por la ley, contraria a las buenas costumbres o al
orden publico, en este caso el juez de instancia dejé de atender esa ilicitud en el caso en
comento, pese a que como se hizo mencién en los alegatos no era viable que una vez el
sefior Dangond estaba aportas de fallecer pues su cuadro clinico asi lo expresaba, la sefora
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Socorro Milian de forma abrupta pensando en su beneficio personal y contrariando la
voluntad de Rafael Dangond procediera a suscribir la escritura publica cuestionada.

Recuérdese, que quedd probado por historias clinicas aportadas por la parte demandada, lo
siguiente:

“paciente de 70 ainos tiene 19 con hogares diferentes no tiene estabilidad familiar
actualmente se encuentra en Barranquilla por su actual estado de salud y los fines de
semana viaja a Ciénaga ...”,

Es entonces claro, que no existia la singularidad que se pretendié sefialar en la escritura
publica viciada de nulidad, lo cual conducia a sefialar que la demandada no era compaiiera
permanente del sefior DANGOND PEREZ, restando credibilidad a lo plasmado en la escritura
objeto de controversia.

Ahora bien, resaltando los apartes indicados en la providencia objeto de inconformidad que
indica que no se accede a las pretensiones de la demanda, es totalmente dable destacar el
pronunciamiento fechado 14 de agosto de 2019 por la Honorable Corte Suprema de Justicia
en su Sala de Casacidén Laboral® que indica:

(...) Juez moderno es un ser humano sensible y atento a los cambios y fendmenos

sociales... con poder inclusive para inaplicar una norma legal por virtud del control difuso

de constitucionalidad y, ademds, remover barreras que impidan cometer injusticias {(...)
En mérito de todo lo expuesto es dable conceder las pretensiones de la demanda, atendiendo al
basto acervo probatorio y las consideraciones expuestas en esta sustentacion.

Iv. PRETENSION

Por todas las razones precedentemente expuestas, solicito muy comedidamente que sea
revocada la sentencia del 30 de julio de 2021, y en su lugar se disponga revocar la decisién del
Juzgado Segundo de Familia Oral de Barranquilla, y teniendo en cuenta los parametros
explicados en procedencia.

Con sentimientos de respeto y consideracién,

C.C. 41979.720
T.P. No. 68967 C.S.)

5CSJSTL11149-2019
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