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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA TERCERA DE DECISION LABORAL

NORA EDITH MENDEZ ALVAREZ

Magistrada Ponente

Radicacion: 08-001-31-04-001-2018-00530-01 Interno: 67.009-E
Demandante; FERNANDO ALEMAN PARRA

Demandado: COLPENSIONES - JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL ATLANTICO - JUNTA NACIONAL
DE CALIFICACION DE INVALIDEZ.

Acta No.41
Barranquilla, julio (30) de dos mil, veintiuno.

La Sala Tercera del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla, procede a resolver en grado jurisdiccional de
consulta el examen de la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de
Barranquilla, el dia 06 de septiembre de 2019.

l. ANTECEDENTES

La demanda inicial presentado por el demandante fue
reformada, reforma admitida por la Jueza de conocimiento, y la
cual contiene los siguientes hechos:

1. Inidica el demandante que labord desde el dia 27 de
agosto de 1979 al servicio de la sociedad DISTRICOM.

2. Que la sociedad para la cual prestd sus servicios se convirtio
a partir de 2008 en cooperativa DISTRICOOP con domicilio
en esta civudad.
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3.

Que cotizd para el seguro social hoy Colpensiones hasta la
fecha.

. Estando al servicio de la sociedad Districom ha venido

arrastrando quebrantos de salud en su rodilla pierna
derechaq, desde finales de 2013.

. Producto del sufrimiento acentuado por las labores

desempenadas, cargador de bultos y pesos, fue operado
de la rodilla derecha en el ano 2016.

. Tuvo rotura de menisco y el 08 de septiembre de 2016 fue

diagnosticado por medicina laboral de Colpensiones,
artrosis, enfermedad créonica degenerativa que produce
alteracion destructiva de los cartilagos de las arficulaciones
y con pérdida de la capacidad laboral y ocupacional del
16.1%.

. Efectuada la reclamacion de septiembre 30 de 2016, la

Junta Regional de Calificacion de Invalidez emana el
dictamen N°22332 de noviembre 15 de 2016, enfermedad
comuny con PCL 25.40%.

Por su parte la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez
resuelve el recurso de apelacion con dictamen N°8677783-
9735 de agosto 05 de 2017 modificando el PCL a 25.30%.

. Al actor no le han expedido concepto favorable de

rehabilitaciéon, y estd actualmente incapacitado y no le
pagan oportunamente las incapacidades y el subsidio de
que tratan los articulos 5y 6 del articulo 142 del Decreto Ley
0019 de 2012.

Il. DECLARACIONES Y CONDENAS

1- Que se declare que no son vdlidos los dictdmenes de 8 de

2-

3-

septiembre de 2016, el N°22332 de noviembre 15 de 2016 y
el N° 8677783-9735 de agosto 5 de 2017 emanados
procesalmente de las demandadas en su orden, en relacion
con la PCL del demandante.

Que se declare que el senor Fernando Alemdn Parra, ha
perdido la capacidad laboral en un 50% o mds, una vez
realizada la revisibon médica en su rodilla de la pierna
derecha.

Que, como consecuencia de lo anterior, se condene a

Colpensiones a pensionar por invalidez al demandante a
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partir de la fecha en que se estructurd la incapacidad,
septiembre 8 de 2016.

4- Que se condene a Colpensiones en exira y ultra petita,
conforme a lo probado.

5- Costas y agencias en derecho.

II.CONTESTACION DE LA DEMANDA
COLPENSIONES

No acepta los hechos de la reforma de la demanda y se opone
a todas y cada una de las pretensiones de la misma.

Propuso como excepciones de fondo de inexistencia de la
obligacion, prescripcion, inexistencia del derecho reclamado,
cobro de lo no debido y genérica.

JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ

Aceptd los hechos 7 y 8, se opuso a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda.

Propuso las excepciones de legalidad del dictamen y buena fe.
JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ

No da contestacion a la reforma a la demanda.

IV. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante sentencia de fecha 06 de septiembre de 2019 el

Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Barranquilla resolvio:

1. Declarar probada la excepcion de inexistencia del derecho
reclamado.
2. Absuélvase ala Administradora Colombiana de Pensiones —

Colpensiones.

Tomdé como fundamento normativo de sus consideraciones el
articulo 167 del C.G.P., relativo a la carga de la prueba que
incumbe alas partes, y con relacion a la parte actora que solicitd

se efectuara una nueva calificaciéon, sin embargo, renuncié a la
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prueba, manifestando la imposibilidad de realizarla, porlo que no

logré confrovertirse el dictamen demandado.

V. CONSULTA
Articulo 14 Ley 1149/2007

VI.ALEGATOS

Concedida la oportunidad para alegar, Colpensiones arribd
escrito presentdndolo dentro de la oportunidad concedida, se
observa que los argumentos senalados ratifican la posicion
asumida por la demandada, que se centra en afirmar que no se
dan los presupuestos para que el actor acceda a la prestacion

deprecada, en atencidn a que no ostenta la calidad de invalido.

VI. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a esta Sala, determinar si la decision proferida en
primera instancia se ajusta o no a derecho, es decir si tal como lo
considero la jueza de primera instancia la parte actora no asumio
la carga probatoria que le correspondia. O si por el contrario
deben desatarse favorablemente las pretensiones del
demandante.

VII. CONSIDERACIONES

Dentro del proceso de la referencia el demandante pretende
que se declare que nos son vdlidos los dictdmenes proferidos en
su orden por Colpensiones, Junta Regional y Junta Nacional de

Calificacion de Invalidez.

Ademads, pretende que se declare que ha perdido el 50% de su
pérdida de capacidad laboral o mds, y en consecuencia se le
reconozca la pension de invalidez a cargo de la Administradora

Colombiana de Pensiones- Colpensiones.
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En el frdmite de la primera instancia y en la audiencia de que
trata el articulo 77 del C.P.TyS.S., se decretd prueba en favor del
demandante para que se efectuara ante la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bolivar, la calificacion de pérdida de
capacidad laboral en su porcentaje y estructuracion, para lo
cual deberia consignar a favor de dicha entidad los valores

correspondientes.

Con posterioridad a ello, el apoderado judicial de la parte
demandante arriba memorial al juzgado, en el que manifiesta
que su representado desiste de la prdctica de la prueba por ser
imposible pagar y vigjar al departamento vecino. El escrito de
desistimiento viene coadyuvado por el actor. Desistimiento
aceptado por la Juez de primera instancia en la audiencia de

trdmite y juzgamiento.

Ante la falta de prdctica de dicha prueba no fue posible por
parte del demandante controvertir el ultimo dictamen proferido
por la Junta Nacional de Cadalificacion de Invalidez, en el que
calificé al senor Fernando Aleman Parra, con una PCL del 29.30%,
ni mucho menos logra demostrarse que cuenta con una pérdida
de capacidad laboral superior al 50%, por lo que resulta facil
concluir gue el actor no ostenta la calidad de invalido, ante la
falta de prueba que lo determine, y los elementos de prueba
arriibados al proceso son precisamente los dictmenes

cuestionados.

Es del caso resaltar, que esta Sala de Decision Laboral, es del
criterio que se deben superar las deficiencias probatorias
existentes, en atencidon a la naturaleza tutelar del derecho
laboral. Sin embargo, también es necesario justificar esa
determinacion, que para el caso concreto lo seria, el que
existiera un planteamiento justificable por la parte actora en el
por lo menos precisara el error en el que pudo haber incurrido la
enfidad calificadora al defterminar un porcentaje menor al
pretendido, mds aun cuando estamos frente a un amplio el
margen de diferencia entre el porcentaje de PCL determinado y
el PCL pretendido.
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No se logra por lo menos inferir que el actor pueda contar con
una pérdida de capacidad laboral superior a la determinada en
los dictdmenes referidos en el proceso, y que sea necesario €l
esclarecimiento de tal circunstancia.

Asi las cosas, no es dable concluir ofra cosa diferente a que la
parte actora incumpli® con la carga probatoria que le
correspondia, tal como lo determind la Jueza de Primera
Instancia, porlo que debe confirmarse intfegramente la sentencia
consultada.

Decision
En mérito de Ilo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BARRANQUILLA, SALA TERCERA DE DECISION LABORAL,

administrando justicia en nombre de la RepuUblica de Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR INTEGRAMENTE la sentencia proferida el 06
de septiembre de 2019, por el Juzgado Cuarto Laboral del
Circuito de Barranquilla, en el proceso adelantado por
FERNANDO ALEMAN PARRA confra COLPENSIONES, JUNTA
REGIONAL DE CALIFICAION DE INVALIDEZ DEL ATLANTICO y JUNTA
NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: Sin costas en este grado jurisdiccional de consulta.

Lo anterior se nofifica por EDICTO.

Magistrados,

NORA EDITH MENDEZ ALVAREZ
67.009-E

KATIA VILLALBA ORDOSGOITIA

Firmado

ARIEL MORA ORTIZ

Firmado
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