JUZGADO UNICO PROMISCUO MUNICIPAL DE GENOVA QUINDIO
Septiembre Dos (2) de dos mil veinte (2020)

Proceso Deslinde y Amojonamiento
Demandado Rodrigo Cuartas Giraldo y otros
Demandante | Mario Serna Giraldo
Radicacion 633024089001-2017-00104-00

Teniendo en cuenta el escrito de excepciones presentado por el curador ad-litem
de los sefiores GILBERTO GIRALDO FRANCO, MARIA EUGENIA GIRALDO FRANCO
y LUCELLY GIRALDO FRANCO, en calidad de herederos determinados de LIGIA
FRANCO DE GOMEZ y/o FRANCO ORREGO, asi como de los HEREDEROS
INDETERMINADOS de los mismos, no obstante haber sido presentadas dentro
del término legal y oportuno, el Juzgado LAS RECHAZA DE PLANO POR
IMPROCEDENTE.

Lo anterior teniendo en cuenta que entratdndose del proceso de DESLINDE Y
AMOJONAMIENTO al cual el legisiador le ha asignado un tramite especial (Titulo
III - Capitulo II - Articulos 400 y s.s. del Cédigo General del Proceso), la
excepcion propuesta por el curador ad-litem, no se ajusta a lo previsto en el
articulo 402 del C.G.P.-

Al respecto la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 14 de agosto
de 1995, expediente 4040. M.P. Nicolas Bechara Simancas, expuso.

wm| as controversias sobre dominio_no son ni pueden ser ajenas al proceso de
deslinde e inclusive la alegacion de la posesion para fundamentar la prescripcion
adquisitiva extintiva_de dominio, sea ordinaria o_extraordinaria, segun el _caso.
Naturalmente que el escenario para dirimir tales discusiones es el proceso ordinario
en el que deviene aquel cuando se presenta oposicién a la linea demarcatoria fijada
por el juez de conocimiento.” (Subrayado del Juzgado).

Por su parte el tratadista Hernén Fabio Lopez Blanco, en el libro Cddigo General

del Proceso - Parte Especial Edicién 2017, pagina 388, refiere:

e o naturaleza de la pretensién declarativa pura que se emplea dentro de este
proceso impide que pueda imaginarse, en esta etapa inicial la posibilidad de
cualquier otra excepcion perentoria diversa a las de la cosa juzgada y la
transaccién pues no existird motivo alguno de debate diferente a demostrar que




la controversia en torno a los linderos ya fue objeto de definicién, de donde se
desprende lo atinado del art. 402 de haber limitado a esa dos posibilidades los

medios exceptivos perentorios.”

En firme la presente providencia, vuelva el expediente al Despacho con el fin de

continuar con el tramite normal del proceso.

NOTIFIQUESE.-

OSCAR IVAN GARCIA OSPINA

Juez.-
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