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Medellin, once (11) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Radicado 05001 33 33 019 2016-00517 00

Medio de Control Reparacién Directa

Demandante Jorge lvan Cardona Garzén y Otros
Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

Demandado Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC

Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios USPEC
Patrimonio Auténomo de Remanentes PAR CAPRECOM
Vinculados EICE LIQUIDADO

Auto sustanciacion |406

Asunto Corre traslado para alegar

1. Verificado que el recaudo probatorio se ha cumplido a cabalidad, se declara
precluida esta etapa procesal y, en consecuencia, se concede a las partes el término de
diez (10) dias para que presenten sus escritos de alegaciones finales, conforme lo
dispone el inciso final del articulo 181 del CPACA. En la misma oportunidad, el sefior
Agente del Ministerio Publico podra rendir concepto si a bien lo tiene.

2. Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales
digitales:

* Parte demandante:carolina.morenoq@gmail.com;

e Parte demandada USPEC: buzon.judicial@uspec.gov.co;

* Parte demandada INPEC: notificaciones@inpec.gov.co;
demandas.noroeste@inpec.gov.co

* Parte demandada-Policia Nacional: meval.notificacion@policia.gov.co;

* Parte demandada PAR CAPRECOM Liquidado: evalenciavallejo@gmail.com;
notificacionesjudiciales@parcaprecom.com.co;

* Ministerio Publico: srivadeneira@procuraduria.gov.co;

NOTIFIQUESE

'
N IR
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO -
En la fecha se notificé6 por ESTADO el auto anterior.
Medellin, __16 de agosto_2022, fijado a las 8:00 a.m.
LISSET MANJARRES CHARRIS

Secretaria
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Medellin, diez (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2016-00777 00

Medio de Control Reparacion Directa

Demandante: Angie Paola Pérez Rodriguez y Otros

Demandado: Departamento de Antioquia y Otros

Asunto: - Ordena Oficiar Inspeccion de Policia vy
Transito de Sopetran y de Santa Fe de
Antioquia

Auto sustanciacién 405

Teniendo en cuenta que no se ha allegado respuesta por parte de la Inspeccion de Policia
y Transito de Sopetrdn y de Santa Fe de Antioquia, se dispone REQUERIR
NUEVAMENTE para que en el término de DIEZ (10) DIAS, alleguen la siguiente

informacion:

A la Inspeccion de Policia y Transito de Sopetran

Teniendo en cuenta que el Departamento de Antioquia allegd la informacion’ que es
requerida por la Inspeccion de Policia y Transito de Sopetran para emitir respuesta al
Oficio No. 240, indicando que la placa de la motocicleta es EEH37D, se ordena informar a
esta entidad las placas del vehiculo involucrado en el accidente para que se sirva allegar
copia del informe de policia y demas actuaciones rendidas y adelantadas con ocasion de
los hechos ocurridos el 16 de agosto de 2004, donde fue victima ANGIE PAOLA PEREZ
RODRIGUEZ, identificada con la cedula de ciudadania No. 1.042.709.294 en la via que
de Sopetran conduce a vereda Coérdoba, mas exactamente en el sitio conocido como “la
Otra Banda”.

A la Inspeccion de Policia y Transito del Municipio de Santa Fe de Antioquia.

Allegue copia del informe de policia y demas actuaciones rendidas y adelantadas con
ocasién de los hechos ocurridos el 16 de agosto de 2004, donde fue victima ANGIE
PAOLA PEREZ RODRIGUEZ, identificada con la cedula de ciudadania No. 1.042.709.294
en la via que de Sopetran conduce a vereda Cordoba, mas exactamente en el sitio
conocido como “la Otra Banda” en el vehiculo motocicleta Yamaha, identificado con
placas EEH37D. Para el efecto se pondra en conocimiento que, con ocasiéon a esos
hechos, se levanté informe de transito No. A -89, con identificacion de organismo de
transito 05042000.

Librese los oficios correspondientes y remitase a los canales digitales de las autoridades

destinatarias.

' Archivo 75Memocumple.pdf.
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Para efectos de notificaciones téngase en cuenta los siguientes canales digitales:

-Parte demandante: vilmaineslezcano@hotmail.com; andresm.abogado@gmail.com;

-Parte demandada Municipio de Sopetran: andres5214@hotmail.com; alcaldia@sopetran-

antioquia.gov.co; contactenos@sopetran-antioquia.gov.co;

-Parte demandada Departamento de Antioquia: notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

Eliana.botero@antioquia.gov.co;

-Llamada en garantia Seguros del Estado S.A: camilo.medranda@segurosdelestado.com;

juridico@segurosdelestado.com:;
-Llamada en garantia PROVIAS S.A.S y CROMAS S.A: johnva@une.net.co;

recepcopn@proviassa.com; ibarguil@cromas.com.co; carolina.perez.juridico@gmail.com;

-Llamada en garantia: COMSA S.A: colombia@comsa.com,;

-Inspeccién de Policia y Transito de Sopetran: juridica@sopetran-antioquia.gov.co;

-Inspeccién de Policia y Transito de Santa Fe de Antioquia:
notificacionjudicial@santafedeantioquia-antioquia.gov.co;

NOTIFIQUESE

!
I ] G
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el
auto anterior. Medellin, 16 de agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, diez (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2016-00852 00

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Luz Mariela Higuita Arteaga

Demandado: Nacién-Rama Judicial-Consejo Superior de la
Judicatura

Asunto: Pone en conocimiento respuesta a oficio y corre
traslado para alegar.

Auto sustanciacién 404

El Juzgado 25 Penal Municipal de Medellin con Funcidon de Control de Garantias
emitio respuesta al Oficio 02 de 2022 (archivo 10, expediente virtual). Allegd
certificacion suscrita por la Juez titular del Despacho Judicial con la que aporta las
actas de las audiencias celebradas para sustentar labores realizadas en jornadas
extendidas o fines de semana, asi como certificados y actos administrativos que
reposan en el archivo del Juzgado, los cuales obran en los archivos 13 a 25 del

expediente virtual.

Asi las cosas, la prueba aportada se pone en conocimiento de las partes para

efectos de contradiccién, en el término de ejecutoria de la presente decision.

2. Teniendo en cuenta que se encuentra agotado el tramite de ley, se correra
traslado para que las partes presenten sus escritos de alegaciones finales y el sefior

Agente del Ministerio Publico, rinda concepto, si a bien lo tiene.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

Primero. Poner en conocimiento de las partes la respuesta al Oficio No. 02 de 2022
allegada por el Juzgado 25 Penal Municipal de Medellin con Funcion de Control de
Garantias (archivo 10, expediente virtual), con la cual se aporta las actas de las
audiencias celebradas para sustentar labores realizadas en jornadas extendidas o
fines de semana, asi como certificados y actos administrativos que reposan en el

archivo del Juzgado, los cuales obran en los archivos 13 a 25 del expediente virtual.

Para efectos de ejercer el derecho a la contradicciéon de las pruebas, las partes

cuentan con el término de tres (3) dias a partir de la notificacion de esta providencia.
Segundo: Codrrase traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias,

para que formulen por escrito sus alegatos de conclusion en ejercicio de lo previsto
en el inciso final del articulo 181 del CPACA.
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Nulidad y restablecimiento del derecho
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Pone en conocimiento respuesta a exhorto-traslado alegatos.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico

emita su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término se contabilizara a partir del vencimiento

del plazo de que trata el numeral primero de esta providencia.

Tercero: Para efectos de notificaciones de la presente decisién, téngase como

canal digital de las partes, los siguientes:

Parte demandante: cafesanta@hotmail.com;

Parte demandada: dsajmdinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;

Ministerio Publico: srivadeneira@procuraduria.gov.co

Notifiquese

'
EC Gy
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS ELECTRONICOS

JUZGADO 19 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, 16 agosto 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMI;NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, ocho (08) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2019 00122 00
Medio de Control Reparacion Directa
Demandante: Carmen Alicia De Las Misericordias Lopera

Jaramillo y Otros

Demandado: Instituto Nacional de Vias - INVIAS

Llamada en garantia Consorcio Vias para el Chocé

Asunto: * Declarar agotada etapa de excepciones
previas-

* Prescinde de audiencia inicial

* Decreta Pruebas

* Fija el litigo

* Programa audiencia de pruebas

Auto interlocutorio 158

Revisado el expediente, procede el Despacho a emitir pronunciamiento frente a las

actuaciones procesales que en Derecho corresponde, asi:

1. Traslado de Excepciones: Mediante actuacion secretarial del 26 de julio de
2022 (arc. 07), se corrio traslado de las excepciones planteadas por la entidad

demandada y llamada en garantia.

Dentro de la oportunidad legal, la parte actora se pronuncié frente a las excepciones
planteadas por la entidad demandada INVIAS y el Consorcio Vias para el Chocd
(arc. 03 y 09 ExV).

2. Tramite a la luz de la Ley 2080 de 2021: En los términos del articulo 86" de
la Ley 2080 de 2021?; procede el Despacho a impartir el tramite previsto en el
paragrafo 2 del articulo 175% del CPACA, modificado por el articulo 37 de esta
normativa, que establecid la imperiosidad de resolver las excepciones previas en la

forma prevista en los articulos 100, 101* y 102 del CGP, esto es, antes de la

**... de conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Codigo General del Proceso, las reformas
procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo
respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.”

2 Por medio de la cual se reform¢ el CPACA — Ley 1437 de 2011 y se dictaron otras disposiciones en materia de descongestion en esta
jurisdiccion

3 PARAGRAFO 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3)
dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision. (...)

4 ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las excepciones previas se formularan en el término
del traslado de la demanda en escrito separado que debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan
acompafiarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o
por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta dos
testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:




Reparacion Directa
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audiencia inicial (art. 180 CPACA), dejando para —la audiencia- exclusivamente

aquellas que requieran la practica de prueba.
En ese sentido, procede el Despacho, asi:

2.1. Excepciones Previas:
Revisados los escritos de contestacion de la entidad demandada y llamada en
garantia, se evidencia que INVIAS formulé excepciones de mérito exclusivamente,
mientras que el Consorcio Vias para el Chocd, planted, ademas, la excepcién previa
de “inepta demanda por falta de requisitos formales”, dirigida a atacar el llamamiento

en garantia; la cual se procede a resolver, en los siguientes términos:

¢ |nepta demanda por falta de requisitos formales:

A juicio del Consorcio Vias para el Chocd, INVIAS presentd una solicitud de
llamamiento en garantia carente de todos los requisitos de forma, exigidos en el
articulo 225 del CPACA, por cuanto no mencioné quien es su representante legal,
no expreso la residencia del CONSORCIO, no se presentan los hechos ni los
fundamentos de derecho sobre los cuales se funda el llamamiento, lo cual no
permite realizar una contestacion a los mismos por parte de la entidad y finalmente
no se enuncio el domicilio o el lugar en el cual recibiran notificaciones el llamado en

garantia y su representante.

Para el Despacho, este medio exceptivo no esta llamado a prosperar, por cuanto es
bien sabido que la inepta demanda a voces del numeral 5 del articulo 100 del CGP,
procede por falta de requisitos formales o por una indebida acumulacion de

pretensiones exclusivamente.

En cuanto al primer supuesto, la —falta de requisitos formales - sienta su razén de
ser en el presupuesto procesal denominado “demanda en forma”, que consiste en
exigir a quien formule una demanda o un llamamiento en garantia cumpla con los
requisitos formales establecidos en la ley adjetiva, en este caso, los del articulo 225
del CPACA sefialados para la procedencia del llamado en garantia; ello con el

proposito de evitar irregularidades o causales de nulidad, los cuales se resumen asi:

“Art. 225 CPACA (...): El escrito de llamamiento debera contener los
siguientes requisitos:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se
pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna
que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la
actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las practicara y resolvera las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccién o competencia, se ordenara remitir el expediente al juez que corresponda y lo actuado conservara su
validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del proceso y se devolvera al demandante la
demanda...”
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1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o
la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales. El llamamiento en garantia
con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen.”

Descendiendo al sub-lite, luego de revisar el escrito de contestacion de la
demandada, se observa que, si bien es cierto, INVIAS no presenté en escrito
separado el llamamiento en garantia, especificando uno a uno los requisitos de la
norma en cita; también lo es que, de la lectura de aquel escrito se logra identificar
sin dubitacién alguna, contra quien se dirige y las razones juridicas que sustentan el

llamamiento.

Lo anterior, pues teniendo en cuenta que las pretensiones de la demanda se
encaminan a la declaratoria de responsabilidad de INVIAS por el accidente
acaecido el 01 de junio de 2018, en el que resulté involucrado el sefior GUILLERMO
DE JESUS MIRA GUEVARA, al conducir el vehiculo de placas TMX-189 en el
sector conocido como La Mansa — Primavera, y cuya causa fue el desplome de la
banca de la via que conduce al Departamento del Choco; resulta valido inferir que
INVIAS al llamar al “Consorcio Vias para el Chocd” con quien suscribié el contrato
No. 1456 de 2017 destinado al mejoramiento, gestién social, predial y ambiental del
proyecto transversal Quibddé — Medellin, Sector 2 para el Programa Vias para el
Choco; es quien —a su juicio- debe ser llamado a responder en su nombre, por los

eventuales perjuicios causados al grupo demandante.

Interpretacién que se sustenta, con la copia del contrato al que se ha hecho
referencia y que fue aportada por la entidad demandada (arc. 000 pag. 163 ExV) y

del cual, se pretende derivar la obligacion de pago, ante una eventual condena.

Asi entonces, en este punto es necesario precisar, que tal como lo ha sostenido la
Corte Suprema de Justicia, hablar de inepta demanda, significa que el defecto que
debe presentar una demanda o en este caso, llamamiento en garantia, para que se
le pueda calificar de inepta o en indebida forma, tiene que ser verdaderamente
grave, trascendente y no cualquier informalidad superable Iégicamente. Ello, en
tanto, se conoce que tanto el escrito de demanda o llamamiento en garantia es
susceptible de ser interpretada por el juzgador con el fin de no sacrificar el derecho

sustancial.

Por tal motivo, el defecto del llamamiento en garantia anotado no tiene la virtud de

configurar la excepcion de inepta demanda por falta de los requisitos formales y
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menos tiene la trascendencia para desvincular del presente litigio al Consorcio Vias

para el Choco.

En esos términos se deniega la excepcidn planteada y se declara agotada la etapa

de excepciones previas.

2.2. Tramite para sentencia anticipada — Prescinde audiencia inicial:

Por otro lado, es importante mencionar que el articulo 42 de la Ley 2080/2021
dispuso adicionar el articulo 1822 del CPACA, a través del cual, estatuyo la figura de

la sentencia anticipada, para cuatro (4) eventos puntuales, asi:
“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el

inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por

escrito...”
Lo anterior, indica que el interés del legislador al incorporar estas nuevas reglas
procesales es propender porque el tramite sea mas efectivo y célere, a fin de
garantizar la tutela judicial efectiva, pues, por un lado, dota de la posibilidad de
terminar un asunto sin necesidad de convocar a las partes a la audiencia inicial ante
la posibilidad de proferirse decisién de fondo mediante sentencia anticipada, lo que
claramente conduce a materializar la celeridad del tramite; maxime cuando la
morosidad judicial -en ocasiones-, esta relacionada con la falta de disponibilidad de

fechas para la programacion de audiencias al interior del Despacho.

No obstante, para dar cumplimiento al propdsito de la norma (numeral 1° del articulo
1822 del CPACA), corresponde verificar que el asunto no exija de un debate
probatorio, pues caso contrario, se debera convocar a las partes a la audiencia
inicial con el propésito de agotar las etapas de saneamiento, conciliacién, medidas
cautelares, decreto de pruebas y programacion de audiencia de pruebas (art. 181
CPACA).
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Ahora bien, en el presente caso, luego de constatar los escritos de demanda,
contestacion y analizar las solicitudes probatorias elevadas; el Despacho encontré
que algunas de ellas, resultan pertinentes, conducentes y utiles para desatar el
objeto del litigio, empero requieren ser recaudas y sometidas a contradiccion en

audiencia de pruebas.

Sin embargo, también considera esta judicatura que, con el propésito de adoptar
medidas conducentes para procurar la mayor economia procesal conforme lo
dispone el numeral 1° del articulo 42 CGP -que sefala como uno de los deberes del
juez, dirigir el proceso, velar por su rapida solucién, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y dilacidn del proceso y procurar la mayor

economia procesal-; es valido prescindir de la audiencia inicial, para en su lugar,

proveer en el presente auto, el decreto de pruebas y convocar a las partes a la
audiencia (de practica de pruebas) correspondiente. Asi mismo, se fijara el litigio,
se declarara superada la etapa de medidas cautelares, al no haberse formulado

solicitud en este sentido y, se declarara saneado el proceso.

Lo anterior, en interpretacion sistematica de las normas ya mencionadas, que tal

como se explicd en lineas atras, propende por dotar de celeridad al proceso.

Con todo, se garantiza el debido proceso y derecho de contradiccion de las partes;

quienes, durante el término de ejecutoria de la presente decision, podran solicitar la

practica de la audiencia inicial, si a bien lo tienen v si les asiste animo conciliatorio;

en cuyo caso, el Despacho fijara fecha y hora para su realizacién.

3. Decreto de pruebas:

i. Parte demandante:

A. Documentales aportados: Se incorpora.

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran en el archivo 000, pag. 29-115
ExV.

B. Testimonios: Se decreta.
Por encontrarla util, pertinente y conducente se DECRETA la prueba testimonial
solicitada por la parte demandante, en su escrito de la demanda. En consecuencia,

llamese a rendir testimonio a las siguientes personas:

* Diego Luis Corrales Vasquez

* Diana Marcela Corrales

* Gloria Stella Sanchez Olaya
Se precisa que, en la correspondiente audiencia de pruebas, el Despacho se
reservara la facultad de limitaciéon de los testimonios, prevista en el articulo 212 del

CGP, cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de prueba.
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A cargo de la parte actora, esta el garantizar la comparecencia virtual de sus
testigos. Para el efecto, y en los términos del articulo 186 del CPACA, modificado
por el art. 46 de la Ley 2080/2021, debera suministrar el canal digital de cada uno de
los testigos, a través de los cuales se surtira el enlace para la audiencia de pruebas

a la que habran de comparecer.

ii. Pruebas Parte demandada:

A. Documentales aportados: Con el valor probatorio que la Ley concede, se

incorporan como pruebas los documentos aportados con el escrito de contestacion,
obrante en el archivo 000 pag. 142-160 del ExV.

B. Interrogatorio de parte: Se decreta como prueba conjunta con la llamada en

garantia, Consorcio Vias para el Chocé.

Por ser pertinente, util y conducente para desatar el litigio, se ACCEDE a llamar a
los demandantes para ser interrogados por la entidad demandada. Para el efecto,
deberan comparecer el dia y a la hora establecida para la audiencia de pruebas, a

través del canal digital dispuesto para el efecto:

- Carmen Alicia De Las Misericordias Lopera Jaramillo

- Wilder Adrian Mira Lopera

- Lizeth Eliana Mira Lopera

- Carlos Felipe Mira Lopera A Través De La Guardadora Liliana Gomez Rojas
- Isabela Mira Velasquez

- Emmanuel Garcia Mira

- Thomas Garcia Mira

- David Mira Gémez (menor de edad para la fecha de presentacién de la

demanda, por tanto, no se decreta interrogatorio de parte)
La parte actora, dentro de los 10 dias siguientes debera suministrar los correos
electrénicos de los demandantes, a través de los cuales se efectuara el enlace
correspondiente:
C) Se deniega la solicitud de citar al perito de la parte actora para efectos de
contradiccion; toda vez que no obra en el plenario ninguna prueba de este tipo. La
parte actora solicito y se le decretd prueba documental testimonial.

iii) Llamada en garantia — Consorcio Vias para el Chocé.

A. Documentales aportados: Con el valor probatorio que la Ley concede, se

incorporan como pruebas los documentos aportados con el escrito de contestacion
del llamamiento en garantia obrantes en el Cdno. LLamG. Arc. 29 pag. 9-26 del
ExV.

B. Testimonios: Se decreta.
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Por encontrarla util, pertinente y conducente se DECRETA la prueba testimonial
solicitada por la llamada en garantia. En consecuencia, lldmese a rendir testimonio

a las siguientes personas:

e Joaquin Ardila

* Nayibe Guerrero

¢ Bladimir Machado

* Ricardo Ramirez Zuluaga
Se precisa que, en la correspondiente audiencia de pruebas, el Despacho se
reservara la facultad de limitacidon de los testimonios, prevista en el articulo 212 del

CGP, cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de prueba.

A cargo de la parte interesada, esta el garantizar la comparecencia virtual de sus
testigos. Para el efecto, y en los términos del articulo 186 del CPACA, modificado
por el art. 46 de la Ley 2080/2021, debera suministrar el canal digital de cada uno de
los testigos, a través de los cuales se surtira el enlace para la audiencia de pruebas

a la que habran de comparecer.

C. Interrogatorio de parte: Se decreta de forma conjunta con la demandada
INVIAS.

Por ser pertinente, util y conducente para desatar el litigio, se ACCEDE a la solicitud

probatoria de interrogatorio de los demandantes por la llamada en garantia, la cual

se surtira en la misma oportunidad que la demandada INVIAS.

iv) Prueba de Oficio: El Despacho no advierte la necesidad del decreto

oficioso de pruebas.

En los anteriores términos, queda el decreto probatorio.

4. Fijacion del litigio:

Con lo expuesto en la demanda y en la contestacion el Despacho fijar el litigio:

Determinar si el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, es administrativa
y patrimonialmente responsable de los dafios y perjuicios causados al grupo
demandante, por la muerte del sefior GUILLERMO DE JESUS MIRA
GUEVARA (gepd), acaecida el dia 01 de junio de 2018, como consecuencia
del desprendimiento de la banca o calzada de la via en el Municipio de Bolivar
(A), por donde transitaba el antes mencionado en el vehiculo de placas
TMX189.

En el evento de advertirse la configuracion de la responsabilidad del Estado,
se condenara al reconocimiento de los perjuicios que se hallen probados, a
cargo de la entidad demandada o llamada en garantia —segun el caso. En
caso contrario, se denegaran las pretensiones de la demanda.

De esta forma, el Despacho declara agotada la etapa de fijacion del litigio.

5. Audiencia de pruebas:
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Finalmente, por ser ésta la oportunidad legal, se convocara a las partes y al Agente
del Ministerio Publico a la audiencia de pruebas prevista en el articulo 181 ejusdem,
la cual se adelantara a través de medios virtuales por la aplicacion “TEAMS de

Microsoft” dispuestos para tal fin.

Se requiere a las partes, para que, en caso de conferirse nuevo poder o presentarse
sustitucion, se allegue de forma anticipada la documentacion necesaria que asi lo
acredite, a la cual se debera adjuntar copia escaneada de la tarjeta profesional

correspondiente.

Las partes, en caso de ser necesario, deberan actualizar con anticipacion el correo
electrénico elegido para los fines del proceso, pues a través de este se surtira el
enlace para la audiencia virtual. Este canal digital, debera coincidir con el registrado
ante el SIRNA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero: Declarar no probada la excepcién previa de inepta demanda, planteada
por la llamada en garantia, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

Segundo: Prescindir de la audiencia inicial del articulo 180 del CPACA, conforme a

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

No obstante, las partes o el sefior agente del Ministerio Publico, podran durante el

término de ejecutoria de la presente decision, solicitar la practica de la audiencia

inicial si a bien lo tienen o, si les asiste animo conciliatorio.

Tercero: Sin lugar a realizar saneamiento de vicio alguno, ni pronunciamiento de

medidas cautelares toda vez que no fueron formuladas.

Cuarto: Téngase como decreto probatorio, el contenido en la parte motiva de esta

providencia, con las siguientes precisiones:

- Es responsabilidad de la parte actora y llamada en garantia, garantizar la
comparecencia de sus testigos. Para el efecto, dentro del término de 10 dias,
deberan suministrar los canales digitales a través de los que se uniran a la
audiencia de pruebas correspondiente.

- A cargo del mandatario de la parte actora, esta el deber de garantizar la
comparecencia de los demandantes, llamados a rendir interrogatorio de
parte.

Quinto: Téngase como fijacion del objeto del litigio, el sefialado en la parte

considerativa de esta providencia, numeral 4.
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Sexto: Convocar a las partes y al Ministerio Publico, para el dia miércoles 26 de
octubre de 2022 a las 8:30 am., con el objeto de llevar a cabo la audiencia de
pruebas prevista en el articulo 181 del CPACA, la cual se efectuara por medios
virtuales, en uso de la aplicacién “TEAMS de Microsoft”. Las personas convocadas
presentaran documento de identidad. Se sugiere ingresar con 10 minutos de

antelacion de la hora citada.

Para una mejor organizacion de la misma se procedera asi:

8:30 am  Testimonios de la parte demandante (3)
10:00 am Testimonios de la llamada en garantia (4)
2:00 p.m. Interrogatorio de parte conjunta demandada y llamada en G. (7)

Séptimo: Para efectos de notificaciones, téngase los siguientes canales digitales:

Parte demandante: hernan.agudelo@hotmail.com ; gh.abogado@gmail.com

Parte demandada: njudiciales@invias.gov.co

Llamada en garantia: icm@icmingenieros.com.co ;. abg@bbhh.com.co ;
cgl@bbhh.com.co

Ministerio Publico: srivadeneira@procuraduria.gov.co

KL

Notifiquese

oy

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS ELECTRONICOS

JUZGADO 19 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, _16 AGOSTO de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMAJURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMENISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, ocho (08) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2019 00255 00

Medio de Control Reparacion Directa In rem verso

Demandante: Ramoén Anilio Lemus

Demandado: Municipio de Medellin

Asunto: e Declara no contestada demanda de

reconvencion
* Imparte el tramite de la Ley 2080 de 2021
* Declara agotada etapa de excepciones previas
e Se prescinde de audiencia inicial
* Se decretan pruebas — Fija el litigio.
* Se fija fecha y hora para audiencia de pruebas
(contiene oficios)

Auto interlocutorio 114

Revisado el expediente, procede el Despacho a emitir pronunciamiento frente a las

actuaciones procesales que en Derecho corresponde, asi:

1. Contestacion de la demanda de reconvencion: Evidenciado que
mediante auto de 02 de diciembre de 2019 se incorpord la contestacion de la
demanda presentada por el Municipio de Medellin, y que en la misma fecha se
admitié la demanda de reconvencién presentada por la entidad accionada; se
constata que la litis se encuentra integrada en debida forma.

Asi mismo, se advierte que se encuentra vencido el término para contestar la
reconvencion, frente a la cual, el reconvenido RAMON ANILIO LEMUS, guardé

silencio.

2. Tramite a la luz de la Ley 2080 de 2021: Advertido que, a la fecha, se
encuentra debidamente integrada la Litis y que los términos para contestar la
demanda, se encuentra vencido; procede el Despacho a impartir el trémite previsto
en la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, por medio de la cual se reformé el CPACA
— Ley 1437 de 2011 y se dictaron otras disposiciones en materia de descongestion
en esta jurisdiccién. Lo anterior, en acatamiento del articulo 86 de la citada ley, que
establece que las reformas procesales introducidas en esta prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacién y solo

respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

A través del articulo 37 de esta normativa, se modificd el paragrafo 2 del articulo

1752 del CPACA, estableciendo la posibilidad de resolver las excepciones previas y

1*... de conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cddigo General del Proceso, las reformas
procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo
respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.”

2 PARAGRAFO 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3)
dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
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mixtas antes de la audiencia inicial en la forma prevista en los articulos 100, 101y
102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas que requieran la

practica de prueba.

Asi mismo, el articulo 42 dispuso adicionar el articulo 1822 del CPACA, que estatuy6

la figura de la sentencia anticipada, para cuatro (4) eventos puntuales, asi:
“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird por
escrito...”

De lo dicho se extrae que, el interés del legislador al incorporar estas nuevas reglas
procesales propende porque el tramite sea mas efectivo y célere, a fin de
garantizar la tutela judicial efectiva, pues, por un lado, dota de la posibilidad de
terminar un asunto sin necesidad de convocar a las partes a la audiencia inicial ante
una posible prosperidad de una excepcidén previa, y por otro, la posibilidad de

proferirse decision de fondo mediante sentencia anticipada.

Decisiones para las cuales, no se requiere convocar a la audiencia inicial, a la de
pruebas o de instruccion y juzgamiento, lo que claramente conduce a materializar la
celeridad del tramite; maxime cuando la morosidad judicial -en ocasiones-, esta
relacionada con la falta de disponibilidad de fechas para la programacion de

audiencias al interior del Despacho.

Por lo anterior, considera esta judicatura que, en virtud de ese propdsito normativo,
es valido impartir al presente asunto las reglas procesales incorporadas por la Ley
2080 de 2021, en especial lo relacionado con la decision de excepciones previas y

mixtas antes de la audiencia inicial, asi como también lo atinente a verificar si en el

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision. (...)
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presente asunto es viable o no proferir sentencia anticipada segun lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 1822 del CPACA.

Por lo anterior, en los términos de las normas en cita, se procede: i) agotar la etapa
de excepciones previas planteadas vy ii) verificar si en el presente asunto, es valido
prescindir de la audiencia inicial del articulo 180 ejusdem para dar paso al tramite de

sentencia anticipada, asi:

2.1. Excepciones Previas:
La parte demandada principal planteé como excepciones, las siguientes: indebida
representacién de la parte actora, inepta demanda por escogencia del medio de
control -controversias contractuales-, caducidad y falta de legitimacion en la causa

por pasiva.

Sobre el particular, es importante sefalar que en virtud de lo dispuesto en el inciso
segundo del paragrafo 2 del articulo 175 del CGP modificado por el articulo 31 de la
Ley 2080 de 2021, corresponde en esta oportunidad emitir pronunciamiento—
exclusivamente- frente a las excepciones previas conforme lo sefala el numeral 2
del articulo 101 del CGP, esto es: “[L[as excepciones previas se tramitaran y
decidiran de la siguientes manera: (...) 2) El juez decidira sobre las excepciones

previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial (...)".

En ese sentido, las excepciones de mérito y las “mixtas”, deberan ser resueltas en la
sentencia de fondo; salvo que, de la revision del asunto, las excepciones
denominadas “mixtas”, como la “cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién,

falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcioén extintiva...” se encuentren

probadas, en cuyo caso, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada (inc.
final. paragrafo 2, art. 175 CPACA).

Por lo anterior, en el presente caso, el Despacho se pronunciara sobre las
excepciones previas de “indebida representacion de la parte actora e inepta
demanda por indebida escogencia del medio de control’; no asi, frente a las
excepciones mixtas de “caducidad del medio de control”y “falta de legitimacién en la
causa por pasiva’, las cuales seran analizada en la decisién que ponga fin al litigio;
comoquiera que los argumentos que la sustentan, no permiten en este momento,

proferir sentencia anticipada®, maxime cuando para su declaracion, exige del

3 Ver al respecto: Consejo de Estado. SCA — Seccién Segunda, Subseccion “B”. Providencia de 18 de mayo de 2021. C.E. Sandra Lisset
Ibarra Vélez.

“(...) 13. Entonces, de acuerdo con la modificacion introducida al articulo 175 del CPACA, por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,47 sélo
las excepciones previas se decidiran atendiendo al procedimiento establecido en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del
Proceso, es decir, a través de un auto por escrito, antes de la audiencia inicial, -tramite al cual se aludird mas adelante-; precisando la norma,
que cuando se requiera la practica de pruebas para resolver las excepciones previas, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial y las practicara y resolvera en el curso de esta. (...)

15. Por otra parte, en lo que tiene que ver con las llamadas excepciones mixtas - cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcién extintiva -, el articulo 38 de la mencionada Ley 2080 de 2021,50 modificatorio del
articulo 175 del CPACA, de manera expresa sefiala que constituyen causal de sentencia anticipada, lo que significa que se estudiaran y
resolveran: (i) bien sea en la sentencia anticipada -en caso de que se tenga certeza «manifiesta» de su prosperidad-, o (ii) en la sentencia de
mérito al resolver el fondo del asunto normalmente en el evento de prosperar las pretensiones de la demanda, ya que, en caso de que se
nieguen, en principio, por sustraccion de materia, careceria de sentido resolver excepciones-.
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analisis pormenorizado de los supuestos facticos y probatorios que evidencie la

pérdida de oportunidad para acudir a la jurisdiccion:

. Indebida representacion de la parte actora: Indica la parte demandada
que en el presente proceso, el poder otorgado se confirié para adelantar proceso de
reparacion directa contra el Municipio de Medellin, empero no se identificé ni
determin6 claramente el asunto, por lo que a su juicio, la sola enunciacion del
asunto no es suficiente para cumplir con lo previsto en el articulo 74 del CGP.

Para esta judicatura, los argumentos exceptivos, no estan llamados a prosperar por

las siguientes razones:

i) La indebida representacién de las partes en el proceso se da, en primer
lugar, cuando alguna de las partes, pese a no poder actuar por si misma, como
ocurre con los incapaces y las personas juridicas, lo hace directamente o por
intermedio de quien no es su vocero legal; y en segundo término, cuando interviene
asistida por un abogado que carece, total de poder para desempefarse- en su

nombre.

i) En el sub lite, se advierte —en principio- que no existe indicio alguno que
indique que, el demandante sea una persona incapaz para ejercer el derecho a la
administracion de justicia y que deba actuar a través de curador o representante
legal, o que se trate de un menor de edad que esta obligado a comparecer a través
de sus padres o tutor; de modo, que se presume que el sefior RAMON ANILIO

LEMUS tiene capacidad para comparecer y ser parte en el litigio.

Ahora, en segundo lugar, se advierte que, en virtud de lo previsto en el articulo 160
del CPACA, el demandante comparece al proceso por conducto de mandatario, a
quien le confirié poder para que lo represente judicialmente, tal como obra en el folio
6 C-001(002). De le lectura del escrito de poder, se observa que el mismo fue
conferido a favor del abogado DAVID BERRIO ACEVEDO, con el propésito de que
promueva accién de reparacion directa en contra del Municipio de Medellin —

Secretaria de Educacion, tal como efectivamente se hizo.

Ciertamente el articulo 74 del CGP, establece que, en los poderes especiales, los
asuntos deben estar determinados y claramente identificados, a fin de que no se

puedan confundir con otros.

Para esta judicatura, el poder que se cuestiona resulta claro y determinado, pues no
hay objeto de duda que la pretension del mismo fue la de formular el medio de
control de reparacion directa, y si bien, se precisa que en aquel no se especificd que
se trata de la action in rem verso, la doctrina y jurisprudencia del Consejo de
Estado* han avalado que la accién idénea para ventilar judicialmente las

pretensiones relativas al enriquecimiento sin justa causa, es aquel medio de control;

4 Ver: Consejo de Estado. Sala Plena de la Seccién Tercera. SU de 19 de noviembre de 2012.
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de ahi que resulte suficiente indicar que el interés del sefior BERRIO era la de

promover el medio de control previsto en el articulo 140 del CPACA.

En ese sentido, tampoco resulta obligatorio especificar en el poder, el titulo de
imputacion y/o los motivos que fundan la demanda, en tanto dichos argumentos se
hallan contenidos en el libelo demandatorio y los cuales corresponden
exclusivamente al actuar del apoderado judicial en virtud de las facultades que le

asisten, en los términos del articulo 77 del CPACA.

* Inepta demanda por escogencia del medio de control — controversias

contractuales:
A juicio de la entidad demandada, las pretensiones de la parte actora deben de ser
ventiladas a través del medio de control de controversias contractuales y no de
reparacion directa, en tanto considera que, la declaratoria de la existencia del
contrato de comodato y de su incumplimiento son pretensiones propias de este tipo

de procesos.

El Despacho, tampoco comparte los argumentos de la entidad demandada, pues se
debe recordar que las excepciones previas no atacan las pretensiones, sino que por
regla general tienden a sanear el procedimiento para que el litigio se enderece hacia
una sentencia de fondo que finalice la contienda judicial. La inepta demanda, es una
clara excepcion que representa esa finalidad, pues a voces del articulo 100 del
CGP, procede cuando la demanda no contiene los requisitos de forma y cuando

contempla una acumulacién de pretensiones indebida o contradictoria.

En el presente caso, la entidad demandada no presentd cuestionamiento alguno
sobre este particular; por lo que resulta suficiente argumento, para despachar la

excepcion planteada.

Sin embargo, se considera importante precisar que tal como se mencioné en lineas
atras, el medio de control corresponde al de reparacién directa, empero en ejercicio
la actio in rem verso, en tanto se postula como instrumento para invocar el supuesto
enriquecimiento sin causa que percibié el Municipio de Medellin por la prestacion del
servicio de vigilancia y mantenimiento que al parecer ejecutd el actor en la
Institucion Educativa Tomas Carrasquilla y/o Carlos E. Restrepo. De modo que, al
no relacionarse las pretensiones de la demanda con la declaratoria de
incumplimiento del contrato de comodato que vinculaba a las partes, resulta
impropio debatir el objeto del presente litigio, a través del medio de control de

controversias contractuales como lo interpreta la parte demandada.

Luego entonces, carece de fundamento la excepcion de inepta demanda.

En esos términos se declara agotada la etapa de excepciones previas.
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2.2. Tramite para sentencia anticipada — Prescinde audiencia inicial:
Como se menciond en lineas atras, a fin de verificar si en el presente asunto, es
viable proferir sentencia anticipada bajo la causal prevista en el numeral 1° del
articulo 1822 del CPACA, esto es, antes de la audiencia inicial; se requiere que el
asunto no exija de un debate probatorio, pues caso contrario, se debera a convocar
a las partes a la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA con el
proposito de agotar las etapas de saneamiento, conciliacion, medidas cautelares,

decreto de pruebas y programacién de audiencia de pruebas.

En el presente caso, luego de verificar los escritos de demanda, contestacion y

analizar las solicitudes probatorias elevadas; el Despacho encontré que algunas de,

las pruebas solicitadas y aportadas por las partes, resultan pertinentes, conducentes

y utiles para desatar el objeto del litigio, las cuales requieren ser recaudas y

sometidas a contradiccion.

Sin embargo, también considera esta judicatura que, con el propésito de adoptar las
medidas conducentes para procurar la mayor economia procesal conforme lo
dispone el numeral 1° del articulo 42 CGP -que sefiala como uno de los deberes del
juez, dirigir el proceso, velar por su rapida solucién, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y dilacidn del proceso y procurar la mayor

economia procesal-; resuelve prescindir de la audiencia inicial, para en su lugar

proveer mediante el presente auto el decreto de pruebas y convocar a las partes a
la audiencia de pruebas correspondiente. Asi mismo, se fijara el litigio, se declarara
superada la etapa de medidas cautelares, al no haberse formulado solicitud en este

sentido y, se declarara saneado el proceso hasta la presente etapa.

Lo anterior, en interpretacion armédnica de las normas ya mencionadas, que tal como

se explico en lineas atras, propende por dotar de celeridad al proceso.

Con todo, se garantizard el debido proceso y derecho de contradiccion de las

partes; quienes, durante el término de ejecutoria de la presente decision, podran

solicitar la practica de la audiencia inicial, si a bien lo tienen vy si les asiste animo

conciliatorio; en cuyo caso, el Despacho fijara fecha y hora para su realizacion.

3. Decreto de pruebas:

i Parte demandante y demandado en reconvencion:

A. Documentales aportados: Se incorpora.

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y reforma que obran en el archivo 000, C-
001(002) fl. 11 hasta C-001(003) FL. 8. del expediente digitalizado.

B. Interrogatorio de parte: Se deniega
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Teniendo en cuenta que el interrogatorio de parte tiene por objeto provocar la
confesion de la contraparte, se DENIEGA, por improcedente e inconducente la
solicitud de llamar a rendir interrogatorio de parte al Alcalde de Medellin, pues tal
como lo dispone el articulo 217 del CPACA y articulo 195 del CGP: “No valdra la
confesion de los representantes de las entidades publicas cualquiera que sea el

orden al que pertenezcan o el régimen juridico al que estén sometidas...”.

C. Testimonios: Se decreta.
Por encontrarla util, pertinente y conducente se DECRETA la prueba testimonial
solicitada por la parte demandante, en su escrito de la demanda. En consecuencia,

llamese a rendir testimonio a las siguientes personas:

o LUZ MARINA GIRALDO RODRIGUEZ

o BLANCA CECILIA ALVAREZ SANCHEZ

o ONAIDA AMADOR ATENCIA
En cuanto a la tacha de los testigos que formula la entidad demandada, sera
analizada al momento de valorar las declaraciones correspondientes, conforme lo

ordena el articulo 211 del CGP.

También se precisa que, en la correspondiente audiencia de pruebas, el Despacho
se reservara la facultad de limitacion de los testimonios, prevista en el articulo 212
del CGP, cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de

prueba.

A cargo de la parte actora, esta el garantizar la comparecencia virtual de sus
testigos. Para el efecto, y en los términos del articulo 186 del CPACA, modificado
por el art. 46 de la Ley 2080/2021, debera suministrar el canal digital de cada uno de
los testigos, a través de los cuales se surtira el enlace para la audiencia de pruebas

a la que habran de comparecer.

ii) Pruebas Parte demandada y demandante en reconvenciéon — Municipio de
Medellin

A. Documentales aportados: Con el valor probatorio que la Ley concede, se

incorporan como pruebas los documentos aportados con el escrito de contestacion y
demanda en reconvencion, obrantes en el archivo 000, C-001(007) a C-001(008) fl.
10, en los que se incluye adicionalmente 2Cd, visibles en la carpeta
“AnexoCdno001(005)”.

B. Documentales mediante Exhorto — uUnicamente en Reconvencién: Se

Decreta.
Por ser pertinente, util y conducente, se decreta la solicitud de prueba documental
contenida en el escrito de demanda de reconvencién. En consecuencia, oficiese a

las siguientes entidades:
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1) A la Lonja de Propiedad Raiz de Medellin para que informe qué valor por
canon de arrendamiento se podria fijar por vivienda en la direccién ubicada
Carrera 52 No. 92-05 del Municipio de Medellin.

2) A Empresas Publicas de Medellin, para que se sirva informar qué valor por
todos los servicios publicos domiciliario (gas, agua, alcantarillado y luz)
discriminadamente podria pagar una familia compuesta por 2 personas en
vivienda ubicada en la direccion Carrera 52 No. 92-05 del Municipio de
Medellin.

A cargo de la parte interesada la gestion de la prueba, para lo cual se le concede el

término de 10 dias.

C. Testimonios: Se decreta en demanda principal y reconvencion.
Por encontrarla util, pertinente y conducente se DECRETA la prueba testimonial
solicitada por la parte demandada, en su escrito de contestacién de la demanda y
demanda de reconvencién. En consecuencia, llamese a rendir testimonio a las

siguientes personas:

- HUMBERTO ANTONIO BERMUDEZ CARDONA- testigo Dda. principal y
reconvencion

- ISABEL ANGARITA NIETO testigo Dda. principal y reconvencion

- WILLIAM ARTURO ARIAS PRADA — testigo Dda. principal

- BEATRIZ HELENA CANAS MARIN - testigo en reconvencion

- HERMAN VILLAMIL OSPINA - testigo en reconvencion

- JAVIER ANDRES CARO ARISRIZABAL - testigo en reconvencion
En virtud de lo previsto en el articulo 212 del CGP, el Despacho se reserva la
facultad de limitar los testimonios solicitados, cuando considere suficientemente

esclarecidos los hechos materia de prueba.

A cargo de la parte demandada, esta el garantizar la comparecencia virtual de sus
testigos. Para el efecto, y en los términos del articulo 186 del CPACA, modificado
por el art. 46 de la Ley 2080/2021, debera suministrar el canal digital de cada uno de
los testigos, a través de los cuales se surtira el enlace para la audiencia de pruebas

a la que habran de comparecer.

D. Interrogatorio de parte: Se decreta en demanda principal y reconvencion.

Por ser pertinente, util y conducente para desatar el litigio, se ACCEDE a llamar al
demandante —RAMIRO ANILIO LEMUS- para ser interrogado por la entidad
demandada. Para el efecto, debera comparecer virtualmente, en el dia y a la hora

establecida para la audiencia de pruebas.
El mandatario judicial de la parte actora debera garantizar la comparecencia de su
poderdante y suministrar el canal digital a través del cual, se enlazara a la audiencia

de pruebas correspondiente.

E. Pericial: Se decreta en Dda. de reconvencion:

Por ser pertinente, util y conducente se DECRETA la prueba pericial a través de
perito avaluador solicitada por el Municipio de Medellin. En consecuencia, se
procede a designar al profesional JUAN ESTEBAN MONTOYA RESTREPO, a quien
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se lo puede ubicar en la Calle 103 No. 74-18 Medellin y correo electrénico:

avaluosglobal360@gmail.com Cel. 3015638233. Por Secretaria librese el exhorto

correspondiente.

El auxiliar de la justicia debera manifestar dentro de los cinco (5) dias siguientes la
aceptacion o rechazo del nombramiento. Asimismo, se le hara saber que el objeto

de la pericia se concreta en dar respuesta a los siguientes interrogantes:

Determinar segun avaluo, el valor de los perjuicios materiales derivados por la
ausencia de mantenimiento del bien, y ausencia de pago de servicios
publicos, vigilancia y canones de arrendamiento, en el inmueble que habita el
sefior RAMON ANILIO LEMUS que se halla ubicado al interior de la Escuela
Institucion Educativa Tomas Carrasquilla, en la carrera 52 No. 92-05 de la
ciudad de Medellin.

El perito designado, informara si requiere 0 no pago de viaticos y gastos para
efectuar la pericia. De lo cual dara cuenta al Despacho y de forma simultanea al

Municipio de Medellin como interesada en la prueba, a través del canal digital

correspondiente: notimedellin.oralidad@medellin.gov.co

Para el efecto y en caso de que el profesional acepte la designacion, la parte
interesada, debera gestionar su practica, haciendo entrega de la documentacion que

el profesional requiera y el pago de los gastos que requiera para la misma.

iii) Prueba de Oficio: El Despacho no advierte la necesidad del decreto

oficioso de pruebas.

En los anteriores términos, queda el decreto probatorio.

4. FIJACION DEL LITIGIO:

De lo expuesto en la demanda y en la contestacion, el Despacho procede a fijar el

litigio en los siguientes términos:

4.1. El Despacho determinara si la entidad demandada — Municipio de
Medellin- es o no, administrativa y patrimonialmente responsable de los
dafios causados al sefior RAMON ANILIO LEMUS, a partir del
enriquecimiento sin causa a favor del ente demandado y que se origin6
por la prestacion del servicio de mantenimiento y vigilancia en la Escuela
Institucion Educativa Tomas Carrasquilla No. 01, sin recibir pago alguno.

4.2. Igualmente, en la demanda de reconvencibn que converge, se
determinara si el sefior RAMON ANILIO LEMUS es o no responsable del
empobrecimiento sin justa causa del Municipio de Medellin, por la
ocupacion del espacio publico dentro de la Escuela Tomas Carrasquilla
No. 01 de la IE Gilberto Alzate Avendafo, sin realizar pago alguno por
concepto de canones de arrendamiento de servicios publicos, de
vigilancia y omisién en el cumplimiento del cuidado del bien fiscal.

En ambos casos, en el evento de que se determine que existe responsabilidad
patrimonial de la entidad demandada o del sefior RAMON ANILIO LEMUS, se
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condenara a la reparacion de los dafios y perjuicios que se encuentren probados
a quien corresponda.

En el evento contrario, se denegaran las pretensiones de la demanda.

De esta forma, el Despacho declara agotada la etapa de fijacion del litigio.

5. AUDIENCIA DE PRUEBAS:

Finalmente, por ser ésta la oportunidad legal, se convocara a las partes y al Agente
del Ministerio Publico a la audiencia de pruebas prevista en el articulo 181 ejusdem,
la cual se adelantara a través de medios virtuales por la aplicacion “TEAMS de

Microsoft” dispuestos para tal fin.

Se requiere a las partes, para que, en caso de conferirse nuevo poder o presentarse
sustitucion, se allegue de forma anticipada la documentacion necesaria que asi lo
acredite, a la cual se debera adjuntar copia escaneada de la tarjeta profesional

correspondiente.

Las partes, en caso de ser necesario, deberan actualizar con anticipacion el correo
electrénico elegido para los fines del proceso, pues a través de este se surtira el
enlace para la audiencia virtual. Este canal digital, debera coincidir con el registrado
ante el SIRNA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

Primero: Téngase por no contestada la demanda de reconvencion por parte del
sefior RAMON ANILIO LEMUS.

Segundo: Declarar agotada la etapa de excepciones previas.

Tercero: Prescindir de la audiencia inicial del articulo 180 del CPACA, conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

No obstante, las partes o el sefior agente del Ministerio Publico, podran durante el

término de ejecutoria de la presente decisidn, solicitar la practica de la audiencia

inicial si a bien lo tienen o, si les asiste animo conciliatorio.

Cuarto: Sin lugar a realizar saneamiento de vicio alguno, ni pronunciamiento de

medidas cautelares toda vez que no fueron formuladas.

Quinto: Téngase como decreto probatorio, el contenido en la parte motiva de esta

providencia, con las siguientes precisiones:

- Es responsabilidad de cada una de las partes, garantizar la comparecencia
de sus testigos. Para el efecto, dentro del término de 10 dias, deberan
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suministrar los canales digitales a través de los que se uniran a la audiencia
de pruebas correspondiente.

- A cargo del mandatario de la parte actora, esta el deber de garantizar la
comparecencia del demandante, llamado a rendir interrogatorio de parte.

- A cargo del Municipio de Medellin, la gestiéon de la prueba pericial y
documental, quien debera acreditar lo propio, dentro del término de 10 dias.

Sexto: Téngase como fijacion del objeto del litigio, el sefialado en la parte

considerativa de esta providencia, numeral 5.

Séptimo: Convocar a las partes y al Ministerio Publico, para el dia jueves 20 de
octubre de 2022 a las 8:30 am., con el objeto de llevar a cabo la audiencia de
pruebas prevista en el articulo 181 del CPACA, la cual se efectuara por medios
virtuales, en uso de la aplicacion “TEAMS de Microsoft’. Se sugiere ingresar a
plataforma 10 antes de la hora citada. Las personas convocadas presentaran

documento de identidad.

Para una mejor organizacion de la misma se procedera asi:

8:30 am Testimonios de la parte demandante (3)
10:00 am Testimonios de la parte demandada (6)
11:30 am Interrogatorio del demandante (1)

Octavo: Para efectos de notificaciones, téngase los siguientes canales digitales:

- Parte demandante y reconvenido: davidberriocsj2@yahoo.com
- Parte demandada y reconveniente: notimedellin.oralidad@medellin.gov.co
- Ministerio Publico: srivadeneira@procuraduria.gov.co

KL

Notifiquese

= i

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS ELECTRONICOS

JUZGADO 19 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, __16 AGOSTO de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMI;NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, ocho (08) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2019 00468 00

Medio de Control Reparacion Directa

Demandante: Lucelly del Socorro Barrientos Zuluaga y Otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Llamada en garantia La Previsora SA

Asunto: * Declara contestada la demanda e
incorpora

* Imparte el tramite de la Ley 2080 de 2021

* Declarar agotada etapa de excepciones
previas-

* Prescinde de audiencia inicial

* Decreta Pruebas (contiene oficio)

* Fija el litigo

* Programa audiencia de pruebas

Auto interlocutorio 119

Revisado el expediente, procede el Despacho a emitir pronunciamiento frente a las

actuaciones procesales que en Derecho corresponde, asi:

1. Contestacion de la demanda y llamamiento en garantia: De la revisién
del expediente se observa que, notificado en debida forma el auto admisorio de la
demanda, la Policia Nacional contesto la demanda dentro del término de ley. En la

misma oportunidad, presento llamamiento en garantia.

De igual forma, notificada a la PREVISORA S.A. en su calidad de llamada en

garantia, también presento escrito de defensa, dentro del término concedido.

Por lo anterior y para todos los efectos legales, se dispone la incorporacion de estos

escritos.

2. Traslado de Excepciones: Igualmente se observa que el 18 de enero de
2022, la Secretaria del Despacho corrié traslado de las excepciones propuestas,

segun consta en el archivo 6 del expediente virtual.

Vencido el término concedido, la parte actora guardo silencio.

3. Tramite a la luz de la Ley 2080 de 2021: Advertido que, a la fecha, se
encuentra debidamente integrada la Litis y que los términos para contestar la
demanda, se encuentra vencido; procede el Despacho a impartir el tramite previsto
en la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, por medio de la cual se reformo6 el CPACA

— Ley 1437 de 2011 y se dictaron otras disposiciones en materia de descongestion
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en esta jurisdiccién. Lo anterior, en acatamiento del articulo 86 de la citada ley, que
establece que las reformas procesales introducidas en esta prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacién y solo

respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

A través del articulo 37 de esta normativa, se modificd el paragrafo 2 del articulo
1752 del CPACA, estableciendo la posibilidad de resolver las excepciones previas y
mixtas antes de la audiencia inicial en la forma prevista en los articulos 100, 101 y
102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas que requieran la

practica de prueba.

Asi mismo, el articulo 42 dispuso adicionar el articulo 1822 del CPACA, que estatuy6

la figura de la sentencia anticipada, para cuatro (4) eventos puntuales, asi:
“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera
del siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird por
escrito...”
Asi entonces, de lo dicho, es valido afirmar que el interés del legislador al incorporar
estas nuevas reglas procesales es propender porque el tramite sea mas efectivo y
célere, a fin de garantizar la tutela judicial efectiva, pues, por un lado, dota de la
posibilidad de terminar un asunto sin necesidad de convocar a las partes a la
audiencia inicial ante una posible prosperidad de una excepcién previa, y por otro, la

posibilidad de proferirse decision de fondo mediante sentencia anticipada.

Decisiones para las cuales, no se requiere convocar a la audiencia inicial, de

pruebas, o de instruccién y juzgamiento, lo que claramente conduce a materializar la

**... de conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Codigo General del Proceso, las reformas
procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo
respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.”

2 PARAGRAFO 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3)
dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision. (...)
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celeridad del tramite; maxime cuando la morosidad judicial -en ocasiones-, esta
relacionada con la falta de disponibilidad de fechas para la programacion de

audiencias al interior del Despacho.

Por lo anterior, considera esta judicatura que, en virtud de ese propdsito normativo,
resulta impositivo atender las nuevas reglas procesales incorporadas por la Ley
2080 de 2021, relacionadas con: i) agotar la etapa de excepciones previas
planteadas antes de la audiencia inicial y ii) verificar si en el presente asunto, es
valido prescindir de la audiencia inicial del articulo 180 ejusdem para dar paso al

tramite de sentencia anticipada, asi:

3.1. Excepciones Previas:
Revisados los escritos de contestacion de la entidad demandada y llamada en
garantia, se evidencia que la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
presentd entre otras excepciones de meérito, la mixta de falta de legitimacion en la

causa por pasiva.

Sobre esta excepcion en particular, es importante sefialar que en virtud de lo
dispuesto en el inciso segundo del paragrafo 2 del articulo 175 del CGP modificado
por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, corresponde en esta oportunidad emitir
pronunciamiento—exclusivamente- frente a las excepciones previas conforme lo
sefala el numeral 2 del articulo 101 del CGP, esto es: “[L[as excepciones previas se
tramitaran y decidiran de la siguientes manera: (...) 2) El juez decidira sobre las
excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia
inicial (...)".

En ese sentido, las excepciones de mérito y las “mixtas”, deberan ser resueltas en la
sentencia de fondo; salvo que, de la revision del asunto, las excepciones
denominadas “mixtas”, como la “cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcioén extintiva...” se encuentren
probadas, en cuyo caso, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada (inc.
final. paragrafo 2, art. 175 CPACA).

Por lo anterior, en el presente caso, la excepcidén planteada sera analizada en la
decision que ponga fin al litigio; comoquiera que los argumentos que la sustentan,
no permiten en este momento, proferir sentencia anticipada®, maxime cuando para

su declaracion, exige del analisis pormenorizado de los supuestos facticos vy

3 Ver al respecto: Consejo de Estado. SCA — Seccién Segunda, Subseccién “B”. Providencia de 18 de mayo de 2021. C.E. Sandra Lisset
Ibarra Vélez.

“(...) 13. Entonces, de acuerdo con la modificacién introducida al articulo 175 del CPACA, por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,47 sélo
las excepciones previas se decidiran atendiendo al procedimiento establecido en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso, es decir, a través de un auto por escrito, antes de la audiencia inicial, -tramite al cual se aludird mas adelante-; precisando la norma,
que cuando se requiera la practica de pruebas para resolver las excepciones previas, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto
que cita a la audiencia inicial y las practicara y resolvera en el curso de esta. (...)

15. Por otra parte, en lo que tiene que ver con las llamadas excepciones mixtas - cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcién extintiva -, el articulo 38 de la mencionada Ley 2080 de 2021,50 modificatorio del
articulo 175 del CPACA, de manera expresa sefiala que constituyen causal de sentencia anticipada, lo que significa que se estudiaran y
resolveran: (i) bien sea en la sentencia anticipada -en caso de que se tenga certeza «manifiesta» de su prosperidad-, o (ii) en la sentencia de
mérito al resolver el fondo del asunto normalmente en el evento de prosperar las pretensiones de la demanda, ya que, en caso de que se
nieguen, en principio, por sustraccion de materia, careceria de sentido resolver excepciones-.
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probatorios que evidencie que la entidad no estd llamada a responder por los

presuntos perjuicios que se reclaman.

En esos términos se declara agotada la etapa de excepciones previas.

3.2. Tramite para sentencia anticipada — Prescinde audiencia inicial:
Como se menciond en lineas atras, a fin de verificar si en el presente asunto, es
viable proferir sentencia anticipada bajo la causal prevista en el numeral 1° del
articulo 1822 del CPACA, esto es, antes de la audiencia inicial; se requiere que el
asunto no exija de un debate probatorio, pues caso contrario, se debera a convocar
a las partes a la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA con el
proposito de agotar las etapas de saneamiento, conciliacion, medidas cautelares,

decreto de pruebas y programacién de audiencia de pruebas.

En el presente caso, luego de verificar los escritos de demanda, contestacion y

analizar las solicitudes probatorias elevadas; el Despacho encontré que algunas de,

las pruebas solicitadas y aportadas por las partes, resultan pertinentes, conducentes

y utiles para desatar el objeto del litigio, las cuales requieren ser recaudas y

sometidas a contradiccion.

Sin embargo, también considera esta judicatura que, con el propésito de adoptar las
medidas conducentes para procurar la mayor economia procesal conforme lo
dispone el numeral 1° del articulo 42 CGP -que sefala como uno de los deberes del
juez, dirigir el proceso, velar por su rapida solucién, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y dilacidén del proceso y procurar la mayor

economia procesal-; resuelve prescindir de la audiencia inicial, para en su lugar

proveer mediante el presente auto el decreto de pruebas y convocar a las partes a
la audiencia de pruebas correspondiente. Asi mismo, se fijara el litigio, se declarara
superada la etapa de medidas cautelares, al no haberse formulado solicitud en este

sentido y, se declarara saneado el proceso hasta la presente etapa.

Lo anterior, en interpretacion armédnica de las normas ya mencionadas, que tal como

se explico en lineas atras, propende por dotar de celeridad al proceso.

Con todo, se garantizard el debido proceso y derecho de contradiccion de las

partes; quienes, durante el término de ejecutoria de la presente decisidon, podran

solicitar la practica de la audiencia inicial, si a bien lo tienen y si les asiste animo

conciliatorio; en cuyo caso, el Despacho fijara fecha y hora para su realizacion.

4. Decreto de pruebas:

i. Parte demandante:

A. Documentales aportados: Se incorpora.
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Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y reforma que obran en el archivo 000, C-
001(001) fl.13 hasta C-001(002) fl. 14. del expediente digitalizado.

B. Documentales mediante Exhorto: Se decreta parcialmente

* Se accede:
Por ser pertinente, conducente y util, se DECRETA la prueba documental,
encaminada a oficiar a la Fiscalia General de la Nacion, para que aporte al proceso
copia del proceso pena que cursa en contra del sefior ADRIAN MAURICIO LOTERO
VILLA, portador del documento de identidad 1.017.152.700, incluyendo las

valoraciones de pérdida de capacidad laboral de Lucelly del Socorro Barrientos.

En consecuencia, librese el exhorto correspondiente cuya gestion esta a cargo de la
parte actora, y a quien se insta para que complete la informacién relacionada con el
numero de radicacion del proceso penal, y la Fiscalia que conoce del mismo. Ello,
por cuanto siendo pertinente la prueba, la parte actora omitioé la carga procesal de

suministrar toda la informacioén sobre el mismo.

* Se deniega:
Por innecesaria, se DENIEGA la solicitud de prueba, consistente en oficiar a la

Policia Nacional, para que remita copia auténtica de los documentos que acrediten

la propiedad del vehiculo de placas NGS86.

Lo anterior, en atencién a que obra en el plenario oficio de 23 de octubre de 2019,
suscrito por el Jefe de Asuntos Juridicos de la Policia Nacional en el que se
reconoce a la entidad como propietaria del rodante de placas NGS-86C. De igual
forma, la entidad accionada acepté como cierto este hecho, reconociéndolo como
tal, en respuesta al “HECHO 1.2.”. Finalmente, de la revisiéon del escrito de
contestacion, la entidad no desconoce ni tacha por falso este supuesto factico;

razones éstas suficientes para insistir en esta probanza.

C. Testimonios: Se decreta.
Por encontrarla util, pertinente y conducente se DECRETA la prueba testimonial
solicitada por la parte demandante, en su escrito de la demanda. En consecuencia,

llamese a rendir testimonio a las siguientes personas:

o LUCINA MARIA GALEANO

o PEDRO RENE CANTOR

o HERNAN USME CALLE
También se precisa que, en la correspondiente audiencia de pruebas, el Despacho
se reservara la facultad de limitacion de los testimonios, prevista en el articulo 212
del CGP, cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de

prueba.
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A cargo de la parte actora, esta el garantizar la comparecencia virtual de sus
testigos. Para el efecto, y en los términos del articulo 186 del CPACA, modificado
por el art. 46 de la Ley 2080/2021, debera suministrar el canal digital de cada uno de
los testigos, a través de los cuales se surtira el enlace para la audiencia de pruebas

a la que habran de comparecer.

ii. Pruebas Parte demandada:

A. Documentales aportados: Con el valor probatorio que la Ley concede, se

incorporan como pruebas los documentos aportados con el escrito de contestacion,

obrante en el archivo 02 pag. 13 a 77 del ExV.

iii. Llamada en garantia — LA PREVISORA SA.

A. Documentales aportados: Con el valor probatorio que la Ley concede, se

incorporan como pruebas los documentos aportados con el escrito de contestacién

del llamamiento en garantia obrantes en el Cdno. LLamG. Arc. 21-25 del ExV.

B. Interrogatorio de parte: Se decreta

Por ser pertinente, util y conducente para desatar el litigio, se ACCEDE a llamar a
los demandantes (3), para ser interrogados por la entidad demandada. Para el
efecto, deberan comparecer el dia y a la hora establecida para la audiencia de

pruebas, a través del canal digital dispuesto para el efecto.

La parte actora, dentro de los 10 dias siguientes debera suministrar los correos
electrénicos de los sefiores PATRICIA ZAPATA BARRIENTOS, LUCELLY DEL
SOCORRO BARRIENTOS ZULUAGA y HUMBERTO ZAPATA SANTAMARIA, a

través de los cuales se efectuara el enlace correspondiente.

C. Testimonios: Se accede a la solicitud de la llamada en garantia, en lo

atinente a interrogar a los testigos de la parte actora, aqui decretados.

D. Ratificacion de documentos y Contradiccién del Dictamen pericial:

Se DECRETA de forma condicionada, la solicitud de ratificacién de documentos y
contradiccion de dictamen pericial, relacionados con la valoracion de pérdida de
capacidad de laborar de Lucelly Del Socorro Barrientos, por cuanto de allegarse al
plenario a través del expediente penal, la misma debera sujetarse a los lineamientos
de la prueba trasladada conforme lo dispone el articulo 174 del CGP. En ese

evento, una vez puesta en conocimiento de las partes e incorporada al plenario, las

partes podran solicitar la contradiccidon de la prueba, siempre que en el proceso de

origen no se haya practicado o haya sido efectuada, empero con ausencia de las

partes aqui convocadas, en cuyo caso, a través de auto posterior, se dispondra la

contradiccién de la prueba en los términos de ley.
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i) Prueba de Oficio: El Despacho no advierte la necesidad del decreto
oficioso de pruebas.

En los anteriores términos, queda el decreto probatorio.

5. Fijacion del litigio:

De lo expuesto en la demanda y en la contestacion el Despacho fija el litigio:

Determinar si la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, es
administrativa y patrimonialmente responsable de los dafios y perjuicios
causados a la sefiora LUCELLY BARRIENTOS ZULUAGA y su grupo familiar,
como consecuencia del accidente de transito acaecido el dia 03 de septiembre
de 2017, y del cual se afirma, fue originado por el uniformado ADRIAN
LOTERO VILLA, agente de la Policia Nacional.

En el evento de advertirse la configuracion de la responsabilidad del Estado,
se condenara al reconocimiento de los perjuicios que se hallen probados, a
cargo de la entidad demandada o llamada en garantia —segun el caso. En
caso contrario, se denegaran las pretensiones de la demanda.

De esta forma, el Despacho declara agotada la etapa de fijacion del litigio.

6. Audiencia de pruebas:

Finalmente, por ser ésta la oportunidad legal, se convocara a las partes y al Agente
del Ministerio Publico a la audiencia de pruebas prevista en el articulo 181 ejusdem,
la cual se adelantara a través de medios virtuales por la aplicacion “TEAMS de
Microsoft” dispuestos para tal fin.

Se requiere a las partes, para que, en caso de conferirse nuevo poder o presentarse
sustitucion, se allegue de forma anticipada la documentacion necesaria que asi lo
acredite, a la cual se debera adjuntar copia escaneada de la tarjeta profesional
correspondiente. Las partes, en caso de ser necesario, deberan actualizar con
anticipacion el correo electronico elegido para los fines del proceso, pues a través
de este se surtira el enlace para la audiencia virtual. Este canal digital, debera

coincidir con el registrado ante el SIRNA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

Primero: Téngase contestada la demanda por la Naciéon — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, dentro de la oportunidad legal. En consecuencia incorporese al
plenario (arc. 02 Cndo. Ppal y 25 Llam. G del ExV).

De igual forma, téngase contestado el llamamiento en garantia por la PREVISORA
S.A. Compania de Seguros. Incorpérese al expediente en los archivos 24-25 Cdno.
LlamG. Del ExV

Segundo: Declarar agotada la etapa de excepciones previas, toda vez que no se

formularon.
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Tercero: Prescindir de la audiencia inicial del articulo 180 del CPACA, conforme a lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

No obstante, las partes o el sefior agente del Ministerio Publico, podran durante el

término de ejecutoria de la presente decision, solicitar la practica de la audiencia

inicial si a bien lo tienen o, si les asiste animo conciliatorio.

Cuarto: Sin lugar a realizar saneamiento de vicio alguno, ni pronunciamiento de

medidas cautelares toda vez que no fueron formuladas.

Quinto: Téngase como decreto probatorio, el contenido en la parte motiva de esta

providencia, con las siguientes precisiones:

- Es responsabilidad de la parte actora, garantizar la comparecencia de sus
testigos. Para el efecto, dentro del término de 10 dias, deberan suministrar
los canales digitales a través de los que se uniran a la audiencia de pruebas
correspondiente.

- A cargo del mandatario de la parte actora, esta el deber de garantizar la
comparecencia de los demandantes, llamados a rendir interrogatorio de
parte.

- Allegada la prueba traslada, se pondra en conocimiento de las partes para
que las partes en esa oportunidad puedan solicitar su contradiccién.

Sexto: Téngase como fijacion del objeto del litigio, el sefialado en la parte
considerativa de esta providencia, numeral 5.

Séptimo: Convocar a las partes y al Ministerio Publico, para el dia jueves 6 de
octubre de 2022 a las 8:30 am., con el objeto de llevar a cabo la audiencia de
pruebas prevista en el articulo 181 del CPACA, la cual se efectuara por medios
virtuales, en uso de la aplicacion “TEAMS de Microsoft’. Se sugiere ingresar a
plataforma con 10 minutos previos a la hora citada. Las personas convocadas a

diligencia presentaran documento de identificacion.

Para una mejor organizacion de la misma se procedera asi:

8:30 am Testimonios de la parte demandante (3)

10:00 am Interrogatorio del demandante (3)

Octavo: Reconocer personeria adjetiva a la abogada JAZMIN TATIANA CARMONA
MUNERA, portadora de la T.P. No. 301.243 del C.S. de la J. para que actie en
calidad de apoderada judicial de la demandada —POLICIA NACIONAL, en los

términos del poder a él conferido, obrante en la pag. 64-70 arc. 02 del EXV.

Noveno: Reconocer personeria adjetiva al abogado SERGIO ALEJANDRO
VILLEGAS AGUDELO, portador de la T.P. No. 80.282 del C.S. de la J. para que
actue en calidad de apoderado judicial de la llamada en garantia PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, en los términos del poder a él conferido, obrante en los
archivos 21-23 del LlamG ExV.

Décimo: Para efectos de notificaciones, téngase los siguientes canales digitales:

- Parte demandante: lawapp@gmail.com ; carcelis@gmail.com
-  Parte demandada: meval.notificacion@policia.gov.co ;
jazmin.carmona2335@correo.policia.gov.co
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- Llamada en garantia: villegasvillegasabogados@gmail.com ;

svillegas@une.net.co
- Ministerio Publico: srivadeneira@procuraduria.gov.co

KL
Notifiquese

!
ST i R
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS ELECTRONICOS

JUZGADO 19 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, _16 agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINIS'i'RATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, ocho (08) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Radicado 05001 33 33 019 2022 00008 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Ramén Conrado Galvis Guzman

Demandado Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas

Terceros Interesados Clara Cecilia Molina Cafola y Luz Miryam Molina

Auto Sustanciacion N° 452

Asunto Cumplase lo resuelto por el superior-Admite
demanda

1. Camplase lo resuelto por el Consejo de Estado que en providencia del seis (6) de julio
de 2022, resolvid declarar que carecia de competencia para conocer del presente proceso
y ordend devolver las presentes diligencias a esta Agencia Judicial ante el cual se radico

primigeniamente el proceso (archivo 14 del expediente digital).

2. Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, y lo previsto en el articulo 6 del Decreto
806 del 04 de junio de 2020 —norma vigente al momento de la presentacién de la

demanda-hoy articulo 8 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, se admitira.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA instaurado por el
sefior RAMON CONRADO GALVIS GUZMAN quien comparece debidamente
representado, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS '

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al representante legal de la entidad demandada o
a quien ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en este caso, al sefor Procurador 110
Delegado ante este Juzgado, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del CPACA, conforme lo ordena el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza, contener copia electrénica de la providencia a notificar y de la demanda y anexos

al canal digital correspondiente.

notificacionesjudiciales@restituciondetierras.gov.co
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Asi mismo se le hace saber a la ANDE, que la notificaciéon no genera su vinculacion como
sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 del
CGP (art. 199 CPACA mod. art. 48 Ley 2080/2021).

Se presumira que los destinatarios han recibido la notificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje
electrénico por parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

TERCERO: Conforme lo ordena el numeral 3 del articulo 171 del CPACA, notifiquese
personalmente a las sefioras CLARA CECILIA MOLINA CANOLA y LUZ MIRYAM
MOLINA en calidad de terceras interesadas en las resultas del proceso a fin de que

comparezca si a bien lo tiene, bajo lo reglado en el articulo 224 ejusdem.

La notificacién se efectuara, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico suministrado
notificaciones@duplalegal.com y/o ctinoco@duplalegal.com conforme lo dispone el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Notifiquese el presente proveido por anotacién en estados a la parte
demandante, en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52
de la Ley 2080 de 2021.

Para el efecto, téngase como canal digital de la parte demandante los siguientes:
johnyepes@yahoo.com ultimo que coincide con el indicado en la demanda y en el

Registro Nacional de Abogados.

QUINTO: En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA cérrase traslado de
la demanda a las entidades accionadas y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, el que empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Dentro del mencionado término, los demandados podran contestar la demanda, proponer
excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia, y segun el caso, presentar

demanda de reconvencion.

En los términos del articulo numeral 7 del articulo 175 del CPACA, modificado por el
articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, los demandados, representante o apoderado deberan
indicar donde recibiran, las notificaciones personales y las comunicaciones procesales.

Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

SEXTO: Las entidades demandadas tendran en cuenta que, en caso de allanarse a la

demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara autorizacion
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expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas

formalidades procederan cuando pretendan terminar el proceso por transaccion.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva, en los términos del poder conferido al abogado
JOHN EDUARD YEPES GARCIA portador de la T.P. No. 98.011 del C.S.J., con direccién
de correos electronicos johnyepes@yahoo.com en los términos del poder a él conferido

que reposa a folios 14 y 15 del archivo 02Demanda.pdf del expediente digital.

OCTAVO: Se les hace saber a las partes que es deber de los sujetos procesales
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, de conformidad con el
articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, so pena de que las notificaciones

se sigan surtiendo validamente en la anterior.

NOVENO: Para efectos de notificaciones, TENER en cuenta los siguientes canales
digitales:

Parte Demandante:
ramongalvis1962@gmail.com;
johnyepes@yahoo.com

Parte Demandada:
notificacionesjudiciales@restituciondetierras.gov.co
Terceras interesadas
notificaciones@duplalegal.com;
ctinoco@duplalegal.com;
catalina@duplalegal.com
Ministerio Publico:
srivadeineria@procuraduria.gov.co

DGG )
NOTIFIQUESE

\
| | Co C‘: 3 [
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el
auto anterior. Medellin, 16 de Agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No reauiere firma)
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Medellin, diez (10) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Radicado 05001 33 33 019 2022 00134 00
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Lesividad
Demandante Martha Elena Restrepo Posada

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

Demandado LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
Auto Interlocutorio No. 168
Asunto Resuelve medida cautelar

Procede el Despacho, dentro del término previsto por el articulo 233 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-CPACA, a resolver la
solicitud' de medida cautelar de suspensién de los efectos de la Resolucion No. RPD
001117 del 19 de enero de 2022 “Por la cual se niega el reconocimiento y pago de una
pension mensual vitalicia de jubilacion gracia” y RDP 007026 de 16 de marzo de 2022
“Por la cual se resuelve un recurso de apelacion en contra de la Resolucion 1117 del 19
de enero de 20227, expedidos por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional

y Contribuciones Parafiscales de la UGPP.

ANTECEDENTES

El dia siete de abril del afio en curso, Martha Elena Restrepo Posada, instauré6 demanda
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho —previsto en
el articulo 138 del CPACA, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional

y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social UGPP.

Con el medio de control incoado la demandante pretende se declare la nulidad de las
Resoluciones 001117 del 19 de enero de 2022 “Por la cual se niega el reconocimiento y
pago de una pension mensual vitalicia de jubilacion gracia” y RDP 007026° de 16 de
marzo de 2022 “Por la cual se resuelve un recurso de apelacion en contra de la
Resolucion 1117 del 19 de enero de 20227, expedidos por la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
UGPP. A titulo de restablecimiento del derecho pretende se ordene el reconocimiento y
pago de la pension gracia a la sefiora Martha Elena Restrepo Posada desde el momento
en que cumplio el status, esto es, 7 de mayo de 2022; asi como el pago de las mesadas

retroactivas de los ultimos tres afos por aplicacion de la prescripcidn trienal.

En cuanto a la medida de suspension provisional, la demandante argumenté4 que, la
decision adoptada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP vulnera el articulo 53 de la

! Solicitud efectuada el 13 de mayo de 2022, archivos 05 y 06, expediente virtual.
% Archivo 04, paginas 4-5, expediente virtual.

® Archivo 04, paginas 6-8, expediente virtual.

* Archivo 06, expediente virtual.



Constitucion Politica y la Ley 91 de 1989 a través de la cual se cre6 el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, cuyo articulo 15 consagré a favor de los docentes el
derecho a la pension gracia, asi:
“l..)
2. Pensiones
Los docentes vinculados hasta el 1 de diciembre de 1980 que por mandato de las leyes
114 de 1913, 116 de 1928, 37 de 1933 y demas normas que la hubieran desarrollado o
modificado, tuviesen o llegaren a tener derecho a la pensién gracia, se les reconocera
siempre y cuando cumplan con la totalidad de requisitos. Esta pension seguira
reconociéndose por la Caja Nacional de Previsiéon Social conforme al Decreto 081 de
1976 y seréd compatible con la pensién ordinaria de jubilacion, aun en el evento de

estar ésta a cargo total o parcial de la Nacioén.”

Asevera que al revisar los requisitos exigidos por la Ley 91 de 1989 y demas normas,
tales como Leyes 114 de 1913, 116 de 1928 y 37 de 1933 y la documentacion existente
en el expediente, se encuentra que la sefiora Martha Elena cumple con los requisitos para
ser beneficiaria de la pensién gracia, ya que estuvo vinculada hasta el 31 de diciembre de
1980; la vinculacidon fue inicialmente de caracter municipal y posteriormente
nacionalizada, cumple con el requisito de tiempo de servicio y edad; ademas desempefid
la labor docente con responsabilidad y honestidad, como lo exige la Ley 114 de 1913 y

demas normas que regulan la pension solicitada.

El vinculo se dio desde el 1 de febrero de 1980 hasta el 1 de abril de 1981, por Decreto
Municipal No. 678 de 6 de diciembre de 1979, expedido por la Alcaldia de Medellin, el
cual en su articulo 6 establecié el nombramiento para el cargo de terapista de lenguaje en
el establecimiento educativo “Centro Integrado” de la ciudad de Medellin, cargo en que
laboraba directamente como docente con nifios que tenian dificultades de aprendizaje,
por lo que considera inadmisible que la entidad demandada le haya dado a ese periodo
laboral el caracter de profesional, cuando reitera el cargo ejercido fue de docente, asi no
haya sido nombrada por la Secretaria de Educacion en su momento, sino por la secretaria
de salud y bienestar social de la Alcaldia de Medellin, por lo que solicita se de aplicacion
al principio de realidad sobre las formas establecido en el articulo 53 de la Constitucion
Politica.

Aduce que la demandante en el afio 1981 renuncio y se volvio a vincular como docente al
servicio del Municipio de Medellin a partir del 17 de febrero de 1982, nombrada por el

Departamento de Antioquia hasta el 30 de diciembre de 2001.

Considera entonces que las Resoluciones RDP 001117 de 19 de enero de 2022 y RDP
007026 de 16 de marzo de 2022 son contrarias a derecho, ya que se estad desconociendo
el tiempo laborado desde el 1 de febrero de 1980 hasta el 1 de abril de 1981, cuyo
nombramiento se dio a través de Decreto 678 de 1979, tiempo que considera es el que
caus6 la adquisicidn del requisito legal de estar vinculada hasta el 31 de diciembre de
1980 y que complementado con los demas requisitos legales le permitieron a la
demandante adquirir el derecho a reclamar el reconocimiento y pago de la pension gracia

solicitada.



Queda entonces desvirtuada la causal por la que se ha negado el derecho pensional
solicitado, dado que se encuentra evidenciado que el tiempo laborado en total suma 21
afos, en calidad de docente municipal y luego nacionalizada, cumpliendo asi el tiempo de
servicio suficiente, que adicionado a los demas requisitos le otorgan el derecho pensional
pretendido; pone finalmente de presente que la accionante cuenta actualmente con 70
afios de edad, por lo que considera que la duracién del proceso judicial pone en riesgo el
disfrute oportuno de la pension gracia solicitada, por lo que teniendo la plenitud del

derecho pretendido, se estructuraria un perjuicio irremediable.

Solicita entonces se suspenda provisionalmente los actos administrativos demandados y
se reconozca la pension gracia y se ordene la inclusion en nédmina para su pago a la

sefiora Martha Elena Restrepo Posada.

Tramite impartido.

Por autos del veintitrés (23) de junio del 2022 (archivos 09 y 10) se admitio la demanda y
se corrio traslado de la medida cautelar solicitada. La notificacion del auto admisorio y del
auto que corri6 traslado de la medida cautelar se llevd a cabo el 19 de julio de 2022.

(archivo 11, expediente virtual).

La entidad accionada en memorial allegado el dia 27 de julio del afio en curso emitié
pronunciamiento® frente a las pretensiones de la demanda; se opuso a la medida cautelar
solicitada al considerar que carece de los requisitos sustanciales y adjetivos exigidos por
el ordenamiento juridico, dado que al confrontar el contenido de los actos administrativos
demandados con las normas superiores en que se fundaron y aquellas aducidas por la
parte actora no se deduce su flagrante inconsistencia, ni mucho menos su contrariedad,
cuando precisamente se pretende con los actos acusados el cumplimiento de mandatos

legales, tales como el derecho del particular al reconocimiento de la pension gracia.

Es asi que la procedencia de esta medida excepcional solicitada depende de que la
contradiccion del acto con las disposiciones invocadas como fundamento de suspension
provisional sea manifiesta, apreciada por confrontacion directa con el acto o documentos

aducidos con la solicitud.

Finalmente explica que la demandante presté los servicios como docente al Municipio de
Medellin desde el 17 de febrero de 1982 al 30 de diciembre de 1997 y desde el 1 de
enero de 1998 al 30 de diciembre de 2001, laboré un total de 19 afios, 10 meses y 14
dias, por lo que sefala que la accionante no cuenta con los veinte afios en la docencia
oficial de caracter departamental, municipal o distrital o nacionalizado, teniendo en cuenta
que para acceder a la prestacion solicitada no es posible computar tiempos de servicio del
orden nacional, ni los desempefiados en cargos de caracter administrativo total o
parcialmente; no acredita que a 31 de diciembre de 1980 estuviera vinculada como

docente nacionalizada, departamental o municipal.

® Archivo 13, expediente virtual.



Aclara que el tiempo comprendido entre el 1 de febrero de 1980 y el 31 de marzo de 1981
no puede ser tenido en cuenta, toda vez que no se desempefid como docente, ya que el
cargo ocupado fue el de profesional, nombrada mediante Decreto 678 de 1979 como
terapista de lenguaje en la seccion Centro Integrado del departamento de asistencia

social de la secretaria de salud publica y bienestar social.

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER
Problema Juridico.

Consiste en determinar si se reunen los requisitos que permitan decretar la medida
cautelar solicitada, consistente en la suspension provisional de los efectos de las
Resoluciones 001117 del 19 de enero de 2022° “Por la cual se niega el reconocimiento y
pago de una pensién mensual vitalicia de jubilacién gracia” y RDP 007026" de 16 de
marzo de 2022 “Por la cual se resuelve un recurso de apelacion en contra de la
Resolucion 1117 del 19 de enero de 20227, expedidos por la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
UGPP.

A efectos de dar respuesta al problema juridico, se tiene que, sobre la suspension de los
efectos de los actos administrativos ha quedado definido, a nivel Jurisprudencial y
normativo, que ésta es una excepcion a la presuncion de legalidad que revisten dichos

actos®.

Respecto de su procedencia, se ha indicado que se configura en aquellos eventos en que
se advierta la flagrante infraccién de las normas superiores en que dichos actos deben
fundarse; en este sentido, el articulo 238 de la Constitucién® permite a esta Jurisdiccion
suspender, provisionalmente, los efectos de los actos administrativos susceptibles de

impugnacion, bajo los parametros legales que correspondan.

Por su parte, el articulo 229" del CPACA regula lo relacionado con el tramite de las
medidas cautelares, en punto a lo cual se advierte que pueden solicitarse, bien con
antelacion a la admisién del medio de control, o en cualquier estado del proceso, en todos
los procesos declarativos que se adelanten ante esta Jurisdiccion, a efectos de preservar
el objeto del medio incoado y efectivizar la decision que posteriormente haya de

proferirse.

® Archivo 04, paginas 4-5, expediente virtual.

7 Archivo 04, paginas 6-8, expediente virtual.

® En los términos del Art. 88 del CPACA: “PRESUNCION DE LEGALIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO. Los actos
administrativos se presumen legales mientras no hayan sido anulados por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.
Cuando fueren suspendidos, no podran ejecutarse hasta tanto se resuelva definitivamente sobre su legalidad o se levante
dicha medida cautelar.”.

° La jurisdiccién de lo contencioso administrativo podra suspender provisionalmente, por los motivos y con los requisitos que
establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de impugnacion por via judicial.

' En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado
Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente capitulo.
La decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

PARAGRAFO. <Aparte tachado INEXEQUIBLE> Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la
defensa y proteccién de los derechos e intereses colectivos y—en—les—proeesoes—de—tutela del conocimiento de la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo se regiran por lo dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas de oficio.
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A su turno el articulo 231 del CPACA" establece los requisitos para decretar la(s)
medida(s) una vez solicitada(s), de lo cual se extrae que la suspension provisional de los
efectos de un acto administrativo procede por violacion de las disposiciones invocadas en
la demanda o en la solicitud realizada, cuando tal violacion surja del analisis del acto
demandado y su confrontacidn con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos

sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los

requisitos previstos en el articulo 231 del CPACA.

Empero, se advierte que cuando el articulo 229 prevé que “La decision sobre la medida
cautelar no implica prejuzgamiento” impone al Juez una cautela y mesura adicionales a
las que siempre debe revestir en sus actuaciones, a efectos de impedir que la decision
que adopte respecto de la solicitud implique, anticipe, ni se traduzca en lo que pudiera
entenderse como sentido del fallo, y que tampoco le quede vedado efectuar una
completa valoracién, tanto del material probatorio recaudado en el proceso, como de los

argumentos de defensa que cada una de las partes presenten en el mismo.

DEL CASO CONCRETO

1.La parte actora considera que, con la expedicion de los actos administrativos
demandados, esto es, Resoluciones 001117 del 19 de enero de 2022" “Por la cual se
niega el reconocimiento y pago de una pension mensual vitalicia de jubilacion gracia” y
RDP 007026 de 16 de marzo de 2022 “Por la cual se resuelve un recurso de apelaciéon
en contra de la Resolucion 1117 del 19 de enero de 20227, expedidos por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social UGPP se vulneran flagrantemente el articulo 53 superior y articulo 15
de la Ley 91 de 1989.

Al observar el contenido de los actos administrativos demandados visibles en las paginas
4-8 del archivo 4 del expediente virtual se advierte que la entidad accionada denego el
derecho reclamado por la sefiora Martha Elena Restrepo Posada a la pension gracia, tras
considerar que la demandante no cumple con los requisitos contemplados en las normas
que regulan el reconocimiento de la pensién gracia, dado que no cuenta con los 20 afios

en la docencia oficial de caracter departamental, distrital, municipal o nacionalizado,

"' Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos procedera por violacion
de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja
del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién
de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y justificaciones que permitan concluir,
mediante un juicio de ponderacién de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar
que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.
'? Archivo 04, paginas 4-5, expediente virtual.

'3 Archivo 04, paginas 6-8, expediente virtual.



teniendo en cuenta que para acceder a la prestacién solicitada no es posible computar
tiempos de servicio del orden nacional, ni los desempefiados en cargos de caracter
administrativo total o parcialmente; por otra parte no acredita que a 31 de diciembre de
1980 estuviere vinculada como docente nacionalizada, departamental o municipal, ya que
el cargo ocupado fue el de profesional nombrada como terapista de lenguaje en la seccién
centro integrado del departamento de asistencia social de la secretaria de salud publica y

bienestar social.

2. La pension gracia de jubilacion fue establecida como una prestacion de caracter
especial, a favor del personal docente del sector oficial en grados de educacién primaria
que prestaran sus servicios por un término minimo de 20 afos. Fue asi, como el
legislador, a través de la Ley 114 de 1913 dispuso: “Articulo 1°.- Los Maestros de
Escuelas Primarias oficiales que hayan servido en el magisterio por un término no menor
de veinte anos, tienen derecho a una pensién de jubilacién vitalicia, en conformidad con
las prescripciones de la presente Ley.” Sin embargo, mediante las Leyes 116 de 1928, art.
6 y la Ley 37 de 1933, art. 3 se extendio el beneficio de esta prestacién a empleados y
profesores de escuelas normales, inspectores de instruccion publica y a maestros de

ensefianza en grados de secundaria.

Consecutivamente, la Ley 37 de 1933 amplié el &mbito de la pension gracia y la hizo
extensible a los profesores que prestaran sus servicios en las instituciones educativas de
secundaria. Posteriormente, con la Ley 43 de 1975, se comenzd el proceso de
nacionalizacion de la educacién primaria y secundaria. Por su parte, las obligaciones
referidas a las prestaciones sociales del personal docente fueron asumidas por parte del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, creado a través de la Ley 91 de
1989; norma que dispuso de forma expresa la continuidad del reconocimiento de la
pensién gracia para aquellos docentes cuya vinculacion se efectué hasta el 31 de

diciembre de 1980. Al respecto el articulo 15 sefald:

“Articulo 15°.- A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente nacional y
nacionalizado y el que se vincule con posterioridad al 1 de enero de 1990 sera regido por
las siguientes disposiciones: (...) 2.- Pensiones:

A. Los docentes vinculados hasta el 31 de diciembre de 1980 que por mandato de las
Leyes 114 de 1913, 116 de 1928, 37 de 1933 y demas normas que las hubieren
desarrollado o modificado, tuviesen o llegaren a tener derecho a la pensién de gracia, se
les reconocera siempre y cuando cumplan con la totalidad de los requisitos. Esta pension
seguira reconociéndose por la Caja Nacional de Prevision Social conforme al Decreto 081
de 1976 y sera compatible con la pension ordinaria de jubilacion, aun en el evento de estar
ésta a cargo total o parcial de la Nacion.

B. Para los docentes vinculados a partir del 1 de enero de 1981, nacionales y
nacionalizados, y para aquellos que se nombren a partir del 1 de enero de 1990, cuando se
cumplan los requisitos de Ley, se reconocera solo una pension de jubilacion equivalente al
75% del salario mensual promedio del ultimo afio. Estos pensionados gozaran del régimen
vigente para los pensionados del sector publico nacional y adicionalmente de una prima de
medio afio equivalente a una mesada pensional.”

Los requisitos que consagro el originario articulo 4 de la ley 114 de 1913 para acceder a

la prestacion, son los siguientes:

“ARTICULO 4o0. Para gozar de la gracia de la pensién serd preciso que el interesado
compruebe:



10. Que en los empleos que ha desempefiado se ha conducido con honradez y
consagracion.

20. Que carece de medios de subsistencia en armonia con su posicién social y
costumbres.

30. Que no ha recibido ni recibe actualmente otra pension o recompensa de caracter
nacional. Por consiguiente, lo dispuesto en este inciso no obsta para que un maestro
pueda recibir a un mismo tiempo sendas pensiones como tal, concedidas por la Nacion y
por un Departamento.

40. Que observa buena conducta.
50. Que si es mujer, esta soltera o viuda.

60. Que ha cumplido cincuenta afios, o que se halla en incapacidad por enfermedad u otra
causa, de ganar lo necesario para su sostenimiento.”
En conclusién, a la pension gracia solo acceden los docentes que hayan prestado sus
servicios en planteles educativos del nivel municipal, distrital o departamental sin que
tengan derecho a acceder a ella quiénes hayan prestado sus servicios en centros

educativos de caracter nacional.

3. El Despacho no accedera a la solicitud de suspension provisional de los efectos de los
actos administrativos demandados, Resoluciones 001117 del 19 de enero de 2022" “Por
la cual se niega el reconocimiento y pago de una pension mensual vitalicia de jubilacion
gracia” y RDP 007026" de 16 de marzo de 2022 “Por la cual se resuelve un recurso de
apelacion en contra de la Resolucién 1117 del 19 de enero de 2022”, expedidos por la
Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social UGPP, pues al comparar su contenido con el articulo 53 superior y 15
de la Ley 91 de 1989, invocados como trasgredidos, no se advierte que se configure una

manifiesta infraccidn de estas normas.

El articulo 53 de la Constitucidon Politica consagra los principios minimos fundamentales
que rigen el régimen laboral, tales como igualdad, remuneracion minima vital y méuvil,
estabilidad; irrenunciabilidad a los beneficios; favorabilidad; primacia de la realidad sobre
formalidades; pago oportuno y al reajuste peridédico de las pensiones y el articulo 15 de la
Ley 91 de 1989 consagra el derecho de acceder a la pension gracia para los docentes
vinculados hasta el 31 de diciembre de 1980, siempre y cuando cumplan con los demas

requisitos exigidos en las normas que regulan la materia.

No encuentra el Despacho configurada la mencionada violacion aducida por la parte
actora frente a las normas senaladas. Se aprecia que a través de los actos administrativos
demandados la entidad accionada realiza una verificacién de cara a los requisitos legales
que se requieren para acceder a la pension gracia y no los encuentra satisfechos; pero a
juicio del Despacho debe surtirse el debate probatorio correspondiente al interior del
proceso a fin de verificar el cumplimiento o no del requisito de tiempo de servicios exigido
por la entidad accionada y el consecuente derecho que reclama la accionante a su favor,
no siendo éste el momento procesal para definir que los actos demandados vulneran el

ordenamiento juridico invocado de forma tal para ordenar suspender sus efectos.

'* Archivo 04, paginas 4-5, expediente virtual.
'S Archivo 04, paginas 6-8, expediente virtual.



Dentro del debate probatorio se examinaran las pruebas allegadas con la demanda para
efectos de considerarse acreditado plenamente o no el requisito relacionado con el tiempo
de servicio para acceder a la pension gracia, incluida la del nombramiento'® de la sefiora
Martha Elena Restrepo Posada para el cargo de terapista del lenguaje mediante Decreto
678 de 1979 por el Alcalde de Medellin para desempefarse en la secretaria Salud Publica
y bienestar Social del Municipio; asi mismo se examinara todas las que llegaren a

conformar el acervo probatorio.

Sobre este aspecto ha indicado el Consejo de Estado que la infraccién debe ser de una
entidad tal que permita verificar, de manera clara, ostensible, flagrante o manifiesta, que

el acto acusado contraria lo dispuesto en normas de orden superior'’.

En mas reciente pronunciamiento el Maximo Tribunal en lo Contencioso'® sefialo:

“4.- La suspension provisional de los actos administrativos, como medida
cautelar en el proceso contencioso administrativo.

4.1.- En el marco de las diversas medidas cautelares instauradas en el nuevo
procedimiento contencioso administrativo se encuentra la figura de la suspension
provisional de los actos administrativos prevista en el articulo 238 de la Constitucion
Nacional y desarrollada por los articulos 231 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La suspension
provisional constituye un importante instrumento de naturaleza cautelar, temporal y
accesoria, tendiente a evitar que actos manifiestamente contrarios al ordenamiento
juridico puedan continuar surtiendo efectos mientras se decide de fondo su
constitucionalidad o legalidad en el proceso donde se hubiere decretado la medida,
como producto de una solicitud fundamentada del impugnante, que en consideracion
del juzgador sea procedente en razén de la claridad de la infraccién al principio de
legalidad. En consecuencia, es presupuesto basico de la medida que el acto esté
produciendo sus efectos juridicos”. En este sentido, su finalidad no puede ser otra
que la de evitar, transitoriamente, la aplicacion del acto administrativo, en virtud de un
Jjuzgamiento provisional del mismo, salvaguardando los intereses generales y el
Estado de derecho”

4.2.- De acuerdo con los anteriores argumentos, cabe afirmar que la suspension
provisional como medida cautelar disefiada para el procedimiento contencioso
administrativo procede, a peticién de parte, “cuando tal violacién surja del anélisis del
acto demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de pruebas allegadas con la solicitud”, figura que ha sido
ampliamente definida en cuanto a su contenido y procedencia por la jurisprudencia de
la Sala Plena de esta Corporacién®

(...) Es provisional porque su existencia es precaria toda vez que el pronunciamiento
de la decision final normalmente la extingue, sin olvidar que puede ser modificada o
levantada en presencia de las circunstancias previstas por la ley; objetiva porque la
decision que la adopte debe fundarse en estrictas consideraciones de clara y evidente
contradiccion entre el acto administrativo y el ordenamiento juridico superior, y no en
consideraciones personales o subjetivas del juzgador; accesoria porque no constituye
el centro del debate procesal y esta sujeta a lo que disponga el fallo que ponga fin al
proceso; y, finalmente, motivada porque siendo una decision judicial, la garantia del
debido proceso y el deber del sometimiento del juez al imperio de la ley, exigen una
adecuada y suficiente exposicién,”> argumentacion y reflexién de las razones en que

16 (archivo 04, paginas 9-10, expediente virtual).

'” Seccién Tercera. Auto 21845, 7 de febrero de 2002. C.P. Alier Hernandez Enriquez.

' Seccion Tercera, C.P.: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Sentencia del 29 de mayo de 2014. Radicacién numero:
11001-03-26-000-2014-00034-00(50221).

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 18 de julio de 2002, exp.
22477, C.P. Alier Eduardo Hernandez Enriquez: “La jurisprudencia ha precisado que, por tratarse de una medida cautelar,
su procedencia quedara obstaculizada cuando el acto se ha cumplido y sus efectos —y por consiguiente el perjuicio- se han
consumado”.

* SANTOFIMIO GAMBOA, Jaime Orlando, Tratado de derecho administrativo. Contencioso Administrativo, T.lII, 32 reimp.,
Universidad Externado de Colombia, Bogota, 2007, p.482.

! Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Auto del 22 de marzo de 2011, CP. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa. Exp. 38.924.

2 Corte Constitucional, Sentencia T-064 de 2010.



se fundamenta™ la manifiesta y ostensible infraccién del ordenamiento juridico por el
acto administrativo impugnado.

(...) 4.4.- Su procedencia esta determinada por la evidente, ostensible, notoria o
palmaria vulneracion del ordenamiento juridico, establecida mediante la confrontacion
de un acto administrativo con el universo normativo superior al cual esta sujeto, y la
necesidad de proteger provisionalmente la legalidad mientras se profiere la decisién
definitiva respecto del acto administrativo demandado.

4.5.- Esto significa que la suspensién provisional, como toda medida cautelar, debe
estar siempre debidamente sustentada sobre los dos pilares fundamentales sobre los
cuales se edifica todo sistema cautelar, a saber: los principios del periculum in mora y
del fumus boni iuris, en virtud de los cuales siempre se tendra que acreditar en el
proceso el peligro que representa el no adoptar la medida y la apariencia del buen
derecho respecto del cual se persigue un pronunciamiento definitivo en la sentencia
que ponga fin al litigio.

4.6.- Ahora bien, para arribar a la conclusion de que la norma demandada atenta
contra el orden juridico debe el juez necesariamente hacer un proceso de
interpretacion de la ley y materializarlo en una debida y suficiente motivacién, sin
romper las fronteras que implica la medida cautelar para incursionar en la decisién de
fondo.

4.7.- También debe el juez establecer que entre la norma que se dice vulnerada y el
acto administrativo acusado exista una situacion de subordinacion juridica, pues de
no existir, la medida cautelar se tornaria improcedente, ya que no se configuraria la
manifiesta infraccion exigida en la norma.

4.8.- Requisitos de la solicitud de suspension provisional.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo regula
la figura de la suspension provisional de los actos administrativos, en los siguientes
términos:

“Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Articulo 231. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del acto demandado y
su confrontacioén con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios
debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos. (...)”

4.9.- De la normativa en cita, se deducen como requisitos para la procedencia de
dicha medida cautelar que i) sea solicitada por el demandante, ii) procede cuando
existe una violacién que surja del analisis del acto demandado y su confrontacién con
las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud y, iii) si se trata de un medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho debe acreditarse, de manera sumaria los perjuicios que
se alegan como causados por los actores.

4.10.- Ahora bien, bajo los supuestos legales referidos y para determinar sobre la
procedencia de la medida cautelar de suspension provisional de los actos
administrativos demandados se procedera a efectuar el respectivo analisis de cada
uno de los cargos invocados por el actor, para asi determinar si en el presente asunto
se vislumbra una infraccién evidente u ostensible de las normas superiores cuya
transgresion se alega.”
En este sentido se precisa que, las normas constitucionales y legales que se indica en la
demanda como presuntamente vulneradas, refieren a los principios que rigen el Estatuto
del Trabajo y al derecho a la pension gracia de los docentes vinculados hasta el 31 de
diciembre de 1980, de lo que se concluye que no resulta procedente la suspension
solicitada, en tanto del contenido del acto acusado, no se observa la vulneracion de esas

disposiciones.

* Articulo 303 del C. P. C. que desarrolla los articulos 29, 228 y 230 de la Constitucion, aplicable por remision del articulo
267 del C.C. A



Finalmente debe indicarse que la parte demandante no acredito el perjuicio a ella causado
con la expedicion de los actos acusados, pues no basta con manifestar su existencia sino
que, ademas, hay que probarlo, pues le esta vedado al Juez concluir que se configura el
perjuicio a partir de una suposicion; es decir, el perjuicio tiene que ser real,
verdaderamente efectivo, sin lugar a dubitacién, a la vez debe revestir caracteristicas de
importancia, de consideracion, sin que sea suficiente el simple menoscabo econdmico

transitorio.

En el mismo sentido, no logra acreditarse que la no concesion de la medida torne en
nugatorios los efectos de la decision de fondo que en el asunto habra de proferirse, en
tanto, las consecuencias que se deriven de un fallo que eventualmente acoja las
pretensiones deprecadas, necesariamente implicara la verificacion de la procedencia o no
del restablecimiento del derecho en los términos solicitados, para cuyo cumplimiento se
requerira, exclusivamente, que la orden en el fallo contenida se encuentre debidamente

ejecutoriada.
4. Otras decisiones
Se reconoce personeria adjetiva a la abogada NORELA BELLA DIAZ AGUDELO,

portadora de la T.P. No. 60.715 del C. S. de la J. y correo electrénico

nbdiaz@ugpp.gov.co; para que actue en calidad de apoderada de la entidad demandada

Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social UGPP, conforme al poder general conferido a través de escritura

publica No. 3457 de 9 de octubre de 2013, visible en el archivo 14 del expediente virtual.

CONCLUSION

Como quiera que en el presente caso no concurren los requisitos exigidos para acceder al

decreto de la medida cautelar deprecada, se impone negar la medida solicitada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN,
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la medida de SUSPENSION PROVISIONAL formulada contra los
actos administrativos contenidos en las Resoluciones 001117 del 19 de enero de 2022
“Por la cual se niega el reconocimiento y pago de una pensiéon mensual vitalicia de
jubilacién gracia” y RDP 007026 de 16 de marzo de 2022 “Por la cual se resuelve un
recurso de apelacion en contra de la Resolucion 1117 del 19 de enero de 2022”, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, continiese con el tramite del proceso, en el estado

en que se encuentre.

TERCERO: Se reconoce personeria adjetiva a la abogada NORELA BELLA DIAZ
AGUDELO, portadora de la T.P. No. 60.715 del C. S. de la J. y correo electronico

10



nbdiaz@ugpp.gov.co; para que actue en calidad de apoderada de la entidad demandada

Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social UGPP, conforme al poder general conferido a través de escritura

publica No. 3457 de 9 de octubre de 2013, visible en el archivo 14 del expediente virtual.

CUARTO: Notifiquese la presente decision a las partes a los siguientes canales digitales:

Demandante: hernandarioz@hotmail.com; leidypatricialm@gmail.com;

Demandada UGPP: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;

Apoderada UGPP: nbdiaz@ugpp.gov.co;

NOTIFIQUESE

T e

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

AAS

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 16 agosto 2022..

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, once (11) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Radicado 05001 33 33 019 2022 00254 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Ana Silvia Caro Caro

Demandado Unidad Administrativa Especial de Gestién

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP
Auto Sustanciacion N° 442

Asunto Admite demanda

Cumplido el requisito exigido por auto notificado por estados del veintiocho (28) de junio
de 2022" y teniendo en cuenta que la demanda reline los requisitos legales establecidos
en los articulos 161, 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y lo previsto en el articulo 6 del Decreto
806 del 04 de junio de 2020 —norma vigente al momento de la presentacién de la

demanda-hoy articulo 8 de la Ley 2080 de 25 de enero de 20212 se admitira.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA instaurada por la
sefora ANA SILVIA CARO CARO quien comparece debidamente representada, en contra
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP?,

SEGUNDO. Notifiquese personalmente al representante legal de la entidad demandada o
a quien ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en este caso, al sefor Procurador 110
Delegado ante este Juzgado, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del CPACA, conforme lo ordena el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar. A la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico designado a este
Despacho® debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos al canal digital

correspondiente.

! Archivo 22
2 notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
3 srivadeneira@procuraduria.gov.co
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Asi mismo se le hace saber a la ANDE, que la notificacion no genera su vinculacion como
sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 del
CGP (art. 199 CPACA mod. art. 48 Ley 2080/2021).

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por

parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

TERCERO. Teniendo en cuenta que la parte actora remitié por mensaje de datos copia de
la demanda y de sus anexos a la entidad demandada, no sera necesario la remision fisica

de los mismos, conforme lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 del 04 de junio de 2020.

No obstante, encontrandose pendiente el traslado al sefior Agente del Ministerio Publico
designado a este Despacho; por Secretaria se remitira copia de la demanda y sus anexos

a los correos electrénicos srivadeneira@procuraduria.gov.co.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido por anotacién en estados a la parte
demandante, en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52
de la Ley 2080 de 2021.

Para el efecto, téngase como canal digital de la parte demandante los siguientes:
gildardomunozabogado@gmail.com ultimo que coinciden con el indicado en la demanda y

en el Registro Nacional de Abogados.

QUINTO. En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA cérrase traslado de
la demanda a las entidades accionadas y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, el que empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Dentro del mencionado término, los demandados podran contestar la demanda, proponer
excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia, y segun el caso, presentar

demanda de reconvencion.

En los términos del articulo numeral 7 del articulo 175 del CPACA, modificado por el
articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, los demandados, representante o apoderado deberan
indicar donde recibiran, las notificaciones personales y las comunicaciones procesales.

Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

SEXTO. Se le hace saber a la parte demandada, que el escrito de contestaciéon de la

demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal digital
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del demandante en los términos del numeral 14 del articulo 78 del CGP, tal como lo
ordena el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacién a lo previsto en el articulo 2012
adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al que

haya lugar.

SEPTIMO. La entidad demandada tendra en cuenta, que en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara autorizacion
expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas

formalidades procedera cuando pretenda terminar el proceso por transaccion.

OCTAVO. Reconocer personeria adjetiva al abogado GILDARDO MUNOZ MENA,
portador de la T.P. 200.732 del C. S de la Judicatura, con direccion de correo electrénico
gildardomunozabogado@gmail.com, en los términos del poder a él conferido (archivo 25

del expediente digital).

NOVENO: Se les hace saber a las partes, que en virtud de lo dispuesto en el articulo 3
del Decreto 806 de 2020, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto
en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio
de direccion o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo

validamente en la anterior.
NOTIFIQUESE

= sl Ly

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

DGG

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el
auto anterior.

Medellin, 16 de Agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




Informe secretarial 2022-00292: Medellin, 8 de agosto de 2022.

En la fecha y para todos los efectos, informo sefiora Juez: i) La demanda fue radicada mediante
buzoén electrénico de la Oficina de Apoyo Judicial el dia 24 de junio de 2022, la cual fue asignada a
esta Agencia Judicial mediante acta individual de reparto, del dia 29 de junio de 2022. ii) Verificado
los anexos de la demanda, se advierte que la demandante remitié6 copia de la demanda y sus
anexos a la parte demandada a la direccion electrénica de la entidad
(notificacionesjudiciales@metrosalud.gov.co), a través de medio electrénico conforme lo ordena el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Sirvase proveer

Aty

Lisset Manjarrés Charris
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, ocho (08) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Radicado 05001 33 33 019 2022 00292 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Haidy Ruth Gémez Padilla

Demandado E.S.E Metrosalud

Auto Sustanciacion N° 451

Asunto Admite Demanda

Se admite la presente demanda por reunir los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011-, y lo previsto en el articulo 8 de la Ley
2080 de 2021. Se advierte que la demanda se presenté en vigencia de la Ley 2213 de
2022, por ello se aplica lo alli estipulado para el examen del poder emanado de la parte

demandante.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA instaurada por la
sefiora HAIDY RUTH GOMEZ PADILLA quien comparece debidamente representado, en
contra de la E.S.E METROSALUD?

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al representante legal de las entidades
demandadas o a quienes éstas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, y al
Ministerio Publico, en este caso, el sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado,

mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales indicado en

“(...) El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda.”.

2 o . . ..
notificacionesjudiciales@metrosalud.gov.co
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el articulo 197 del CPACA, y conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar, teniendo en cuenta que
la parte demandante ACREDITO el envio de la demanda y anexos a través de mensaje
de datos al canal digital de las entidades demandadas. Al sefior Agente del Ministerio
Publico designado a este Despacho®, se les debera anexar copia de la demanda y sus

anexos al canal digital srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por

parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

TERCERO. NOTIFICAR el presente proveido a la parte demandante por anotacion en
estados, en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021.

Para el efecto, téngase como canal digital de la parte demandante los siguientes correos:
gustavo.fernandez@flyeconsultores.com ultimo que coinciden con el indicado en la

demanda.

CUARTO. En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA, corrase traslado
de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, el cual empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias
habiles siguientes del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

En el término concedido, las entidades demandadas podran contestar la demanda,
proponer excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia y, segun el caso,

presentar demanda de reconvencion.

Las demandadas, representante o apoderado, deberan indicar donde recibiran las
notificaciones personales y las comunicaciones procesales, en los términos del articulo
175 numeral 7 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

QUINTO. Se le hace saber a la parte demandada que, el escrito de contestacion de la

demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal digital

de la parte demandante en los términos del articulo 78 numeral 14 del CGP, tal como lo

3 . )
srivadeneira@procuraduria.gov.co.
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ordena el articulo 186 inciso 3 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 201,
adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al que

haya lugar.

SEXTO. Las entidades demandadas tendran en cuenta que, en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara autorizacion
expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas

formalidades procederan cuando pretendan terminar el proceso por transaccion.

SEPTIMO. Reconocer personeria adjetiva, en los términos del poder conferido al abogado
GUSTAVO ADOLFO FERNANDEZ ESCOBAR portador de la T.P. No. 129.967 del C.S.J.,
con direccién de correos electronicos gustavo.fernandez@flyeconsultores.com en los
términos del poder a él conferido que reposa en el archivo 04AnexosDda1.pdf del

expediente digital.

OCTAVO: Se les hace saber a las partes que es deber de los sujetos procesales
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, de conformidad con el
articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, so pena de que las notificaciones

se sigan surtiendo validamente en la anterior.

DGG

NOTIFIQUESE.

\
AR iy
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.

JUZGADO DIECINUEVE (19)
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO.

En la fecha se notific6 por ESTADO el anterior
auto. Medellin, 16 de Agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria
(No requiere firma)




CONSTANCIA SECRETARIAL.

Le informo al Despacho que: i) La demanda fue radicada en la Oficina de Apoyo Judicial el viernes
24 de junio de 2022, y asignada a esta Agencia Judicial el 5 de julio de 2022; ii) Verificada la
demanda y los anexos, se advierte que la parte demandante REMITIO copia de la demanda y los
soportes a las direcciones de correo electrénico de las entidades demandadas.

SO

Agosto 8 de 2022
Raul Ruiz
Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, agosto ocho (8) dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUIS ARTURO RINCON VENTA

DEMANDADAS ¢ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FOMAG.

* DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA.

RADICADO 05001 33 33 019 2022-00305 00

AUTO DE 443

SUSTANCIACION NO.

ASUNTO INADMITE DEMANDA

De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del CPACA, SE INADMITE LA
DEMANDA de la referencia para que, en el término de diez (10) dias contados a partir de
la notificacion de esta providencia, la parte demandante corrija los defectos que a
continuacion se relacionan. De no hacerlo, la demanda sera rechazada en atencion a lo

ordenado en el articulo 169 numeral 2 del CPACA.

v" Adecuacién de los hechos y las pretensiones de la demanda.

De acuerdo al escrito de demanda, el medio de control incoado es el de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por lo cual, la parte demandante debera adecuar
las pretensiones de conformidad con el articulo 138 y el articulo 162 numeral 2 del
CPACA:

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea lesionada
en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se declare la
nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por las
mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

lgualmente podré pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante o la
reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su
publicacion. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el
término anterior se contara a partir de la notificacién de aquel”.




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Rad. 2022-00305 00

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Coédigo para la
acumulacion de pretensiones”. (Subrayado fuera del original).

Conforme a lo anterior, y del estudio de la primera pretensién de la demanda (arch. 02,
pag. 2, exp. virtual), el Despacho advierte que la parte demandante solicita la nulidad del
acto administrativo con radicado No. ANT2021EE-042516 expedido el 9 de noviembre de
2021 por la Gobernacién de Antioquia - parte demandada-, por haber negado la peticion
de reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA por la consignacién extemporanea
de las cesantias (articulo 99 de la Ley 50 de 1990) y por haber negado la
INDEMNIZACION por el pago tardio de los intereses de cesantias (articulo 1 de la Ley 52
de 1975, Ley 50 de 1990 y Decreto Nacional 1176 de 1991).

El acto demandado con radicado No. ANT2021EE-042516 fue aportado con la demanda y
reposa en el expediente virtual (arch. 02, pag. 62-63); una vez revisado, advierte el

Despacho que este documento no es un acto administrativo expreso en el cual la entidad

demandada haya resuelto de fondo lo indicado por la parte demandante en la pretension
primera de la demanda, sino que es una respuesta a una “solicitud de informacién de

cancelacion de cesantias anuales vigencia afio 2020”.

En efecto, el acto demandado es una respuesta a la peticién con radicado ANT2021ER-
054005, mediante la cual la parte demandante solicité informaciéon en relacién a la
“cancelacion de cesantias anuales vigencia ano 2020”; esta peticion fue aportada con la
demanda (arch. 02, 61), y en ella se puede apreciar que no fue una solicitud de
“reconocimiento y pago de la sancion por mora por la no consignacion oportuna de las
cesantias y de indemnizacién por el pago tardio de los intereses a las cesantias” como se

manifiesta en las pretensiones de la demanda.

En este orden de ideas, la parte demandante debera demandar el acto que resolvié de
fondo su solicitud de reconocimiento y pago de sancién por mora e indemnizacién, y no el
documento con radicado No. ANT2021EE-042516 que mediante la presente demanda

pretende sea anulado.

Teniendo en cuenta lo anterior, la parte demandante deberd adecuar los hechos y las

pretensiones de la demanda, individualizando el acto administrativo que pretende sea

anulado y en el cual le hayan resuelto de fondo la peticion de reconocimiento y pago de la

sancion por mora, por la consignacion de las cesantias y los intereses a las cesantias

fuera de los plazos establecidos en el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, el articulo 1 de la
Ley 52 de 1975 y el Decreto Nacional 1176 de 1991.

v Poder debidamente conferido.

En relacion al poder para demandar, el articulo 74 del CGP establece lo siguiente:
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“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario.
Las sustituciones de poder se presumen auténticas”.

(Subrayado fuera del original).

Ademas de lo anterior, el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, establece lo siguiente:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se
presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electronico del apoderado que
deberé coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes
otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la
direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales”.

(Subrayado fuera del original).

De conformidad con el articulo 74 del CGP vy el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, la parte
demandante debera presentar un nuevo poder debidamente conferido, esto es,

identificando plenamente las partes y el objeto por el cual se confiere (actos demandados

y el restablecimiento del derecho solicitado), mediante mensaje de datos, y sin que sea

necesaria la presentacion personal, e indicando la direccién del correo electrénico del

apoderado, que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

v Anexos de la demanda.

Como requisito que debe tener la demanda, el numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437
establece que la parte demandante debe pedir las pruebas que pretenda hacer valer, y
que adicionalmente esta en la obligacion de aportar todas las pruebas documentales que

se encuentren en su poder; en efecto, el articulo 162 dispone lo siguiente:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder”.
(Subrayado fuera del original).

En relacion a los anexos que deben acompanar la demanda, el articulo 166 del CPACA

dispone lo siguiente:

“Art. 166: Anexos de la demanda: A la demanda debera acompanarse:

Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacion
0 ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo
demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion’.
(Subrayado fuera del original).
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De conformidad con las normas antes citadas, la parte demandante debera aportar el acto
administrativo que pretende sea anulado y su constancia de notificacion, para que el
Despacho pueda determinar si cumple con los requisitos exigidos y poder tener certeza al

estudiar el término de caducidad en el presente medio de control.

v Remision de la correccion de la demanda a la contraparte.

En caso de proceder con las correcciones indicadas, le corresponde a la parte
demandante remitir de forma simultanea a su contraparte la copia de la demanda
debidamente corregida y con los anexos correspondientes, conforme lo ordena el numeral
8 del articulo 162 del CPACA, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, que

refiere:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el
demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion”.

(Subrayado fuera del original).
Para tal efecto, se debera tener en cuenta la direccion oficial de notificaciones judiciales

de las entidades demandadas: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,
notjudicial@fiduprevisora.com.co, notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co,

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.

Para notificaciones de la parte demandante, se debera tener en cuenta el siguiente canal
digital: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com,

notificacionesmedellin@lopezquintero.co, carolina@lopezquinteroabogados.com.

En conclusiéon, como la demanda carece de los requisitos formales contenidos en una
norma procesal, que a la luz del articulo 13 del CGP es de orden publico, y, por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y que en ningun caso puede ser derogada,
modificada o sustituida por los funcionarios o particulares, se impone la inadmision de la

presente demanda para que la misma sea subsanada en lo pertinente.

NOTIFIQUESE.

'
T = 3 ?
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO.
En la fecha se notific6 por ESTADO el anterior auto.
RR Medellin, 16 AGOSTO_ de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria
(No requiere firma)




CONSTANCIA SECRETARIAL.

Le informo al Despacho que: i) La demanda fue radicada en la Oficina de Apoyo Judicial el
miércoles 29 de junio de 2022, y asignada a esta Agencia Judicial el 6 de julio de 2022; ii)
Verificada la demanda y los anexos, se advierte que la parte demandante REMITIO copia de la
demanda y los soportes a las direcciones de correo electrénico de las entidades demandadas.

S

Agosto 8 de 2022
Raul Ruiz
Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, agosto once (11) de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ANA TRINIDAD GIRALDO BERMUDEZ

DEMANDADAS ¢ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

* DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA

RADICADO 05001 33 33 019 2022-00306 00
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ASUNTO ADMITE DEMANDA

Se admite la presente demanda por reunir los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011-, y lo previsto en el articulo 8 de la Ley

2080 de 2021. En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por ANA TRINIDAD GIRALDO BERMUDEZ,
en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
consagrado en el articulo 138 del CPACA, quien comparece debidamente representada,
en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL'- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO? y el DEPARTAMENTO
DE ANTIOQUIA®

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al representante legal de las entidades
demandadas o a quienes éstas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al
Ministerio Publico, en este caso, el sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado, y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado’, mediante mensaje dirigido al

buzén electrénico para notificaciones judiciales indicado en el articulo 197 del CPACA, y

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.
notjudicial@fiduprevisora.com.co.
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co.

;
2
3
4 . S

.procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.
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conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

La Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar, teniendo en cuenta que
la parte demandante ACREDITO el envio de la demanda y anexos a través de mensaje
de datos al canal digital de las entidades demandadas. Al sefior Agente del Ministerio
Publico designado a este Despacho® y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, se les debera anexar copia de la demanda y sus anexos al canal digital

srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Se le hace saber a la ANDJE que la notificacion de la demanda no genera su vinculacion
como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo
610 del CGP (articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 48 Ley 2080 de 2021).

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por

parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

TERCERO. NOTIFICAR el presente proveido a la parte demandante por anotacion en
estados, en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021.

Se debera tener como canal digital de la parte demandante los siguientes correos:
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com, notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
carolina@lopezquinteroabogados.com, ultimos que coinciden con el indicado en el poder

y la demanda.

CUARTO. En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA, se corre traslado
de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, el cual empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

En el término concedido, las entidades demandadas podran contestar la demanda,
proponer excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia y, segun el caso,

presentar demanda de reconvencion.

Las demandadas, representante o apoderado, deberan indicar donde recibiran las
notificaciones personales y las comunicaciones procesales, en los términos del articulo
175 numeral 7 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

5. . .
srivadeneira@procuraduria.gov.co.
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Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

QUINTO. Se requiere a las entidades demandadas para que aporten a este proceso el
expediente que contenga las actuaciones administrativas relacionadas con la litis que
propone la parte demandante, so pena de aplicaciéon del articulo 280 del CGP, en relacién
a la calificacion de la conducta procesal de las partes y deducir indicios de ella; sumado a
ello, el tener por probados los hechos de la demanda que no sean refutados,

desconocidos o tachados.

SEXTO. Se le hace saber a la parte demandada que, el escrito de contestacién de la
demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal digital
de la parte demandante en los términos del articulo 78 numeral 14 del CGP, tal como lo
ordena el inciso 3 del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 201,
adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al que

haya lugar.

SEPTIMO. Las entidades demandadas tendran en cuenta que, en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara autorizacion
expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas

formalidades procederan cuando pretendan terminar el proceso por transaccion.

OCTAVO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE
QUINTERO, portadora de la T.P. No. 165.819 del C.S.J., con direccién de correos
electronicos: carolina@lopezquinteroabogados.com,
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com, notificacionesmedellin@lopezquintero.co en

los términos del poder a ella conferido (archivo 02, paginas 44-47, expediente virtual).

NOVENO. Se les hace saber a las partes que es deber de los sujetos procesales
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, de conformidad con el
numeral 5 del articulo 78 del CGP, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo

validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE.

o el i

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

RR NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.
JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO.

En la fecha se notific6 por ESTADO el anterior

auto.

Medellin, 16 de agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL.

Le informo al Despacho que: i) La demanda fue radicada en la Oficina de Apoyo Judicial el martes
28 de junio de 2022, y asignada a esta Agencia Judicial el 7 de julio de 2022; ii) Verificada la
demanda y los anexos, se advierte que la parte demandante REMITIO copia de la demanda y los
soportes a las direcciones de correo electrénico de las entidades demandadas.

SO

Agosto 8 de 2022
Raul Ruiz
Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Medellin, agosto ocho (8) de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE RAFAEL DELFIN TOLEDO GOMEZ

DEMANDADAS ¢ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

* DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA

RADICADO 05001 33 33 019 2022-00307 00

AUTO SUSTANCIACION | 446

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Se admite la presente demanda por reunir los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011-, y lo previsto en el articulo 8 de la Ley

2080 de 2021. En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE.
PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por RAFAEL DELFIN TOLEDO GOMEZ, en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
consagrado en el articulo 138 del CPACA, quien comparece debidamente representada,
en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL'- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO? y el DEPARTAMENTO
DE ANTIOQUIA®

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al representante legal de las entidades
demandadas o a quienes éstas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al
Ministerio Publico, en este caso, el sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado, y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado’, mediante mensaje dirigido al

buzén electrénico para notificaciones judiciales indicado en el articulo 197 del CPACA, y

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

;
2
3
4 . S

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Rad. 2022-00307 00
conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar, teniendo en cuenta que
la parte demandante ACREDITO el envio de la demanda y anexos a través de mensaje
de datos al canal digital de las entidades demandadas. Al sefior Agente del Ministerio
Publico designado a este Despacho® y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, se les debera anexar copia de la demanda y sus anexos al canal digital

srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Se le hace saber a la ANDJE que la notificacion de la demanda no genera su vinculacion
como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo
610 del CGP (articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 48 Ley 2080 de 2021).

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por
parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

TERCERO. NOTIFICAR el presente proveido a la parte demandante por anotacion en
estados, en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021.

Se debera tener como canal digital de la parte demandante los siguientes correos:
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co;
carolina@lopezquinteroabogados.com ultimos que coinciden con el indicado en el poder y

la demanda.

CUARTO. En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA, se corre traslado
de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, el cual empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

En el término concedido, las entidades demandadas podran contestar la demanda,
proponer excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia y, segun el caso,

presentar demanda de reconvencion.

Las demandadas, representante o apoderado, deberan indicar donde recibiran las
notificaciones personales y las comunicaciones procesales, en los términos del articulo
175 numeral 7 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

5. . .
srivadeneira@procuraduria.gov.co.
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QUINTO. Se requiere a las entidades demandadas para que aporten a este proceso el
expediente que contenga las actuaciones administrativas relacionadas con la litis que
propone la parte demandante, so pena de aplicaciéon del articulo 280 del CGP, en relacién
a la calificacion de la conducta procesal de las partes y deducir indicios de ella; sumado a
ello, el tener por probados los hechos de la demanda que no sean refutados,

desconocidos o tachados.

SEXTO. Se le hace saber a la parte demandada que, el escrito de contestacién de la
demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal digital
de la parte demandante en los términos del articulo 78 numeral 14 del CGP, tal como lo
ordena el inciso 3 del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 201,
adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al que

haya lugar.

SEPTIMO. Las entidades demandadas tendran en cuenta que, en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara autorizacion
expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas

formalidades procederan cuando pretendan terminar el proceso por transaccion.

OCTAVO. Reconocer personeria adjetiva, en los términos del poder conferido (archivo 02,
paginas 44-46, expediente virtual), a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE QUINTERO,
portadora de la T.P. No. 165.819 del C.S.J., con direcciéon de correos electrénicos:
carolina@lopezquinteroabogados.com, juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com,

notificacionesmedellin@lopezquintero.co.

NOVENO. Se les hace saber a las partes que es deber de los sujetos procesales
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, de conformidad con el
numeral 5 del articulo 78 del CGP, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE.

'
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

RR

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO.
En la fecha se notific6 por ESTADO el anterior
auto. Medellin, 16 AGOSTO de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria
(No requiere firma)




CONSTANCIA SECRETARIAL.

Le informo al Despacho que: i) La demanda fue radicada en la Oficina de Apoyo Judicial el jueves
30 de junio de 2022, y asignada a esta Agencia Judicial el 7 de julio de 2022; ii) Verificada la
demanda y los anexos, se advierte que la parte demandante REMITIO copia de la demanda y los
soportes a las direcciones de correo electrénico de las entidades demandadas.

SO

Agosto 9 de 2022
Raul Ruiz
Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, agosto once (11) de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE LUZ ESTELA CASTRO AGUDELO
DEMANDADAS ¢ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
» DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA

RADICADO 05001 33 33 019 2022-00308 00
AUTO SUSTANCIACION | 448
ASUNTO ADMITE DEMANDA

Se admite la presente demanda por reunir los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011-, y lo previsto en el articulo 8 de la Ley

2080 de 2021. En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por LUZ ESTELA CASTRO AGUDELO, en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
consagrado en el articulo 138 del CPACA, quien comparece debidamente representada,
en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL'- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO? y el DEPARTAMENTO
DE ANTIOQUIA®

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al representante legal de las entidades
demandadas o a quienes éstas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al
Ministerio Publico, en este caso, el sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado, y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado’, mediante mensaje dirigido al

buzén electrénico para notificaciones judiciales indicado en el articulo 197 del CPACA, y

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.
notjudicial@fiduprevisora.com.co.
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co.

;
2
3
4 . S

.procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.
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conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar, teniendo en cuenta que
la parte demandante ACREDITO el envio de la demanda y anexos a través de mensaje
de datos al canal digital de las entidades demandadas. Al sefior Agente del Ministerio
Publico designado a este Despacho® y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, se les debera anexar copia de la demanda y sus anexos al canal digital

srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Se le hace saber a la ANDJE que la notificacion de la demanda no genera su vinculacion
como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo
610 del CGP (articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 48 Ley 2080 de 2021).

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por
parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

TERCERO. NOTIFICAR el presente proveido a la parte demandante por anotacion en
estados, en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021.

Se debera tener como canal digital de la parte demandante los siguientes correos:
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com, notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
carolina@lopezquinteroabogados.com, ultimos que coinciden con el indicado en el poder

y la demanda.

CUARTO. En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA, se corre traslado
de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, el cual empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

En el término concedido, las entidades demandadas podran contestar la demanda,
proponer excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia y, segun el caso,

presentar demanda de reconvencion.
Las demandadas, representante o apoderado, deberan indicar donde recibiran las
notificaciones personales y las comunicaciones procesales, en los términos del articulo

175 numeral 7 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

5. . .
srivadeneira@procuraduria.gov.co.
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QUINTO. Se requiere a las entidades demandadas para que aporten a este proceso el
expediente que contenga las actuaciones administrativas relacionadas con la litis que
propone la parte demandante, so pena de aplicacion del articulo 280 del CGP, en relacién
a la calificacion de la conducta procesal de las partes y deducir indicios de ella; sumado a
ello, el tener por probados los hechos de la demanda que no sean refutados,

desconocidos o tachados.

SEXTO. Se le hace saber a la parte demandada que, el escrito de contestacién de la
demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal digital
de la parte demandante en los términos del articulo 78 numeral 14 del CGP, tal como lo
ordena el inciso 3 del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 201,
adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al que

haya lugar.

SEPTIMO. Las entidades demandadas tendran en cuenta que, en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara autorizacion
expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas

formalidades procederan cuando pretendan terminar el proceso por transaccion.

OCTAVO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE
QUINTERO, portadora de la T.P. No. 165.819 del C.S.J., con direccién de correos
electronicos: carolina@lopezquinteroabogados.com;
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com; notificacionesmedellin@lopezquintero.co; en

los términos del poder conferido (archivo 02, paginas 44-46, expediente virtual),

NOVENO. Se les hace saber a las partes que es deber de los sujetos procesales
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electréonico, de conformidad con el
numeral 5 del articulo 78 del CGP, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE.

\
N
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

RR NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.
JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO.

En la fecha se notific6 por ESTADO el anterior

auto. Medellin, 16 de agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria
(No requiere firma)




CONSTANCIA SECRETARIAL.

Le informo al Despacho que: i) La demanda fue radicada en la Oficina de Apoyo Judicial el viernes
1 de julio de 2022, y asignada a esta Agencia Judicial el 8 de julio de 2022; ii) Verificada la
demanda y los anexos, se advierte que la parte demandante REMITIO copia de la demanda y los
soportes a las direcciones de correo electrénico de las entidades demandadas.

o .
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Agosto 9 de 2022

Raul Ruiz
Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, agosto once (11) de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE OSCAR ANDRES BLANDON GALLEGO
DEMANDADAS ¢ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
» DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA

RADICADO 05001 33 33 019 2022-00312 00
AUTO SUSTANCIACION | 447
ASUNTO ADMITE DEMANDA

Se admite la presente demanda por reunir los requisitos legales establecidos en los
articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011-, y lo previsto en el articulo 8 de la Ley

2080 de 2021. En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por OSCAR ANDRES BLANDON
GALLEGO, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, quien comparece debidamente
representado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL'-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO? y el
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA.?

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al representante legal de las entidades
demandadas o a quienes éstas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al
Ministerio Publico, en este caso, el sefior Procurador 110 Delegado ante este Juzgado, y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado’, mediante mensaje dirigido al

buzén electrénico para notificaciones judiciales indicado en el articulo 197 del CPACA, y

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.
notjudicial@fiduprevisora.com.co.
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co.

;
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.procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.
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conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar, teniendo en cuenta que
la parte demandante ACREDITO el envio de la demanda y anexos a través de mensaje
de datos al canal digital de las entidades demandadas. Al sefior Agente del Ministerio
Publico designado a este Despacho® y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, se les debera anexar copia de la demanda y sus anexos al canal digital

srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Se le hace saber a la ANDJE que la notificacion de la demanda no genera su vinculacion
como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo
610 del CGP (articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 48 Ley 2080 de 2021).

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por
parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

TERCERO. NOTIFICAR el presente proveido a la parte demandante por anotacion en
estados, en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el articulo 50
de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021.

Se debera tener como canal digital de la parte demandante los siguientes correos:
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com, notificacionesmedellin@lopezquintero.co,
carolina@lopezquinteroabogados.com, ultimos que coinciden con el indicado en el poder

y la demanda.

CUARTO. En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA, se corre traslado
de la demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, el cual empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

En el término concedido, las entidades demandadas podran contestar la demanda,
proponer excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia y, segun el caso,

presentar demanda de reconvencion.
Las demandadas, representante o apoderado, deberan indicar donde recibiran las
notificaciones personales y las comunicaciones procesales, en los términos del articulo

175 numeral 7 del CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021.

Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

5. . .
srivadeneira@procuraduria.gov.co.
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QUINTO. Se requiere a las entidades demandadas para que aporten a este proceso el
expediente que contenga las actuaciones administrativas relacionadas con la litis que
propone la parte demandante, so pena de aplicacion del articulo 280 del CGP, en relacién
a la calificacion de la conducta procesal de las partes y deducir indicios de ella; sumado a
ello, el tener por probados los hechos de la demanda que no sean refutados,

desconocidos o tachados.

SEXTO. Se le hace saber a la parte demandada que, el escrito de contestacién de la
demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultaneamente al canal digital
de la parte demandante en los términos del articulo 78 numeral 14 del CGP, tal como lo
ordena el inciso 3 del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 201,
adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al que

haya lugar.

SEPTIMO. Las entidades demandadas tendran en cuenta que, en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara autorizacion
expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas

formalidades procederan cuando pretendan terminar el proceso por transaccion.

OCTAVO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE
QUINTERO, portadora de la T.P. No. 165.819 del C.S.J., con direccién de correos
electronicos: carolina@lopezquinteroabogados.com,
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com, notificacionesmedellin@lopezquintero.co en

los términos del poder conferido (archivo 02, paginas 44-46, expediente virtual).

NOVENO. Se les hace saber a las partes que es deber de los sujetos procesales
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electréonico, de conformidad con el
numeral 5 del articulo 78 del CGP, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE.

\
N
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

RR

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO.

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO.
En la fecha se notific6 por ESTADO el anterior
auto. Medellin, _ 16 de agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria
(No requiere firma)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMiNISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, Once (11) de agosto de dos mil veintidds (2022)

RADICADO 05001 33 33 019 2022 00316 00

PROCESO CUMPLIMIENTO

ACCIONANTE Omar Alberto Rodas Tabares

ACCIONADA Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia
ASUNTO Concede Recurso de Apelacion

Auto de Sustanciacion | 454

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 26 de la Ley 393 de 1997, se concede
ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, el RECURSO DE APELACION,
instaurado por la parte accionante a través de correo electronico el 10 de agosto de
2022 impugnacion contra la providencia del cuatro (4) de agosto de 2022 proferida por

este Despacho Judicial, notificada el dia siguiente.

Por secretaria, remitase el Expediente al Superior.

CUMPLASE

\
AT el R e
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 16 de agosto de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




