REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECINUEVE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintisiete (2) de mayo de dos mil veintidos (2022)

RADICADO: 05001 33 33 019 2015-00278 00
PROCESO ACCION DE REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES: - CATALINA RUEDA RIOS

- FLOR ANGELA MADRIGAL
- ORFA NELY MADRIGAL MAYA

- MARIA BERENICE MADRIGAL
MAYA

- ALBA NANCY MADRIGAL MAYA

- LEDA MARIA RUEDA RIOS

- WITTER OMAIRA MADRIGAL MAYA
- JHON ALEXIS RUEDA RIOS
DEMANDADO: _.FUNDACION HOSPITALARIA SAN
VICENTE DE PAUL

- MINITERIO DE PROTECCION
SOCIAL

ASUNTO: CONCEDE APELACION -

AUTO SUSTANCIACION |266

Ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Antioquia, se concede el
RECURSO DE APELACION, instaurado en oportunidad por el apoderado
de la parte demandante el nueve (9) de mayo de 2022, contra la
SENTENCIA ABSOLUTORIA proferida el veinticinco (25) de abril de dos mil

veintidos (2022), notificada por correo electronico el dia siguiente.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 243 y 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo Contencioso

Administrativo.

Por secretaria, remitase el Expediente al Superior.
L.M
NOTIFIQUESE

!
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 6 junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, dos (02) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado 05001 33 33 019 2021 00323 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Maria del Consuelo Hernandez Gonzalez

Demandado Unidad Administrativa de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social-UGPP

Auto Sustanciacion N° 263

Asunto Cumplase lo resuelto por el superior-Admite
demanda

1. Cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Antioquia que en providencia del
veinte (20) de mayo de 2022, resolvio revocar el auto del nueve (9) de diciembre de 2021
mediante el cual este Despacho habia rechazado la demanda por el no cumplimiento de
los requisitos exigidos en el auto inadmisorio del once (11) de noviembre de 2021 (archivo

30 del expediente digital).

2. Cumplidos los requisitos exigidos por auto notificado por estados del diecisiete (17) de
noviembre de 2021" y teniendo en cuenta que la demanda retne los requisitos legales
establecidos en los articulos 161, 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, y lo previsto en el
articulo 6 del Decreto 806 del 04 de junio de 2020 —norma vigente al momento de la
presentacion de la demanda-hoy articulo 8 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, se

admitira.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA instaurado por la
sefiora MARIA DEL CONSUELO HERNANDEZ GONZALEZ quien comparece
debidamente representada, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP?.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente al representante legal de la entidad demandada o
a quien ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en este caso, al sefior Procurador 110

Delegado ante este Juzgado, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para

' Archivos 10
2notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
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notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del CPACA, conforme lo ordena el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Secretaria tendra en cuenta que el mensaje debera identificar la notificacion que se
realiza, contener copia electronica de la providencia a notificar y de la demanda y anexos

al canal digital correspondiente.

Asi mismo se le hace saber a la ANDE, que la notificacién no genera su vinculacion como
sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 del
CGP (art. 199 CPACA mod. art. 48 Ley 2080/2021).

Se presumira que los destinatarios han recibido la notificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje

electrénico por parte del destinatario.

Por Secretaria, se hara constar este hecho en el expediente.

TERCERO. Teniendo en cuenta que la parte actora no remitié por mensaje de datos copia
de la demanda y de sus anexos a la entidad demandada, sera necesario la remision
digital de la demanda y anexos, conforme lo dispone el articulo 6 del Decreto 806 del 04
de junio de 2020.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido por anotacion en estados a la parte
demandante, en la forma que dispone el articulo 201 del CPACA, modificado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52
de la Ley 2080 de 2021.

Para el efecto, téngase como canal digital de la parte demandante los siguientes:
urbano.rico.monroy@gmail.com ultimo que coincide con el indicado en la demanda y en el

Registro Nacional de Abogados.

QUINTO. En cumplimiento a lo previsto en el articulo 172 del CPACA cérrase traslado de
la demanda a las entidades accionadas y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, el que empezara a contabilizarse al vencimiento de los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, conforme lo ordena el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Dentro del mencionado término, los demandados podran contestar la demanda, proponer
excepciones, aportar y solicitar pruebas, llamar en garantia, y segun el caso, presentar

demanda de reconvencion.

En los términos del articulo numeral 7 del articulo 175 del CPACA, modificado por el
articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, los demandados, representante o apoderado deberan

indicar donde recibiran, las notificaciones personales y las comunicaciones procesales.
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Para tal efecto, deben suministrar el canal digital correspondiente.

SEXTO. Se le hace saber a la parte demandada, que el escrito de contestacion de la
demanda debera ser presentado al Despacho y remitido simultdneamente al canal digital
del demandante en los términos del numeral 14 del articulo 78 del CGP, tal como lo
ordena el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

Por lo tanto, de asi acreditarse, se dara aplicacién a lo previsto en el articulo 2012
adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, relacionado con el traslado al que

haya lugar.

SEPTIMO. La entidad demandada tendra en cuenta, que en caso de allanarse a la
demanda, en asuntos que por su naturaleza sean conciliables, se allegara autorizacion
expresa y escrita en los términos del articulo 176 del CPACA. Con las mismas

formalidades procedera cuando pretenda terminar el proceso por transaccion.

OCTAVO. Se requiere a la parte demandante para que vuelva a presentar las pruebas
que tiene en su poder pero debidamente escaneadas que brinden legibilidad a estos, ya
que varios de los folios aportados es imposible su lectura y dichas pruebas se requieren

para proferir una decisién de fondo.

NOVENO: Reconocer personeria adjetiva al abogado URBANO RICO MONROY,
portador de la T.P. 186.979 del C. S de la Judicatura, con direccion de correo electrénico
urbano.rico.monroy@gmail.com, en los términos del poder a él conferido (folios 143 a 145
del Archivo 003Poder.jpg).

DECIMO: Se les hace saber a las partes, que en virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del
Decreto 806 de 2020, es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccion o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo

validamente en la anterior.

NOTIFIQUESE
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PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificé por ESTADO el
auto anterior. Medellin, 06 de Junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No reauiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00027 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Dora Lucia Valencia Londofio

Demandado: -Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: e Se agrega contestacion del Dpt Antioquia

* No contest6é demanda la Nacién -
Ministerio de Educacién Nacional

* Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 84

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccidn, la cual comenz6 a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificoé el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.1 En el presente asunto, se tiene que el codemandado Departamento de Antioquia
mediante escrito de contestacion (archivos 06 y 07ContestaDpto.pdf), se pronuncié sobre
los hechos y solicitd se denieguen las pretensiones de la demanda, contestacion que se

incorpora al expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

1.2 Por su parte, se tiene que la Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio no presenté contestacion a la demanda.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revisidén del escrito de contestacion del Departamento de Antioquia, se extrae que
de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, sélo la excepcion de
falta de legitimacién en la causa por pasiva material y prescripcion trienal de los derechos
laborales, en caso que se acceda a las pretensiones de la demanda, tienen la

connotacion de excepciones mixtas.

2.1. PRONUNCIAMIENTO DEL DESPACHO
Descendiendo al analisis de los medios exceptivos, se debe recordar que las excepciones
previas o mixtas no atacan las pretensiones, sino que por regla general tienden a sanear
el procedimiento para que el litigio se enderece hacia una sentencia de fondo que finalice

la contienda judicial.

Tratandose de la excepcion de la falta de legitimaciéon en la causa, la doctrina y la

jurisprudencia del Consejo de Estado, la han entendido desde dos vertientes?: i) la

llamada legitimacion en la causa de hecho vy ii) la legitimacion de tipo material.

La primera (de hecho), se establece a partir de la relacion procesal que el petitum y la
causa petendi generan entre las partes procesales, concretamente, el demandante y
demandado; es decir, se estd en el tipico terreno de la relacion juridica procesal
unicamente. Por su parte, la segunda, -legitimacion material- responde al criterio de
efectividad, esto es, a la participacion real de las personas en la situacion juridica (acto,
hecho, conducta etc.) que da origen a la demanda, sin importar si accioné o no, para el

caso del demandante, o si fue demandado o no, cuando se trata de la parte pasiva.

2 Al respecto ver: Consejo de Estado, SCA — Seccion 5. Sentencia de 06 de febrero de 2014. C.P. LUCY JEANNETTE
BERMUDEZ BERMUDEZ. Rad. 25000-23-31-000-2011-00341-04
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En cuanto a la oportunidad para su decisién, es claro que la primera es viable develarlo
en esta etapa procesal, mientras que la segunda —la material- lo sera en la sentencia de

fondo, en tanto se requiere para su demostracion del debate probatorio propio del juicio.

Asi entonces, analizado los argumentos expuestos por el Municipio de Medellin se
advierte que, la excepcion planteada, se refiere a la excepcion previa “material” que como
ya se menciond, debe resolverse al momento de proferir sentencia y no en esta
oportunidad, comoquiera que no persiguen la desvinculacién del proceso sino la

absolucidn.

Bajo este supuesto, es diafano concluir que dicho analisis corresponde a aquel que
debera realizarse al momento de emitir decision de fondo, pues sera con el debate
probatorio donde se definird si efectivamente el dafio que se predica por los
demandantes, es o0 no, atribuible a las entidades codemandadas.

De ahi entonces, que el medio defensivo planteado sera resuelto en la decision de fondo.

Ahora bien, frente a la excepcién de prescripcion como es planteada por el Municipio de

Medellin, esto es, si se llegare a conceder las pretensiones de la demanda, igualmente

debera ser resuelta en la sentencia.
Por otra parte, esta Casa Judicial, no encuentra probada alguna de las que se encuentran
contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se declara agotada
la etapa de excepciones previas y mixtas.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda, se realizara la fijacion del litigio, a fin de sefialar el objeto
de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico que se resolvera con la
sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 49 a 66 del archivo

02Demanda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono de la

demandante las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial

3
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al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del afo 2020 en el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este
concepto, toda vez que, a folios 60 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefora Dora Lucia Valencia Londofio,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacién, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 60 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefora Dora Lucia Valencia Londofio,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Fiduprevisora, del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses
a las cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

4.2, Parte demandada

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacion de la demanda y que reposan en el archivo

09AnexoPruebas.pdf del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.
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5. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:
Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
que comenzara a correr una vez se encuentre ejecutoriada las decisiones aqui
adoptadas. En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendird su concepto si a bien lo

tiene.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda, presentada por el Departamento de
Antioquia (archivo 07ContestaDpto.pdf).

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y el Departamento
de Antioquia (folios 49 a 66 del archivo 02Demanda.pdf y en el archivo

09AnexoPruebas.pdf del expediente digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE028574 del veintiséis (26) de julio de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si a la sefiora Dora Lucia Valencia
Londorio, le asiste derecho al pago de la sanciéon por mora prevista en el articulo 99 de la
Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados
desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectie el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.
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Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezarda a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado PEDRO PABLO PELAEZ
GONZALEZ, portador de la T.P. 215.946 del C. S. de la J. y correo electrénico
pedropablo.pelaez@antioquia.gov.co, como apoderada principal del Departamento de

Antioquia, en los términos del poder que reposa en el archivo 08 del expediente digital.

OCTAVO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales
digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

pedropablo.pelaez@antioquia.gov.co.

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co
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PATRICIA CéRDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de Junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00028 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Rosiris Antonia Palacios Palacios

Demandado: -Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: e Se establece que la contestacion de la

demanda del Departamento de Antioquia
fue extemporanea

* Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 85

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccidn, la cual comenz6 a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,
estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.1 En el presente asunto, se tiene que el Departamento de Antioquia presentd la
contestacion a la demanda de manera extemporanea (archivos 06 y 07 del expediente
digital), toda vez que la notificacion de la demanda se realiz6 el catorce (14) de febrero de
2022 (archivo 05 del expediente digital) otorgandole de conformidad con el auto admisorio
el término de treinta (30) dias, que comenzarian a correr a los dos (2) dias habiles
siguientes del envio de la notificaciéon para presentar el pronunciamiento, esto es, tenia
hasta el treinta y uno (31) de marzo del afio en curso y la contestacién fue radicada por
correo electrénico el dia cuatro (4) de abril de 2022 (archivo 06 del expediente digital),

cuando ya se encontraba vencido el término concedido.

1.2 Por su parte, se tiene que la Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio no presenté contestacion a la demanda.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

Como el Departamento de Antioquia presentd la contestacién extemporanea y la Nacion-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no

presentd contestacion, por lo cual, no habrian excepciones que resolver.

Por otra parte, esta Casa Judicial, no encuentra probada alguna de las que se encuentran
contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se declara agotada

la etapa de excepciones previas y mixtas.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda, se realizara la fijacion del litigio, a fin de sefialar el objeto
de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico que se resolvera con la
sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:
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Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 66 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono de la
demandante las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este
concepto, toda vez que, a folios 64 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefora Rosiris Antonia Palacios Palacios,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 64 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefora Rosiris Antonia Palacios Palacios,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decision de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.
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4.2. Parte demandada

No se decretan las pruebas solicitadas por el Departamento de Antioquia por cuanto

radicé la contestacion extemporaneamente, como se establecié anteriormente.

Por su parte la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio no contest6 la demanda.

No obstante lo anterior, se incorporan al expediente los documentos aportados por el
Departamento de Antioquia como antecedentes administrativos que reposan a folios 34 a

53 del archivo 07 del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

5. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
que comenzara a correr una vez se encuentre ejecutoriada las decisiones aqui
adoptadas. En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendird su concepto si a bien lo

tiene.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada extemporaneamente la demanda por el
Departamento de Antioquia (archivo 07ContestaDpto.pdf del expediente digital).

Téngase por NO contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y el Departamento
de Antioquia (folios 48 a 66 del archivo 02Demanda.pdf, en el archivo 03 y a folios 34 a 53
del archivo 07 del expediente digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.
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CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE036026 del cuatro (4) de septiembre de 2021 expedido por el Departamento
de Antioquia, mediante el cual le negaron el reconocimiento y pago de la sancidn
moratoria por la consignacién extemporanea de las cesantias, de conformidad con lo
establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses a
las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990 y el
Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si a la sefiora Rosiris Antonia
Palacios Palacios, le asiste derecho al pago de la sancidén por mora prevista en el articulo
99 de la Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo,
contados desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectue el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado JORGE MARIO AGUDELO
ZAPATA, portador de la T.P. 127.022 del C. S. de la J. y correo electronico
jorge.agudelo@antioquia.gov.co, como apoderado principal del Departamento de
Antioquia, en los términos del poder que reposa a folios 30 a 33 del archivo

07ContestacionDpto.pdf del expediente digital.

OCTAVO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
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- Parte Demandada:
Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;
jorge.agudelo@antioquia.gov.co
Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE
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PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de Junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00033 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Diana Marcela Tilano Zapata

Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 86

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. De la revisidon del proceso de la referencia, se advierte que, mediante traslado
secretarial del diecinueve (19) de abril de 2022 se corrié traslado de las excepciones
formuladas por las demandadas al demandante (archivo 14 del expediente digital), por lo

cual corresponderia proceder a fijar fecha para la realizar la audiencia inicial.

2. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso Yy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

2.1 La Nacion-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radicé escrito de contestacion (archivo 07ContestacionFompremag.pdf),
manifestdndose frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones
argumentando que el régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la
Nacion no es la Ley 50 de 1990, aparte de que no existe normatividad que contemple
dicha sancién a favor de los docentes como empleados publicos con régimen especial;
contestacion que se incorpora al expediente por haber sido presentada dentro del término

de traslado.

2.2 Por su parte, el codemandado Departamento de Antioquia mediante escrito de
contestacion (archivo 12ContestacionDpto.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicitd
se denieguen las pretensiones de la demanda; contestacion que se incorpora al

expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

3. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, solo las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y

prescripcion, tienen la connotacion de excepcion previa.

3.1. PRONUNCIAMIENTO DEL DESPACHO

Descendiendo al analisis de los medios exceptivos, se debe recordar que las excepciones
previas o mixtas no atacan las pretensiones, sino que por regla general tienden a sanear
el procedimiento para que el litigio se enderece hacia una sentencia de fondo que finalice

la contienda judicial.
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Tratandose de la excepcion de la falta de legitimaciéon en la causa, la doctrina y la

jurisprudencia del Consejo de Estado, la han entendido desde dos vertientes?: i) la

llamada legitimacion en la causa de hecho vy ii) la legitimacion de tipo material.

La primera (de hecho), se establece a partir de la relacion procesal que el petitum y la
causa petendi generan entre las partes procesales, concretamente, el demandante y
demandado; es decir, se estd en el tipico terreno de la relacion juridica procesal
unicamente. Por su parte, la segunda, -legitimacion material- responde al criterio de
efectividad, esto es, a la participacion real de las personas en la situacion juridica (acto,
hecho, conducta etc.) que da origen a la demanda, sin importar si accioné o no, para el

caso del demandante, o si fue demandado o no, cuando se trata de la parte pasiva.

En cuanto a la oportunidad para su decisién, es claro que la primera es viable develarlo
en esta etapa procesal, mientras que la segunda —la material- lo sera en la sentencia de

fondo, en tanto se requiere para su demostracion del debate probatorio propio del juicio.

Asi entonces, analizado los argumentos expuestos por el Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Departamento de Antioquia se advierte que, la excepcién planteada, se refiere a la
excepcion previa “material” que como ya se menciond, debe resolverse al momento de
proferir sentencia y no en esta oportunidad, comoquiera que no persiguen la

desvinculacién del proceso sino la absolucion.

Bajo este supuesto, es diafano concluir que dicho analisis corresponde a aquel que
debera realizarse al momento de emitir decision de fondo, pues sera con el debate
probatorio donde se definird si efectivamente el dafio que se predica por los
demandantes, es o0 no, atribuible a las entidades codemandadas.

De ahi entonces, que el medio defensivo planteado sera resuelto en la decision de fondo.

Ahora bien, frente a la excepcion de prescripcion como es planteada por la Nacion —

Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, esto es, si se llegare a conceder las pretensiones de la demanda, igualmente

debera ser resuelta en la sentencia.
Por otra parte, esta Casa Judicial, no encuentra probada alguna de las que se encuentran
contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se declara agotada

la etapa de excepciones previas y mixtas.

4. Fijacion del litigio:

2 Al respecto ver: Consejo de Estado, SCA — Seccion 5. Sentencia de 06 de febrero de 2014. C.P. LUCY JEANNETTE
BERMUDEZ BERMUDEZ. Rad. 25000-23-31-000-2011-00341-04
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Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico
que se resolvera con la sentencia de mérito.

5. Etapa de pruebas:

5.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 66 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono de la
demandante las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del afo 2020 en el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este
concepto, toda vez que, a folios 64 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefiora Diana Marcela Tilano Zapata,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.
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Lo anterior, por cuanto a folios 64 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefiora Diana Marcela Tilano Zapata,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

5.2. Parte demandada

5.2.1. Naciéon-Ministerio de Educaciéon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio

a) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacién del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que con la
contestacion de la demanda lo aportd y se encuentra en el archivo 13 del expediente

digital.

5.2.2. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan en el archivo 13 del expediente digital.

5.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

6. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
una vez se incorporen y pongan en conocimiento de las partes las pruebas documentales

decretadas mediante oficio.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion

Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo
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07ContestacionFompremag.pdf del expediente digital) y por el Departamento de Antioquia

(archivo 12ContestacionDpto.pdf del expediente digital).

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y el Departamento
de Antioquia (48 a 66 del archivo 02Demanda.pdf, y en el archivo 03Anexos y en el

archivos 13AnexosContestacion.pdf del expediente virtual).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE031926 del nueve (9) de agosto de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si al sefior Martin Alberto Giraldo
Diaz, le asiste derecho al pago de la sancion por mora prevista en el articulo 99 de la Ley
50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde el
15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectue el pago y al pago de indemnizacion por
el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor cancelado de los

intereses causados en el afio 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.
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SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de Ila T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivos 08 a 10 del
expediente digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY
SEPULVEDA PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los

términos de la sustitucidn que reposa en el archivo 8 del expediente digital.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado FRANCISCO JOSE GIRALDO
DUQUE, portador de la T.P. 146.212 del C. S. de la J. y correo electrénico

franciscojose.giraldo@antioquia.gov.co, como apoderado principal del Departamento de

Antioquia, en los términos del poder a él conferido (folios 27 a 30 del archivo 12 del

expediente digital).

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

franciscojose.qgiraldo@antioquia.gov.co

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE
DGG
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PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00035 00
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Ballardo Antonio Chavarriaga Vasquez
Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia
Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 87

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. De la revisidon del proceso de la referencia, se advierte que, mediante traslado
secretarial del diecinueve (19) de abril de 2022 se corrié traslado de las excepciones
formuladas por las demandadas al demandante (archivo 14 del expediente digital), por lo

cual corresponderia proceder a fijar fecha para la realizar la audiencia inicial.

2. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccidn, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Caddigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

2.1 La Nacion-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radicd escrito de contestacion (archivo 07ContestacionFiduprevisora.pdf),
manifestdndose frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones
argumentando que el régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la
Nacion no es la Ley 50 de 1990, aparte de que no existe normatividad que contemple
dicha sancién a favor de los docentes como empleados publicos con régimen especial;
contestacion que se incorpora al expediente por haber sido presentada dentro del término

de traslado.

2.2 Por su parte, el codemandado Departamento de Antioquia mediante escrito de
contestacion (archivo 13ContestacionDptoAntioquia.pdf), se pronuncié sobre los hechos y
solicitdé se denieguen las pretensiones de la demanda; contestacion que se incorpora al

expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

3. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, ninguna de las excepciones formuladas tiene la connotacién de previa, por lo

cual se resolveran en la sentencia.

4. Fijacion del litigio:
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Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico
que se resolvera con la sentencia de mérito.

5. Etapa de pruebas:

5.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 66 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante
las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 64 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” del sefior Ballardo Antonio Chavarriaga Vasquez, expedido
por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual
se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las
fechas de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir
una decision de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo
que consideraba y le constaba frente a la demandante ante peticion por ella radicada,

por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, en igual sentido que la anterior peticiéon probatoria, toda vez que, a folios

64 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de intereses a las
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cesantias” del sefor Ballardo Antonio Chavarriaga Vasquez, expedido por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se extrae el
histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas de
consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente a la demandante ante peticion por ella radicada, por

lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

5.2. Parte demandada

5.2.1. Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio

a) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacién del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que con la
contestacion de la demanda lo aporté y se encuentran a folios 35 a 54 del archivo 13 del

expediente digital.

5.2.2. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan a folios 35 a 54 del archivo 13 del expediente digital.

5.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

6. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
una vez se incorporen y pongan en conocimiento de las partes las pruebas documentales

decretadas mediante oficio.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo
07ContestacionFiduprevisora.pdf del expediente digital) y por el Departamento de

Antioquia (archivo 13ContestacionDpto.pdf del expediente digital).
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SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y el Departamento
de Antioquia (48 a 66 del archivo 02Demanda.pdf, y en el archivo 03AnexosDda.pdf y a
folios 35 a 54 del archivo 13ContestaDptoAntioquia.pdf del expediente virtual).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE031977 del nueve (9) de agosto de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si al sefior Ballardo Antonio
Chavarriaga Vasquez, le asiste derecho al pago de la sancién por mora prevista en el
articulo 99 de la Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de
retardo, contados desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectue el pago y al
pago de indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al

valor cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.
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SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivos 08 a 10 del
expediente digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY
SEPULVEDA PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los

términos de la sustitucidn que reposa en el archivo 8 del expediente digital.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado JORGE MARIO AGUDELO
ZAPATA, portador de la T.P. 127.022 del C. S. de la J. y correo electronico

jorge.agudelo@antioquia.gov.co, como apoderado principal del Departamento de

Antioquia, en los términos del poder a él conferido (folios 31 a 34 del archivo 13 del

expediente digital).

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales
digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

jorge.agudelo@antioquia.gov.co

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00047 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Gladys Cecilia Zapata Cadavid

Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Municipio de Bello

Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 88

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificd el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o indutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cabdigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.1 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radicd escrito de contestacion (archivo 08ContestacionFiduprevisora.pdf),
manifestdndose frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones
argumentando que el régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la
Nacion no es la Ley 50 de 1990, aparte de que no existe normatividad que contemple
dicha sancién a favor de los docentes como empleados publicos con régimen especial;
contestacion que se incorpora al expediente por haber sido presentada dentro del término

de traslado.

1.2 Por su parte, el Municipio de Bello mediante escrito de contestacién (archivo
16ContestaMunBello.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicitd se denieguen las
pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente por haber sido

presentada dentro del término de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Municipio de
Bello, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cdédigo General del Proceso,
ninguna de las excepciones formuladas tiene la connotacion de previa, por lo cual se

resolveran en la sentencia.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico

que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:
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a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 68 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Municipio de Bello para que
certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono de la demandante las
cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 66 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” de la sefiora Gladys Cecilia Zapata Cadavid, expedido por el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se
extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas
de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Municipal ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente a la demandante ante peticion por ella radicada, por

lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Municipio de Bello consigné las cesantias de la demandante
correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad
territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii) Expedir
copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 66 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefora Gladys Cecilia Zapata Cadavid,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decision de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.
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4.2. Parte demandada

4.2.1. Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacién de la demanda y que obran en los archivos 10

a 14 del expediente digital.

a) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Municipio de Bello para que

allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que, con las pruebas que
obran en el expediente es suficiente para proferir una decision de fondo, considerando

innecesario solicitar que aporten mas pruebas.

4.2.2. Municipio de Bello Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan
como pruebas los documentos aportados con la contestacién que reposan a folios 26 a 39

del archivo 16 del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

5. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
una vez se incorporen y pongan en conocimiento de las partes las pruebas documentales

decretadas mediante oficio.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo
08ContestacionFiduprevisora.pdf del expediente digital) y por el Municipio de Bello

(archivo 16ContestacionMunBello.pdf del expediente digital).
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SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y las demandadas
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y Municipio de Bello (folios 48 a 68 del archivo 02Demanda.pdf, en el
archivo 03AnexosDda.pdf, archivos 10 a 14 y los folios 26 a 39 del archivo

16ContestaMunBello.pdf del expediente virtual).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
BEL2021EE010279 del veinticuatro (24) de agosto de 2021, mediante el cual le negaron
el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacién extemporanea de
las cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacion
por el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la
Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si a la sefiora Gladys Cecilia Zapata
Cadavid, le asiste derecho al pago de la sancién por mora prevista en el articulo 99 de la
Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados
desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectiue el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.
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SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 14 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 9 del expediente digital.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la sociedad JACAT S.A.S, NIT. 901.016.827-
2, representada legamente por HILDA ASTRID CARVAJAL QUINTERO portadora de la
T.P. 66.720 del C. S. de la J, como apoderada principal del Municipio de Bello, en los

términos del poder a ella conferido (folios 26 a 39 del archivo 16 del expediente digital).

Asi mismo, se reconoce personeria a los abogados GUSTAVO LEON GARCIA
TANGARIFE, portador de la T.P 66.720 del C.S.J.,, con correo electronico
guslega@hotmail.com, y CARMEN TORRES SANCHEZ portadora de la T.P 183.938 del
C.S.J., con correo electrénico carmenots13@gmail.com, en los términos de la sustitucion

que reposa en el folio 26 del archivo 16 del expediente digital.

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales
digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Municipio de Bello notificacionesjudici@bello.gov.co; guslega@hotmail.com

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE
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PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00051 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ruby Petrona Ochoa Alcala

Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: e Se establece que la contestacion de la

demanda por Fomag fue extemporanea.

* Se agrega contestacion Departamento

* Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 89

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccidn, la cual comenz6 a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,
estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

11 ElI Departamento de Antioquia mediante escrito de contestacion (archivo
07MemoContestaDpto.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicitd se denieguen las
pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente por haber sido

presentada dentro del término de traslado.

1.2 Por su parte, la Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio radicé escrito de contestacién (archivo 09ContestaFiduprev.pdf),
manifestandose frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones
argumentando que el régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la
Nacion no es la Ley 50 de 1990, aparte de que no existe normatividad que contemple
dicha sancién a favor de los docentes como empleados publicos con régimen especial;
contestacion que se incorpora al expediente por haber sido presentada dentro del término

de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, ninguna de las excepciones formuladas tiene la connotacién de previa, por lo

cual se resolveran en la sentencia.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda, se realizara la fijacion del litigio, a fin de sefialar el objeto
de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico que se resolvera con la

sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:
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Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 66 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono de la
demandante las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del afo 2020 en el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este
concepto, toda vez que, a folios 64 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefora Ruby Petrona Ochoa Alcala,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, en igual sentido que la anterior peticion probatoria, toda vez que, a folios
64 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de intereses a las
cesantias” de la sefiora Ruby Petrona Ochoa Alcala, expedido por el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se extrae el histérico
de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas de consignacion
y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una decision de fondo,
adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contestd lo que consideraba y le
constaba frente a la demandante ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace

innecesario el decreto de dicha prueba.
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4.2. Parte demandada
4.2.1. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan a folios 29 a 105 del archivo 07MemoContestaDpto.pdf del expediente digital.

4.2.2 Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacion de la demanda y que obran en los archivos 11

a 15 del expediente digital.

a) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacién del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que con la
contestacion de la demanda lo aporté y se encuentran a folios 29 a 105 del archivo

07MemoContestaDpto.pdf del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

5. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:
Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
una vez se incorporen y pongan en conocimiento de las partes las pruebas documentales

decretadas mediante oficio.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por el Departamento de Antioquia
(archivo 07MemoContestacionDpto.pdf del expediente digital) y la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo

09ContestaFiduprev.pdf del expediente digital).

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.
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TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, los documentos allegados por la parte demandante, el Departamento de
Antioquia y la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio (folios 48 a 66 del archivo 02Demanda.pdf, en el archivo 03Anexos, a folios

29 a 105 del archivo 07MemoContestaDpto.pdf y archivos 11 a 15 del expediente digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE035093 veintiocho (28) de agosto de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si a la sefiora Ruby Petrona Ochoa
Alcala, le asiste derecho al pago de la sancion por mora prevista en el articulo 99 de la
Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados
desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectiue el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
019-2022-00051-00

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada LINA MARIA ZULUAGA RUIZ,
portador de Ila T.P. 102693 del C. S. de la J. y correo electrénico
lina.zuluaga@antioquia.gov.co, como apoderado principal del Departamento de Antioquia,
en los términos del poder a él conferido (folios 22 a 28 del archivo 07 del expediente
digital).

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 15 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 10 del expediente digital.

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales
digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com

- Parte Demandada:
Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;
lina.zuluaga@antioquia.gov.co
Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co

- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE
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PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de Junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00054 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Berman Castro Ibarra

Demandado: -Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 90

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o indutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cabdigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

11 ElI Departamento de Antioquia mediante escrito de contestacion (archivo
08MemoContestaDpto.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicitd se denieguen las
pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente por haber sido

presentada dentro del término de traslado.

1.2 Por su parte, la Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio radicé escrito de contestacion (archivo
12MemoContestaFompremag.pdf), manifestandose frente a los hechos y solicitando se
nieguen las pretensiones argumentando que el régimen de prestaciones sociales
aplicable a los docentes de la Nacién no es la Ley 50 de 1990, aparte de que no existe
normatividad que contemple dicha sancion a favor de los docentes como empleados
publicos con régimen especial; contestaciéon que se incorpora al expediente por haber

sido presentada dentro del término de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, ninguna de las excepciones formuladas tiene la connotacién de previa, por lo

cual se resolveran en la sentencia.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico

que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:
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a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 71 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante
las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 61 a 67 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” del sefior Berman Castro Ibarra, expedido por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se extrae el
histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas de
consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente al demandante ante peticion por él radicada, por lo

cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 61 a 67 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” del sefior Berman Castro Ibarra, expedido por
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se
extrae el histoérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas
de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente al demandante ante peticion por él radicada, por lo

cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.
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4.2. Parte demandada

4.2.1. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan en el archivo 10AnexoPruebasContDpto.pdf del expediente digital.

4.2.2 Nacion-Ministerio de Educaciéon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas
todos los documentos aportados con la contestaciéon que reposan en los archivos 13 a 18

del expediente digital.

a) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacién del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo del demandante, toda vez que con la
contestacion de la demanda lo aport6 y se encuentran en el archivo
10AnexoPruebasContDpto.pdf del expediente digital, adicionalmente con las pruebas que

reposan en el expediente es suficiente para proferir una decision de fondo.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

5. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
una vez se incorporen y pongan en conocimiento de las partes las pruebas documentales

decretadas mediante oficio.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.
En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por el Departamento de Antioquia
(archivo 08MemoContestaDpto.pdf del expediente digital) y por la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo

12MemoContestaFompremag.pdf del expediente digital).

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.
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TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y las demandas: el
Departamento de Antioquia y la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (folios 48 a 71 del archivo
02Demanda.pdf, en el archivo 03AnexosDda.pdf, en los archivos

1010AnexoPruebasContDpto.pdf y 13 a 18 del expediente virtual).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE033917 del dieciocho (18) de agosto de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si al sefior Berman Castro Ibarra, le
asiste derecho al pago de la sanciéon por mora prevista en el articulo 99 de la Ley 50 de
1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde el 15 de
febrero de 2021 hasta el dia que se efectlie el pago y al pago de indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor cancelado de los

intereses causados en el afio 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.
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SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado PEDRO PABLO PELAEZ
GONZALEZ, portador de la T.P. 215.946 del C. S. de la J. y correo electrénico

pedropablo.pelaez@antioquia.gov.co, como apoderado principal del Departamento de

Antioquia, en los términos del poder a él conferido (archivo 09 del expediente digital).

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivos 18 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 13 del expediente digital.

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

pedropablo.pelaez@antioquia.gov.co

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE
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PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de Junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00057 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Luis Antonio Navarro Berrio

Demandado: -Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 91

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificd el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.1 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radico escrito de contestacion (archivo 07ContestaFomag.pdf), manifestandose
frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones argumentando que el
régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la Nacién no es la Ley 50 de
1990, aparte de que no existe normatividad que contemple dicha sancién a favor de los
docentes como empleados publicos con régimen especial; contestacion que se incorpora

al expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

1.2 ElI Departamento de Antioquia mediante escrito de contestacion (archivo
16MemoContestaDpto.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicité se denieguen las
pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente por haber sido

presentada dentro del término de traslado.
2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, ninguna de las excepciones formuladas tiene la connotacién de previa, por lo
cual se resolveran en la sentencia.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicién a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico
que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:
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Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 70 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante
las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 62 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” del sefior Luis Antonio Navarro Berrio, expedido por el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se
extrae el histoérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas
de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente al demandante ante peticion por él radicada, por lo

cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el afio 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 62 a 65 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” del senor Luis Antonio Navarro Berrio, expedido
por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual
se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las
fechas de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir
una decision de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo
que consideraba y le constaba frente al demandante ante peticion por él radicada, por

lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

4.2. Parte demandada
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4.2.1. Nacion-Ministerio de Educaciéon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas
todos los documentos aportados con la contestacién que reposan en los archivos 8 a 11

del expediente digital.

a) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacién del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo del demandante, toda vez que con la
contestacion de la demanda lo aportd y se encuentran en los folios 44 a 76 del archivo
16MemoContestaDpto.pdf del expediente digital, adicionalmente con las pruebas que

reposan en el expediente es suficiente para proferir una decision de fondo.

4.2.2 Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan a folios 44 a 76 del archivo 16MemoContestaDpto.pdf del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

5. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
una vez se incorporen y pongan en conocimiento de las partes las pruebas documentales

decretadas mediante oficio.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.
En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo
07ContestaFomag.pdf del expediente digital) y por el Departamento de Antioquia (archivo

16MemoContestaDpto.pdf del expediente digital).

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley

concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y las demandas: el
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Departamento de Antioquia y la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (folios 48 a 70 del archivo
02Demanda.pdf, en el archivo 03AnexosDda.pdf, en los archivos 8 a 11 y a folios 44 a 76

del archivo 16MemoContestaDpto.pdf del expediente digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE032478 del once (11) de agosto de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si al sefor Luis Antonio Navarro
Berrio, le asiste derecho al pago de la sancion por mora prevista en el articulo 99 de la
Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados
desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectiue el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para
proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada MONICA ADRIANA RAMIREZ
ESTRADA, portador de la T.P. 170.967 del C. S. de la J. y correo electrénico

monica.ramirez@antioquia.gov.co como apoderada principal del Departamento de
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Antioquia, en los términos del poder a ella conferido (folios 29 a 43 del archivo 16 del

expediente digital).

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivos 12 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 14 del expediente digital.

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

monica.ramirez@antioquia.gov.co

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE
DGG

e Sy

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de Junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00063 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Luz Miriam Echeverry Betancur

Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: e Se establece que la contestacion de la

demanda de Fomag fue extemporanea

e Se tiene por contestada la demanda por el
Departamento de Antioquia.

* Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

e Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 95

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.1 El Departamento de Antioquia mediante escrito de contestacion (archivo 07 del
expediente digital), se pronuncié sobre los hechos y solicitd se denieguen las
pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente por haber sido

presentada dentro del término de traslado.

1.2 Por su parte la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio presentd contestacién a la demanda de manera extemporanea
(archivos 08 a 14 del expediente digital), toda vez que la notificacién de la demanda se
realiz6 el diez (10) de marzo de 2022 (archivo 05 del expediente digital) otorgandole de
conformidad con el auto admisorio el término de treinta (30) dias, que comenzarian a
correr a los dos (2) dias habiles siguientes del envio de la notificacién para presentar el
pronunciamiento, esto es, tenia hasta el tres (3) de mayo del afo en curso y la misma fue
radicada el cinco (5) de mayo de 2022, cuando ya se encontraba vencido el término

concedido.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:
De la revision de los escritos de contestacién del Departamento de Antioquia, se extrae
que de conformidad con el articulo 100 del Codigo General del Proceso, ninguna de las
excepciones formuladas tiene la connotacion de previa, por lo cual se resolveran en la

sentencia.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico
que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:
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Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 67 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante
las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 60 a 62 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” de la sefiora Luz Miriam Echeverry Betancur, expedido por
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se
extrae el histoérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas
de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente al demandante ante peticion por él radicada, por lo

cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 60 a 62 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefora Luz Miriam Echeverry Betancur,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decision de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contesté lo que consideraba y le constaba frente al demandante
ante peticiéon por él radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

4.2. Parte demandada
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4.2.1. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan a folios 33 a 47 del archivo 07 MemoContestaDpto.pdf del expediente digital.

- Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la

Fiduprevisora S.A para que remitan todos los documentos y antecedente administrativos
que den cuenta de la consignacién de las cesantias y de los intereses a las cesantias,
toda vez que con la contestacion aportada por la propia entidad allegé los antecedentes
que tenia en su poder a folios 33 a 47 del archivo 07MemoContestaDpto.pdf del
expediente digital, a folios 11 reposa certificacion del Ministerio de Educacion que no tiene
en su poder los antecedentes administrativos y adicionalmente con las pruebas que

reposan en el expediente es suficiente para proferir una decision de fondo.

4.2.2 Nacion-Ministerio de Educacidon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio no se decretan las pruebas solicitadas por haberse presentado la contestacion

de manera extemporanea.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

5. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
una vez se incorporen y pongan en conocimiento de las partes las pruebas documentales

decretadas mediante oficio.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por el Departamento de Antioquia
(archivo  07MemoContestaDpto.pdf  del  expediente  digital) y  presentada
extemporaneamente la contestacién de la demanda por la Nacién-Ministerio de
Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo

09MemoContestacionFomag.pdf del expediente digital).
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SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y las demandas: el
Departamento de Antioquia y la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (folios 48 a 67 del archivo
02Demanda.pdf, en el archivo 03AnexosDda.pdf, en los folios 33 a 47 del archivo 07 y los

archivos 10 a 14 del archivo 09 del expediente digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE036368 del cinco (5) de septiembre de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si a la sefiora Luz Miriam Echeverry
Betancur, le asiste derecho al pago de la sancion por mora prevista en el articulo 99 de la
Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados
desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectiue el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.
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SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado JORGE MARIO AGUDELO
ZAPATA, portador de la T.P. 127.022 del C. S. de la J. y correo electronico
Jorge.agudelo@antioquia.gov.co como apoderado principal del Departamento de
Antioquia, en los términos del poder a él conferido (folios 29 a 32 del archivo 07 del

expediente digital).

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de Ila T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivos 14 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 16 del expediente digital.

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

jorge.agudelo@antioquia.gov.co.

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE
DGG
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PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de Junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, primero (1) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00065 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Laura Yaneth Rojas Rios

Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: e Se agregan contestaciones

e Se incorporan pruebas documentales.

e Se decreta prueba

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

* Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 98

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificd el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de a audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de letitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.1 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radico escrito de contestacion (archivo 07ContestaFomag.pdf), manifestandose
frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones argumentando que el
régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la Nacion no es la Ley 50 de
1990, aparte de que no existe normatividad que contemple dicha sancion a favor de los
docentes como empleados publicos con régimen especial; contestacion que se incorpora

al expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

1.2 El Departamento de Antioquia mediante escrito de contestacion (archivo
15ContestacionDpto.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicitd6 se denieguen las
pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente por haber sido

presentada dentro del término de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:
De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, ninguna de las excepciones formuladas tiene la connotacién de previa, por lo
cual se resolveran en la sentencia.

3. Fijacion del litigio:

Teniendo en cuenta la demanda, se realizara la fijacion del litigio, a fin de senalar el objeto
de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico que se resolvera con la
sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:
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Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 49 a 67 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono de la
demandante las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del afo 2020 en el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este
concepto, toda vez que, a folios 62 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefiora Laura Yaneth Rojas Rios,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias de la
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el ano 2020 a favor de la
demandante en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii)
Certifique la fecha exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias
sobre el monto acumulado de esta prestacidn, que le corresponden a la demandante,
asi como el valor cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron

causadas y acumuladas hasta el afio 2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 62 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefiora Laura Yaneth Rojas Rios,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
ante peticion por ella radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.
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4.2. Parte demandada

4.2.1 Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacién de la demanda y que obran en los archivos 8 a

12 del expediente digital.

a) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacién del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que con la
contestacion de la demanda lo aporté y se encuentran a folios 33 a 53 del archivo

15ContestacionDpto.pdf del expediente digital.

4.2.2. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan a folios 33 a 53 del archivo 15ContestacionDpto.pdf del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

5. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
una vez se incorporen y pongan en conocimiento de las partes las pruebas documentales

decretadas mediante oficio.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.
En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo

07ContestaFomag.pdf del expediente digital) y por el Departamento de Antioquia (archivo

15ContestacionDpto.pdf del expediente digital).
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SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, los documentos allegados por la parte demandante, el Departamento de
Antioquia y la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio (folios 49 a 67 del archivo 02Demanda.pdf, en el archivo 03Anexos,
archivos 8 a 12 y a folios 33 a 53 del archivo 15ContestacionDpto.pdf del expediente
digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE033392 del catorce (14) de agosto de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si a la sefiora Laura Yaneth Rojas
Rios, le asiste derecho al pago de la sancion por mora prevista en el articulo 99 de la Ley
50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde el
15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectue el pago y al pago de indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor cancelado de los

intereses causados en el afio 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.
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SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado CESAR AUGUSTO GOMEZ
GARCIA, portador de la T.P. 92197 del C. S. de la J. y correo electrénico
cesar.gomez@antioquia.gov.co, como apoderado principal del Departamento de
Antioquia, en los términos del poder a él conferido (folios 29 a 32 del archivo 15 del

expediente digital).

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de Ila T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 12 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 13 del expediente digital.

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

cesar.gomez@antioquia.gov.co

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE
DGG
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R e N
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de Junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




REPUBLICA DE COLOMBIA

Medellin, dos (2) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00087 00
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Margarita Maria Vasco Silva
Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Municipio de Medellin
Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.
* Mpio Medellin no presentd contestacion de
la demanda

* Se incorporan pruebas documentales.

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

e Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 100

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacion del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.2 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radico escrito de contestacion (archivo 07ContestaFomag.pdf), manifestandose
frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones argumentando que el
régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la Nacién no es la Ley 50 de
1990, aparte de que no existe normatividad que contemple dicha sancioén a favor de los
docentes como empleados publicos con régimen especial; contestacion que se incorpora

al expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

1.3. Por su parte, el codemandado Municipio de Medellin no emitid contestacion a la

demanda dentro del término legal.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:
De la revisién del escrito de contestacion de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio se extrae que de conformidad
con el articulo 100 del Codigo General del Proceso, no propuso excepciones previas que

deban resolverse en esta etapa procesal.

Por otra parte, esta Agencia Judicial, no encuentra probada alguna de las que se
encuentran contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se

declara agotada la etapa de excepciones previas y mixtas.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico
que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:
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Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 76 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Municipio de Medellin para
que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante las
cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 71-73 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” de la sefiora Margarita Maria Vasco Silva, expedido por el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se
extrae el histoérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas
de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una

decision de fondo, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que se consignoé las cesantias de la demandante correspondientes
al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante
la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y el valor especifico pagado por este concepto, ii) Expedir copia de la constancia de la
transaccidon-consignacién que fuera realizada por concepto de cesantias de la vigencia
laborada en el ano 2020 a favor de la demandante en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, iii) Certifique la fecha exacta en la cual fueron
cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta
prestacion, que le corresponden a la demandante, asi como el valor cancelado y que
incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el ano
2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 71-73 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefiora Margarita Maria Vasco Silva,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, por lo cual se hace innecesario el

decreto de dicha prueba.

4.2. Parte demandada

4.2.1. Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.
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a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacién de la demanda y que obran en los archivos 09,

10, 11 y 12 del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Municipio de Medellin para que

allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que con la
documentacion que reposa en el plenario es suficiente para adoptar una decision de

fondo.

4.2.2. Municipio de Medellin se reitera que el Municipio de Medellin no contesto la

demanda.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

Traslado para alegar — Sentencia anticipada:
Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
que comenzara a correr una vez se encuentre ejecutoriada las decisiones aqui
adoptadas. En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendird su concepto si a bien lo

tiene.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo

07ContestaFomag.pdf del expediente digital).

Se advierte que el Municipio de Medellin no presenté contestacion de la demanda.

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante y la Nacion-

Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
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(archivos 02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital,

archivos 09, 10, 11 y 12 del expediente digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
202130382167 del dos (2) de septiembre de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si a la seiora Margarita Maria Vasco
Silva, le asiste derecho al pago de la sancion por mora prevista en el articulo 99 de la Ley
50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde el
15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectue el pago y al pago de indemnizacioén por
el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor cancelado de los

intereses causados en el afio 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezard a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de Ila T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-

Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
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términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 13 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 8 del expediente digital.

OCTAVO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Municipio de Medellin notimedellin.oralidd@medellin.gov.co;

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE

e Sy

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, tres (3) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00093 00
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Angela Milena Aristizabal Medina
Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
-Departamento de Antioquia
Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

e Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 97

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,

estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacion del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.2 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radico escrito de contestacién (archivo 09ContestaFomag.pdf), manifestandose
frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones argumentando que el
régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la Nacién no es la Ley 50 de
1990, aparte de que no existe normatividad que contemple dicha sancion a favor de los
docentes como empleados publicos con régimen especial; contestacion que se incorpora

al expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

1.3. Por su parte, el codemandado Departamento de Antioquia mediante escrito de
contestacion (archivo 07ContestaDpto.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicitdé se
denieguen las pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente

por haber sido presentada dentro del término de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, no propusieron excepciones previas que deban resolverse en esta etapa

procesal.
Por otra parte, esta Agencia Judicial, no encuentra probada alguna de las que se
encuentran contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se

declara agotada la etapa de excepciones previas y mixtas.

3. Fijacion del litigio:
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Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico
que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 67 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante
las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 61-63 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” de la sefiora Angela Milena Aristizabal Medina, expedido por
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se
extrae el histoérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas
de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente a la demandante ante peticion por este radicada, por

lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que se consigno las cesantias del demandante correspondientes al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el valor especifico pagado por este concepto, ii) Expedir copia de la constancia de la
transacciéon-consignaciéon que fuera realizada por concepto de cesantias de la vigencia
laborada en el afo 2020 a favor de la demandante en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, iii) Certifique la fecha exacta en la cual fueron
cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta
prestacion, que le corresponden a la demandante, asi como el valor cancelado y que
incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el ano
2020.
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Lo anterior, en igual sentido que la anterior peticion probatoria, toda vez que, a folios
61-63 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de intereses a las
cesantias” de la sefiora Angela Milena Aristizabal Medina, expedido por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se extrae el
histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas de
consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente a la demandante ante peticion por este radicada, por

lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

4.2. Parte demandada

4.2.1. Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacidén de la demanda y que obran en los archivos 11,
12, 13, 14, 15 del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que los documentos
aportados por las entidades demandadas resultan suficientes para adoptar una decision

de fondo en el presente asunto en relacion con el tema objeto de la Litis.

4.2.2. Departamento de Antioquia:

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacion que reposan en el archivo 07 del expediente

digital.

b) Documentos solicitados:

No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio para que allegue el expediente administrativo de la
demandante, toda vez que los documentos aportados por las entidades demandadas

resultan suficientes para adoptar una decision de fondo en el presente asunto.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
019-2022-00093-00

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
que comenzara a correr una vez se encuentre ejecutoriada las decisiones aqui
adoptadas. En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendird su concepto si a bien lo

tiene.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo
09ContestaFomag.pdf del expediente digital) y por el Departamento de Antioquia (archivo

07ContestaDpto.pdf del expediente digital).

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante, la Nacion-Ministerio
de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento
de Antioquia (archivos 02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente

digital; archivos 07, 11, 12, 13, 14, 15 del expediente digital.

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE036250 del cinco (5) de septiembre de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las

cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacion por
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el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si a la sefiora Angela Milena
Aristizabal Medina, le asiste derecho al pago de la sancién por mora prevista en el articulo
99 de la Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo,
contados desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectue el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO. Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 15 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 10 del expediente digital.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado JORGE MARIO AGUDELO
ZAPATA, portador de la T.P. 127.022 del C. S. de la J. con correo electronico

jorge.agudelo@antioquia.gov.co; como apoderado principal del Departamento de

Antioquia, en los términos del poder a él conferido (archivo 07 ContestacionDpto.pdf,

pagina 30 del expediente digital).
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NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

- Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;
Jorge.agudelo@antioquia.gov.co,
Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE

'
eI i el (]
PATRICIA CORDOBA VALLEJO

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, dos (2) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00094 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ledys de Jesus Escobar Jaraba

Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
-Departamento de Antioquia

Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

e Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 96

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,
estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacion del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.2 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radicé escrito de contestacion (archivo 08MemoContestaFomag.pdf),
manifestdndose frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones
argumentando que el régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la
Nacion no es la Ley 50 de 1990, aparte de que no existe normatividad que contemple
dicha sancién a favor de los docentes como empleados publicos con régimen especial;
contestacion que se incorpora al expediente por haber sido presentada dentro del término

de traslado.

1.3. Por su parte, el codemandado Departamento de Antioquia mediante escrito de
contestacion (archivo 07ContestaDpto.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicitdé se
denieguen las pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente

por haber sido presentada dentro del término de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, no propusieron excepciones previas que deban resolverse en esta etapa

procesal.
Por otra parte, esta Agencia Judicial, no encuentra probada alguna de las que se
encuentran contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se
declara agotada la etapa de excepciones previas y mixtas.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico

que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:
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4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 68 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante
las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 60-63 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” de la sefiora Ledys de Jesus Escobar Jaraba, expedido por
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se
extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas
de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente a la demandante ante peticion por este radicada, por

lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que se consigno las cesantias del demandante correspondientes al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el valor especifico pagado por este concepto, ii) Expedir copia de la constancia de la
transaccidon-consignacién que fuera realizada por concepto de cesantias de la vigencia
laborada en el afo 2020 a favor de la demandante en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, iii) Certifique la fecha exacta en la cual fueron
cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta
prestacion, que le corresponden a la demandante, asi como el valor cancelado y que
incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el ano
2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 60-63 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” de la sefiora Ledys de Jesus Escobar Jaraba,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decision de fondo, adicionalmente dicha Secretaria

Departamental ya contestd lo que consideraba y le constaba frente a la demandante
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ante peticion por este radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

4.2. Parte demandada

4.2.1. Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacién de la demanda y que obran en los archivos 11,
12, 13, 14, 15 del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que con la
contestacion de Ila demanda 1lo aportd6 y se encuentra en el archivo

07ContestacionDprto.pdf, paginas 37-53 del expediente virtual.

4.2.2. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan en el archivo 07 del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

Traslado para alegar — Sentencia anticipada:
Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
que comenzara a correr una vez se encuentre ejecutoriada las decisiones aqui
adoptadas. En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendird su concepto si a bien lo

tiene.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminaciéon
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo
09MemoContestaFomag.pdf del expediente digital) y por el Departamento de Antioquia

(archivo 07MemoContestaDpto.pdf del expediente digital).
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SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante, la Nacion-Ministerio
de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento
de Antioquia (archivos 02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente
digital; archivos 07, 11, 12, 13, 14, 15 del expediente digital.

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE031919 del nueve (9) de agosto de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si la sefiora Ledys de Jesus Escobar
Jaraba, le asiste derecho al pago de la sancién por mora prevista en el articulo 99 de la
Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados
desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectue el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO. Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.
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SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 13 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 10 del expediente digital.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva al abogado CESAR AUGUSTO GOMEZ
GARCIA, portador de la T.P. 92.197 del C. S. de la J. como apoderado principal del
Departamento de Antioquia, en los términos del poder a él conferido (archivo 07

ContestacionDpto.pdf, pagina 29 del expediente digital).

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

- Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;
Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE

'
AR Gy
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, dos (2) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00097 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Raul Alcides Pino Yepes

Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
-Departamento de Antioquia

Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

e Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 94

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,
estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.2 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radico escrito de contestacién (archivo 13ContestaFomag.pdf), manifestandose
frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones argumentando que el
régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la Nacién no es la Ley 50 de
1990, aparte de que no existe normatividad que contemple dicha sancién a favor de los
docentes como empleados publicos con régimen especial; contestacion que se incorpora

al expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

1.3. Por su parte, el codemandado Departamento de Antioquia mediante escrito de
contestacion (archivo 07ContestaDpto.pdf), se pronuncié sobre los hechos y solicitdé se
denieguen las pretensiones de la demanda; contestacidn que se incorpora al expediente

por haber sido presentada dentro del término de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, no propusieron excepciones previas que deban resolverse en esta etapa

procesal.
Por otra parte, esta Agencia Judicial, no encuentra probada alguna de las que se
encuentran contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se
declara agotada la etapa de excepciones previas y mixtas.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico

que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:
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4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 68 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante
las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 60-64 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” del sefior Raul Alcides Pino Yepes, expedido por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se extrae el
histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas de
consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente al demandante ante peticion por este radicada, por lo

cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que se consigno las cesantias del demandante correspondientes al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el valor especifico pagado por este concepto, ii) Expedir copia de la constancia de la
transaccidon-consignacién que fuera realizada por concepto de cesantias de la vigencia
laborada en el afo 2020 a favor del demandante en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, iii) Certifique la fecha exacta en la cual fueron
cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta
prestacion, que le corresponden al demandante, asi como el valor cancelado y que
incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el ano
2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 60-64 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” del sefior Raul Alcides Pino Yepes, expedido
por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual
se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las
fechas de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir

una decision de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Departamental ya contesté lo
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que consideraba y le constaba frente al demandante ante peticion por este radicada,

por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

4.2. Parte demandada

4.2.1. Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacién de la demanda y que obran en los archivos 09,
15, 16, 17 y 18 del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que con la
contestacion de la demanda lo aportd y se encuentra en los archivos 9, 10 y 11 del

expediente digital.

4.2.2. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan en los archivos 8, 9, 10 y 11 del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

Traslado para alegar — Sentencia anticipada:
Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
que comenzara a correr una vez se encuentre ejecutoriada las decisiones aqui

adoptadas. En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendird su concepto si a bien lo

tiene.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se
haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:
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PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo
13ContestaFiduprevisora.pdf del expediente digital) y por el Departamento de Antioquia

(archivo 07ContestaDpto.pdf del expediente digital).

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante, la Nacion-Ministerio
de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento
de Antioquia (archivos 02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente
digital; archivos 15, 16, 17 y 18 del expediente digital y archivos 8, 9, 10 y 11 del

expediente digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE035833 del tres (3) de septiembre de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si el sefior Raul Alcides Pino Yepes,
le asiste derecho al pago de la sancion por mora prevista en el articulo 99 de la Ley 50 de
1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde el 15 de
febrero de 2021 hasta el dia que se efectlie el pago y al pago de indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor cancelado de los

intereses causados en el afio 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO. Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.
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Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezarda a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de Ila T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 19 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 14 del expediente digital.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada GLADYS ZABRINA RENTERIA
VALENCIA, portadora de la T.P. 218.117 del C. S. de la J. y correo electronico
gladyszabrina.renteria@antioquia.gov.co; como apoderado principal del Departamento de

Antioquia, en los términos del poder a ella conferido (archivo 16 del expediente digital).

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

- Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;
gladyszabrina.renteria@antioquia.gov.co;
Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE

e i €L

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, dos (2) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00099 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Carlos Emilio Gamarra Duque

Demandado: -Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Departamento de Antioquia

Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

e Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 92

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,
estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacion del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.2 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radico escrito de contestacion (archivo 07ContestaFomag.pdf), manifestandose
frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones argumentando que el
régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la Nacién no es la Ley 50 de
1990, aparte de que no existe normatividad que contemple dicha sancién a favor de los
docentes como empleados publicos con régimen especial; contestacion que se incorpora

al expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

1.3. Por su parte, el codemandado Departamento de Antioquia mediante escrito de
contestacion (archivo 15MemoContestaDptoAnt.pdf), se pronuncié sobre los hechos y
solicitdé se denieguen las pretensiones de la demanda; contestacion que se incorpora al

expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Departamento
de Antioquia, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso, no propusieron excepciones previas que deban resolverse en esta etapa

procesal.

Por otra parte, esta Agencia Judicial, no encuentra probada alguna de las que se
encuentran contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se

declara agotada la etapa de excepciones previas y mixtas.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico

que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:

4.1.Parte demandante:
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a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 69 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia
para que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono de la
demandante las cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial
al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del afo 2020 en el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este
concepto, toda vez que, a folios 62 a 64 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” del sefior Carlos Emilio Gamarra Duque,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decision de fondo, adicionalmente dicha Secretaria
Departamental ya contesté lo que consideraba y le constaba frente al demandante
ante peticion por este radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha

prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que el Departamento de Antioquia consigné las cesantias del
demandante correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto, ii)
Expedir copia de la constancia de la transaccion-consignacion que fuera realizada por
concepto de cesantias de la vigencia laborada en el afio 2020 a favor del demandante
en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, iii) Certifique la fecha
exacta en la cual fueron cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto
acumulado de esta prestacion, que le corresponden al demandante, asi como el valor
cancelado y que incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas
hasta el afio 2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 62 a 64 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” del sefior Carlos Emilio Gamarra Duque,
expedido por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
del cual se extrae el histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las
cesantias, las fechas de consignacion y los valores consignados, elementos
necesarios para proferir una decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria

Departamental ya contesté lo que consideraba y le constaba frente al demandante
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ante peticion por este radicada, por lo cual se hace innecesario el decreto de dicha
prueba.
4.2. Parte demandada

4.2.1. Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacidén de la demanda y que obran en los archivos 09,

10, 11 y 12 del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento de Antioquia para
que allegue el expediente administrativo de la demandante, toda vez que con la
contestacion de la demanda lo aportd y se encuentra en los archivos 17, 18 y 19 del

expediente digital.

4.2.2. Departamento de Antioquia Con el valor probatorio que la Ley concede, se
incorporan como pruebas todos los documentos aportados con la contestacion que

reposan en los archivos 16 a 19 del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

a. Traslado para alegar — Sentencia anticipada:
Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
que comenzara a correr una vez se encuentre ejecutoriada las decisiones aqui

adoptadas. En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendird su concepto si a bien lo

tiene.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminaciéon
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se
haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion

Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo
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07ContestaFomag.pdf del expediente digital) y por el Departamento de Antioquia (archivo

15MemoContestaDptoAnt.pdf del expediente digital).

SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante, la Nacion-Ministerio
de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento
de Antioquia (archivos 02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente
digital; archivos 09, 10, 11 y 12 del expediente digital y archivos 16 a 19 del expediente
digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
ANT2021EE037263 del doce (12) de septiembre de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinara si al sefor Carlos Emilio Gamarra
Duque, le asiste derecho al pago de la sancién por mora prevista en el articulo 99 de la
Ley 50 de 1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados
desde el 15 de febrero de 2021 hasta el dia que se efectiue el pago y al pago de
indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor

cancelado de los intereses causados en el ano 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.
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Se hace saber a las partes, que el término solo empezarda a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 13 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 8 del expediente digital.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada GLADYS ZABRINA RENTERIA
VALENCIA, portadora de la T.P. 218.117 del C. S. de la J. y correo electronico
gladyszabrina.renteria@antioquia.gov.co, como apoderado principal del Departamento de

Antioquia, en los términos del poder a ella conferido (archivo 16 del expediente digital).

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Departamento de Antioquia notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co;

gladyszabrina.renteria@antioquia.gov.co;

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE

\
N S e AR
PATRICIA CéRDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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JUZGADO DIECINUEVE (19) ADM.NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, dos (2) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2022-00100 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Bernabé Acevedo Castrilldn

Demandado: -Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
-Municipio de Medellin

Asunto: * Se tiene por contestada la demanda.

e Se incorporan pruebas documentales.

* Se acoge a lo previsto en el articulo 182 A
de la Ley 1437 de 2011. mod. por el art. 42
de la Ley 2080 de 2021.

* Reconoce personeria

e Corre traslado para alegar

Auto interlocutorio 93

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el Despacho a

impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. Procede el Despacho a adecuar el litigio a las reglas de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021, por medio de la cual se reforma el CPACA - LEY 1437 DE 2011 — y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion, la cual comenzé a regir a partir de su publicacion. Esta norma incorpord
reglas procesales aplicables en contencioso; asi el articulo 38 que modificod el paragrafo
2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, establece la posibilidad de resolver las
excepciones previas y mixtas' antes de la audiencia inicial, en la forma prevista en los
articulos 100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas

que requieran la practica de prueba.

Por su parte, el articulo 42 ejusdem, que adiciond el articulo 182 A a la Ley 1437 de 2011,
estatuye la posibilidad de proferir sentencia anticipada en los siguientes eventos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:

! Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2.° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
PARAGRAFO 2.°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulo 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el
juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la terminacién del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182 A.
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Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso v fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. (...)”

1.2 La Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio radico escrito de contestacion (archivo 07ContestaFomag.pdf), manifestandose
frente a los hechos y solicitando se nieguen las pretensiones argumentando que el
régimen de prestaciones sociales aplicable a los docentes de la Nacién no es la Ley 50 de
1990, aparte de que no existe normatividad que contemple dicha sancion a favor de los
docentes como empleados publicos con régimen especial; contestacion que se incorpora

al expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

1.3. Por su parte, el codemandado Municipio de Medellin mediante escrito de
contestacion (archivo 15MemoContestaMunMed.pdf), se pronuncié sobre los hechos y
solicitdé se denieguen las pretensiones de la demanda; contestacion que se incorpora al

expediente por haber sido presentada dentro del término de traslado.

2. Etapa de excepciones previas y mixtas:

De la revision de los escritos de contestacion de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del Municipio de
Medellin, se extrae que de conformidad con el articulo 100 del Cdédigo General del
Proceso, no propusieron excepciones previas que deban resolverse en esta etapa

procesal.
Por otra parte, esta Agencia Judicial, no encuentra probada alguna de las que se
encuentran contenidas en el numeral 6.° del articulo 180 del CPACA, por lo cual, se
declara agotada la etapa de excepciones previas y mixtas.

3. Fijacion del litigio:
Teniendo en cuenta la demanda y la oposicion a ésta, se realizara la fijacion del litigio, a
fin de senalar el objeto de la controversia a partir de la identificacion del problema juridico

que se resolvera con la sentencia de mérito.

4. Etapa de pruebas:
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4.1.Parte demandante:

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran a folios 48 a 74 del archivo

02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Municipio de Medellin para
que certifique la fecha exacta en la que consigné como patrono del demandante las
cesantias correspondientes al trabajo realizado como docente oficial al servicio de
esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el valor especifico pagado por este concepto,
toda vez que, a folios 71 del archivo 02 del expediente digital reposa “extracto de
intereses a las cesantias” del Bernabé Acevedo Castrillon, expedido por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se extrae el
histérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas de
consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Municipal ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente al demandante ante peticién por este radicada, por lo

cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.

-No se accede a oficiar a la Nacion-Ministerio de Educacion para que i)Certifique la

fecha exacta en la que se consigno las cesantias del demandante correspondientes al
trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la
vigencia del afio 2020 en el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
el valor especifico pagado por este concepto, ii) Expedir copia de la constancia de la
transaccidon-consignacién que fuera realizada por concepto de cesantias de la vigencia
laborada en el afo 2020 a favor del demandante en el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, iii) Certifique la fecha exacta en la cual fueron
cancelados los intereses a las cesantias sobre el monto acumulado de esta
prestacion, que le corresponden al demandante, asi como el valor cancelado y que
incluye el valor de las cesantias que fueron causadas y acumuladas hasta el afo
2020.

Lo anterior, por cuanto a folios 71 del archivo 02 del expediente digital reposa
“extracto de intereses a las cesantias” del Bernabé Acevedo Castrillén, expedido por
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora del cual se
extrae el histoérico de pagos de las cesantias y los intereses a las cesantias, las fechas
de consignacion y los valores consignados, elementos necesarios para proferir una
decisién de fondo, adicionalmente dicha Secretaria Municipal ya contesté lo que
consideraba y le constaba frente al demandante ante peticion por este radicada, por lo

cual se hace innecesario el decreto de dicha prueba.
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4.2. Parte demandada

4.2.1. Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

a) Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacidén de la demanda y que obran en los archivos 09,

10, 11 y 12 del expediente digital.

b) Documentos solicitados:

-No se accede a oficiar a la Secretaria de Educacion del Municipio de Medellin para que

allegue el expediente administrativo del demandante, toda vez que con la contestacion de

la demanda lo aporté (archivo 18 AnexoExpAdminMunMed9Anexos).

4.2.2. Municipio de Medellin Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan
como pruebas todos los documentos aportados con la contestacién que reposan en el

archivo 18 del expediente digital.

4.3. Al advertir esta judicatura que no se hace necesario el decreto de pruebas de oficio

se dara por superada esta etapa.

Traslado para alegar — Sentencia anticipada:

Se correra traslado a las partes para que presenten sus alegatos, por el término de ley,
que comenzara a correr una vez se encuentre ejecutoriada las decisiones aqui
adoptadas. En la misma oportunidad el Ministerio Publico rendird su concepto si a bien lo

tiene.

De considerarlo oportuno, las partes podran gestionar por fuera del proceso la terminacién
de este, a través de la figura contemplada en el articulo 312 del CGP, siempre que no se

haya proferido sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por la Nacion — Ministerio de Educacion

Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (archivo

07ContestaFomag.pdf del expediente digital) y por el Municipio de Medellin (archivo
15MemoContestaMunMed.pdf del expediente digital).
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SEGUNDO: Declarar agotada la etapa de excepciones previas y mixtas conforme a las

consideraciones antes mencionadas.

TERCERO: Incorporar como pruebas documentales y con el valor probatorio que la Ley
concede, a todos los documentos allegados por la parte demandante, la Nacion-Ministerio
de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de
Medellin (archivos 02Demanda.pdf y en el archivo 03 AnexosDda.pdf del expediente

digital; archivos 09, 10, 11 y 12 del expediente digital y archivo 18 del expediente digital).

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas, las partes cuentan

con el término de ejecutoria del presente auto.

Denegar las pruebas solicitadas, esto conforme a la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Fijar el litigio del proceso, en los siguientes términos:

Determinar si se declara la nulidad del acto administrativo identificado con el No.
202130382167 del dos (2) de septiembre de 2021, mediante el cual le negaron el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion extemporanea de las
cesantias, de conformidad con lo establecido en la Ley 50 de 1999 y la indemnizacién por
el pago tardio de los intereses a las cesantias como lo establece el articulo 1 de la Ley 52
de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Como restablecimiento del derecho, se determinard si Bernabé Acevedo Castrillén, le
asiste derecho al pago de la sanciéon por mora prevista en el articulo 99 de la Ley 50 de
1999 equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados desde el 15 de
febrero de 2021 hasta el dia que se efectie el pago y al pago de indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias equivalentes al valor cancelado de los

intereses causados en el afio 2020.

Asi mismo, se establecera cual de las entidades demandadas es la obligada a cancelarle

la o las indemnizaciones solicitadas.

QUINTO: Correr traslado comun a las partes por el termino de diez (10) dias, para que
formulen por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION en ejercicio de lo previsto en el
inciso final del articulo 181 del CPACA.

Se concede la misma oportunidad, para que el sefior agente del Ministerio Publico emita

su concepto si a bien lo tiene.

Se hace saber a las partes, que el término solo empezara a correr a partir de la

ejecutoria de esta providencia.
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SEXTO: Cumplido lo anterior, se dispondra el ingreso del asunto a Despacho, para

proferir en turno sentencia anticipada.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250292 del C. S. de la J. y correo electrénico
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co, como apoderado principal de la Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos del poder conferido mediante la escritura publica No. 522 del 28 de marzo de
2019 aclarada por la escritura No. 480 del 3 de mayo de 2019 (archivo 13 del expediente
digital) y como apoderada sustituta a la abogada YESSICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO identificada con la T.P 303.149 del C. S de la Judicatura en los términos de la

sustitucion que reposa en el archivo 8 del expediente digital.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada LINA JANETH CASTANO
VALENCIA, portadora de la T.P. 149.450 del C. S. de la J. y correo electronico

lina.castano@medellin.gov.co; como apoderada principal del Municipio de Medellin, en los

términos del poder a ella conferido (archivo 16 del expediente digital).

NOVENO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com;
notificacionesmedellin@lopezquintero.co; carolina@lopezquinteroabogados.com
- Parte Demandada:

Municipio de Medellin notimedellin.oralidd@medellin.gov.co;

lina.castano@medellin.gov.co,

Fomag: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE

v el il

PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO - En la fecha se notificd por ESTADO el auto
anterior. Medellin, 06 de junio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)




