REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL

e G

JUZGADO DIECINUEVE (19) ADMiNISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 05001 33 33 019 2019 00401 00

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Maria de los Angeles Vergara

Demandado: Departamento de Antioquia

Asunto: * Imparte el tramite de la Ley 2080 de 2021

* Se pronuncia sobre excepciones previas

* Se prescinde de audiencia inicial

* Se decretan pruebas

* Se fija el litigio

*» Se fija fecha y hora para audiencia de
pruebas

Auto interlocutorio 127

Revisado el expediente que compone la presente causa juridica; procede el

Despacho a impartir el tramite que en derecho corresponde, asi:

1. TRAMITE A LA LUZ DE LA LEY 2080 DE 2021:

A través del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, se modificd el paragrafo 2 del
articulo 175" del CPACA, estableciendo la posibilidad de resolver las excepciones
previas y mixtas antes de la audiencia inicial en la forma prevista en los articulos
100, 101 y 102 del CGP, dejando para —la audiencia- exclusivamente aquellas que

requieran la practica de prueba.

El articulo 42 dispuso adicionar el articulo 182A del CPACA, que estatuyo la figura

de la sentencia anticipada, para cuatro (4) eventos puntuales, asi:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1) Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

'"PARAGRAFO 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por
el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas
y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 Y 102 del Cddigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101
del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision. (...)
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El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo
General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito...”

De lo dicho se extrae que, el interés del legislador al incorporar estas nuevas reglas
procesales propende porque el tramite sea mas efectivo y célere, a fin de
garantizar la tutela judicial efectiva, pues, por un lado, dota de la posibilidad de
terminar un asunto sin necesidad de convocar a las partes a la audiencia inicial ante
una posible prosperidad de una excepcion previa, y por otro, la posibilidad de

proferirse decision de fondo mediante sentencia anticipada.

Decisiones para las cuales, no se requiere convocar a la audiencia inicial, a la de
pruebas o de instruccién y juzgamiento, lo que claramente conduce a materializar la
celeridad del tramite; maxime cuando la morosidad judicial -en ocasiones-, esta
relacionada con la falta de disponibilidad de fechas para la programacién de

audiencias al interior del Despacho.

Luego entonces, considera esta judicatura que, en virtud de ese propdsito
normativo, es valido impartir al presente asunto las reglas procesales incorporadas
por la Ley 2080 de 2021, en especial lo relacionado con la decision de excepciones

previas y mixtas antes de la audiencia inicial.

De igual forma, en esta oportunidad el Despacho verificara si en el presente asunto
es viable o no proferir sentencia anticipada segun lo dispuesto en el numeral 1 del
articulo 182A del CPACA.

Por lo anterior, y en acatamiento al articulo 86 de la Ley 2080 de 2021? que
establece que las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las
anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo
respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011; se

dara aplicacion a lo previsto en las normativas citadas.

2. EXCEPCIONES PREVIAS FORMULADAS POR LA DEMANDADA:

En el presente asunto, se tiene que el demandado Departamento de Antioquia
mediante escrito de contestacién (archivos 11ContestacionAnexosyPoder.pdf), se
pronuncio sobre los hechos y solicité se denieguen las pretensiones de la demanda,
contestacion que se incorpora al expediente por haber sido presentada dentro del

término de traslado.

2., de conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las reformas
procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su publicacién y solo
respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.”
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Ahora de la revision del escrito de contestacion, se extrae que de conformidad con
el articulo 100 del Cdédigo General del Proceso, ninguna de las excepciones

formuladas tiene la connotacion de excepciones previas.

3. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA:

Como se menciond en lineas atras, a fin de verificar si en el presente asunto, es
viable proferir sentencia anticipada bajo la causal prevista en el numeral 1° del
articulo 1822 del CPACA, esto es, antes de la audiencia inicial; se requiere que el
asunto no exija de un debate probatorio, pues caso contrario, se debera convocar a
las partes a la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA con el
proposito de agotar las etapas de saneamiento, conciliacion, medidas cautelares,

decreto de pruebas y programacion de audiencia de pruebas.

En el presente caso, luego de verificar los escritos de demanda, contestacién y
analizar la solicitud probatoria elevada por la parte actora; el Despacho encontré
que las probanzas resultan necesarias para desatar el objeto del litigio, las cuales

requieren ser recaudas y sometidas a contradiccion.

Sin embargo, también considera esta judicatura que, con el propésito de adoptar las
medidas conducentes para procurar la mayor economia procesal conforme lo
dispone el numeral 1° del articulo 42 CGP -que sefiala como uno de los deberes del
Juez, dirigir el proceso, velar por su rapida solucion, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y dilacion del proceso y procurar la mayor
economia procesal; resuelve prescindir de la audiencia inicial, para en su lugar
proveer mediante el presente auto el decreto de pruebas y convocar a las partes a

la audiencia de pruebas correspondiente.

Asi mismo, se fijara el litigio, se declarara superada la etapa de medidas cautelares,
al no haberse formulado solicitud en este sentido y, se declarara saneado el proceso
hasta la presente etapa.

Lo anterior, en interpretacion arménica de las normas ya mencionadas, que tal como

se explico en lineas atras, propende por dotar de celeridad al proceso.

Con todo, se garantizara el debido proceso y derecho de contradiccion de las

partes; quienes durante el término de ejecutoria de la presente decision, podran

solicitar la practica de la audiencia inicial, si a bien lo tienen y/o si les asiste animo

conciliatorio; en cuyo caso, el Despacho fijara fecha y hora para su realizacién.

4. DECRETO DE PRUEBAS:

4.1 Parte demandante:

4.1.1 Documentales aportadas:
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Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la demanda y que obran en los archivos

04AnexosDda.pdf y 07AnexosDdaSubsanada.pdf del expediente digital.

4.1.2 Testimonial

Por encontrarla util, pertinente y conducente; se DECRETA la prueba testimonial
solicitada por la parte demandante a folios 10 y 11 del archivo 06DdaSubsanada del
expediente digital. En consecuencia, con el objeto de que se declare sobre los

hechos de la demanda, se cita a las siguientes personas:

-ROSA ELENA VERGARA LUNA
-ANA DE JESUS VERGARA LUNA
-MARIA LEONISA VERGARA LUNA

Luego entonces, la parte interesada debera garantizar la comparecencia de sus
testigos a través de los canales digitales del caso; para el efecto debera suministrar
dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién de este proveido, los correos
electronicos de cada uno de las testigos, con los cuales se establecera el enlace

para la audiencia de pruebas.

Deja claro el Despacho que, si no acredita el envio de la citacion y los testigos no

comparecen a la audiencia, se tendra por desistida la prueba.

En virtud de lo previsto en el inciso segundo del articulo 212 del CGP, el Despacho
se reserva la facultad de limitar los testimonios cuando considere suficientemente
esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante decision que no admite
recurso.

4.2 Parte demandada —Departamento de Antioquia:

4.2.1 Documentales aportadas:

Con el valor probatorio que la Ley concede, se incorporan como pruebas todos los
documentos aportados con la contestacion de la demanda que obran a folios 14 a

57 del archivo 11ContestacionAnexosYpoder.pdf del expediente digital.

5. FIJACION DEL LITIGIO:

De lo expuesto en la demanda y en la contestacion, el litigio se contrae a determinar

lo siguiente:

Determinar si se declara la nulidad de la Resolucion No. 007541 del 8 de abril de
2013 y el Oficio No. 2019030449098 del 23 de agosto de 2019, mediante los cuales
el Departamento de Antioquia le neg6 el reconocimiento y pago de la pensién de
sobrevivencia a la sefiora Maria de los Angeles Vergara y como restablecimiento del
derecho se establecera si se ordena a la entidad demandada el reconocimiento y

pago de la pensién de sobrevivencia por la muerte del sefior Oscar Tulio Mufoz
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Cartagena retroactivamente desde el 3 de agosto de 2002 con las respectivas

mesadas adicionales y los incrementos de ley.

6. AUDIENCIA DE PRUEBAS:

Finalmente, por ser ésta la oportunidad legal, se convocara a las partes y al Agente
del Ministerio Publico a la audiencia de pruebas prevista en el articulo 181 ejusdem,
la cual se adelantara a través de medios virtuales por la aplicacion “TEAMS de

Microsoft” dispuestos para tal fin.

Se requiere a las partes, para que, en caso de conferirse nuevo poder o presentarse
sustitucién, se allegue de forma anticipada la documentacion necesaria que asi lo
acredite, a la cual se debera adjuntar copia escaneada de la tarjeta profesional

correspondiente.

Las partes, en caso de ser necesario, deberan actualizar con anticipacion el correo
electrénico elegido para los fines del proceso, pues a través de este se surtira el
enlace para la audiencia virtual. Este canal digital, debera coincidir con el registrado
ante el SIRNA.

7. OTRAS DECISIONES

Reconocer personeria adjetiva a la abogada ALBA HELENA ARANGO MONTOYA,
portadora de la T.P. 90.189 del C. S. de la J. y correo electrénico
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co, = como  apoderada principal del
Departamento de Antioquia, en los términos del poder que reposa en los folios 51 a

57 del archivo 11 del expediente digital.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por contestada la demanda, presentada por el Departamento
de Antioquia (archivo 10 y 11 del expediente digital), misma que se incorpora al
expediente.
SEGUNDO: Prescindir de la audiencia inicial del articulo 180 del CPACA modificado
por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, segun las consideraciones atras

mencionadas.

No obstante, las partes durante el término de ejecutoria de la presente decisién,

podran solicitar la practica de la audiencia inicial, si a bien lo tienen; o si les asiste

animo conciliatorio en cuyo caso, el Despacho fijard fecha y hora para su

realizacion.
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TERCERO: Sin lugar a realizar saneamiento de vicio alguno, ni pronunciamiento de
excepciones previas, ni sobre medidas cautelares toda vez que no fueron

formuladas.

CUARTO: Téngase como decreto probatorio, el contenido en la parte motiva de

esta providencia especificamente en el No. 4.

Para efectos de ejercer el derecho a la contradiccion de las pruebas documentales
aqui incorporadas, las partes cuentan con el término de ejecutoria del presente
auto.

QUINTO: Téngase como fijacion del objeto del litigio, el sefialado en el numeral 5 de

la parte considerativa.

SEXTO: Convocar a las partes y al Ministerio Publico, para el dia jueves 27 de
octubre de 2022 a las 8:30 a.m., con el objeto de llevar a cabo la audiencia de
pruebas prevista en el articulo 181 del CPACA, la cual se efectuara por medios
virtuales, en uso de la aplicaciéon “TEAMS de Microsoft’. Se sugiere ingresar a
plataforma 10 minutos previos a la hora programada, con fines de organizacion de la
audiencia. Los 3 testigos de la parte demandante presentaran documento de

identificacion.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada ALBA HELENA ARANGO
MONTOYA, portadora de la T.P. 90.189 del C. S. de la J. y correo electrénico
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co, = como  apoderada principal del
Departamento de Antioquia, en los términos del poder que reposa en los folios 51 a

57 del archivo 11 del expediente digital.

OCTAVO: Para efectos de notificaciones, téngase en cuenta los siguientes canales

digitales:

- Parte Demandante: asesoria@dinamikapensiones.com
- Parte Demandada: notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co
- Ministerio Publico: srivadeineria@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE

DGG

\
IR i N
PATRICIA CORDOBA VALLEJO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS ELECTRONICOS

JUZGADO 19 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, 26 de Julio de 2022.

LISSET MANJARRES CHARRIS
Secretaria (No requiere firma)
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