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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control

Reparacion de los Perjuicios Causados a un Grupo

Demandante Asociacion de Mineros El Alacran y otros

Demandado Agencia Nacional de Mineria y Nacién- Ministerio de Minas vy
Energia

Radicado 05001-33-33-013-2021-00154-00

Referencia Ordena remitir por falta de competencia.

Previo a decidir sobre la procedencia de la presente demanda por el medio de control
de Reparacion de los Perjuicios Causados a un Grupo, es necesario revisar la
competencia para conocer del presente asunto a la luz de la normatividad vigente.

CONSIDERACIONES

En articulo 152 de la ley 1437 de 2011 establece los siguiente:

“ARTICULO

152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES

ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...).

16. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos,
reparacion de dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las
autoridades del orden nacional o las personas privadas que dentro de ese
mismo ambito desempefien funciones administrativas.”

Por su parte el articulo 155 de la misma norma indica:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(...).

10. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos,
reparacion de dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las
autoridades de los niveles departamental, distrital, municipal o local o las
personas privadas que dentro de esos mismos ambitos desemperien funciones
administrativas.”





En observancia de las anteriores normas y advirtiendo que las entidades demandadas
son del orden Nacional, es claro que este Despacho Judicial carece de competencia
para conocer del presente asunto.

En consecuencia se declarara la falta de competencia para conocer del presente
asunto y se ordenara remitir al proceso al Tribunal Administrativo de Antioquia en
atencion a lo indicado en el numeral 16 del articulo 152 de la ley 1437 de 2011, en
concordancia con el inciso segundo del articulo 51 de la ley 472 de 1998. Se advierte
gue al no tener este despacho competencia en el presente asunto, no se entro a
verificar el cumplimiento de los requisitos formales de la demanda.

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer del proceso
de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la
presente providencia.

SEGUNDO. ESTIMAR al Tribunal Administrativo de Antioquia competente para
conocer del presente asunto.

TERCERO. REMITIR al Tribunal Administrativo de Antioquia.

NOTIF{QUE UMPLASE

JOHN ALEXA ALLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMIN'ISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control| Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Laboral

Demandante Antony Masuer Blandén Cuesta

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 013 2021-00144 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de
la referencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las
siguientes razones:

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 74 del
Cddigo General del Proceso, disponen que, en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. Por su parte el
articulo 5 Decreto 806 de 2020, establecié una nueva forma de otorgar poder, de
la siguiente manera:

“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento. En el poder se indicara expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.”

En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda su
presentacién personal se encuentra ilegible?.

De acuerdo con lo anterior se concede el término de diez (10) dias para que la
parte actora proceda a:

PRIMERO. APORTAR poder otorgado en debida forma.

SEGUNDO. REMITIR copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la
entidad demandada, en cumplimientoa lo ordenado en elnumeral 2

1 Folio 2: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adml13med cendoj ramajudicial gov co/Ee0gqyoF88NBBud

OqYJWyfMBIT2YdnoMpaYIQz8szGwrfA?e=POQgeNG




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee0qyoF88NBBud_OqYJWyfMBfT2YdnoMpaYlQz8szGwrfA?e=PQgeNG

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee0qyoF88NBBud_OqYJWyfMBfT2YdnoMpaYlQz8szGwrfA?e=PQgeNG

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee0qyoF88NBBud_OqYJWyfMBfT2YdnoMpaYlQz8szGwrfA?e=PQgeNG



del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021.

TERCERO. INFORMAR que memorial de cumplimiento deberad remitirse
EXCLUSIVAMENTE al correo electrénico:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO. Se ADVIERTE que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera
al rechazo* de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia
21 de mayo de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.



mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Reparacion directa

Demandante NORA ELENA VASCO RUIZ

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL-,
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION -UNP-

Radicado 05001 33 33 013 2021 00141 00

Referencia Admite demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTAZ2, promueve por intermedio de apoderada judicial la sefiora
NORA ELENA VASCO RUIZ, contra LA NACION — MINISTERIO DEL DEFENSA-
POLICIA NACIONAL, UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION Y LA NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION. En consecuencia, se le dard el tramite
establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR a las entidades
demandadas? esta providencia, al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial I)*

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 140 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicibnese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.






ademés del presente auto, la demanda y sus anexos debidamente identificados,
conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA?® la notificaciéon se entenderéa realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO. REMITIR copia electronica del presente auto, en conjunto con la
demanda y sus anexos, al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a las entidades y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo
establecido en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron
modificadas por los articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

SEPTIMO. CONCEDER EL AMPARO DE POBREZA solicitado’, por cumplir los
requisitos consagrados en los articulos 151 y 152 del Cédigo General del Proceso.

OCTAVO. RECONOCER personeria a la abogada PAULA ANDREA DUQUE
ARTEAGA, titular de la T.P. No. 176.042 del C. S. de la J., para representar a la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder conferido a su favor.

OCTAVO. DEJAR las siguientes constancias:

* En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de
2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de la abogada quien no
registra anotaciones vigentes a la fecha.

* Para efectos de notificacion de la parte demandante, ténganse el correo
electronico indicado en la demanda: paduguearteaga@gmail.com, el cual
coincide con el registrado en SIRNA.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electronica del auto
admisorio 0 mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacién no genera--su vinculacién como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5%...) Eltraslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que méas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.

7 Pagina 16 de la demanda: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EYvDgMZvk6BBlubtmeNIly
JoBmcfO1WmIgkVDGiuaOfKWvA?e=j07x\VVg




mailto:paduquearteaga@gmail.com

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYvDgMZvk6BBlubtmeNlyJoBmcfQ1WmlgkVDGiuaOfKWvA?e=jO7xVg

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYvDgMZvk6BBlubtmeNlyJoBmcfQ1WmlgkVDGiuaOfKWvA?e=jO7xVg

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYvDgMZvk6BBlubtmeNlyJoBmcfQ1WmlgkVDGiuaOfKWvA?e=jO7xVg



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMIN‘I'STRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control| Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral

Demandante MIRYAM DE JESUS QUINTERO BOLIVAR

Demandado Municipio de Medellin
Radicado 05001 33 33 013 2021-00138 00
Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de
la referencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las
siguientes razones:

Los actos administrativos acusados que obran a folios 18 a 23 del archivo de
pruebas y anexos?! son deficientes en cuanto a su calidad y legibilidad por lo que
incumplen con los estandares y lineamientos expedidos por el Consejo Superior
de la Judicatura para la gestién de documentos y expedientes?.

A efectos de garantizar la integridad, autenticidad y consistencia del archivo, la
parte demandante debera allegar copia legible de los documentos antes
indicados.

Adicionalmente, se advierte que la prueba testimonial solicitada no cumple con
las exigencias contenidas en el articulo 212 del Codigo General del Proceso para
su procedencia, ni el requisito dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 20203

Por lo anterior, se le concede término de diez (10) dias*, para que la parte actora
proceda a:

PRIMERO. APORTAR copia legible de los actos administrativos demandados
gue obran entre los folios 18 a 23 del archivo niumero 2 correspondiente a pruebas
y anexos.

1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adml13med cendoj ramajudicial gov co/Eet2pASkdB9EowV
Mv-UME-1BJkiyDSNUS3DM802BfCW8kw?e=ibf3Nc

2

https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=~/App Data/Upload/PCSJC21
-6Anexol.pdf

3 “Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes
y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su
inadmisién. Asimismo, contendra los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan a los
enunciados y enumerados en la demanda...”

4 Contados a partir de la notificacion por estados del presente auto de conformidad con el articulo 205 del CPACA
modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eet2pASkdB9EowVMv-UMF-IBJkiyD8NUS3DM8O2BfCW8kw?e=ibf3Nc

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eet2pASkdB9EowVMv-UMF-IBJkiyD8NUS3DM8O2BfCW8kw?e=ibf3Nc

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eet2pASkdB9EowVMv-UMF-IBJkiyD8NUS3DM8O2BfCW8kw?e=ibf3Nc

https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=~/App_Data/Upload/PCSJC21-6Anexo1.pdf

https://actosadministrativos.ramajudicial.gov.co/GetFile.ashx?url=~/App_Data/Upload/PCSJC21-6Anexo1.pdf



SEGUNDO. APORTAR el canal digital en el cual los testigos podran ser citados
al proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de
2020. De igual manera, deberd CUMPLIR con lo establecido en el articulo 212
del Codigo General del Proceso, relacionado con la indicacién del lugar donde
pueden ser citados los testigos y la enunciacion concreta del objeto de prueba.

TERCERO. REMITIR copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la
entidad demandada, conforme a lo ordenado en el numeral 8 del articulo 162 de
la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Se advierte que, ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera al rechazo®
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21
de mayo de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

5 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral -
Demandante JHOAN HERNAN MORENO PAREDES

Demandado NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL.
Radicado 05001 33 33 013 2021 00135 00

Referencia Admite Demanda

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
Despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?, promueve el sefior JHOAN HERNAN
MORENO PAREDES, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL. En consecuencia, se le dard el tramite establecido para el proceso
ordinario.

SEGUNDO. ADVERTIRque la presente demanda fue presentada antes de la
entrada en vigencia del Decreto 806 de 2020 y la ley 2080 de 2021, por lo
que en aplicacion de lo previsto por el articulo el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la notificacion del presente auto, debera REMITIR la demanda y sus anexos
por correo electrénico a la parte demandada, asimismo se advierte que el contenido del
CD visible a folio 18 del escrito de la demanda estéa dafiado, razén por la cual debera
allegar dicha informacion si asi lo considera.

TERCERO. CUMPLIDO LO ANTERIOR, Para efectos de notificacion por Secretaria
REMITIR la presente providencia al correo electrénico para notificaciones judiciales de la

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.
2 Consagrado en el art. 138 de la Ley 1437 de 2011.





entidad demandada? y al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial 1), a quien ademas
del presente auto, debera remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos
debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA® la notificacion se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la entidad
demandada, a la tercera interesada y al Ministerio Publico, tal y como dispone el art.
172 del CPACA.

QUINTO. REQUERIR a la entidad demandada para que en cumplimiento de lo
dispuesto en el paragrafo primero, del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, aporte el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso.

REMITIR por Secretaria la comunicacion correspondiente, la cual debera ser auxiliada por
la entidad exhortada dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion

SEXTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo
establecido en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron
modificadas por los articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicidonese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8_El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberé enviar por medio electronico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio 0 mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencién prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5 %...) Eltraslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias héabiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial aiin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que méas adelante, de requerirse,
se fije alguna suma para gastos del proceso.






OCTAVO. RECONOCER personeria al abogado HUBEIMAR REYES SALAZAR,
titular de la T.P. No. 76.447 del C. S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en
los términos del poder anexo a la demanda’.

NOVENO. DEJAR las siguientes constancias:

* En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de
2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no
registra anotaciones vigentes a la fecha?.

e EI correo electronico registrado por el abogado en el
SIRNA es: h.reyesasesor@hotmail.com, el cual también fue aportado en el
escrito de la demanda.

NOTIFJQUESE ¥-CUMPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

"Folios 16-17.
8 Tal y como establece la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, el respectivo certificado se encuentra disponible en el
siguiente vinculo: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial_gov_co/EVgyfensrExJkyKKzZWJEWNMBPbGMIWVTHmMmMr5F1
30Fewjw?e=dXMByi




mailto:h.reyesasesor@hotmail.com

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVqyfensrFxJkyKKzWJEwnMBPbGMlWvTHmmr5F13OFewjw?e=dXMByi

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVqyfensrFxJkyKKzWJEwnMBPbGMlWvTHmmr5F13OFewjw?e=dXMByi

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVqyfensrFxJkyKKzWJEwnMBPbGMlWvTHmmr5F13OFewjw?e=dXMByi
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
TRIBUTARIO.

Demandantes EMPRESA PARA LA SEGURIDAD URBANA-ESU.

Demandado MUNICIPIO DE MEDELLIN.

Radicado 05001-33-33-013-2021-00133-00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda? de
la referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las
siguientes razones,

e El numeral 4 del articulo 166 del CPACA indica que con la demanda se
deberd acompafiar la prueba de la existencia y representacion para el caso
de las personas juridicas, el cual no fue aportado con el escrito de la
demanda.

Por lo anterior, se concede el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion de esta decision para que proceda a:

PRIMERO: APORTAR el certificado de existencia y representacion de la
EMPRESA PARA LA SEGURIDAD URBANA-ESU, expedido por la autoridad
competente, en cumplimiento a lo ordenado en el art. 166 del CPACAZ2,

SEGUNDO: APORTAR Ilas constancias de notificacibn de los actos
administrativos demandados, de conformidad con el articulo 166 del mismo
cuerpo normativo?

TERCERO: ACREDITAR el envio por medio electronico de la demanda con sus
anexos a la parte demandada, en cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 8
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021.

1 . .
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj ramajudicial_gov_co/EdnZ9TE8BCxOm3rRjd2KL8EB8efmsk70e

08mMi-g-EQ5vA?e=epf8so

2 ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafarse:

(...) 4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho privado. Cuando se
trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo
en relacién con la Nacién, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la Constitucién y la ley

8 1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacién o ejecucion, sequn el
caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba
del pago total de la obligacion




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdnZ9TE8BCxOm3rRjd2KL8EB8efmsk70eO8mMi-q-EQ5vA?e=epf8so

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdnZ9TE8BCxOm3rRjd2KL8EB8efmsk70eO8mMi-q-EQ5vA?e=epf8so

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdnZ9TE8BCxOm3rRjd2KL8EB8efmsk70eO8mMi-q-EQ5vA?e=epf8so



CUARTO: REMITIR copia del memorial de cumplimiento de las anteriores
exigencias a todos los sujetos procesales.

QUINTO: Se INFORMA que memorial de cumplimiento debera remitirse
UNICAMENTE al correo electronico:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEXTO: Se ADVIERTE que al vencimiento del término otorgado, sin que se
hayan subsanado los aspectos sefialados en este proveido, procede el rechazo*
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L%

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)

4 En los términos de los arts. 169y 170 del CPACA.



mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral
Demandante LUZ MERY HOYOS ARISTIZABAL

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO FONPREMAG

Radicado 05001-33-33-013-2021-00131-00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda? de
la referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las
siguientes razones:

1. Demandada entre otras, la nulidad de la resolucion No. 201950088954 del
10 de septiembre de 2019, se omite allegar copia de dicho acto
administrativo, contraviniendo lo establecido por el # 1 del art. 166 del
CPACA respecto a los anexos de la demanda establece que a ésta debera
acompafarse, entre otros requisitos alli enlistados: “Copia del acto acusado,
con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion,
segln el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo
demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la
obligacion (...)"

En este sentido se precisa que en los términos del precitado articulo en el
evento que el acto no haya sido publicado o se deniegue la copia o la
certificacién sobre su publicacion “(...) se expresara asi en la demanda bajo
juramento que se considerara prestado por la presentacién de la misma, con la
indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el periddico, gaceta o
boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite
por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda.
Igualmente, se podré indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web
de la respectiva entidad para todos los fines legales.”

2. El poder otorgado por la Sra. Luz Mery Hoyos Aristizabal registra como
fecha de presentacion personal el 5 de junio de 2019 ante la Notaria 152
del Circulo de Medellin, tenia como proposito demandar el oficio No.
201930253703 del 1 de agosto de 2019, y la resolucion No.
201950088954 del 10 de septiembre de 2019, lo que evidencia que fue

1 . .

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/admi13med_cendoj ramajudicial_gov_co/EVIh8 V51ilLlIZ48qVBuvQBjgMmrb07melCk
0gXxLWobA?e=0fdudx




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVIh8_V51ilLllZ48qVBuvQBjgMmrb07meICkogXxLWobA?e=Ofdu4x

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVIh8_V51ilLllZ48qVBuvQBjgMmrb07meICkogXxLWobA?e=Ofdu4x

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVIh8_V51ilLllZ48qVBuvQBjgMmrb07meICkogXxLWobA?e=Ofdu4x



otorgado con antelacién a la expedicion de los actos administrativos cuya
nulidad se demanda.

Asi las cosas, se considera que siendo que lo que se impone es garantizar
gue se respete la voluntad del otorgante del mandato, ello obliga a que en
situaciones como la que en esta oportunidad se configura, el apoderado
establezca los mecanismos correspondientes a efectos de que una vez
agota la reclamacion en sede administrativa, su mandante conozca cual
fue la decision de la Entidad y surtido ello, si asi lo desea, le confiera poder
para acudir a la jurisdiccion.

Por lo indicado en precedencia, se concede el término de diez (10) dias
contados a partir del dia habil siguiente a la notificacién del presente auto, para
gue proceda a:

PRIMERO: ALLEGAR en la resolucion No. 201950088954 del 10 de
septiembre de 2019 en formato PDF, o en su defecto efectuar la(s) precisién(es)
que corresponda(n) tanto en la demanda como en el poder.

SEGUNDO: ALLEGAR poder otorgado en debida forma, el cual también podra
ser conferido conforme a los parametros del art. 5 del Decreto 806 de 20202

TECERO: REMITIR el memorial de cumplimiento UNICAMENTE al correo
electrénico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: ADVERTIR que al vencimiento del término otorgado, sin que se
hayan subsanado los aspectos sefialados en este proveido, la demanda sera
rechazada®.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)

2 “Articulo 5. PODERES., Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con
lainscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de
correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Negrillas fuera del texto original)

3 En los términos del # 2 del art. 169 del CPACA: ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda
y se ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

(...) 2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida.



mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINAISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, 20 de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Laboral

Demandante Liliam Amparo Torres Quintero

Demandado Nacion-Rama Judicial-Consejo  Superior de la
Judicatura-Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

Radicado 05001-33-33-013-2021-00124-00

Asunto Declara impedimento - Remite al Tribunal
Administrativo de Antioquia

La sefiora LILIAM AMPARO TORRES QUINTERO, identificada con cédula de
ciudadania N° 43°030.486, pretende a través del presente medio de control que
se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se nego la
inclusién de la bonificacion judicial creada mediante Decreto 383 de 2013 como
factor salarial y, en consecuencia, se proceda a la reliquidacion de todas las

prestaciones laborales y sociales.

CONSIDERACIONES

La imparcialidad del Juez es un presupuesto basico que afecta directamente la
competencia ya que debe prevalecer en el proceso con el fin de garantizar al
usuario que acude a la Administracion de Justicia, que su pretension sea decidida
por otro Juez en quien no concurra una causa cualquiera de las que la ley estima

pueden conducir a involucrar la subjetividad del juzgador.

Asi las cosas, cuando el Juez de conocimiento advierta la existencia de un motivo
gue a titulo subjetivo pueda afectar las garantias procesales de las partes
tocantes a la imparcialidad del funcionario jurisdiccional al conocer de
determinado asunto, debera acudir a la figura procesal del “impedimento”, para
de esta forma separarse del conocimiento del proceso, agotando previamente un

tramite legal.





En este orden de ideas, debe precisarse que el Juez al declarar la causal de
impedimento contemplada en la ley, debera fundarse en razones de hecho y
situaciones juridicas tipificadas en la ley para obtener la separaciéon del
conocimiento del proceso. Situacion que manifestara cuando sienta afectada su
imparcialidad y, desde ese instante surge una condicion impeditiva para el
ejercicio de la jurisdiccion en el respectivo proceso.

Son causales de impedimento, segun lo sefala el articulo 130 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA-, las
previstas en dicha norma, y, ademas, las contempladas en el articulo 141 del
Caodigo General del Proceso- disposicion ésta que destacd como causal, entre
otras: “1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

El interés a que alude el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, puede ser directo o indirecto y de cualquier clase (material, intelectual,
moral, etc.), comprendiendo entonces, el interés econémico que induzca al

funcionario a querer determinada decision.

Sobre la anterior causal de impedimento, es preciso indicar que una sentencia
favorable a las pretensiones de la parte actora podria beneficiar en forma directa
al titular de este despacho, por encontrarse en la misma circunstancia juridico -

facticas de los demandantes.

Por su parte, el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 sefiala:

“Articulo 131: Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos
se observaran las siguientes reglas:

(...) 2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el
tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto.”

De acuerdo con lo anterior, existen suficientes razones juridicas y éticas que
impiden al titular de este despacho asumir el conocimiento de este asunto tal y
como lo ordena el numeral 1° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por considerar que la causal
12 del art. 141 del CGP comprende también a los demas jueces administrativos,

se ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia,





para lo pertinente, conforme lo establecido en el numeral 2 del mencionado
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

En consideracion a lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR impedimento para conocer del presente
proceso, por incurrir en la causal 12 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso.
SEGUNDO: ENVIAR este asunto al Tribunal Administrativo de Antioquia,

para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la ley 1437 de 2011 modificado por articulo 50 de la ley
2080 de 2021
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Luis Albeiro Castafieda Ciro y Rubiela Cadavid Cadavid
Demandado Nacion — Ministerio de Salud y Protecciébn Social y la

Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad
Social en Salud —Adres-

Radicado 05001-33-33-013-2021-00121-00
Referencia Ordena remitir por falta de competencia.

Previo a decidir sobre la procedencia de la presente demanda por el medio de control de
Nulidad y restablecimiento del derecho, es necesario revisar la jurisdiccion competente para
conocer de este tipo de asuntos.

CONSIDERACIONES

La parte actora dentro del presente asunto pretende que una vez sea declarado nulo el acto
administrativo demandado, se ordene a las demandadas el reconocimiento y pago de la
indemnizacion por muerte y gastos funerarios causados por el fallecimiento del sefior
ESNEIDER CASTANEDA CADAVID.

Para resolver lo pertinente procede el Despacho a realizar el siguiente compendio normativo:
en particular de la ley 100 de 1993 Por la cual se crea el sistema de seguridad social integral
y se dictan otras disposiciones.

El articulo 8 de la Ley 100 de 1993 dice:

“ARTICULO 80. CONFORMACION DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL INTEGRAL. El
Sistema de Seguridad Social Integral es el conjunto arménico de entidades publicas y privadas,
normas y procedimientos y esta conformado por los regimenes generales establecidos para
pensiones, salud, riesgos profesionales y los servicios sociales complementarios que se definen
en la presente ley.”

El articulo 167 de la Ley 100 de 1993 sefiala:

“ARTICULO 167. RIESGOS CATASTROFICOS Y ACCIDENTES DE TRANSITO. En los
casos de urgencias generadas en accidentes de transito, en acciones terroristas ocasionadas
por bombas o artefactos explosivos, en catastrofes naturales u otros eventos expresamente
aprobados por el Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud, los afiliados al Sistema
General de Seguridad Social en Salud tendran derecho al cubrimiento de los servicios médico-
quirargicos, indemnizacion por incapacidad permanente y por muerte, gastos funerarios y
gastos de transporte al centro asistencial. EI Fondo de Solidaridad y Garantia pagara
directamente a la Institucion que haya prestado el servicio a las tarifas que establezca el
Gobierno Nacional de acuerdo con los criterios del Consejo Nacional de Seguridad Social en
Salud”

Por su parte, el articulo 155 de la norma ibidem, dice:

“ARTICULO 155. INTEGRANTES DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD. El Sistema General de Seguridad Social en Salud esté integrado por:

1. Organismos de Direccion, Vigilancia y Control:

a) Los Ministerios de Salud y Trabajo;





b) El Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud;

c¢) La Superintendencia Nacional en Salud;

2. Los Organismos de administracion y financiacion:

a) Las Entidades Promotoras de Salud;

b) Las Direcciones Seccionales, Distritales y Locales de salud;

¢) El Fondo de Solidaridad y Garantia.

3. Las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud, piblicas, mixtas o privadas.

4. Las demas entidades de salud que, al entrar en vigencia la presente Ley, estén
adscritas a los Ministerios de Salud y Trabajo.

5. Los empleadores, los trabajadores y sus organizaciones y los trabajadores independientes
gue cotizan al sistema contributivo y los pensionados.

6. Los beneficiarios del Sistema General de Seguridad Social en Salud, en todas sus
modalidades.

7. Los Comités de Participacion Comunitaria "COPACOS" creados por la Ley 10 de 1990 y
las organizaciones comunales que participen en los subsidios de salud.

PARAGRAFO. El Instituto de Seguros Sociales seguira cumpliendo con las funciones que
le competan de acuerdo con la Ley.”

Los articulos 218 y 219 de la citada ley reza:

“ARTICULO 218. CREACION Y OPERACION DEL FONDO. Créase el Fondo de Solidaridad
y Garantia, como una cuenta adscrita al Ministerio de Salud que se manejara por encargo
fiduciario, sin personeria juridica ni planta de personal propia, de conformidad con lo establecido
en el Estatuto General de la Contratacion de la Administracion Publica de que trata el
articulo 150 de la Constitucion Politica.

El Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud determinara los criterios de utilizacién y
distribucion de sus recursos.

ARTICULO 219. ESTRUCTURA DEL FONDO. El Fondo tendra las siguientes subcuentas
independientes:

a) De compensacion interna del régimen contributivo;

b) De solidaridad del régimen de subsidios en salud;

¢) De promocion de la salud;

d) Del seguro de riesgos catastréficos y accidentes de transito, segun el articulo 167 de
estalLey.”

De otro lado el | articulo 66 de la ley 1753 de 2015 dispone:

“ARTICULO 66. DEL MANEJO UNIFICADO DE LOS RECURSOS DESTINADOS A LA
FINANCIACION DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD
(SGSSS). Con el fin de garantizar el adecuado flujo y los respectivos controles de recursos
del Sistema General de Seguridad Social en Salud, créase una entidad de naturaleza
especial del nivel descentralizado del orden nacional asimilada a una empresa industrial y
comercial del Estado que se denominara Entidad Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud (SGSSS). La Entidad hara parte del SGSSS
y estara adscrita al Ministerio de Salud y Proteccion Social (MSPS), con personeria
juridica, autonomia administrativa y financiera y patrimonio independiente.

En materia laboral los servidores de la Entidad se regiran por las normas generales
aplicables a los empleados de la rama ejecutiva del orden nacional; en materia de
nomenclatura se regira por el sistema especial que establezca el Gobierno Nacional. En
materia de contratacion se regira por el régimen publico.

La Entidad tendra como objeto administrar los recursos que hacen parte del Fondo de
Solidaridad y Garantias (Fosyga), los del Fondo de Salvamento y Garantias para el Sector
Salud (Fonsaet), los que financien el aseguramiento en salud, los copagos por concepto de
prestaciones no incluidas en el plan de beneficios del Régimen Contributivo, los recursos
gue se recauden como consecuencia de las gestiones que realiza la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
(UGPP); los cuales confluiran en la Entidad. En ningln caso la Entidad asumira las funciones
asignadas a las Entidades Promotoras de Salud.”

Al hacer una interpretacion sistematica de las normas anteriormente mencionadas, se
concluye que en el presente asunto, se esta pretendiendo el reconocimiento y pago de una
prestacion econdmica creada por sistema de seguridad social en salud y cuyo reconocimiento
se demanda a entidades que conforman dicho sistema en salud como quedo indicado lineas
atras, por lo que es forzoso concluir gue estamos frente a una controversia relativa al sistema
de seguridad social entre beneficiarios y entidades del sistema de seguridad social.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr004.html#150

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0100_1993_pr003.html#167



El numeral cuarto del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, en cuanto a la determinacion de
los asuntos de conocimiento de la jurisdiccion contencioso administrativa lo siguiente:

“4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores puablicos y el Estado,
y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una
persona de derecho publico.”

Por su parte, el numerales 4° del articulo 2° del CPTSS al establecer la competencia de la
jurisdiccion ordinaria laboral, indica lo siguiente.

(...).

4. Numeral modificado por del articulo 622 de la Ley 1564 de 2012. Las controversias
relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten entre los
afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con contratos.”

La parte demandante interpone la presente acciéon ante los Jueces Administrativos de este
Circuito Judicial sin efectuar manifestacion algin de por qué considera competente a esta
Jurisdiccidn, no obstante el Despacho enfatiza que si bien el numeral 4° del articulo 104 de la
ley 1437, establece que esta Jurisdiccion conocera lo relativo a la relacion legal y reglamentaria
entre los servidores publicos y el estado y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen este administrado por una persona de derecho publico, al no acreditarse que el
causante de las prestacion hubiera tenido una relacién legal y reglamentaria no se cumple
unos de los supuestos de hecho de la norma ya citada para que esta Jurisdiccion asuma el
conocimiento del presente asunto, y si bien esta jurisdiccion es la competente para efectuar
control de legalidad y resolver la controversias originadas en actos administrativos, el solo
hecho que la decisién que se reprocha este contenida en un acto administrativo, no radica la
competencia en esta Jurisdiccion pues se reitera que tratdndose de controversias del sistema
de seguridad social, la competencia es de la jurisdiccién ordinaria en su especialidad laboral
en aplicacién a un criterio exclusivo y excluyente esta jurisdiccion solo conoce de asuntos de
asuntos de sistema de seguridad social delimitados en el numeral 4° del articulo 104 de la ley
1437 de 2011, como bien lo ha concluido la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura al resolver diferentes conclusos de jurisdiccion.

Sobre el particular en pronunciamiento del 11 de agosto de 2014 dentro del radicado
Radicacion No. 110010102000201401722 00, expuso lo siguiente:

“De conformidad con el articulo 2.4 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social — CPT, modificado por el articulo 622* de la Ley 1564 de 2012 — Codigo General
del Proceso, la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social
conoce de “las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad
social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y
las entidades administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los
relacionados con contratos”.

Ahora bien, la correcta interpretaciéon y aplicacion de la anterior disposicién implica
tener muy presente que el sector de la Rama Judicial especializado en administrar
Justicia en los asuntos laborales y de seguridad social hace parte de la jurisdiccion
ordinaria, cuyo rasgo caracteristico es su clausula general o residual de
competencia, en relacion con las demas jurisdicciones constitucional y legalmente
reconocidas. De ahi que el verdadero punto de partida para resolver el presente
conflicto de jurisdiccion sea lo dispuesto en el articulo 12 de la ley estatutaria 270 de
1996, en virtud del cual la jurisdiccién ordinaria “conocera de todos los asuntos que no
estén atribuidos por la Constitucion o la ley a otra jurisdiccion’.

Por cierto, en completa armonia con la clausula general o residual de competencia de
la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social, el articulo 2.5
del CPT, modificado por el articulo 2 de la ley 712 de 2001, dispuso que dicha

1 De acuerdo con el articulo 627.1 del Codigo General del Proceso, este articulo se encuentra vigente desde la fecha
de promulgacion de la ley 1564 de 2012, esto es, desde el 12 de julio de 2012.





jurisdiccién conoce de “la ejecucién de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo
y del sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad”
(negrillas fuera del texto).

Asi las cosas, el primer efecto practico de la clausula general o residual a favor de la
jurisdiccion ordinaria en cualquiera de sus especialidades es que, para que esta opere,
debe previamente verificarse que no exista norma especial que atribuya el
conocimiento de cierto tipo de procesos a una de las jurisdicciones especiales.
En lo que concierne entonces a las demandas ordinarias en materia de seguridad
social, debera verificarse si existe, 0 no, norma especial que atribuya el conocimiento
de ese tipo de asuntos a otra jurisdiccion.

Puesto que en el asunto objeto de estudio se observa un conflicto negativo de
competencia entre las jurisdicciones ordinaria, en su especialidad laboral y de
seguridad social, y contencioso administrativa, la Sala procedera a la verificacion del
marco normativo aplicable a los procesos de seguridad social que taxativamente
pueden someterse a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. Ello se hara con
base en lo previsto por la ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo — CPACA), estatuto procesal vigente al momento de
la presentacion de la demanda y por el cual se rige el presente analisis de jurisdiccion
en czuanto al contencioso administrativo, de conformidad con lo dispuesto en su articulo
308°.

Al respecto se encuentra por un lado que, en los términos del inciso primero del articulo
104 del CPACA, debe tenerse en cuenta en principio que no se trate desde el punto
de vista sustancial o material de un conflicto surgido de un acto, contrato, hecho,
omisién u operacion sujeto al derecho administrativo y en el cual estén involucradas
entidades publicas o particulares en ejercicio de funcion administrativa.

Por otro lado, atendiendo los parametros especiales fijados en los numerales del
referido articulo, debe tenerse en cuenta que, de acuerdo con lo previsto en el numeral
4 del mismo articulo 104 del CPACA, la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
conoce en materia laboral y de seguridad social de los procesos “relativos a la relacion
legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social
de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico” (negrillas fuera del texto).

El anterior criterio es exclusivo y excluyente; es decir que los procesos judiciales
relativos a la seguridad social de los empleados publicos, cuando su régimen sea
administrado por una persona de derecho publico, son los Unicos litigios en materia de
seguridad social que pueden ser tramitados ante la jurisdiccion especial de lo
contencioso administrativo. Y, correlativamente, atendiendo el caracter residual y
general de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social,
cuando las pretensiones de una demanda se relacionen con los demas tipos de
controversias que puedan surgir al interior y entre los actores del sistema
general de seguridad social, la competencia sera de la justicia ordinaria.

Accesoriamente, la Sala estima pertinente recordar que, en los términos del literal f)
del articulo 41 de la ley 1122 de 2007, adicionado por el articulo 126 de la ley 1438 de
2011, cuando la Superintendencia Nacional de Salud ejerce funciones jurisdiccionales
conoce de los “conflictos derivados de las devoluciones o glosas a las facturas entre
entidades del Sistema General de Seguridad Social en Salud”, dicha competencia la
ejerce a prevencion en relacion con la jurisdiccion ordinaria en su especialidad
laboral y de seguridad social. El ejercicio de esta funcion jurisdiccional por parte de
la precitada autoridad administrativa tiene ademas asegurada su segunda instancia
ante la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad social.”

2 Art. 308, inc. 2, ley 1437 de 2011: “Este Cddigo solo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones
administrativas que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada
en vigencia”.





El anterior criterio ha sido reiterado en diferentes pronunciamientos entre ellas, las
providencias del 7 mar. 2017, rad. 2016-02408; 1° nov. 2017, rad. 2017-02136; 1° nov. 2017,
rad. 2017-002176; 1° nov. 2017, rad. 2017-002428; 9 nov. 2017, rad 2017-02297; 9 nov. 2017,
rad. 2017-02510, entre otras.

En suma, en observancia de la normatividad que estructura el sistema de seguridad social,
que distribuyen la competencia y los pronunciamientos de la Sala Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, es forzoso que el presente asunto es de conocimiento de la
jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral.

Asi las cosas, se declarara la falta de jurisdiccion en términos de competencia, para conocer
del presente asunto y se ordenara su remision al Juez Laboral del circuito de Medellin para
que conozca del asunto, advirtiéndose que, al no tener este despacho jurisdiccion en el
presente asunto, no se entr6 a verificar el cumplimiento de los requisitos formales de la
demanda.

RESUELVE:
PRIMERO. - DECLARAR LA FALTA DE JURISDICCION en términos de competencia para
conocer del proceso de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa
de la presente providencia.

SEGUNDO: ESTIMAR que la Jurisdiccion competente para conocer del presente asunto, es
la ordinaria en su especialidad laboral.

TERCERO: REMITIR el presente asunto al Juez Laboral del Circuito de Medellin (reparto).

NOTIFJQUESE ¥-CUMPLASE

JOHN ALEXA ALLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)






image13.emf
2021-00118 ADMITE  DEMANDA- FONDO MAGISTERIO.pdf


2021-00118 ADMITE DEMANDA- FONDO MAGISTERIO.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral

Demandante DEYCI PALACIO MANCO

Demandado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 013 2021 00118 00

Referencia Admite Demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?, promueve la sefiora DEYCI PALACIO MANCO,
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, se le dara el tramite
establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR la presente providencia
al correo electrénico para notificaciones judiciales de la entidad demandada® y al
Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial 1)*, a quien ademas del presente auto,

1 Articulos maodificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicidonese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8_El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. debera enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electronico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencién prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”






deberad remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos debidamente
identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA?® la notificacién se entendera realizada transcurridos
dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente.

TERCERO. REMITIR copia electrénica del presente auto, en conjunto con la demanda y
sus anexos, al buzdn de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. De conformidad con el paragrafo 1° del art. 175 del CPACA, OFICIAR al
MUNICIPIO DE MEDELLIN — SECRETARIA DE EDUCACION, parta que remita el expediente
administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto es de la
peticion elevada el 21 de diciembre de 2017 bajo radicado 201710332855, relacionada con el
reconocimiento y pago de la sancién por mora en el pago de las cesantias.

REMITIR por Secretaria la comunicacion correspondiente, la cual debera ser auxiliada por la
entidad exhortada dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

SEXTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido en
los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los articulos 50 y
52 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

OCTAVO. RECONOCER personeria a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE
QUINTERO, titular de la T.P. No. 165.819 del C. S. de la J., como apoderada de la demandante,
en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.’

NOVENO. DEJAR las siguientes constancias:

* En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019,
se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada quien no registra
anotaciones vigentes a la fecha.

o EI correo electronico registrado por la abogada en el
SIRNA es: carolina@lopezquinteroabogados.com, el que se tendra en cuenta para
efectos de notificacion de la parte demandante, ademas del indicado en la demanda:
juzgadosmedellinlopezquintero@gmail.com.

5%...) Eltraslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que méas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.

7 https://etbcs;-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial_gov co/Ebj1Tgd6haNHitinCrcA4M
UBCAUoi607XaZcgtxabtcKdQ?e=gOGybo




mailto:CAROLINA@LOPEZQUINTEROABOGADOS.COM

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ebj1Tqd6haNHitInCrcA4MUBCAUoi6o7XaZcgtxa6tcKdQ?e=qOGybo

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ebj1Tqd6haNHitInCrcA4MUBCAUoi6o7XaZcgtxa6tcKdQ?e=qOGybo

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ebj1Tqd6haNHitInCrcA4MUBCAUoi6o7XaZcgtxa6tcKdQ?e=qOGybo



NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINAISTRATIVO DEL CIRCUITO

Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Laboral

Demandante Paola Andrea Marulanda Chavarria

Demandado Nacién-Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura-
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

Radicado 05001-33-33-013-2021-00112-00

Asunto Declara impedimento — Remite al Tribunal Administrativo
de Antioquia

PAOLA ANDREA MARULANDA CHAVARRIA, mediante el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pretende que se declare la nulidad de
los actos administrativos mediante los cuales se negd la inclusion de la
bonificacion judicial creada mediante Decreto 383 y 384 de 2013 como factor
salarial y en consecuencia, se proceda a la reliquidacion de todas las

prestaciones laborales y sociales.

CONSIDERACIONES

La imparcialidad del Juez es un presupuesto basico que afecta directamente la
competencia ya que debe prevalecer en el proceso con el fin de garantizar al
usuario que acude a la Administracion de Justicia, que su pretension sea decidida
por otro Juez en quien no concurra una causa cualquiera de las que la ley estima

pueden conducir a involucrar la subjetividad del juzgador.

Asi las cosas, cuando el Juez de conocimiento advierta la existencia de un motivo
que a titulo subjetivo pueda afectar las garantias procesales de las partes
tocantes a la imparcialidad del funcionario jurisdiccional al conocer de
determinado asunto, debera acudir a la figura procesal del “impedimento”, para
de esta forma separarse del conocimiento del proceso, agotando previamente un

tramite legal.

En este orden de ideas, debe precisarse que el Juez al declarar la causal de
impedimento contemplada en la ley, deberd fundarse en razones de hecho y





situaciones juridicas tipificadas en la ley para obtener la separacién del
conocimiento del proceso. Situacion que manifestard cuando sienta afectada su
imparcialidad y desde ese instante surge una condicidn impeditiva para el

ejercicio de la jurisdiccion en el respectivo proceso.

Son causales de impedimento, segun lo sefiala el articulo 130 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA-, las
previstas en dicha norma, y, ademas, las contempladas en el articulo 141 del
Cdédigo General del Proceso- disposicion ésta que destacé como causal, entre
otras: “1l. Tener el juez, su cdnyuge, compafiero permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo

de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

El interés a que alude el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, puede ser directo o indirecto y de cualquier clase (material, intelectual,
moral, etc.), comprendiendo entonces, el interés econdmico que induzca al

funcionario a querer determinada decision.

Sobre la anterior causal de impedimento, es preciso indicar que una sentencia
favorable a las pretensiones de la parte actora podria beneficiar en forma directa
al titular de este despacho, por encontrarse en la misma circunstancia juridico -

facticas del demandante.

Por su parte, el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 sefiala:

“Articulo 131: Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

(...) 2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que

comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al

superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el

impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.
De acuerdo con lo anterior, existen suficientes razones juridicas y éticas que
impiden al titular de este despacho asumir el conocimiento de este asunto tal y
como lo ordena el numeral 1° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por considerar que la causal
12 del art. 141 del CGP comprende también a los demas jueces administrativos,
se ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia,
para lo pertinente, conforme lo establecido en el numeral 2 del mencionado
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.





En consideracion a lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR impedimento para conocer del presente
proceso, por incurrir en la causal 12 del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso.
SEGUNDO: ENVIAR este asunto al Tribunal Administrativo de Antioquia,

para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

JOHN ALEXANDER CE
Juez

LLOS GAVIRIA

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la
Ley 2080 de 2021.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Laboral-
Demandante DIEGO PELAEZ CANO

Demandado INSTITUTO SOCIAL DE VIVIENDA Y HABITAT DE
MEDELLIN —ISVIMED.

Radicado 05001 33 33 013 2021-00110 00

Asunto Remite por Competencia

El sefior DIEGO PELAEZ CANO en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho- Laboral- consagrado en el articulo 138 del CPACA
— Ley 1437 de 2011, presentdé demanda en contra del INSTITUTO SOCIAL DE
VIVIENDA Y HABITAT DE MEDELLIN -ISVIMED, con el fin de que se declare
la nulidad del acto administrativo contenido en el Comunicado con Radicado
S5446 del 05 de agosto de 2020 de ISVIMED, en el cual se nego la existencia de
un contrato realidad y el reconocimiento y pago de las prestaciones y
emolumentos laborales que considera tiene derecho de conformidad al art. 53
Constitucional.

CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
su articulo 157'?, establece la competencia por razén de la cuantia; la
mencionada norma establece que la cuantia se determinara por el valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas o0 perjuicios reclamados como accesorios, que Sse causen con
posterioridad a la presentacion de aquella.

1 En primer término, resulta pertinente resaltar que si bien la competencia por el factor cuantia fue modificado por la
expedicion de la Ley 2080 de 2021, también la norma fue clara al sefialar que en la vigencia y transicion de las normas
gue modifican la cuantia s6lo empiezan a regir transcurrido un afio de la publicacion de la Ley: puntualmente el art. 86 de
la Ley 2080 de 2021 dispone: “La presente ley rige a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que madifican
las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran
respecto de las demandas gue se presenten un afio después de publicada esta ley.” Razén por la cual se analizara la
normativa referente al factor cuantia sin las respectivas modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2 “Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia
se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segin la estimacion razonada hecha por
el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos
sean los Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podréa prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia,
S0 pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.
Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como pensiones,_|la cuantia se determinara
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3) afos.”






Adicionalmente, el articulo 155° dispone que los jueces administrativos son
competentes de adelantar los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, siempre y cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

En el presente caso, la parte actora estima la cuantia en la suma de
TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES SETECIENTOS CINCO MIL
CIENTO CINCUENTA Y CINCO PESOS ($342'705.155), que corresponde
correspondientes a los conceptos de pago de prestaciones sociales e
indemnizacion por despido injusto a titulo de restablecimiento del derecho®.

De acuerdo con lo anterior, el despacho no es competente para conocer del
asunto por razon de la cuantia y en esta medida, se estima que el competente es
el Tribunal Administrativo de Antioquia, por lo tanto, en aplicaciéon a lo ordenado
en articulo 168° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razén de la
cuantia, para conocer del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho —laboral- promovido por el sefior DIEGO PELAEZ CANO contra el
INSTITUTO SOCIAL DE VIVIENDA Y HABITAT DE MEDELLIN —ISVIMED - de
acuerdo con lo expresado en la motivacion precedente.

SEGUNDO. REMITIR el expediente digital por Secretaria al Tribunal
Administrativo de Antioquia para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la
Ley 2080 de 2021.

3 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces Administrativos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.” (Subrayado y negrillas fuera del texto)

4 SMLMV del afio 2021 ($908.526 x 50=$45'426.300)

5 “En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el juez ordenara remitir el expediente al
competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remisién.”
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho —Laboral-
Demandante Alvaro Fernando Sepulveda Serrano

Demandado Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Radicado 05001-33-33-013-2021-00104-00

Asunto Impedimento

El sefior ALVARO FERNANDO SEPULVEDA SERRANO a través del presente
medio de control pretende que se inaplique por inconstitucional el articulo 1 de los
decretos 382 de 2013, 022 de 2014,1270 de 2015, 247 de 2016, 1015de 2017

y 341 de 2018, en cuanto a las expresiones “...constituird Unicamente factor

salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud...”. y que Se revoque y/o declare
la nulidad de los actos administrativos; contenido en el oficio No DS SRANOC-
GSA 28-001901 de 2 de Diciembre de 2020 mediante la cual se negd la
peticion de solicitud del factor salarial de la bonificacion judicial, frente a la cual

solo procedia el recurso de reposicion

CONSIDERACIONES

La imparcialidad del Juez es un presupuesto basico que afecta directamente la
competencia ya que debe prevalecer en el proceso con el fin de garantizar al
usuario que acude a la Administracion de Justicia, que su pretension sea
decidida por otro Juez en quien no concurra una causa cualquiera de las que la

ley estima pueden conducir a involucrar la subjetividad del juzgador.

Asi las cosas, cuando el Juez de conocimiento advierta la existencia de un

motivo que a titulo subjetivo pueda afectar las garantias procesales de las partes





tocantes a la imparcialidad del funcionario jurisdiccional al conocer de
determinado asunto, debera acudir a la figura procesal del “impedimento”, para
de esta forma separarse del conocimiento del proceso, agotando previamente

un tramite legal.

En este orden de ideas, debe precisarse que el Juez al declarar la causal de
impedimento contemplada en la ley, debera fundarse en razones de hecho y
situaciones juridicas tipificadas en la ley para obtener la separacion del
conocimiento del proceso. Situacidn que manifestara cuando sienta afectada su
imparcialidad y, desde ese instante surge una condicién impeditiva para el
ejercicio de la jurisdiccion en el respectivo proceso.

Son causales de impedimento, segun lo sefala el articulo 130 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA-, las
previstas en dicha norma, y, ademas, las contempladas en el articulo 141 del
Caodigo General del Proceso- disposicion ésta que destac6 como causal, entre
otras: “1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

El interés a que alude el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, puede ser directo o indirecto y de cualquier clase (material, intelectual,
moral, etc.), comprendiendo entonces, el interés econdmico que induzca al

funcionario a querer determinada decision.

Sobre la anterior causal de impedimento, es preciso indicar que una sentencia
favorable a las pretensiones de la parte actora podria beneficiar en forma directa
al titular de este despacho, por encontrarse en la misma circunstancia juridico -

factica del demandante.

Por su parte, el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 sefiala:

“Articulo 131: Tramite de los impedimentos. Para el trdmite de los impedimentos

se observaran las siguientes reglas:





(...) 2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el

tribunal designar& conjuez para el conocimiento del asunto.

De acuerdo con lo anterior, existen suficientes razones juridicas y éticas que
impiden al titular de este despacho asumir el conocimiento de este asunto tal y
como lo ordena el numeral 1° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por considerar que la causal
12 del art. 141 del CGP comprende también a los deméas jueces administrativos,
se ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia,
para lo pertinente, conforme lo establecido en el numeral 2 del mencionado
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

En consideracion a lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR impedimento para conocer del presente
proceso, por incurrir en la causal 12 del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso.
SEGUNDO: ENVIAR este asunto al Tribunal Administrativo de Antioquia,

para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral
Demandante MARIA EUGENIA DUQUE VARGAS

Demandado E.S.E METROSALUD

Radicado 05001 33 33 013 2021 00100 00

Referencia Admite Demanda —Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQO? promueve MARIA EUGENIA DUQUE VARGAS,
contra la E.S.E. METROSALUD. En consecuencia, se le dara el tramite establecido para el
proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR la presente providencia
al correo electrénico para notificaciones judiciales de la entidad demandada® y al
Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial 1)*, a quien ademas del presente auto,

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 de la Ley 1437 de 2011.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicidonese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8_El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberé enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexérsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzon de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencién prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”






deberad remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos debidamente
identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA?® la notificacién se entendera realizada transcurridos
dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente.

TERCERO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

CUARTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido en
los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los articulos 50 y
52 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

SEXTO. RECONOCER personeria al abogado CARLOS JULIO AGUDELO GOMEZ,
titular de la T.P. No. 195.899 del C. S. de la J., como apoderado de la demandante, en los
términos y para los fines del poder anexo a la demanda’.

OCTAVO. DEJAR las siguientes constancias:

*  En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019,
se verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no registra
anotaciones vigentes a la fecha.

* Para efectos de notificacion de la parte demandante, ténganse los correos
electrénicos indicados en la demanda: julioagudelol@gmail.com, el cual coincide
con el registrado por el abogado en el SIRNA.

NOTIF{QUESE Y-CUMPLASE

JOHN ALEXA LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080
de 2021.

5%...) Eltraslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que méas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.

7 https://etbcs;-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EZLx34Lt4dyZPuOzxJvHcr
pEBV6NiKw3Ilc7vaig9081zb6A?e=kfRqgOb
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2021-00099 RD ADMISION REPARACION UNP .pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Reparacion directa

Demandante CARMEN ROSA MADRID SALGADO Y OTROS

Demandado NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR-, NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION Y UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION -UNP-

Radicado 05001 33 33 013 2021 00099 00

Referencia Admite demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTAZ, promueve por intermedio de apoderado judicial los sefiores
CARMEN ROSA MADRID SALGADO quien actia en nombre propio y en
representacion de los menores ANGEL ANDRES PRIOLO MADRID y JARETH SOFIA
HOYOS MADRID; PLINIS PATRICIA PRIOLO PERALTA quien actda en nombre
propio y en representacion de INELDA ROSA SIERRA PRIOLO; AUSBERTO
MANUEL SIERRA SANCHEZ, DIEGO ARMANDO SIERRA PRIOLO Y OLGA
PATRICIA BALLESTAS PRIOLO quienes actian en nombre propio, contra LA
NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR, UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION Y
LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION. En consecuencia, se le dara el
trAmite establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR a las entidades
demandadas? esta providencia, al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial 1)*

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 140 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas






ademés del presente auto, la demanda y sus anexos debidamente identificados,
conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA?® la notificaciéon se entenderéa realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO. REMITIR copia electronica del presente auto, en conjunto con la
demanda y sus anexos, al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a las entidades y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo
establecido en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron
modificadas por los articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

SEPTIMO. RECONOCER personeria al abogado JUAN DAVID VIVEROS
MONTOYA, titular de la T.P. No. 156.484 del C. S. de la J., para representar a la parte
demandante en los términos y para los efectos del poder conferido a su favor.

OCTAVO. DEJAR las siguientes constancias:

* En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de
2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios del abogado quien no
registra anotaciones vigentes a la fecha.

Para efectos de notificacion de la parte demandante, ténganse los correos
electronicos indicados en la demanda:
grupojuridicodeantioquia@gja.com.co, abogado08@gja.com.co y
notificaciones@gja.com.co este ultimo registrado por el abogado en SIRNA.

naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexérsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzon de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencién prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que mas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)
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2021-00096 INADMITE INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES Y OTRAS.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, cuatro (4) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

LABORAL.
Demandantes LILIANA ISABEL HERNANDEZ ROMERO.
Demandado GOBERNACION DE ANTIOQUIA-SECRETARIA DE

EDUCACION Y CULTURA/EMPRESA PROMOTORA DE
SALUD RED VITAL.

Radicado 05001-33-33-013-2021-00096-00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda? de la
referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las siguientes razones:

El articulo 165 de la Ley 1437 de 20112 regula lo correspondiente a la acumulacion
de pretensiones; de la revisién de la demanda se encontré una indebida acumulacién
de pretensiones, puesto que la parte actora no hizo distincion entre pretensiones
principales y subsidiarias?®.

Se resalta que existen pretensiones que por su naturaleza son propias del medio de
medio de control de reparacion directa contemplado en el art. 140 del CPACA*4, en
ese sentido debera especificar cuales pretensiones hacen parte del medio de control
de nulidad y restablecimiento invocado y cuales del medio de control de reparacion
directa; el escrito ademas debera ajustarse a los requisitos propios de cada medio
de control establecidos en los articulos 161 y 162 del mismo cuerpo normativo®.

1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov_co/EdnZ9TE8BCxOm3rRjd2KL8EB8efmsk70e
0O8mMi-g-EQ5vA?e=epf8so

2 “ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad,
de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean conexas y
concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se acumulen pretensiones de nulidad con
cualesquiera otras, sera competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el
dafio ha sido causado por la accién u omisién de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccién Contencioso Administrativa sera competente para su conocimiento y resolucién.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”

3 tampoco fue clara al sefialar si el medio de control invocado esta encaminado a declarar la nulidad del acto administrativo
demandado por existir una indebida liquidacion de sus derechos pensionales; o si existié un dafio antijuridico producido
por la accion u omision de los agentes del Estado que deba ser reparado en los términos establecidos en el articulo 140
del CPACA.

4 La parte demandante solicita el reconocimiento de: PERJUICIOS FISIOLOGICOS Y/O A LA VIDA DE RELACION, LOS
PERJUICIOS MORALES, LA PERDIDA DE LA OPORTUNIDAD, DANOS BIOLOGICOS” tanto de la demandante como
de sus familiares.

5 Los articulos 161 y 162 del CAPACA fueron modificadas por los articulos 35 y 36 de la Ley 2080 de 2021
respectivamente.
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De otro lado, es necesario que se especifigue si JAIME ALONSO MARTINEZ
ROMERO (hijo), FANNY DEL CARMEN ROMERO ATENCIO (madre), HAIDER
DARTO HERNANDEZ ROMERO (hermano) y OSVALDO ENRRIQUE HERNADEZ
ROMERO (hermano) actiuan en calidad de demandantes; de ser asi deber& aportar
poder otorgado en debida forma® y asimismo debera aportar los certificados que
acrediten su parentesco.

Por lo anterior, se concede el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion de esta decision para que proceda a:

PRIMERO. ADECUAR la demanda conforme a lo indicado en los articulos 140,
161, 162 y 165 de la Ley 1437 de 2011, atendiendo a lo indicado en precedencia.

SEGUNDO. ESPECIFICAR la calidad en la cual concurren JAIME ALONSO
MARTINEZ ROMERO (hijo), FANNY DEL CARMEN ROMERO ATENCIO (madre),
HAIDER DARTO HERNANDEZ ROMERO (hermano) y OSVALDO ENRRIQUE
HERNADEZ ROMERO (hermano); en caso de que actuen como demandantes,
debera aportar poder otorgado en debida forma’ y asimismo debera los certificados
gue acrediten su parentesco.

TERCERO. APORTAR el acto administrativo demandado completo de
conformidad a lo dispuesto en el art. 161 numeral 2 del CPACA.

CUARTO. REALIZAR la estimacion razonada de la cuantia en debida forma,
como factor determinante de la competencia. Sobre la obligatoriedad de hacer una
estimacion razonada de la cuantia, la jurisprudencia nacional ha dicho
reiteradamente, que tal requisito “...no se cumple solamente con la indicacién de una
suma determinada de dinero, sino que, ademas, se precisa que se expresen,
discriminen, expliquen y sustenten los fundamentos de la estimacion’®. Lo anterior,
en concordancia con lo dispuesto en el articulo 157° de la Ley 1437 de 201119,

QUINTO. ACREDITAR el envio por medio electrénico de la demanda con sus
anexos a la parte demandada, en cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 8 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de
2021.

6 Ya sea bajo los parametros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020.
Se advierte que el correo destinado para allegar la informacién solicitada es
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co;

" Ya sea bajo los parametros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020.
Se advierte que el correo destinado para allegar la informacién solicitada es :
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.qov.co;

8 Consejo de Estado, Auto del 5 de julio de 2001, Expediente 4040-00 C.P. Alejandro Ordofiez Maldonado.

® “la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segn la estimacién razonada
hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo
que estos sean los unicos que se reclamen...

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por el valor de la pretensién mayo...

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de lademanda, sin tomar en cuentalos frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion
de aquella”. (Negrillas del despacho).

10 Se tiene que para el caso particular la parte actora ni siquiera hizo mencion al monto de sus pretensiones de conformidad
al medio de control invocado.
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SEXTO. REMITIR copia del memorial de cumplimiento de las anteriores
exigencias a todos los sujetos procesales.

SEPTIMO. SE INFORMA que memorial de cumplimiento deberd remitirse
EXCLUSIVAMENTE al correo electrénico:
memorialesjamed @cendoj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO. SE ADVERTE que al vencimiento del término otorgado, sin que se
hayan subsanado los aspectos sefialados en este proveido, la demanda sera
rechazada''.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L%

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia
5 de mayo de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA
(modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

11 En los términos de los arts. 169y 170 del CPACA.
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2021-00086 RD INADMITE  -.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral-
Demandantes José Luis Alvarez Sanchez

Demandado Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur-
Radicado 05001-33-33-013-2021-00086-00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda! de la
referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las siguientes
razones:

El numeral tercero del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 indica que la
competencia en razon del territorio cuando se trate de derechos laborales, se
determinara por el dltimo lugar de prestacién de servicios.

Por lo anterior, se concede el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion de esta decision para que proceda de la siguiente manera:

PRIMERO. INDICAR el dltimo lugar de prestacion de servicios del demandante,
a efectos de determinar la competencia por el factor territorial.

SEGUNDO. REMITIR copia del memorial de cumplimiento de las anteriores
exigencias a todos los sujetos procesales.

TERCERO. INFORMAR que memorial de cumplimiento debera remitirse
EXCLUSIVAMENTE al correo electrénico:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: ADVERTIR gque al vencimiento del término otorgado, sin que se hayan
subsanado los aspectos sefialados en este proveido, la demanda sera rechazada?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA

Juez
La anterior providencia se notificd por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

E https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/admi13med cendoj ramajudicial gov co/EStoJ3GGR-

ZPuTfsQl3maysBVAHKkIxftOgPFsTGAhleC8w?e=rbkYsS
2 En los términos de los arts. 169 y 170 del CPACA.
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2021-00066 RECHAZA CADUCIDAD.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

<»

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Reparacién Directa

Demandante Oscar de Jesus Ochoa y Milor de Jesus Ochoa Osorio

Demandado Sociedad Hidroeléctrica Ituango S.A. E.S.P., Empresas Publicas
de Medellin, Departamento de Antioquia, Municipio de Medellin,
Municipio de ltuango y Municipio de Taraza

Radicado 05001-33-33-013-2021-00066-00

Referencia Rechaza demanda por caducidad

OSCAR DE JESUS OCHOA, en nombre propio y en representacion de su hijo menor
MILOR DE JESUS OCHOA OSORIO en ejercicio del medio de control de Reparacion
Directa, interponen demanda contra la SOCIEDAD HIDROELECTRICA ITUANGO S.A.
E.S.P., EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN, DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA,
MUNICIPIO DE MEDELLIN, MUNICIPIO DE ITUANGO Y MUNICIPIO DE TARAZA a
efectos de que se declare la responsabilidad de estas entidades por los dafios y perjuicios
causados a los demandantes el 12 de mayo de 2018, con ocasion de la contingencia en
la construccion de la hidroeléctrica hidrohituango.

CONSIDERACIONES

En el presente asunto, es necesario definir si la demanda fue incoada en forma oportuna
o si por el contrario, para la fecha de su presentacién habia operado el fenédmeno de la
caducidad, teniendo en cuenta que dicha circunstancia se constituye en presupuesto
formal de la demanda.

El literal “/” del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, establece que el medio de control de
reparacion directa caduca a los (...) dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de
la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo
o debi6 tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia”. Por su parte, el articulo
3 del Decreto 1716 de 2009, establece que el término de caducidad se suspende con la
presentacion de la solicitud de conciliacion prejudicial.

En el presente asunto, el Despacho observa que el dafio fue causado el 12 de mayo de
2019, como bien lo indica el hecho 1.5° de la demanda y las pruebas aportadas, de lo que
se desprende que los interesados podian demandar ante la jurisdiccion contenciosa
administrativa hasta el 13 de mayo de 2020.

Ahora el Consejo Superior de la Judicatura suspendié términos judiciales mediante el
Acuerdo PCSJA20-11517 15 de marzo de 2020, a partir del 16 marzo de ese mismo afio,
con ocasion de la emergencia sanitaria que vive el pais, medida que fue sucesivamente






prorrogada, hasta su levantamiento definitivo con el Acuerdo PCSJA20-11581
27/06/2020, a partir del 1 de julio de 2020.

De lo anterior se infiere que los actores una vez levantada la suspension disponian de un
mes y 28 dias para demandar ante la jurisdiccion, es decir, hasta el 28 de agosto de 2020.

Los demandantes elevaron solicitud de conciliacion prejudicial el 22 de septiembre de
2020, esto es, cuando ya habia operado la caducidad, es mas una vez entregada la
constancia de no conciliacion, el 25 de noviembre de 2020, la demanda solo fue
interpuesta, hasta el 19 de febrero de 2021, lo que indica que la caducidad operé con
creces en el presente asunto.

Si en gracia de discusion se tuviese en cuenta la suspension de términos dada por el
Consejo Seccional de Antioquia con los Acuerdos No. CSJANTA20-80 12 de julio de 2020,
entre el 13y 26 de julio de 2020 y el No. CSJANTA20-87 del 30 de julio de 2020, entre el
31 dejulio y el 3 de agosto de 2020, de igual manera para el momento de la presentacion
de la conciliacién prejudicial, la caducidad ya habia operado.

En consecuencia, es inexorable el rechazo de la demanda, dado que su caducidad operé
el 2 de septiembre de 2020.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR LA DEMANDA que en ejercicio del medio de control de
reparacion directa, interpuso OSCAR DE JESUS OCHOA y otros en contra del
SOCIEDAD HIDROELECTRICA ITUANGO S.A. E.S.P., EMPRESAS PUBLICAS DE
MEDELLIN, DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, MUNICIPIO DE MEDELLIN,
MUNICIPIO DE ITUANGO Y MUNICIPIO DE TARAZA de acuerdo con las
consideraciones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO. ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente providencia.

NOTIF[QUESE ¥-CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CE

Juez

LLOS GAVIRIA

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de
2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley
2080 de 2021)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral -
Demandante Dairo Alexander de JesuUs Orozco

Demandado Municipio de Medellin

Radicado 05001 33 33 013 2021 00064 00

Referencia Admite Demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL?-, promueve DAIRO ALEXANDER DE
JESUS OROZCO contra EL MUNICIPIO DE MEDELLIN En consecuencia, se le dara el
trdmite establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacibn por Secretaria REMITIR la presente
providencia al correo electrOnico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada3y al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial )%, a quien ademas del

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicidonese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8_El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. debera enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio 0 mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencién prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”






presente auto, debera remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos
debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA® la notificacion se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO. REMITIR copia electrénica del presente auto, en conjunto con la demanda
y sus anexos, al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido
en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los
articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

SEPTIMO. RECONOCER personeria al abogado VICTOR ALEJANDRO
RINCON RUIZ, titular de la T.P. No. 75.394 del C. S. de la J., como apoderado principal del
demandante y a la abogada CAROLINA CASTANEDA GUTIERREZ, titular de la T.P. No.
267.930 del C. S. de la J., como apoderada sustituta, en los términos del poder anexo a la
demanda, precisandose que en cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18
del 9 de julio de 2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de los apoderados
guienes no registra anotaciones vigentes a la fecha.

OCTAVO: El correo electrénico registrado por los abogados en el
SIRNA es: victoralejandrorincon@hotmail.com y gutierrez.casta.carolina@hotmail.com, el que se
tendra en cuenta para efectos de notificacion de la parte demandante, que coincide con el
indicado en la demanda

NOTIF|QUESE ¥-CUMPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificd por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que méas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.
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Demandante Maria de Jesus Soto Contreras y Diana Isabel Ocampo Soto
Demandado Municipio de Puerto Triunfo Antioguia

Radicado 05001 33 33 013 2021 00047 00

Referencia Admite Demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?, promueve MARIA DE JESUS SOTO
CONTRERAS y DIANA ISABEL OCAMPO SOTO Contra EL MUNICIPIO DE PUERTO
TRIUNFO ANTIOQUIA. En consecuencia, se le dara el trdmite establecido para el proceso
ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR la presente
providencia al correo electronico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada3y al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial )%, a quien ademas del

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicidonese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8_El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. debera enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio 0 mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencién prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”






presente auto, deberé remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos
debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA® la notificacion se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO. REMITIR copia electrénica del presente auto, en conjunto con la demanda
y sus anexos, al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido
en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los
articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

SEPTIMO. RECONOCER personeria al abogado JUAN FELIPE GALLEGO OSSA,
titular de la T.P. No. 181.644 del C. S. de la J., como apoderado de la demandante, en los
términos del poder aportado con la demanda, precisdndose que en cumplimiento de lo
ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, se verificaron los antecedentes
disciplinarios del apoderado quien no registra anotaciones vigentes a la fecha.

OCTAVO: El correo electrénico registrado por la abogada en el
SIRNA es: logistica@acevedogallegoabogados.com, el que se tendra en cuenta para
efectos de notificacion de la parte demandante, que coincide con el indicado en la demanda

NOTIFIQUESE ¥-CUMPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que méas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.
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Demandante Juver Antonio Gémez Gémez
Demandado Municipio de Copacabana
Radicado 05001-33-31-013-2011-00235-00
Asunto Decide incidente de desacato

Procede el despacho a decidir el incidente de desacato adelantado en contra del sefior
HECTOR AUGUSTO MONSALVE RESTREPO, en su calidad de alcalde del Municipio
de Copacabana — Antioquia, por incumplimiento a las drdenes judiciales contenidas en
de abril de 2014 y confirmada parcialmente por el Tribunal

la sentencia del 23

Administrativo de Antioquia en sentencia del 19 de diciembre de 2014.

l. ANTECEDENTES

1. El ciudadano JUVER ANTONIO GOMEZ GOMEZ, en ejercicio de la accion

consagrada en el articulo 88 de la Constitucion Politica y desarrollada por la Ley
472 de 1998, promovié demanda de accién popular en contra del municipio de
Copacabana, tendiente a obtener la proteccion de los derechos colectivos al
goce de un ambiente sano, el espacio publico y la utilizacién y defensa de los
bienes de uso publico, la seguridad y salubridad publica, el acceso a una
infraestructura de servicios que garantice la salubridad publica, el acceso a los
servicios publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna, a la Seguridad
y Prevencion de Desastres previsibles técnicamente, a la realizacion de las
construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando las
disposiciones juridicas, de manera ordenada y dando prevalencia al beneficio
de la calidad de vida de los habitantes. Los cuales estimd vulnerados por la
autoridad publica demandada como consecuencia de la inestabilidad del terreno
en la Calle 50 N. 38-51 barrio El Tablazo de esta localidad, lo que pone en riesgo
no solo la via, sino la vida e integridad de las personas que por alli transitan y
sus bienes.





El asunto fue resuelto en primera instancia por este despacho, mediante
sentencia del 23 de abril de 2014, con la cual se declaro6 responsable al Municipio
de Copacabana de la vulneracion del derecho colectivo a la seguridad y
prevencion de desastres previsibles técnicamente.

La decision de primera instancia fue apelada, recurso que resolvio el Tribunal
Administrativo de Antioquia mediante sentencia del 19 de diciembre de 2014, en
la cual adicion6 el numeral 3 de la parte resolutiva.

El sefior Juver Antonio Gémez, mediante escrito de 14 de octubre de 20201,
solicité al despacho la apertura del tramite incidental, por cuanto considerd que
todavia no se habia impartido cumplimiento a las decisiones judiciales proferidas
dentro del sub lite.

Por auto del 27 de octubre de 20202, se dispuso requerir a la entidad territorial
para que informara sobre las acciones adelantadas para dar cumplimiento a lo
ordenado y por auto del 24 de noviembre de 20202 se dispuso iniciar incidente
de desacato por posible incumplimiento del fallo proferido dentro de la accion
popular de la referencia.

El Municipio de Copacabana informé que el sefior HECTOR AUGUSTO
MONSALVE RESTREPO, asumié la direccion del Municipio de Copacabana
Antioguia en el mes de enero de 2020, encontrando que las ordenes impartidas
desde el afio 2014, en la accion popular de la referencia, no han sido cumplidas
en su totalidad. Solicité un plazo adicional, dado que la emergencia sanitaria
derivada del COVID-19 ha limitado el margen de accion de la administracion
municipal.

Por correo electrénico del 3 de diciembre de 2020, el municipio de Copacabana
adiciona escrito de contestacién, en el sentido de incluir algunas acciones
adelantadas por la Secretaria de Infraestructura®.
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8. Posteriormente, por auto del 18 de febrero de 2021° se dispuso el decreto de
pruebas.

En tales condiciones, una vez allegadas las pruebas requeridas, procede el despacho
a resolver el incidente de desacato propuesto, previas las siguientes:

[I.CONSIDERACIONES

e INCIDENTE DE DESACATO EN ACCION POPULAR

El articulo 41 de la Ley 472 de 1998 dispone:

"Desacato. La persona que incumpliere una orden judicial proferida por la
autoridad competente en los procesos que se adelanten' por acciones populares,
incurrira en multa hasta de cincuenta (50) salarios minimos mensuales con
destino al fondo para la defensa de los derechos e intereses colectivos,
conmutables en arresto hasta de seis (6) meses, sin perjuicio de las sanciones
penales a que hubiere lugar.

La sancion sera impuesta por la misma autoridad que profirid la orden judicial,
mediante tramite incidental y sera consultada al superior jerarquico, quien
decidira en el término de tres (3) dias si debe revocarse o no la sancién. La
consulta sera en el efecto devolutivo."

De conformidad con el contenido de la norma, el desacato se concibe como un
ejercicio del poder disciplinario frente a la desatencién de una orden proferida por
la autoridad competente en el curso del tramite de la accion popular, y trae como
consecuencia la imposicion de una sancién de multa conmutable en arresto,
previo tramite incidental especial, consultable con el superior jerarquico quien
decidira si debe revocarse o no.

Objetivamente el desacato se entiende como una conducta que evidencia el mero
incumplimiento de cualquier orden proferida en el curso del tramite de la accién
popular, cuando se han superado los términos concedidos para su ejecucion sin
proceder a atenderla; y desde un punto de vista subjetivo se tiene como un
comportamiento negligente frente a lo ordenado, lo cual excluye la declaratoria de
responsabilidad por el mero incumplimiento. No es, entonces, suficiente para
sancionar que se haya inobservado el plazo concedido para la atencién de

5 https://etbcsj-
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la orden impartida, sino que debe probarse la renuencia, negligencia o
capricho en acatarla por parte de la persona encargada de su cumplimiento®.

En otras palabras, el desacato tiene como proposito lograr el acatamiento de la orden
impartida por el juez constitucional, para lo cual cuenta con la posibilidad de sancionar
al responsable o responsables de ese incumplimiento, atendiendo al componente
subjetivo, en razon del cual resulta necesario, determinar el grado de responsabilidad
-a titulo de culpa o dolo- de la persona o personas que estaban obligadas a actuar en
pro del cumplimiento de la sentencia; ademas de demostrar la inobservancia de la
orden.

Cabe sefialar, que la sancion que se impone al verificar las condiciones para su
procedencia, no exonera a la autoridad de la obligacién de acatar la orden impartida en
la providencia judicial.

Asi las cosas, corresponde a esta agencia judicial establecer si en el presente caso
hubo o no incumplimiento y si el funcionario renuente fue negligente respecto del
acatamiento de la orden judicial, esto es, si concurre tanto el elemento objetivo como
subjetivo para que proceda la sancion.

Il EL CASO BAJO ESTUDIO

En la sentencia de primera instancia cuyo desconocimiento se predica, se ordené a la
entidad territorial que en un plazo de seis meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia procediera a realizar las siguientes actividades: (i) Construccion de una
estructura de contencioén, la cual debe realizarse segun los disefios de un profesional
idoneo, contemplando la reduccién de la pendiente y efectuando un adecuado manejo
de aguas superficiales y subsuperficiales, (ii) retirar los arboles que representan riesgo
de volcamiento y aumentan el peso del talud, reemplazandolos por material vegetal
adecuado, con el fin de contribuir al amarre y evitar la accion de las aguas lluvias vy (iii)
Las demas obras que sean recomendadas por persona idonea para desarrollar el
estudio correspondiente y que vayan encaminadas a garantizar la estabilidad del talud
y la seguridad de la poblacion.

El Tribunal Administrativo de Antioquia en decision del 19 de diciembre de 2014,
confirmo parcialmente la decision, adicionando el numeral tercero en los siguientes
términos:

6 Consejo de Estado, sentencia de 24 de noviembre de 2005, Expediente 2000-3508, y sentencia de 10 de mayo
de 2004, Expediente 2003-90007, con ponencia del Doctor Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.





a) Construccion de una estructura de contencion, la cual debe realizarse segun
los disefios de un profesional idoneo, contemplando la reduccion de la
pendiente y efectuando un adecuado manejo de aguas superficiales y
subsuperficiales.

b) Las demas obras que sean recomendadas por persona idénea asignada
para desarrollar el estudio correspondiente y que vayan encaminadas a
garantizar la estabilidad del talud y la seguridad de la poblacion.

c) El retiro de los arboles que representan riesgo de volcamiento y aumentan
el peso del talud y su reemplazo por material vegetal adecuado con el fin de
contribuir con el amarre y evitar la accion de las aguas lluvias, asi como la
ejecucion de cualquier otra obra que debiera corresponder al duefio de la
vivienda ubicada encima del talud, los hara la entidad trasladando el costo al
propietario de dicho inmueble.

Durante el tramite del presente incidente de desacato, se recaudaron las siguientes
pruebas:

e Oficio del 28 de octubre de 2020, mediante el cual el municipio de Copacabana
informa que dio traslado del requerimiento a las Secretarias de Infraestructura y
Medio Ambiente, asi como a la Personeria Municipal, quien aporté algunas
recomendaciones’.

e Contrato N°418 de 2015, cuyo objeto fue “ESTUDIOS Y DISENOS PARA
OBRAS DE MITIGACION EN EL BARRIO EL TABLAZO EN EL TALUD
ALEDANO A LA NOMENCLATURA CALLE 50 N°38 -51 DEL MUNICIPIO DE
COPACABANA™8,

e Formato de formulacién de proyectos ante el DNP, del 13 de junio de 2016, cuyo
objeto es: “Construcciéon de Muro de Contencién y Obras de Mitigacion en el
Barrio El Tablazo del Municipio de Copacabana, Antioquia, Occidente”.

e Estudio de suelos elaborados en el afio 2015, un estudio estructural y la
proyeccion del presupuesto de obra.

e Visita de verificacion realizada por la secretaria de Agricultura y Medio Ambiente
el dia 10 de noviembre de 2020.

7 https://etbcsj-
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e Estudio geotécnico realizado por la Secretaria de Infraestructura, que evidencio
la necesidad de tala de individuos arboreos existentes, para evitar el volcamiento
y restarle peso al talud.

e Oficio del 10 de noviembre de 2020 remitido al Area Metropolitana del Valle de
Aburra, para que realizaran la visita de valoracion de los individuos arbéreos.

¢ Oficio de la Secretaria de Infraestructura del municipio de Copacabana en el que
informa como acciones adelantadas las siguientes (i) La realizacion de un
estudio geotécnico, (ii) Disefios de la afectacion e identificacion de los
componentes necesarios para llevar a cabo dicha obra de contencion, cuyo
presupuesto para su realizacion es de $ 1.046°190.741, (iii) Solicitud al DAPAR
para la consecucién de recursos con respuesta negativa, (iv) Contrato de
prestacion de servicios con un Ingeniero Civil para que realice apoyo en el
desarrollo de los proyectos a ejecutar por parte de esa Secretaria.

e Respuesta a exhorto 010 del Area Metropolitana del Valle de Aburra, en la que
se remite la respuesta suministrada al Municipio de Copacabana, de acuerdo
con visita realizada el 26 de febrero de 2021 a la direccion calle 50N0.38-51
barrio el Tablazo, con relacion a los individuos arbéreos del sector®.

e Mediante escrito recibido el 5 de marzo de 2021, el Municipio de Copacabana
informa que el costo para la construccion del muro tiene un valor de
$1.3887508.920, por lo que la entidad territorial requiere el apoyo de entidades
como el Area Metropolitana del Valle de Aburra, a quien se le remitira un
proyecto. Adicionalmente, sefiala como actividades a desarrollar solicitud para
la intervencion del predio privado, anotando que como propietarios figuran 5
personas adicionales al demandante. Sumado a ello, presenta el siguiente

cronograma:
N° ACCION FECHA
1 Obtencién de la ficha catastral con el area encargada para | 25/02/2021
identificar el o los propietarios del predio.
2 Concertacion con el o los propietarios del predio | 10/03/2021

colindante con el propdésito de obtener autorizacion expresa
respecto la cesién del espacio de terreno requerido
para la ejecucion de la obra.

3 Se envia escrito para la autorizacion de que trata el | 20/06/2021
punto dos (2), misma que se adjunta, cuando se cuente con
dicha autorizacién se  procedera con la reformulacion del
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proyecto, asi mismo, se enviard al Area Metropolitana
la respectiva solicitud para la consecucién de los
recursos, toda vez que el municipio no cuenta con los
recursos suficientes para adelantar esta obra; mas aln
con la atencion que debe darse a los temas generados a
raiz del COVID19, temas que son prioritarios y que ha
demandado la inversibn de muchos recursos  que
inicialmente no estaban dispuestos para tal fin.

4 20/05/2021
Si se obtiene la autorizacion de que trata el punto dos (2) se
procederd con el respectivo tramite de la licencia de
Subdivision del predio en la Secretaria de Planeacion.

5 Una vez se cuente con la licencia para la ejecucion de la | Por definir,
obra, se continuardn los tramites notariales y de | depende de
registro, efectuados dichos tramites se procedera con la | la
radicacion del proyecto ante el Area Metropolitana del Valle | consecucién

de Aburra. de los
recursos
4 Si no se obtiene la autorizacion de que trata el punto dos | 20/06/2021

(2), se iniciara el respectivo procedimiento para presentar
propuesta de compra del espacio de terreno que se requiere
para ejecutar la obra o expropiacion en caso de ser
necesario.

5 Autorizados los recursos por parte del Area | Por Definir,
Metropolitana, se iniciara el proceso de contratacion a | depende de
través de cualquiera de las modalidades establecidas en la | la

Ley 80 de 1993 para la realizacion de la respectiva obra. consecucion
de los
recursos

De lo anterior, se puede evidenciar con total claridad que el municipio de Copacabana
no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el numeral tercero de la sentencia de primera
instancia adicionada en segunda instancia, pues asi lo reconoce la misma entidad y se
acredita con el material probatorio aportado, lo que configura el elemento objetivo para
la procedencia de la sancion en el presente evento.

Sin embargo, con el proposito de analizar el elemento subjetivo, esto es, si existe
negligencia por parte del sefior HECTOR AUGUSTO MONSALVE RESTREPO como
alcalde del Municipio de Copacabana, para dar cumplimiento a lo ordenado, es preciso
reconocer en primer lugar que se han desarrollado algunas actividades tendientes a dar
inicio a la etapa de contratacion de las obras de mitigacion ordenadas en los fallos
objeto de cumplimiento y que el mayor obstaculo se presenta en la consecucién de





recursos que demanda la obra, pues se estima en un valor aproximado a
$1.3887508.920.

Adicionalmente, en el presente caso se pone de presente la contingencia derivada del
Covid 19 como la mayor dificultad para la disponibilidad de recursos.

En efecto, el material probatorio recaudado evidencia que se han venido adelantando
diversas gestiones, como la realizacion de estudios previos, obtencion de permiso para
la tala de arboles por parte de la autoridad ambiental y la gestion para la consecucion
de los recursos para empezar la ejecucion del proyecto, lo que indica que no ha habido
inaccion por parte del alcalde sefior HECTOR AUGUSTO MONSALVE RESTREPO,
desde que asumidé su mandato y menos, se demuestra negligencia, dolo o culpa grave
para cumplir efectivamente lo dispuesto por las sentencias respectivas.

Asi las cosas, no es posible inferir que el desacato de las 6rdenes impartidas en la
accion popular obedezca a un comportamiento negligente o renuente del alcalde de
Copacabana, en tanto no ha sido indiferente al cumplimiento de las érdenes impartidas
por el juez de la accidén popular.

No se desconoce que la sentencia cuyo cumplimiento se pretende es del afio 2014 y
en consecuencia, se ha excedido de manera notoria el término concedido, lo que
habilita a la parte actora para exigir su acatamiento sin mas dilaciones, no obstante,
dada la naturaleza del incidente de desacato el analisis que se realiza debe cefiirse a
la conducta de quien en la actualidad se desempefia como Alcalde del municipio de
Copacabana y en el presente caso, se acreditd que este emprendié gestiones
necesarias para dar cumplimiento a la proteccion de los derechos colectivos.

De conformidad con lo anterior, se concluye que en el sub judice no se configuré el
presupuesto subjetivo requerido para que haya lugar a la sancién por desacato. Sin
embargo, dado que el objetivo del desacato no es el de imponer una sancién, sino el
de lograr el restablecimiento del derecho vulnerado, para lo cual corresponde verificar
en el incumplimiento total o parcial de la orden impartida las razones que lo motivaron;
en uso de las potestades conferidas, se dispondra la citacién del Comité de Verificacion
para hacer seguimiento al cronograma presentado por la entidad territorial y en esta
medida lograr la ejecucion efectiva de las ordenes impartidas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
MEDELLIN,





RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la imposicion de sancién por desacato en contra del sefior
HECTOR AUGUSTO MONSALVE RESTREPO, como alcalde del Municipio de
Copacabana — Antioquia y, en consecuencia, dar por terminado el presente incidente
por desacato.

SEGUNDO: INSTAR al Municipio de Copacabana, Antioquia, para que continde
adelantando las gestiones necesarias para dar cumplimiento a la sentencia proferida
dentro de la presente accion.

TERCERO: CITAR al Comité de Verificacion a audiencia a efectos de hacer
seguimiento a las acciones desarrolladas y propuestas por el municipio de Copacabana
y garantizar el cumplimiento efectivo de la sentencia. Dicha citacion se realizara
mediante auto una vez se encuentre ejecutoriada la presente decision

TERCERO: Se ordena el archivo del presente cuaderno, una vez en firme este
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho —Laboral-
Demandante Katherine Jaramillo Rodas

Demandado Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Radicado 05001-33-33-013-2021-00046-00

Asunto Impedimento

La sefiora KATHERINE JARAMILLO RODAS a través del presente medio de
control pretende que se inaplique por inconstitucional e ilegal la expresion que
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion al sistema general de
seguridad social salud y pensiones contenida en los decretos 382 de 2013; que se
declare la nulidad los actos administrativos Nos. DS-SRANOC -GSA -28
001116 del 05/04/2019, la Resolucion 000387 del 09 de mayo de 2019 vy
la Resolucion 21743 del 05 de julio de 2019, actos administrativos

niega el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor salarial

CONSIDERACIONES

La imparcialidad del Juez es un presupuesto basico que afecta directamente la
competencia ya que debe prevalecer en el proceso con el fin de garantizar al
usuario que acude a la Administracion de Justicia, que su pretension sea
decidida por otro Juez en quien no concurra una causa cualquiera de las que la

ley estima pueden conducir a involucrar la subjetividad del juzgador.

Asi las cosas, cuando el Juez de conocimiento advierta la existencia de un
motivo que a titulo subjetivo pueda afectar las garantias procesales de las partes
tocantes a la imparcialidad del funcionario jurisdiccional al conocer de

determinado asunto, debera acudir a la figura procesal del “impedimento”, para





de esta forma separarse del conocimiento del proceso, agotando previamente

un tramite legal.

En este orden de ideas, debe precisarse que el Juez al declarar la causal de
impedimento contemplada en la ley, debera fundarse en razones de hecho y
situaciones juridicas tipificadas en la ley para obtener la separacion del
conocimiento del proceso. Situacion que manifestara cuando sienta afectada su
imparcialidad y, desde ese instante surge una condicién impeditiva para el

ejercicio de la jurisdiccidon en el respectivo proceso.

Son causales de impedimento, segun lo sefiala el articulo 130 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA-, las
previstas en dicha norma, y, ademas, las contempladas en el articulo 141 del
Cdbdigo General del Proceso- disposicion ésta que destac6 como causal, entre
otras: “1. Tener el juez, su cOnyuge, compafiero permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo

de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

El interés a que alude el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, puede ser directo o indirecto y de cualquier clase (material, intelectual,
moral, etc.), comprendiendo entonces, el interés econdmico que induzca al

funcionario a querer determinada decision.

Sobre la anterior causal de impedimento, es preciso indicar que una sentencia
favorable a las pretensiones de la parte actora podria beneficiar en forma directa
al titular de este despacho, por encontrarse en la misma circunstancia juridico -

factica del demandante.

Por su parte, el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 sefiala:

“Articulo 131: Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos

se observaran las siguientes reglas:





(...) 2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el

tribunal designar& conjuez para el conocimiento del asunto.

De acuerdo con lo anterior, existen suficientes razones juridicas y éticas que
impiden al titular de este despacho asumir el conocimiento de este asunto tal y
como lo ordena el numeral 1° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por considerar que la causal
12 del art. 141 del CGP comprende también a los demas jueces administrativos,
se ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia,
para lo pertinente, conforme lo establecido en el numeral 2 del mencionado
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

En consideracion a lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR impedimento para conocer del presente
proceso, por incurrir en la causal 12 del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso.
SEGUNDO: ENVIAR este asunto al Tribunal Administrativo de Antioquia,

para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)
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JUZGADO TRECE ADMIN‘I'STRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Laboral

Demandante Gloria Maria Quintero Parra

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO
Radicado 05001 33 33 013 2021-00031 00
Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de
la referencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las
siguientes razones:

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 74 del
Cddigo General del Proceso, disponen que, en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. Por su parte el
articulo 5 Decreto 806 de 2020, establecié una nueva forma de otorgar poder, de
la siguiente manera:

“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento. En el poder se indicara expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.”

En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda, fue
presentado el dia 5 de junio _de 2019', con el propésito de demandar el acto
administrativo emitido el 01 de agosto de 20192. Tal situacién evidencia que el
poder fue otorgado con anterioridad a la expedicion del acto administrativo
demandado.

De acuerdo con lo anterior se concede el término de diez (10) dias? para que
la parte actora proceda a:

PRIMERO. APORTAR poder otorgado en debida formas.

L Folio 14 'y ss  del documento a  continuacién se relaciona: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/ERT-
8R6VNhLsrZLJOS387sB0O8 xrU9tvPCCv300Q7 CdFQ?e=1Jl4xm

2 Folio 35 y ss del mismo documento.




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERT-_8R6vNhLsrZLJQS387sBO8_xrU9tvPCCv3OQ7_CdFQ?e=1Jl4xm

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERT-_8R6vNhLsrZLJQS387sBO8_xrU9tvPCCv3OQ7_CdFQ?e=1Jl4xm

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERT-_8R6vNhLsrZLJQS387sBO8_xrU9tvPCCv3OQ7_CdFQ?e=1Jl4xm



SEGUNDO. APORTAR la resolucion que resuelve el recurso de reposicion
contra el acto impugnado relacionado como prueba.

TERCERO. REMITIR copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la
entidad demandada, en cumplimientoa lo ordenado en elnumeral 2
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021.

CUARTO. INFORMAR que memorial de cumplimiento deberd remitirse
EXCLUSIVAMENTE al correo electrénico:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO. Se ADVIERTE que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera
al rechazo* de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia
21 de mayo de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.



mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Reparacién Directa

Demandante Yudi Elizenia Garzén Atehortua y otros

Demandado Municipio de Puerto Berrio Antioquia y Martha Isabel Zapata
Gaviria

Radicado 05001 33 33 013 2021 00030 00

Referencia Admite demanda —Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTAZ, promueven por intermedio de apoderada YUDI ELIZENIA
GARZON ATEHORTUA, JUAN CAMILO ARROYO VALENCIA en nombre propio y en
representacion de sus hijo THYAGO ARROYO GARZON, LUZ EMILIA ATEHORTUA
JARAMILLO y ALBA LUCIA VALENCIA ORREGO, contra EL MUNICIPIO DE
PUERTO BERRIO ANTIOQUIA y la sefiora MARTHA ISABEL ZAPATA GAVIRIA
consecuencia, se le dara el tramite establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR a las
demandadas? esta providencia, al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial 1)*

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 140 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicibnese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.






ademés del presente auto, la demanda y sus anexos debidamente identificados,
conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA?® la notificaciéon se entenderéa realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a las entidades y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

CUARTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo
establecido en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron
modificadas por los articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

SEXTO. RECONOCER personeria al abogado WILLIAM HERNANDO
HERNANDEZ RUIZ, titular de la T.P. No. 141.404 del C. S. de la J., para representar a
la parte demandante en los términos y para los efectos del poder en su favor conferido,
precisandose que en cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de
julio de 2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no registra
anotaciones vigentes a la fecha.

SEPTIMO: El correo electronico registrado por la abogada en el
SIRNA es: dwfhr130@gmail.com, que coincide con el indicado en la demanda.

NOTIFIQWESE.Y,6UMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio 0 mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencién prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que mas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.



mailto:dwfhr130@gmail.com
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral

Demandante EDELMIRA ROSA HERNANDEZ VERTEL.

Demandado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 013 2021 00024 00

Referencia Admite Demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?, promueve la sefiora EDELMIRA ROSA
HERNANDEZ VERTEL, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, se le
dara el trAmite establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacibn por Secretaria REMITIR la presente
providencia al correo electrOnico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada?3y al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial )%, a quien ademas del

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8_El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberé enviar por medio electronico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cadigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacién, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la






presente auto, deberé remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos
debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA® la notificacion se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO. REMITIR copia electrénica del presente auto, en conjunto con la demanda
y sus anexos, al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. De conformidad con el paragrafo 1° del art. 175 del CPACA, REQUERIR al
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA — SECRETARIA DE EDUCACION, para que allegue
el expediente administrativo de la actuacién objeto del proceso, esto es de la peticion
elevada el 05 de julio de 2019 bajo radicado R 2019010251687, relacionada con el
reconocimiento y pago de la prima de mitad de afio decretada por el articulo 15, numeral 2,
literal B de la Ley 91 de 1989.

REMITIR por Secretaria la comunicacion correspondiente, la cual debera ser auxiliada por
la entidad exhortada dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

SEXTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido
en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los
articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

OCTAVO. RECONOCER personeria a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE
QUINTERQO, titular de la T.P. No. 165.819 del C. S. de la J., como apoderada de la
demandante, en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.’

NOVENO. DEJAR las siguientes constancias:

* En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de
2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada quien no
registra anotaciones vigentes a la fecha®.

facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que mas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.

"hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj ramajudicial gov_co/ESxVqOgzPjpFszb4XJ9boNsBz0JIXA4sqgc5TESIZV
qpKQ?e=JX2BEQ

8 Tal y como establece la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, el respectivo certificado se encuentra disponible en el
siguiente vinculo: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov_co/EchgPwlc6vxJixGOfgCxLmsBVrQeuX1k98SiMsEZO
e_Mvg?e=DaaYkg
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e EI correo electrénico registrado por la abogada en el
SIRNA es: carolina@lopezquinteroabogados.com, el que se tendra en cuenta
para efectos de notificacion de la parte demandante, ademas del indicado en la
demanda: notificacionesmedellin@lopezquintero.co

NOTIFIQUESE UMPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)



mailto:CAROLINA@LOPEZQUINTEROABOGADOS.COM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante Empresas Publicas de Medellin E.S.P. —EPM-

Demandado Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliario

Tercero Omar Andrés Gomez Quintero

interesado

Radicado 05001 33 33 013 2021 00019 00

Referencia Admite Demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?, promueve EMPRESAS PUBLICAS DE
MEDELLIN E.S.P. —EPM-. Contra LA SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIO En consecuencia, se le dara el tramite establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. CITAR al sefior OMAR ANDRES GOMEZ QUINTERO, en calidad de
tercero interesado, para que si a bien lo tiene, haga valer sus derechos en los términos
del articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que se puede ver afectado con la
decision que se adopte en el presente caso.

TERCERO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR la presente
providencia al correo electrOnico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada?, al tercero interesado y al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial
)4, a quien ademas del presente auto, debera remitirse el archivo que contiene la

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8_El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberé enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este codigo.

Alos particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.






demanday sus anexos debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197,
198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA® la notificacion se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

CUARTO. REMITIR copia electrénica del presente auto, en conjunto con la demanda
y sus anexos, al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

QUINTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

SEXTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido
en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los
articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.

OCTAVO. RECONOCER personeria al abogado JESUS ALBERTO RAMON
PERDOMO, titular de la T.P. No. 310.293 del C. S. de la J., como apoderado de la
demandante, en los términos del poder aportado con la demanda, precisandose que en
cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, se
verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no registra anotaciones
vigentes a la fecha.

NOVENO. El correo electronico registrado por la abogada en el
SIRNA es: jesus.ramos@contratista.epm.co, el que se tendra en cuenta para efectos de
notificacion de la parte demandante, que coincide con el indicado en la demanda

NOTIFIQUESE ¥-CUMPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificd por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexérsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzon de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencién prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que mas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.




mailto:JESUS.RAMOS@contratista.epm.co




image2.emf
ESTADO 031 DEL 21  DEMAYODE2021.pdf


image29.emf
2021-00018   INADMITE FONPREMAG poder.pdf


2021-00018  INADMITE FONPREMAG poder.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMIN'ISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Laboral

Demandante Silvia Victoria Gil Foronda

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO
Radicado 05001 33 33 013 2021-00018 00
Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de la
referencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las siguientes
razones:

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 74 del Codigo
General del Proceso, disponen que, en los poderes especiales, los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados. Por su parte el articulo 5 Decreto 806
de 2020, establecié una nueva forma de otorgar poder, de la siguiente manera:

“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el
registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.”

En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda, fue
presentado el dia 13 de julio_de 2020!, con el propésito de demandar el acto
administrativo emitido el 03 de noviembre de 20202. Tal situacion evidencia que el
poder fue otorgado con anterioridad a la expedicion del acto administrativo
demandado.

De acuerdo con lo anterior se concede el término de diez (10) dias? para que la
parte actora proceda a:

PRIMERO. APORTAR poder otorgado en debida formas3.

L Folio 16 'y ss  del documento a  continuacién se relaciona: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EdBayK5bEIIKgNdZ
pbgGzCEBRQOHjtam6MONBCfPA1bdC5g?e=h3ajOB

2 Folio 19 y ss del mismo documento.




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdBayK5bEIlKqNdZpbgGzCEBRQHjtam6MOnBCfPA1bdC5g?e=h3ajQB

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdBayK5bEIlKqNdZpbgGzCEBRQHjtam6MOnBCfPA1bdC5g?e=h3ajQB

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdBayK5bEIlKqNdZpbgGzCEBRQHjtam6MOnBCfPA1bdC5g?e=h3ajQB



SEGUNDO. REMITIR copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la entidad
demandada, en cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO. INFORMAR que memorial de cumplimiento deberad remitirse
EXCLUSIVAMENTE al correo electrénico:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO. Se ADVIERTE que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera
al rechazo* de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificd por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia
21 de mayo de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral

Demandante LEON HUMBERTO CARMONA BEDOYA

Demandado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 013 2021 00013 00

Referencia Admite Demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162 y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?, promueve el sefior LEON HUMBERTO
CARMONA BEDOYA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, se le
dara el trdmite establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR la presente
providencia al correo electronico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada3y al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial )%, a quien ademas del
presente auto, deberé remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos
debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA® la notificacién se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la cual se reforma el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedaré asi:

(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio electrénico copia de ellay de sus anexos alos
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo
modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento
de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas
gue ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las entidades publicas y las
personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado
la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, seguln el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este cédigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos en el registro
mercantil o0 demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera
anexarsele copia de lademanday sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cua:1do el iniciador recepcione acuse de
recibo o0 se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electrénico por parte del destinatario. El secretario hara constar este hecho en el
expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje
y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los términos del articulo
2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto admisorio 0 mandamiento ejecutivo, en
conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no
genera--su vinculacién como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma
forma se le remitira copia de la providencia que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias héabiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”






TERCERO. REMITIR copia electrénica del presente auto, en conjunto con la demanda
y sus anexos, al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. De conformidad con el paragrafo 1° del art. 175 del CPACA, OFICIAR al
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA — SECRETARIA DE EDUCACION, para que allegue
el expediente administrativo de la actuacion objeto del proceso, esto es de la peticion
elevada el 05 de julio de 2019 bajo radicado R 2019010251875, relacionada con el
reconocimiento y pago de la prima de mitad de afio decretada por el articulo 15, numeral 2,
literal B de la Ley 91 de 1989.

REMITIR por Secretaria la comunicacion correspondiente, la cual debera ser auxiliada por
la entidad exhortada dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

SEXTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido
en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los
articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO. NO FIJARS® por el momento gastos del proceso.

OCTAVO. RECONOCER personeria a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE
QUINTERO, titular de la T.P. No. 165.819 del C. S. de la J., como apoderada de la
demandante, en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.’

NOVENO. DEJAR las siguientes constancias:

* En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de
2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada quien no
registra anotaciones vigentes a la fecha®.

e EI correo electronico registrado por la abogada en el
SIRNA es: carolina@lopezquinteroabogados.com, el que se tendra en cuenta
para efectos de notificacion de la parte demandante, ademas del indicado en la
demanda: notificacionesmedellin@lopezquintero.co

NOTIFIQUESE MPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que mas adelante, de requerirse, se fije alguna
suma para gastos del proceso.

"https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj ramajudicial gov_co/ESxVqOgzPjpFszb4XJ9boNsBz0JIXA4sagc5TESIZVapKQ?e=IX2BEQ
8 Tal y como establece la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, el respectivo certificado se encuentra disponible en el siguiente vinculo:
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj ramajudicial gov_co/EUF5-MRZApNEKmQY2-
TmddsBRg8X4v_nrN9eBXu22a4Plw?e=eD4IFn
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral

Demandante BERENICE DEL SOCORRO PIEDRAHITA HERRERA

Demandado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 013 2021 00012 00

Referencia Admite Demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?, promueve la sefiora BERENICE DEL
SOCORRO PIEDRAHITA HERRERA, contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. En consecuencia, se le dara el trdmite establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. Para efectos de notificacion por Secretaria REMITIR la presente
providencia al correo electronico para notificaciones judiciales de la entidad
demandada?dy al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial )%, a quien ademas del
presente auto, deberé remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos
debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA® la notificacién se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

! Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la cual se reforma el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedaré asi:

(...) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio electrénico copia de ellay de sus anexos alos
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo
modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento
de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas
gue ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las entidades publicas y las
personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado
la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este cddigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos en el registro
mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera
anexarsele copia de lademanday sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cua:1do el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del destinatario. El secretario hara constar este hecho en el
expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje
y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los términos del articulo
2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electrénica del auto admisorio 0 mandamiento ejecutivo, en
conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no
genera--su vinculacién como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma
forma se le remitira copia de la providencia que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias hébiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”






TERCERO. REMITIR copia electrénica del presente auto, en conjunto con la demanda
y sus anexos, al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Publico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. De conformidad con el paragrafo 1° del art. 175 del CPACA, OFICIAR al
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA — SECRETARIA DE EDUCACION, para que allegue
el expediente administrativo de la actuacion objeto del proceso, esto es de la peticion
elevada el 05 de julio de 2019 bajo radicado R 2019010251500, relacionada con el
reconocimiento y pago de la prima de mitad de afio decretada por el articulo 15, numeral 2,
literal B de la Ley 91 de 1989.

REMITIR por Secretaria la comunicacion correspondiente, la cual debera ser auxiliada por
la entidad exhortada dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

SEXTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido
en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los
articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO. NO FIJARS® por el momento gastos del proceso.

OCTAVO. RECONOCER personeria a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE
QUINTERO, titular de la T.P. No. 165.819 del C. S. de la J., como apoderada de la
demandante, en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.’

NOVENO. DEJAR las siguientes constancias:

* En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de
2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada quien no
registra anotaciones vigentes a la fecha®.

e EI correo electronico registrado por la abogada en el
SIRNA es: carolina@lopezquinteroabogados.com, el que se tendra en cuenta
para efectos de notificacion de la parte demandante, ademas del indicado en la
demanda: notificacionesmedellin@lopezquintero.co

NOTIFIQUESE MPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificd por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que mas adelante, de requerirse, se fije alguna
suma para gastos del proceso.

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj ramajudicial gov_co/ET3SbKID6KACUQGNN478-
MkBUIhrg_ahh9tv5imgekOOkA?e=CdKO1G

8 Tal y como establece la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, el respectivo certificado se encuentra disponible en el siguiente vinculo:

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adml13med_cendoj ramajudicial_gov_co/EeaOAC|TS|hKvnmkiH224bkBIzSVIC8i6hnlcOUelvkvfA?e=ngraXxf
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2021-00008 cumplase lo resuelto por el superior -ORDENA ARCHIVO.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Accién de cumplimiento

Demandante Oscar Ignacio Cadavid Delgado

Demandado Municipio del Carmen de Viboral

Radicado 05001-33-33-013-2021-00008-00

Asunto Cumplase lo resuelto por el superior y ordena archivo

CUMPLASE LO RESUELTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIA, en providencia del 5 de marzo de 2021%, por medio de la cual se
confirm6 la Sentencia de primera instancia proferida el 17 de febrero de 20212, por
medio de la cual se neg6 la solicitud por improcedente, sin condenar en costas.

Teniendo en cuenta que no hay tramites pendientes, se procedera con el archivo
definitivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

! https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVVt1y9WIzZLIBHkpoAXD ABx-

L6hxeUkbYW6_y5kJKiAg?e=WncnMQ
2

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbkQqglfavzlOpLalgfiQLyIBHNf82QEKfmcaM-
Vj_QtCKA?e=1RMydd
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2021-00005 RD INADMITE  -.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Reparacion directa

Demandantes Lina Marcela Rodriguez Ruiz y otros
Demandado Municipio de Medellin

Radicado 05001-33-33-013-2021-00005-00
Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda! de la
referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del CAdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las siguientes razones:

Los poderes de representacion allegados, se otorgaron para agotar la etapa de la
conciliaciéon prejudicial; por tal motivo, se concede el término de diez (10 dias) contados
a partir de la notificacion de esta decision para que proceda a:

PRIMERO: APORTAR en debida forma los poderes que facultan para presentar la
presente demanda, toda vez que los allegados? se otorgaron para agotar la conciliacion
prejudicial.

SEGUNDO: REMITIR copia del memorial de cumplimiento de las anteriores exigencias
a todos los sujetos procesales.

TERCERO: INFORMAR que memorial de cumplimiento debera remitirse
EXCLUSIVAMENTE al correo electrénico:
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.qgov.co.

CUARTO: ADVERTIR que al vencimiento del término otorgado, sin que se hayan
subsanado los aspectos sefialados en este proveido, la demanda sera rechazada®.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LS

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)

1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EWEs831sHgIDh5nTrO0omD

TABuO2ei-RrAXD86aw55PN9-g?e=4iiEDr

2 ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafarse:

(...) 4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho privado. Cuando se
trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo
en relacion con la Nacién, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la Constitucion y la ley
(--)"

3 En los términos de los arts. 169y 170 del CPACA.
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REPUBLICA

DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

LISTADO DE ESTADOS
ESTADO N Fecha: 21/05/2021 Pagina: 1
o. g
L. <2 Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
Auto que decide incidente
ACCIONES JUVER ANTONIO GOMEZ GOMEZ MUNICIPIO DE COPACABANA L A ; . 20/05/2021
05001333101320110023500 POPULARES negar imposicion de sancion contra el alcalde del mpio de
copacabana, instar al Mpio para continuar gestionando el
cumplimiento de la sentencia, Se citara a comité de verificacion,
Ordena Archivo de Cuaderno Incidental
05001333301320150012200 ACCION DE FRANCISCO JAVIER LOPEZ COOPERATIVA DE SALUD Y Auto que concede 20/05/2021
REPARACION DESARROLLO INTEGRAL - CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA,
DIRECTA COOSALUD RECONOCE PERSONERIA, ORDENA RAMITIR AL TAA
N Auto que concede
ACCION DE FRANCISCO JAVIER LOPEZ E.S.E HOSPITAL NUESTRA SENORA 20/05/2021
05001333301320150012200 REPARACION DEL PERPETUO SOCORRO DE CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA,
DIRECTA DABEIBA RECONOCE PERSONERIA, ORDENA RAMITIR AL TAA
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
ACCION DE AMANDA LILIANA CABRERA FISCALIA GENERAL DE LA NACION 20/05/2021
05001333301320180045000 R]SI?A(I){ACION REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL. /057
DIRECTA REQUIERE A LAS PARTES
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
ACCION DE AMANDA LILIANA CABRERA NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO 20/05/2021
05001333301320180045000 REPARACION SUP DE LA JUDICATURA-DIR REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
DIRECTA EJECUTIVA DE ADMON JUDICIAL DE REQUIERE A LAS PARTES
MED
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
ACCION DE NULIDAD IGT COLOMBIA LTDA MUNICIPIO DE ITAGUI ANTIOQUIA 20/05/2021
05001333301320190012100 YCC 0 v Q REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA INICIAL, REQUIERE A /05
RESTABLECIMIENTO LAS PARTES Y RECONOCE PERSONERIA
DEL DERECHO
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
ACCION DE NULIDAD LUIS GUILLERMO MESA GARCIA MUNICIPIO DE GOMEZ PLATA 20/05/2021
05001333301320190015400 1o v REPROGRAMA FECHA AUDIENCIA INICIAL, REQUIERE A /05
LAS PARTES, RECONOCE PERSONERIA
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
ACCION DE NULIDAD CERVECERIA UNION S.A DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA 20/05/2021
05001333301320190023100 YCC 0 v Q REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL, /05
RESTABLECIMIENTO REQUIERE A LAS PARTES, RECONOCE PERSONERIA
DEL DERECHO
Auto que ordena poner en conocimiento
ACCIONES JULIAN ANDRES RESTREPO MUNICIPIO DE ZARAGOZA ab X o B 20/05/2021
05001333301320190025800 POPULARES MUNOZ ANTIOQUIA Pone en conocimiento dictamen pericial - Fija fecha para
audiencia - Prescinde de inspeccion judicial
Auto que ordena poner en conocimiento
ACCIONES JULIAN ANDRES RESTREPO LE. SAGRADO CORAZON ab X o B 20/05/2021
05001333301320190025800 POPULARES MUNOZ Pone en conocimiento dictamen pericial - Fija fecha para

audiencia - Prescinde de inspeccion judicial
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ESTADO No. 031 Fecha: 21/05/2021 Pagina: 2
L, ‘s Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NULIDAD JOSE ISAIAS HERNANDEZ CASAS NACION- MINISTERIO DE | X 20/05/2021
05001333301320200006000 v EDUCACION- FONDO NACIONAL DE Admite Demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
RESTABLECIMIENTO PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEL DERECHO MAGISTERIO
Auto que nombra auxiliar de la justicia
AMPARO DE ALBERTO DE JESUS OSPINA MUNICIPIO DE GIRARDOTA 20/05/2021
05001333301320200012900 POBREZA LONDONO RELEVA DEL CARGO A LA ABOGADA MARISOL OROZCO
GIRALDO Y NOMBRA COMO ABOGADO DE OFICIO DEL
AMPARADO EN POBREZA AL abogado JAIME ANDRES
CUERVO CRISMATT, titular de la T.P. No. 218.717 del C.
S.delal
Auto que decide incidente
ACCIONE JESUS MARTINEZ METROPLUS SA 20/05/2021
05001333301320200015600 ngUiAR?ES ABSTENERSE DE INCIAR TRAMITE INCIDENTAL, 05/
RECONOCE PERSONERIA
Auto que decide incidente
ACCIONES JESUS MARTINEZ AREA METROPOLITANA DEL VALLE 20/05/2021
05001333301320200015600 POPULARES DE ABURRA ABSTENERSE DE INCIAR TRAMITE INCIDENTAL,
RECONOCE PERSONERIA
Auto que decide incidente
ACCIONES JESUS MARTINEZ MUNICIPO DE ENVIGADO 20/05/2021
05001333301320200015600 POPULARES ABSTENERSE DE INCIAR TRAMITE INCIDENTAL,
RECONOCE PERSONERIA
Auto que decide incidente
ACCIONES JESUS MARTINEZ AREA METROPOLITANA DEL VALLE 20/05/2021
05001333301320200015600 POPULARES DE ABURRA ABSTENERSE DE INCIAR TRAMITE INCIDENTAL,
RECONOCE PERSONERIA
Auto que ordena requerir
ACCIONES JESUS MARTINEZ METROPLUS SA 20/05/2021
05001333301320200015600 POPULARES ORDENA A REQUERIR AL MUNICIPIO DEL ENVIGADO
PARA QUE EN EL TERMINO DE 5 DIAS ALLEGUE LA
CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DEL AVISO
A LA COMUNIDAD ORDENADO EN EL NRAL 9 DEL AUTO
ADMISORIO
Auto que ordena requerir
ACCIONES JESUS MARTINEZ AREA METROPOLITANA DEL VALLE 20/05/2021
05001333301320200015600 POPULARES DE ABURRA ORDENA A REQUERIR AL MUNICIPIO DEL ENVIGADO
PARA QUE EN EL TERMINO DE 5 DIAS ALLEGUE LA
CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DEL AVISO
A LA COMUNIDAD ORDENADO EN EL NRAL 9 DEL AUTO
ADMISORIO
Auto que ordena requerir
ACCIONE JESUS MARTINEZ MUNICIPO DE ENVIGADO 20/05/2021
05001333301320200015600 ngUiAR?ES ORDENA A REQUERIR AL MUNICIPIO DEL ENVIGADO /05
PARA QUE EN EL TERMINO DE 5 DIAS ALLEGUE LA
CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DEL AVISO
A LA COMUNIDAD ORDENADO EN EL NRAL 9 DEL AUTO
ADMISORIO
Auto que ordena requerir
ACCIONES JESUS MARTINEZ AREA METROPOLITANA DEL VALLE 20/05/2021
05001333301320200015600 POPULARES DE ABURRA ORDENA A REQUERIR AL MUNICIPIO DEL ENVIGADO

PARA QUE EN EL TERMINO DE 5 DIAS ALLEGUE LA
CONSTANCIA DE FIJACION Y DESFIJACION DEL AVISO
A LA COMUNIDAD ORDENADO EN EL NRAL 9 DEL AUTO
ADMISORIO
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ESTADO No. 031 Fecha: 21/05/2021 Pagina: 3
L, ‘s Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Cuad.
Auto
Auto que resuelve
CONCILIACION JOSE ANGEL ALAPE SALAZAR NACION- CAJA DE SUELDOS DE , 20/05/2021
05001333301320200019300 RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CORRIGE ERROR ARITMETICO EN AUTO QUE APRUEBA
CASUR CONCILIACION, SE PRONUNCIA SOBRE COPIAS
Auto que aprueba
CONCILIACION GERMAN RIVAS OSPINA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE 20/05/2021
05001333301320200030600 LA POLICIA NACIONAL- CASUR APRUEBA CONCILIACION, FIJA ARANCEL
Auto rechazando la demanda
05001333301320200033700 ACCION DE NULIDAD PEDRO NOLASCO YANES NACION-MINEDUCACION-FONDO 20/05/2021
% PADILLA NACIONAL DE PRESTACIONES POR NO SUBSANAR REQUISITOS
RESTABLECIMIENTO SOCIALES DEL MAGISTERIO
DEL DERECHO
05001333301320210000500 ACCION DE OBDULIO CORDOBA GOMEZ MUNICIPIO DE MEDELLIN Auto inadmitiendo la demanda 20/05/2021
REPARACION CONCEDE 10 DIAS PARA CORREGIR
DIRECTA
Auto obedezcase y cumplase
ACCIONES DE OSCAR IGNACIO CADAVID MUNICIPIO DE EL CARMEN DE 20/05/2021
05001333301320210000800 CUMPLIMIENTO DELGADO VIBORAL CONFIRMA SENTENCIA - DECLARA IMPROCEDENTE SIN
CONDENAR EN COSTAS
Auto admisorio de la demanda
05001333301320210001200 ACCION DE NULIDAD  BERENICE DEL SOCORRO NACION- MINISTERIO DE 20/05/2021
v PIEDRAHITA HERRERA EDUCACION- FONDO NACIONAL DE  ADMITE - ORDENA  NOTIFICAR - RECONOCE
RESTABLECIMIENTO PRESTACIONES SOCIALES DEL PERSONERIA
DEL DERECHO MAGISTERIO
Auto admisorio de la demanda
05001333301320210001300 ACCION DE NULIDAD  LEON HUMBERTO CARMONA NACION- MINISTERIO DE 20/05/2021
Y BEDOYA EDUCACION- FONDO NACIONAL DE ADMITE - ORDENA  NOTIFICAR - RECONOCE
RESTABLECIMIENTO PRESTACIONES SOCIALES DEL PERSONERIA
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD  SILVIA VICTORIA GIL FORONDA  NACION- MINISTERIO DE 20/05/2021
05001333301320210001800 ¥ EDUCACION- FONDO NACIONAL DE  CONCEDE TERMINO DE 10 DIAS PARA CORREGIR
RESTABLECIMIENTO PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEL DERECHO MAGISTERIO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NULIDAD  EMPRESAS PUBLICAS DE SUPERSERVICIOS PUBLICOS 4 ‘ 20/05/2021
05001333301320210001900 Y MEDELLIN E.S.P. DOMICILIARIOS Admite Demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DENULIDAD  EDELMIRA ROSA HERNANDEZ NACION- MINISTERIO DE ) ‘ 20/05/2021
05001333301320210002400 % VERTEL EDUCACION- FONDO NACIONAL DE Admite Demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
RESTABLECIMIENTO PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEL DERECHO MAGISTERIO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE LUZ EMILIA ATEHORTUA MARTHA ISABEL ZAPATA GAVIRIA ’ i 20/05/2021
05001333301320210003000 REPARACION JARMILLO Admite demanda -Ordena Notificar - Reconoce Personeria
DIRECTA
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE LUZ EMILIA ATEHORTUA MUNICIPIO DE PUERTO BERRIO ’ i 20/05/2021
05001333301320210003000 REPARACION JARMILLO Admite demanda -Ordena Notificar - Reconoce Personeria
DIRECTA

JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN






.. ‘s Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
Auto inadmitiendo la demanda
05001333301320210003100 ACCION DE NULIDAD  GLORIA MARIA QUINTERO NACION-MINEDUCACION-FONDO 20/05/2021
% PARRA NACIONAL DE PRESTACIONES CONCEDE TERMINO CORREGIR
RESTABLECIMIENTO SOCIALES DEL MAGISTERIO
DEL DERECHO
Auto que declara impedimento
ACCION DE NULIDAD  KATHERINE JARAMILLO RODAS ~ NACION- FISCALIA GENERAL DE LA - ) : , 20/05/2021
05001333301320210004600 Y NACION por incurrir en la causal 1* del articulo 141 del Coédigo General
RESTABLECIMIENTO del Proceso. Ordena Remitir al TAA
DEL DERECHO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NULIDAD  DIANA ISABEL OCAMPO SOTO MUNICIPIO DE PUERTO TRIUNFO 20/05/2021
05001333301320210004700 YCC 0 v Admite Demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria 05/
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NULIDAD  DAIRO ALEXANDER DE JESUS MUNICIPIO DE MEDELLIN ) ‘ 20/05/2021
05001333301320210006400 Y OROZCO Admite Demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
05001333301320210006600 ACCION DE OSCAR DE JESUS OCHOA EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN éﬁtﬁgﬁf’fﬁgﬁ?é’gr caducidad 20/05/2021
REPARACION E.S.P.
DIRECTA
05001333301320210006600 ACCION DE OSCAR DE JESUS OCHOA MUNICIPIO DE TARAZA Auto rechazando por caducidad 20/05/2021
REPARACION ORDENA ARCHIVO
DIRECTA
05001333301320210006600 ACCION DE OSCAR DE JESUS OCHOA MUNICIPIO DE ITUANGO Auto rechazando por caducidad 20/05/2021
DIRECTA
05001333301320210006600 ACCION DE OSCAR DE JESUS OCHOA MUNICIPIO DE MEDELLIN Auto rechazando por caducidad 20/05/2021
REPARACION ORDENA ARCHIVO
DIRECTA
05001333301320210006600 ACCION DE OSCAR DE JESUS OCHOA GOBERNACION DE ANTIOQUIA Auto rechazando por caducidad 20/05/2021
REPARACION ORDENA ARCHIVO
DIRECTA
. Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD  JOSE LUIS ALVAREZ SANCHEZ CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE 20/05/2021
05001333301320210008600 v LA POLICIA NACIONAL - CASUR CONCEDE TERMINO PARA CORREGIR
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD  LILIANA ISABEL HERNANDEZ DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA 20/05/2021
05001333301320210009600 v ROMERO Q CONCEDE TERMINO PARA CORREGIR
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
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echa: agina:
ESTADO No. Fech 21/05/2021 Pagi 5
. ., Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD LILTIANA ISABEL HERNANDEZ DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA 20/05/2021
05001333301320210009600 YCC 0 v ROMERO ? CONCEDE TERMINO PARA CORREGIR /031
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE AUSBERTO MANUEL SIERRA NACION- MINISTERIO DEL i R 20/05/2021
05001333301320210009900 REPARACION SANCHEZ INTERIOR- UNIDAD NACIONAL DE Admite demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
DIRECTA PROTECCION UNP
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE AUSBERTO MANUEL SIERRA NACION- FISCALIA GENERAL DE LA i R 20/05/2021
05001333301320210009900 REPARACION SANCHEZ NACION Admite demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
DIRECTA
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NULIDAD MARIA EUGENIA DUQUE ESE METROSALUD 20/05/2021
05001333301320210010000 YCC o U VARGAS Q Admite Demanda -Ordena Notificar - Reconoce Personeria /05
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Auto que declara impedimento
ACCION DE NULIDAD ALVARO FERNANDO FISCALIA GENERAL DE LA NACION X . . 20/05/2021
05001333301320210010400 v SEPULVEDA SERRANO por incurrir en la causal 1* del articulo 141 del Codigo General
RESTABLECIMIENTO del Proceso. ORDENA REMITIR AL TAA
DEL DERECHO
Auto envio a otro despacho por competencia
ACCION DE NULIDAD DIEGO PELAEZ CANO INSTITUTO SOCIAL DE VIVIENDA Y 20/05/2021
05001333301320210011000 v HABITAT DE MEDELLIN-SVIMED ~ DECLARA FALTA DE COMPETENCIA EN RAZON DE LA
RESTABLECIMIENTO CUANTIA. ORDENA REMISION AL TAA
DEL DERECHO
Auto que declara impedimento
ACCION DE NULIDAD PAOLA ANDREA MARULANDA RAMA JUDICIAL DEL PODER X . . 20/05/2021
05001333301320210011200 v CHAVARRIA PUBLICO - DIRECCION DE por incurrir en la causal 1? del articulo 141 del Codigo General
RESTABLECIMIENTO ADMINISTRACION JUDICIAL del Proceso. Ordena remitir al TAA
DEL DERECHO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NULIDAD DEYCI PALACIO MANCO NACION-MINEDUCACION-FONDO | X . 20/05/2021
05001333301320210011800 v NACIONAL DE PRESTACIONES Admite Demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
RESTABLECIMIENTO SOCIALES DEL MAGISTERIO
DEL DERECHO
< Auto envio a otro despacho por competencia
ACCION DE NULIDAD LUIS ALBEIRO CASTANEDA ADRES 20/05/2021
05001333301320210012100 YCC o U CADAVID DECLARAR FALTA DE JURISDICCION, ESTIMA QUE LA /05
JURISDICCION COMPETENTE ES LA ORDINARIA
RESTABLECIMIENT!
DEi DERECCHO © LABORAL, ORDENA REMITIR AL JUZGADO LABORAL
CTO DE MEDELLIN (R)
Auto que declara impedimento
ACCION DE NULIDAD  LILIAM AMPARO TORRES NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO ; , , ) 20/05/2021
05001333301320210012400 v QUINTERO SUPERIOR DE LA por incurrir en la causal 1* del articulo 141 del Codigo General
RESTABLECIMIENTO JUDICATURA-DIRECCION EJE DE del Proceso. Ordena remitir al TAA
DEL DERECHO ADMON JUDICIAL
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD LUZ MERY HOYOS ARISTIZABAL NACION-MINEDUCACION-FONDO 20/05/2021
RESTABLECIMIENTO SOCIALES DEL MAGISTERIO
DEL DERECHO
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L, ‘s Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD EMPRESA PARA LA SEGURIDAD MUNICIPIO DE MEDELLIN 20/05/2021
05001333301320210013300 YCC 0 v URBANA. ESU CONCEDE TERMINO PARA CORREGIR /031
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NULIDAD JHOAN HERNAN MORENO NACION-MINDEFENSA-POLICIA 20/05/2021
05001333301320210013500 YCC 0 v PAREDES NACIONAL ADMITE - REQUIERE - ORDENA NOTIFICAR /031
RESTABLECIMIENTO RECONOCE PERSONERIA
DEL DERECHO
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD MIRYAM DE JESUS QUINTERO MUNICIPIO DE MEDELLIN 20/05/2021
05001333301320210013800 YCC 0 v BOLIVAR ? INADMITE, CONCEDE TERMINO PARA CORREGIR /031
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NORA ELENA VASCO RUIZ NACION-MINDEFENSA-POLICIA i R 20/05/2021
05001333301320210014100 REPARACION NACIONAL Admite demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
DIRECTA
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NORA ELENA VASCO RUIZ UNP . . 20/05/2021
05001333301320210014100 REPARACION Admite demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
DIRECTA
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NORA ELENA VASCO RUIZ FISCALIA GENERAL DE LA NACION i R 20/05/2021
05001333301320210014100 REPARACION Admite demanda - Ordena Notificar - Reconoce Personeria
DIRECTA
Auto inadmitiendo la demanda
05001333301320210014400 ACCION DE NULIDAD ANTONY MASUER BLANDON NACION-MINEDUCACION-FONDO 20/05/2021
v CUESTA NACIONAL DE PRESTACIONES CONCEDE TERMINO PARA CORREGIR
RESTABLECIMIENTO SOCIALES DEL MAGISTERIO
DEL DERECHO
. Auto envio a otro despacho por competencia
05001333301320210015400 ACCION DE GRUPO ASOCIACION DE MINEROS DEL MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA- 20/05/2021
ALACRAN SERVICIO GEOLOGICO ORDENA REMITIR AL TAA
COLOMBIANO
. Auto envio a otro despacho por competencia
ACCION DE GRUPO ASOCIACION DE MINEROS DEL AGENCIA NACIONAL DE MINERIA 20/05/2021
05001333301320210015400 ALACRAN ORDENA REMITIR AL TAA
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD LILIANA MARIA CARVAJAL RUIZ NACION-MINEDUCACION-FONDO 20/05/2021
05001333301320210015700 v NACIONAL DE PRESTACIONES CONCEDE TERMINO PARA CORREGIR
RESTABLECIMIENTO SOCIALES DEL MAGISTERIO
DEL DERECHO
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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién F::thoa Cuad.
EN LA FECHA 21/05/2021 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M,, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral

Demandante PEDRO NOLASCO YANES PADILLA

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001-33-33-013-2020-00337-00

Asunto Rechaza demanda

El Sr. PEDRO NOLASCO YANES PADILLA, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, promovié demanda en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante la
cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente a la solicitud
de reconocimiento y pago de la prima de medio afio.

Mediante auto del 24 de marzo de 2021! se inadmitié la demanda a cuyos efectos
se requirio aportar poder en debida forma. Vencido el término otorgado no se dio
cumplimiento a lo requerido, por lo que procede el RECHAZO DE LA DEMANDA
en los términos de los arts. 1692 y 170% del CPACA, al no haberse dado
cumplimiento a la exigencia mencionada en el parrafo anterior.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE
MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral promueve el Sr.
PEDRO NOLASCO YANES PADILLA, en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte considerativa de este
proveido.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente
decision.

1 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov_co/Ea-
Ov6lkxidMgL8uhJECN5sBUfOVRIbKFuc0-TOLWwWMZQg?e=kvKOCB

2 Que dispone que la demanda se rechazard, entre otros eventos alli enlistados, cuando “(...) habiendo sido inadmitida
no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (...)".

8 “Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el
gue se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se
rechazara la demanda” (Negrillas fuera de texto).
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea-Ov6lkxidMgL8uhJECN5sBUf0vRlbKFuc0-TQLWwMZQg?e=kvKOCB



NOTIFIQUES, UMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en cumplimiento
de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.






image35.emf
2020-00306 CASUR  aprueba conciliacionreliquidacionasignacion retiro ipc.pdf


2020-00306 CASUR aprueba conciliacionreliquidacionasignacion retiro ipc.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia CONCILIACION PREJUDICIAL
Demandante GERMAN RIVAS OSPINA
Demandado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -

CASUR
Radicado 05001-33-33-013-2020-00306- 00
Asunto Aprueba Conciliacién

1. ANTECEDENTES

1.1. FACTICOS: El sefior GERMAN RIVAS OSPINA, identificado con CC 10°196.151
presentod solicitud de conciliacion judicial, con el fin de llegar a un acuerdo en torno del
reajuste de asignacion retroactiva de la asignacion de retiro con fundamento en el IPC y
con base en el reconocimiento de la asignacién de retiro que la Policia Nacional emitio a
su favor mediante la Resolucién 5769 de 2006-.

1.2. PROCESALES: La solicitud de conciliacion fue radicada en la Procuraduria a
través de apoderado(a) judicial facultado? expresamente para ello ante la
Procuraduria Judicial Delegada ante los Jueces Administrativos de Medellin, siendo
convocada la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR. La Audiencia de Conciliacién fue programada mediante auto del 27 de
agosto de 2020, de la Procuraduria 116 Il para asuntos Administrativos, y celebrada
el 18 de noviembre de 2020 a las 11:50 am en la modalidad no presencial, a través
de la plataforma TEAMS, donde se llegé a acuerdo conciliatorio.

De dicha audiencia se levanté acta® que cumple con los requerimientos del articulo 9° del
Decreto 1716 de mayo 14 de 2009, reglamentario del articulo 13 de la ley 1285 de 2009,
de la cual se extracta lo siguiente:

“La propuesta presentada por la CASUR se puede resumir de la siguiente manera: Valor del 100%
del capital: $ 7.627.504. Valor del 75% de la indexacién: $ 330.553. Menos los descuentos
correspondientes a los aportes a Casur y los aportes a Sanidad que todo afiliado o beneficiario
debe hacer por mandato legal; para un VALOR TOTAL A PAGAR de $ 7.411.900.

En la propuesta de liquidacion se evidencia que se realizé el reajuste de los afios comprendidos entre
del 2007 al 2019. Para el afio 2020 la entidad ya realiz6 el reajuste correspondiente. En aplicacién a
la prescripcion el pago retroactivo sera desde el 17 de febrero de 2017 hasta el 28 de octubre
de 2020.

1 pags. 19y ss https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med _cendoj ramajudicial gov co/EbeMxDzU50NHpzKAMFr8u8cBwbxNs
Qg9p8 rBbswSDqgZg?e=hKhb5w

2 Pags. 21 del mismo link

3 Pags.66 a 70




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbeMxDzU5oNHpzKAMFr8u8cBwbxNs_Qg9p8_rBbswSDqZg?e=hKhb5w

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbeMxDzU5oNHpzKAMFr8u8cBwbxNs_Qg9p8_rBbswSDqZg?e=hKhb5w

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbeMxDzU5oNHpzKAMFr8u8cBwbxNs_Qg9p8_rBbswSDqZg?e=hKhb5w



(...) Una vez aprobada la Conciliacion por el Despacho Judicial y radicada en la entidad
acompafiada de los documentos legales pertinentes por parte del convocante, se cancelara dentro de
los seis meses siguientes sin reconocimiento de intereses, ni costas, ni agencias. Igualmente, la
entidad en aplicacion del articulo 93 de la Ley 1437, revocara los actos administrativos mediante
los cuales neg6 el reajuste de su asignacién de retiro al convocante.”

El apoderado de la parte convocada aporto la propuesta realizada y suscrita por el Comité
técnico de Conciliaciéon y Defensa Judicial*. Se resalta que el apoderado de la parte
convocada también cuenta con facultad expresa para conciliar.

Por su parte, la parte convocante respecto de la oferta, sefial6 lo siguiente:

“Una vez escuchada la propuesta por parte de la entidad convocada, manifestamos que
aceptamos a satisfaccion la propuesta planteada...”

El examen del anterior acuerdo conciliatorio, se realizar4 bajo la luz de las normas que
establecen los requisitos para su procedencia, contenidos en el articulo 70 y ss de la Ley
446 de 1998, Ley 640 de 2001, Ley 1285 de 2009, Decreto 1716 de 2009 y como quiera
qgue el tema tiene que ver con el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter laboral - patrimonial, se hara también a la luz de las normas que
regulan la materia, especialmente el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011.

2. CONSIDERACIONES

La conciliacion es un negocio juridico en el que las partes terminan un litigio pendiente o
un eventual conflicto. En tratAndose de conciliaciones en materia administrativa, la validez
y eficacia esta condicionada a la aprobacién por parte del juez, quien debe efectuar un
control posterior del negocio juridico, con miras a verificar que existan pruebas que
justifiguen la misma, que no sea violatoria a la ley o que no resulte lesiva para el patrimonio
publico.

Lo anterior se encuentra regulado en el articulo 65A de la Ley 23 de 1991, adicionado por
el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, el cual en su inciso final dispone:

“La autoridad judicial improbaréa el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las
pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio
publico”

Sobre el tramite de la conciliacion y su aprobacion, el H. Consejo de Estado ha sefialado
los requisitos® necesarios, indicando como tales los siguientes:

o Que verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes.

o Que las entidades estén debidamente representadas.

o Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para
conciliar y disponer de la materia objeto de convenio.

o Que no haya operado la caducidad de la accion.

o Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracion.

4 Péaginas 47 y ss.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién B, Consejero Ponente: Dr. Jests Maria
Lemos Bustamante, Bogoté4, D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil siete (2007), REF: EXPEDIENTE No. 6730012331000200002858
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o Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas que se hubieren arrimado a la actuaciéon, de acuerdo con el articulo
73 de la Ley 446 de 1998.

En consecuencia, se tiene que la conciliacion extrajudicial en asuntos contenciosos
administrativos, en tanto requisito de procedibilidad, se caracteriza por: i) realizarse en el
marco del ordenamiento juridico ii) estar fundada en prueba debidamente incorporada; iii)
adelantarse ante agente del Ministerio Publico; iv) aprobarse por el juez competente; vy, v)
representacion de las partes por quien detente el derecho de postulacion.

Aunque la conciliacibn como mecanismo autocompositivo puede ser en derecho o en
equidad, la conciliacion extrajudicial en asuntos Contenciosos Administrativos solo admite
la primera modalidad, por tanto, se rige integramente por la normativa juridica, tanto en
los aspectos procedimentales, como en los sustanciales.

En efecto, la normativa vigente determina: i) cuales de los asuntos, especificos de los que
serian de conocimiento de la jurisdiccidbn contenciosa, pueden ser susceptibles de
conciliacion extrajudicial, ii) los aspectos especificos que regula como la solicitud de
conciliacion, la citacion para audiencia, las consecuencias de la inasistencia injustificada,
el desarrollo mismo de la audiencia de conciliacion, el contenido del acta cuando se logre
acuerdo, la necesidad de que dicho acuerdo se encuentre debidamente sustentado,
conforme a la normatividad juridica y no lesione el patrimonio publico; v, iii) el que el
acuerdo conciliatorio sea homologado por el Juez, cuya decision se equipara a una
sentencia, con efectos juridicos de cosa juzgada material.

Se trata de un mecanismo regulado de manera integra y detallada por la normativa juridica,
destacando que el acuerdo al que eventualmente lleguen las partes, ha de contar con
pleno respaldo probatorio y ser respetuoso del ordenamiento.

Ahora, en lo que concierne a los derechos sobre los que versa el presente acuerdo, es
necesario precisar que si bien en materia laboral la Constitucion Politica establece la
facultad de conciliaciébn Unicamente sobre derechos inciertos y discutibles, asi como la
irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los beneficios minimos
establecidos en normas laborales, la audiencia de conciliacion puede versar sobre
derechos laborales cuando no se menoscaben las garantias minimas fundamentales.

Al ejercer el control judicial sobre el acuerdo, corresponde al juez o tribunal determinar si
las pruebas efectivamente sirven de sustento al acuerdo y solo en caso positivo ha de
proceder a su aprobacion.

De otro lado, es preciso para este Juzgador sefalar la normativa que regula el régimen
pensional y prestacional aplicable a los miembros de la Fuerza Publica, asi, la Ley 238 de
1995, en su articulo 1; la Ley 100 de 1993, articulos 14 y 279, y la Ley 4 de 1992, articulo
2.

Asi mismo, es pertinente determinar la vigencia de las normas que regulan aspectos como
Su asignacion y reajuste, y analizar la procedencia de la aplicabilidad de los preceptos
normativos contenidos en la Ley 100 de 1993, en materia de reajuste.

En uso de las facultades extraordinarias otorgadas por la Ley 66 de 1989, el Gobierno
Nacional expidi6é una serie de normas que regulaban el régimen pensional y prestacional
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de los miembros de la Fuerza Publica dentro de los que se encontraban el Decreto 1211,
1212 y 1213 de 1990.

El Decreto 1213 de 1990, por el cual se reforma el estatuto del personal de agentes de la
Policia Nacional, regul6é la asignacion de retiro, y en el articulo 163 dispuso que la
asignacion de retiro es una prestacion social, establecida en virtud de la especialidad del
servicio y la naturaleza riesgosa de las funciones desarrolladas por los miembros de la
Fuerza Publica. Adviértase, como los requerimientos para la obtencién de la Asignacion
de Retiro, obedecen a criterios claramente diferentes del régimen sefialado para la pension
de vejez del régimen general, pues no es en funcién de la edad, del nUmero de semanas
cotizadas o del capital acumulado que se tendra derecho a ella, sino que es en funcién de
las causales aludidas en dicho articulo.

El articulo 110 del Decreto en mencién, consagra el principio de oscilacion, como factor
determinante del reajuste en el caso de las asignaciones de retiro y pensiones de los
agentes de la Policia Nacional, es decir, que obedece al incremento que se haga al
personal activo.

El articulo 150, numeral 19, literal ) de la Carta, asigné la Competencia al Congreso para
dictar normas generales, sefialando en ellas objetivos y criterios en materia de régimen
salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional
y de la Fuerza Publica. A su vez los articulos 217 y 218 de la Constitucion, establecieron
que a través de una ley se determinara el régimen especial prestacional de las fuerzas
militares y de la policia nacional, respectivamente.

Asi las cosas, es claro que la Norma Superior asigné al legislador la tarea de regular el
régimen pensional de la Fuerza Publica y, en cumplimiento de este deber constitucional,
se promulgé la Ley 42 de 1992, mediante la cual el Congreso de la Republica, sefial6 las
normas, objetivos y criterios que debia observar el Gobierno Nacional para la fijacion del
régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso
Nacional y de la Fuerza Publica y para la fijacién de las prestaciones sociales de los
Trabajadores Oficiales.

Posteriormente, mediante la Ley 923 de 2004, el Congreso Nacional, establecio
nuevamente las normas, objetivos y criterios que debera observar el Gobierno Nacional
para la fijacion del régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la
Fuerza Publica de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literal e)
de la Constitucién Politica. Esta Ley, en el articulo 2°, fija los objetivos y criterios para la
fijacion de dicho régimen, dentro de los cuales se encuentra, en el numeral 2.4, “El
mantenimiento del poder adquisitivo de las asignaciones de retiro y de las pensiones
legalmente reconocidas”.

Mas adelante, en el Titulo I, que establece el marco pensional y de asignacion de retiro,
el articulo 3°, consagro los elementos minimos a tener en cuenta para la asignaciéon de
retiro.

Facultado por la Ley anterior, el Gobierno Nacional profirié el Decreto 4433 de 2004, por
medio del cual se fij6 el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de
la Fuerza Publica, cuyo articulo 45 derogd expresamente los articulos 193 del Decreto-
Ley 1211 de 1990, 167 del Decreto-Ley 1212 de 1990, 125 del Decreto 1213 de 1990, Ley





103 de 1912, y los articulos 39 y 40 del Decreto-Ley 1793 de 2000. Asi las cosas, en lo
demas el Decreto 1213 de 1990 se encuentra vigente.

El Decreto 4433 de 2004, en su articulo 42, consagr6 nuevamente el principio de
oscilacion, como criterio para el reajuste de las asignaciones de retiro, en los mismos
términos del articulo 169 del Decreto 1213 de 1990.

Acorde con lo indicado en los parrafos precedentes, la regulacion legal posterior a la
Constitucion de 1991, y en la actualidad, el régimen pensional y prestacional de los
miembros de la Fuerza Publica es un régimen especial, en el que se consagra el principio
de oscilacion, para determinar el reajuste de la asignacion retiro y de las pensiones.

La Ley 100 de 1993 en pro de conservar el poder adquisitivo de las pensiones, en el
articulo 14 dispuso que éstas se reajustaran segun la variacion porcentual del indice de
Precios al Consumidor, certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior.

La misma Ley en el articulo 279, excluy6 del Sistema de Seguridad Social Integral, entre
otros, a los miembros de la Fuerza Publica, razén por la cual el criterio de reajuste
consagrado en el articulo 14, no seria en principio aplicable a éstos, ni en aquellos casos
en los que fueran beneficiarios de asignaciones de retiro, asi como tampoco, cuando lo
fueran de pensiones de invalidez o sobrevivientes.

No obstante lo anterior, el articulo 1° de la Ley 238 de 1995, adiciono el articulo 279 de la
Ley 100 de 1993 con la inclusiobn de una salvedad a la excepcion en él establecida,
haciéndola inaplicable en materia de reajuste pensional, es decir, que de acuerdo con la
salvedad hecha, ya sea una pension derivada del Sistema Integral de Seguridad Social o
de una derivada de un régimen especial, su reajuste debe realizarse segun la variacion
porcentual del indice de Precios al Consumidor.

Se encuentra que la salvedad consagrada en el articulo 1° de la Ley 238 de 1995, se
refiere a todos aquellos que tengan status de pensionado, y debe entenderse derogada
tacitamente por el Decreto 4433 de 2004, que establecid6 nuevamente el reajuste de la
asignacion de retiro conforme al principio de oscilacion.

Determinado lo anterior, se torna procedente que la asignacion de retiro sea reajustada en
los términos del articulo 14 de la Ley 100 de 1993, a partir de la vigencia de la Ley 238 de
1995 y hasta el reajuste dispuesto por el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, toda vez
gue dicha norma reestablecio el sistema de reajuste pensional teniendo en cuenta la
oscilacion de las asignaciones del personal en actividad, lo cual indica que una vez vigente
tal decreto, el reajuste anual de las pensiones debe hacerse de acuerdo al denominado
principio de oscilacion.

ll. CASO EN CONCRETO

En tales condiciones, teniendo en cuenta que en el caso de la referencia el acuerdo al que
llegaron las partes se suscribié sobre el reconocimiento del 100% del capital por un valor
de $7°627.504 y 75% del valor de la indexacién® $330.553 menos los descuentos
correspondientes a los aportes a CASUR y los aportes a Sanidad que todo afiliado o
beneficiario debe hacer por mandato legal para un total de $7°411.900, con ello efectuado

6 Pagina 65.





el reajuste para los aflos comprendidos entre el 20007 y el 2019. Teniendo en cuenta que
para el afio 2020 la entidad ya realiz6 el reajuste.

En aplicacion a la prescripcion, el pago retroactivo sera desde el 17 de febrero de 2017
hasta el 28 de octubre de 2020, el cual se efectuara dentro de los seis meses siguientes
a la presentacion de los documentos legales correspondientes en la entidad, incluido el
acta que aprueba la conciliacion, por lo que en principio es factible avalar dicho acuerdo.

Respecto a la caducidad de la accion, se advierte que conforme lo dispuesto en el numeral
1° del articulo 164 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, la demanda (en este caso, solicitud de conciliacién) se podra presentar en
cualquier tiempo cuando se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o
parcialmente prestaciones periddicas.

Con fundamento a las pruebas arrimadas al expediente, los cuales dan cuenta de la
posicion actual adoptada por la entidad convocada respecto al incremento de la asignacion
de retiro con base en el IPC, asi como de la diferencia existente entre dicho incremento y
el realizado a la asignacién de retiro percibida por la convocante, con base en el principio
de oscilacion, advierte este Juzgador que el acuerdo que se revisa no resulta lesivo para
el patrimonio de la entidad publica convocada, como quiera que es coherente con los
pardmetros establecidos por el Comité de Conciliacion de la Entidad, teniendo en cuenta,
ademas, que en los procesos que se han adelantado con similares pretensiones ante esta
Jurisdiccion, se han acogido las suplicas de la demanda bajo el argumento de que la Ley
238 de 1995, al adicionar el articulo 279 de la Ley 100 de 1993, dejé en claro que las
excepciones consagradas en dicha norma, entre las que esta el régimen de la Fuerza
Publica, “no implican negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulos
14y 142" de la Ley 100 de 1993 para los pensionados de los sectores alli contemplados,
para extender a las personas beneficiarias de pensiones por los denominados regimenes
especiales, la prerrogativa consagrada en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, referente
al reajuste anual de su pension segun la variacion porcentual del indice de precios al
consumidor certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior, con miras a que
éstas mantengan su poder adquisitivo constante, y que dicho beneficio es viable
reconocerlo hasta el afio 2004.

De otro lado, se observa que la audiencia de conciliacién se realizé ante el Delegado del
Ministerio Publico (Procuraduria 116 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Medellin,
Antioquia), como obligacion legal contenida en las Leyes 446 de 1998 y 1285 de
2009, ambas reglamentadas por el Decreto 1716 de 2009, y se tuvo en cuenta la
prescripcidon cuatrienal, liguidando los valores partiendo de la fecha de radicacién de la
solicitud de reconocimiento del IPC.

Se observa igualmente que la entidad obligada estuvo debidamente representada en la
diligencia por apoderado judicial.

En razdn de lo expuesto, el Despacho aprobara el acuerdo conciliatorio que se surtio ante
la Procuraduria 116 Judicial | para Asuntos Administrativos de Medellin, Antioquia,
respecto de la obligacién surgida en cabeza de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL — CASUR, en relacion al incremento de la asignacion de retiro
con base en el IPC, asi como de la diferencia existente entre dicho incremento y el
realizado a la asignacion de la cual es beneficiario el sefior GERMAN RIVAS OSPINA,
con base en el principio de oscilacidon, como quiera que lo acordado se ajusta a la ley, que
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existe prueba suficiente de la obligacion a cargo del ente demandado, para aceptar el
arreglo al que llegaron las partes, y que el mismo no lesiona los intereses del Estado.

Finalmente, precisa el Despacho que el presente acuerdo conciliatorio hace transito a cosa
juzgada, de conformidad con los articulos 66 de la Ley 446 de 1998 y 13 del Decreto 1716
del 14 de mayo de 2009.

Por lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio realizado entre GERMAN RIVAS
OSPINA, identificado con cédula de ciudadania N° CC 107196.151 y la NACION — CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR -, ante la
Procuraduria 116 Judicial Il Administrativa, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, se EXPEDIRA copia del acta y de esta decision
dirigida a la parte solicitante, con la indicaciébn que presta mérito ejecutivo. Las copias
destinadas al demandante seran entregadas al apoderado judicial que intervino en la
actuacion, una vez efectle el pago por un valor de seis mil ochocientos pesos ($6.800),
conforme a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA18-11176 de diciembre 13 de 20187,
correspondiente a la Constancia de ejecutoria, las copias auténticas no seran cobradas
por tratarse de piezas digitales. El pago del arancel debe efectuarse a la cuenta Unica
nacional 3-082-00-000636-6, convenio 13476 del Banco Agrario y acreditarlo mediante
memorial al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, via correo se efectuara
la entrega de las mismas.

TERCERO: ADVERTIR que el acuerdo hace transito a cosa Juzgada.
CUARTO: ARCHIVAR el expediente, una vez quede en firme la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

7 “por el cual se compilan y actualizan los valores del Arancel Judicial en asuntos Civiles y de Familia, Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativa, Constitucional y Disciplinaria”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | CONCILIACION PREJUDICIAL

Demandante JOSE ANGEL ALAPE SALAZAR

Demandado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR

Radicado 05001-33-33-013-2020-00193-00

Asunto Corrige Auto

En providencia del 9 de diciembre de 2020! se aprobé la conciliaciéon Prejudicial a
la que llegaron el sefior JOSE ANGEL ALAPE SALAZAR y la Caja de sueldos de
retiro de la Policia Nacional - CASUR, decisién que fue notificada por estados el
10 de diciembre de 2020

No obstante, al revisar nuevamente el contenido del auto, el despacho advierte
una inconsistencia que deberan ser corregidas en esta oportunidad, de
conformidad con lo establecido en los articulos 285 y 286 de la Ley 1564 de 2012,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.2

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.”

En el presente caso, el auto en la parte resolutiva indic6 que:

‘PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio realizado entre JOSE ANGEL
ALAPE SALAZAR GUARNIZO—CAMPRQOS, identificado con cédula de
ciudadania N°7 533.503 y la NACION —CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL —CASUR”

1 https://etbcs;-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adml13med cendoj ramajudicial gov co/EWKXaYIlrgmNJtu4X

EB_jocQBVSKKLF8dEMiwRCCqW9Qyog?e=SMVbg0

2 Dichas normas expresan:

ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaraciéon procedera de
oficio 0 a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria
podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion.

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia
en que se hayaincurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que
la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.
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Cuando la realidad es que los apellidos GUARNIZO CAMPOS no hacen parte de
los datos de identificacion del accionante, tal y como se puede verificar de los
documentos aportados en el proceso. Por tal motivo, se advierte que el nombre
correcto del convocante es JOSE ANGEL ALAPE SALAZAR.

En virtud de lo anterior, se dara aplicacion al articulo 286 del Codigo General del
Proceso, sobre correccion de providencias y no al art. 285 ibidem que trata de la
aclaracion, dado que los errores advertidos corresponden a los eventos previstos
en la norma aludida.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el Auto proferido el 9 de diciembre de 2020, para que
en su parte resolutiva de lea en adelante:

“PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio realizado entre JOSE
ANGEL ALAPE SALAZAR, identificado con cédula de ciudadania N°
7.533.503 y la NACION —CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR -, ante la Procuraduria 116Judicial Il Administrativa,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.”

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que ya se acreditd el pago de Arancel Judicial®
para la expedicion de la certificacion de ejecutoria de la providencia, una vez en
firme el presente auto se procedera con la remision de la constancia respectiva al
correo electrénico del apoderado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

3 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/admi13med cendoj ramajudicial gov co/Eeww4o oxE9CsnyVDa8iQKI
BCZTXr85VyB3MTBcopxnMGg?e=mglgtq
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Proteccion de derechos e intereses colectivos
Demandante Myriam Cristina Moreno Naranjo y Jesus Martinez
Demandado Municipio de Envigado y otros

Radicado 05001-33-33-013- 2020 - 00156 — 00

Asunto Ordena requerir Municipio de Envigado

Previo a la fijacion de fecha para celebrar audiencia de pacto de cumplimiento en el proceso
de la referencia, se dispone REQUERIR al Municipio de Envigado, para que en el término
de cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estados del presente auto, allegue
constancia de fijacion y desfijacion de aviso a la comunidad, de conformidad con lo
ordenado en el numeral noveno del auto que admiti6 la demanda?!, decision que fue
debidamente notificada?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

L https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/ERb51Mh1XalEtj57AnbAi3EBR

5QsgiRrLIVFhiVEo8at0Q?e=zNTQ1E

2 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/ETCD7EjKuFVNgbcVQRaYaOcB
6SOPuLjlsGkYg Ay2toZeg?e=gpTvFp




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERb51Mh1XaJEtj57AnbAi3EBR5QsgiRrLIVFhiVEo8at0Q?e=zNTQ1E

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERb51Mh1XaJEtj57AnbAi3EBR5QsgiRrLIVFhiVEo8at0Q?e=zNTQ1E

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERb51Mh1XaJEtj57AnbAi3EBR5QsgiRrLIVFhiVEo8at0Q?e=zNTQ1E

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETCD7EjKuFVNgbcVQRaYaOcB6SOPuLjIsGkYg_Ay2toZeg?e=gpTvFp

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETCD7EjKuFVNgbcVQRaYaOcB6SOPuLjIsGkYg_Ay2toZeg?e=gpTvFp

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETCD7EjKuFVNgbcVQRaYaOcB6SOPuLjIsGkYg_Ay2toZeg?e=gpTvFp




image38.emf
2020-00156 DECIDE  SOLICITUD DESACATO- .pdf


2020-00156 DECIDE SOLICITUD DESACATO- .pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Proteccién de derechos e intereses colectivos
Demandante Myriam Cristina Moreno Naranjo y Jesus Martinez
Demandado Municipio de Envigado y otros

Radicado 05001-33-33-013- 2020 - 00156 — 00

Asunto Decide solicitud de desacato

Procede el despacho a decidir la apertura o no del incidente de desacato presentado
por el sefior JESUS MARTINEZ, quien actiia como actor popular en el proceso de la
referencia, por medio del cual solicita el cumplimiento de la medida cautelar decretada
por este despacho el dia 14 de agosto de 2020 y reiterada por auto del 12 de febrero
de 2021, ya que las accionadas continuaron realizando afectaciones al corredor de la

carrera 43 A.

l. ANTECEDENTES

1. Los ciudadanos Myriam Cristina Moreno Naranjo y JesUs Martinez, en ejercicio

del medio de control de proteccidbn de derechos e intereses colectivos,
presentaron demanda en contra del Municipio de Envigado-Antioquia, el Area
Metropolitana del Valle de Aburra, y como vinculado Metroplis S.A., tendiente a
obtener la proteccién de los siguientes derechos colectivos (i) Al goce del
patrimonio cultural de conformidad con lo establecido en la Constitucion Politica
de Colombia; respetando las disposiciones de los Acuerdos Municipales 015 del
afio 2000 y 010 de 2011, asi como el Decreto 600 de 2019, (ii) al goce del
espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico, (iii)
al goce de un ambiente sano, de conformidad con lo establecido en la
Constitucion, la ley y las disposiciones reglamentarias,(iv) el derecho a la
realizacion de construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos respetando
los propios Acuerdo Municipales y las disposiciones juridicas, de manera
ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los
habitantes; y (v) la defensa del patrimonio publico. Los cuales estiman
vulnerados, como consecuencia de la construccion del tramo de la carrera 43 A
del Metroplus, el cual contiene la ejecucién de un tercer carril y una estaciéon o





paradero, lo que afectaria a la comunidad en su integridad fisica, tranquilidad y
valores de identidad, pues con ello se destruiria el patrimonio paisajistico y
cultural de este corredor, el cual debe ser protegido y conservado de
conformidad con lo establecido con el Acuerdo Municipal 015 de 2000! y de
atendiendo lo dispuesto en la Ley 1185 de 20082.

2. Mediante auto del 14 de agosto de 2020, este despacho admitié la demanda y
decret6 como medida cautelar de urgencia, la suspension de las obras y
ejecucion del contrato para la construccién de una estacion o parada de buses
de Metroplls, asi como la construccion de un tercer carril en el tramo 2B
Metroplus en el sector corredor verde de la Carrera 43 A del Municipio de
Envigado y prohibir la tala de arboles en el sectors.

3. Al resolver el recurso de apelacion interpuesto frente al decreto de medida
cautelar, el Tribunal Administrativo de Antioquia, mediante providencia del 9 de
diciembre de 2020, revocéd el numeral cuarto del auto proferido por este
despacho el dia 14 de agosto de 2020 y, en consecuencia, nego la medida
cautelar solicitada por la parte actora*.

4. Ante la decision adoptada por el Tribunal Administrativo de Antioquia, los actores
populares en el proceso de la referencia, interpusieron accion de tutela ante el
Consejo de Estado y mediante sentencia de primera instancia del 4 de febrero
de 2021 se dejo sin efectos el auto del 9 de diciembre de 2020 y se ordeno al
Tribunal Administrativo de Antioquia emitir otra decision que garantizara los
derechos tutelados.

5. Porauto del 12 de febrero de 2021, esta agencia judicial ordené a los accionados
el cumplimiento de la medida cautelar decretada el 14 de agosto de 2020°.

6. Mediante escrito recibido el 15 de febrero de 2021, el sefior Jesus Martinez
solicité al despacho la apertura del trdmite incidental, por cuanto no se habia
impartido cumplimiento a la decisién judicial proferida dentro del sub lite.

1 “Por el cual se adopta el plan de ordenamiento territorial del Municipio de Envigado, se aprueba el documento técnico de
soporte, planos y mapas tematicos y se dicta la normatividad Urbanistica”

2 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/ESFxtF-
SgWJHsw5C64WEe8wBzLbQVYEHZ83jfi 1SFSUNQ?e=LThDaT

3 https://etbcsj-
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7. Previo a la apertura del tramite incidental, con auto del 16 de febrero de 2021,
se dispuso requerir a los accionados para que informaran las acciones
adelantadas para dar cumplimiento a los ordenado en auto del 14 de agosto de
2020 y 12 de febrero de 2021, advirtiendo que, en el evento de no cumplir con
lo solicitado, se continuara con el tramite incidental®.

8. Mediante escrito del 22 de febrero de 2021, el sefior John Faber Cuervo
Jiménez, en calidad de coadyuvante de la parte actora, solicita tramitar el
incidente de desacato presentado el 15 de febrero de 2021, ante el
incumplimiento de las accionadas’.

Il CONTESTACION DE LOS INCIDENTADOS
Metroplis S.A.8

Mediante apoderado la Sociedad Metroplas S.A. manifiesta que tuvo conocimiento del
fallo proferido por el Consejo de Estado dentro de la accion de tutela interpuesta por los
demandantes el dia 12 de febrero de 2021 y fue notificada del auto emitido por este
despacho mediante el cual se requeria el cumplimiento inmediato de la medida cautelar
decretada el dia 14 de agosto de 2021, el dia 15 de febrero de 2021, dado que el correo
fue remitido en horario no laboral, tanto para la Rama Judicial como para la empresa y
por tanto se entiende recibido al dia habil siguiente. Ademas, la notificacion por estados
se realiz efectivamente el dia 15 de febrero de 2021.

Informa que después de la notificacion, se procedio a citar al comité de contratacion, el
cual se realizo el 15 de febrero de 2021 a las 10:00 horas y se recomendo la suspension
de los contratos 24 y 33 de 2013.

En consecuencia, se suspendio la obra y se dio inicio a los tramites contractuales

correspondientes.

Area Metropolitana del Valle de Aburra®

6 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov co/EfxJpbJJGDhCmw24zal SRooBj3-
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El apoderado de la entidad precis6 que no es la encargada de ejecutar las obras
cuestionadas en el presente proceso y aclard que solo fue notificada del fallo de tutela
el dia 11 de febrero de 2021 a las 21:09 horas.

No obstante, aport6 informe técnico elaborado por la Subdireccion Ambiental en el que
se informa lo relacionado con las intervenciones realizadas en la Carrera 43 A en el
municipio de Envigado y se analiza de manera detallada cada componente asociado al
proyecto del tramo 2B.

Este estudio, refleja las actividades de control y vigilancia desarrolladas por el Area
Metropolita, evalta la informacion aportada por el titular del tramite, visualiza el estado
de la obra y presenta algunos hallazgos, recomendaciones y conclusiones en el
componente forestal, fauna silvestre, conectividad ecologica y relacionamiento
ciudadano.

Municipio de Envigado'®

La entidad territorial presentd informe en el que sefiala que ante la decision proferida
por el Tribunal Administrativo de Antioquia el dia 9 de diciembre de 2020, el municipio
de Envigado desarroll6 los dias 26 de diciembre de 2020 y 20 de enero de 2021 la tala
de 21 arboles y finalizo la intervencion de 5 arboles que habia iniciado el 4 de enero de
2020 para un total de 125 intervenciones arboéreas de 133 autorizadas por la autoridad
ambiental.

Expuso que una vez fue notificada del fallo de tutela proferido por el Consejo de Estado,
realizo las labores encaminadas a dar cumplimiento a la orden judicial, suspendiendo
todo tipo de actividad, intervenciones silviculturales y de aprovechamiento forestal
sobre el tramo 2B del proyecto Metroplus.

Se anexa certificado de suspension expedido por la interventoria del proyecto.

[II.CONSIDERACIONES

e INCIDENTE DE DESACATO EN ACCION POPULAR

El articulo 41 de la Ley 472 de 1998 dispone:

10 https://etbcsj-
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"Desacato. La persona que incumpliere una orden judicial proferida por la
autoridad competente en los procesos que se adelanten' por acciones populares,
incurrira en multa hasta de cincuenta (50) salarios minimos mensuales con destino
al fondo para la defensa de los derechos e intereses colectivos, conmutables en
arresto hasta de seis (6) meses, sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere
lugar.

La sanciéon sera impuesta por la misma autoridad que profirié la orden judicial,
mediante tramite incidental y sera consultada al superior jerarquico, quien
decidir4 en el término de tres (3) dias si debe revocarse o no la sancion. La
consulta sera en el efecto devolutivo."

De conformidad con el contenido de la norma, el desacato se concibe como un ejercicio
del poder disciplinario frente a la desatencion de una orden proferida por la autoridad
competente en el curso del tramite de la accion popular, y trae como consecuencia la
imposicion de una sancidon de multa conmutable en arresto, previo trdmite incidental
especial, consultable con el superior jerarquico quien decidira si debe revocarse o no.

Cabe precisar que el cumplimiento de una medida cautelar, al tratarse de orden proferida
con el fin de evitar un mayor perjuicio de los derechos colectivos invocados, de inmediato
cumplimiento, puede ser exigido a través de incidente de desacato.

Objetivamente el desacato se entiende como una conducta que evidencia el mero
incumplimiento de cualquier orden proferida en el curso del trdmite de la accién popular,
cuando se han superado los términos concedidos para su ejecucién sin proceder a
atenderla; desde un punto de vista subjetivo, se tiene como un comportamiento negligente
frente a lo ordenado, lo cual excluye la declaratoria de responsabilidad por el mero
incumplimiento. Por lo tanto, para sancionar no es suficiente que se haya
inobservado el plazo concedido para la atencion de la orden impartida, sino que
debe probarse la renuencia, negligencia o capricho en acatarla por parte de la
persona encargada de su cumplimiento®?.

En otras palabras, el propdsito del desacato es lograr el acatamiento de la orden impartida
por el juez constitucional, para lo cual cuenta con la posibilidad de sancionar al responsable
o responsables de ese incumplimiento, atendiendo al componente subjetivo, en razén del
cual resulta necesario determinar el grado de responsabilidad -a titulo de culpa o dolo- de
la persona o personas que estaban obligadas a actuar en pro del cumplimiento de la
sentencia; ademas de demostrar la inobservancia de la orden.

11 Consejo de Estado, sentencia de 24 de noviembre de 2005, Expediente 2000-3508, y sentencia de 10 de mayo de 2004,
Expediente 2003-90007, con ponencia del Doctor Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.





Asi las cosas, corresponde a esta agencia judicial establecer si hubo o no incumplimiento
y si el funcionario renuente fue negligente respecto del acatamiento de la orden judicial,
esto es, si concurre tanto el elemento objetivo como subjetivo para que proceda la apertura
del incidente de desacato.

V. EL CASO BAJO ESTUDIO

En el presente caso, se aduce incumplimiento por parte de las accionadas a la medida
cautelar decretada por este despacho el 14 de agosto de 2020. En tal sentido, es preciso
sefiar con fundamento en los argumentos expuestos por el actor popular y el material
probatorio aportado, que no se cuestiona el lapso comprendido entre el 14 de agosto de
2020 y el 9 de diciembre de 2020, fecha en la cual el Tribunal Administrativo de Antioquia
revoco la decisién adoptada por esta agencia judicial.

Segun se expone, las intervenciones realizadas por las entidades accionadas se ejecutaron
en los meses de diciembre de 2020, enero de 2021 y parte de febrero de este mismo afio,
no obstante, advierte el despacho que para esas fechas no existia limitacién sobre el
particular dado que la medida cautelar decretada no se encontraba vigente.

En efecto, fue solo con la decision proferida por el Consejo de Estado en Fallo de tutela que
los efectos de la medida cautelar recobraron vigencia, lo que se hizo exigible a partir del
auto emitido por este despacho el dia 12 de febrero de 2021 y notificado el dia 15 del mismo
mes y afo.

En tales condiciones, tal y como fue acreditado por las accionadas, a partir del 15 de febrero
de 2021 se tomaron las medidas necesarias para dar cumplimiento a la orden judicial, por
lo que fueron suspendidos los contratos 24 y 33 de 2013 y el contrato 106-2020 relacionado
con actividades silviculturales.

Asi las cosas, se considera que las demandadas dirigieron sus acciones a cumplir con la
medida preventiva decretada, mientras mantuvo su vigencia, de lo que se desprende que
no se cumple con el componente objetivo que amerite dar apertura al tramite incidental por
desacato, razén por la cual el despacho se abstendra de abrir incidente.

Adicionalmente, se recuerda que el objetivo del desacato no es el de imponer una sancion,
sino el de lograr el restablecimiento del derecho vulnerado y en este evento, el Tribunal
Administrativo de Antioguia en cumplimiento de la orden emitida por el Consejo de Estado
profirié nueva decision el dia 5 de marzo de 20212, con la que REVOCA la decisién y en
su lugar NIEGA la medida cautelar solicitada. Sumado a ello, el Consejo de Estado
REVOCO la sentencia de tutela del 4 de febrero de 2021, circunstancias que tornan
improcedente adelantar el tramite incidental por desacato.

12 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj_ramajudicial_gov co/EU-
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO DE
MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de iniciar tramite incidental por desacato, propuesto por el
sefior JESUS MARTINEZ y JOHN FABER CUERVO JIMENEZ, por las razones expuestas.

SEGUNDO: DAR por terminado el tramite incidental de la referencia.
TERCERO: RECONOCER personeria al abogado CARLOS EDUARDO LONDONO
GARCES, titular de la tarjeta profesional nimero 197.519 del C.S. de la J. como apoderado

de Metroplus S.A., en los términos y para los fines del poder aportado con la respuesta a
requerimiento®®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notifico por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)
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2020-00129 RELEVA Y NOMBRA PERITO CON AMPARO DE P..pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Amparo de Pobreza

Demandante Alberto de Jesus Ospina Londofio

Radicado 05001-33-33-013-2020-00129-00

Asunto Releva del cargo y nombra abogado de oficio

De conformidad con lo indicado por la abogada MARISOL OROZCO GIRALDO?
y el nuevo cargo que ostenta en la Oficina Juridica de la Planta Global de
Empleos de la Agencia de Desarrollo Rural, se le releva del cargo de abogada de
oficio.

En atencién a que mediante Auto del 28 de julio de 20202 se le concedié amparo
de pobreza al sefior Alberto de Jesus Ospina Londofio, es procedente designarle
como apoderado al abogado JAIME ANDRES CUERVO CRISMATT, titular de
la T.P. No. 218.717 del C. S. de la Jy quien se localiza en los correos
conincivil@lgmail.com y crismatt0312@gmail.com, teléfonos: 3104709485-
3104474680.

Por secretaria, comuniquese la designacion al apoderado por el medio mas
expedito, advirtiendo que el encargo es de forzosa aceptacion y que “debera
manifestar su aceptacion o presentar prueba del motivo que justifigue su
rechazo, dentro de los tres (3) dias siguientes a la comunicacion de la
designacion; si no lo hiciere, incurrira en falta a la debida diligencia profesional”,
para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)
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2020-00060 ADMITE FONPREMAG -.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral

Demandante JOSE ISAIAS HERNANDEZ CASAS.

Demandado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 013 2020 00060 00

Referencia Admite Demanda — Ordena Notificar — Reconoce Personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 162! y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve:

PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO?, promueve el sefior JOSE ISAIAS HERNANDEZ
CASAS, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, se le dara el tramite
establecido para el proceso ordinario.

SEGUNDO. ADVERTIRque la presente demanda fue presentada antes de la
entrada en vigencia del Decreto 806 de 2020 y la ley 2080 de 2021, por lo
que en aplicacion de lo previsto por el articulo el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la notificacion del presente auto debera REMITIR la demanda, sus anexos,
y el escrito de subsanacién por correo electrénico a la parte demandada.

TERCERO. CUMPLIDO LO ANTERIOR, Para efectos de notificacion por Secretaria
REMITIR la presente providencia al correo electrénico para notificaciones judiciales
de la entidad demandada® y al Ministerio Publico (Procuraduria 110 Judicial 1)%, a

1 Articulos modificados por la Ley 2080 de 2021.

2 Consagrado en el art. 138 ibid.

3 En aplicacion de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la
cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”

Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

(...) 8_El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberé enviar por medio electrénico copia de ellay de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo
contra las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este codigo.






guien ademas del presente auto, debera remitirse el archivo que contiene lademanda
y sus anexos debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199
del CPACA.

En los términos del art. 199 del CPACA® la notificacion se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente.

TERCERO. REMITIR copia electrénica del presente auto, en conjunto con la demanda
y sus anexos, al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) dias a la demandada y al
Ministerio Puablico, tal y como dispone el art. 172 del CPACA.

QUINTO. De conformidad con el paragrafo 1° del art. 175 del CPACA, OFICIAR al
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA — SECRETARIA DE EDUCACION, para que allegue
el expediente administrativo de la actuacion objeto del proceso, esto es de la peticion
elevada el 11 de junio de 2019 bajo radicado R 2019010218574, relacionada con el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria que considera tiene derecho la parte actora.

REMITIR por Secretaria la comunicacion correspondiente, la cual debera ser auxiliada por
la entidad exhortada dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

SEXTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo
dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido
en los articulos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los
articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO. NO FIJAR® por el momento gastos del proceso.
OCTAVO. RECONOCER personeria al abogado YOHAN ALBERTO REYES
ROSAS, titular de la T.P. No. 230.236 del C. S. de la J., como apoderado del demandante,

en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.’

NOVENO. DEJAR las siguientes constancias:

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos
en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal
indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. .

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los
términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia electronica del auto
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion como sujeto procesal, sin perjuicio de la
facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

5 %...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes
al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente (...)”

6 La Rama Judicial atin no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que méas adelante, de
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso.

"Folio 23 del expediente fisico






* En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de
2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no
registra anotaciones vigentes a la fecha®.

e el correo electronico registrado por el abogado en el SIRNA esto es:
roaortizabogados@gmail.com, el que se tendrd en cuenta para efectos de
notificacion de la parte demandante, que coincide con el aportado en la
demanda.

NOTIF{QUESE ¥-CUMPLASE

JOHN ALEXANDE LLOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)

8 Tal y como establece la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, el respectivo certificado se encuentra disponible en el
siguiente vinculo: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EsS ukU IDtNiYtDITET1AB3uX3P7N887XchN4rNV
m9Pg?e=bBPIXG




mailto:roaortizabogados@gmail.com

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EsS_ukU_lDtNiYItDiTET1AB3uX3P7N887XchN4rNVm9Pg?e=bBPJXG

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EsS_ukU_lDtNiYItDiTET1AB3uX3P7N887XchN4rNVm9Pg?e=bBPJXG

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EsS_ukU_lDtNiYItDiTET1AB3uX3P7N887XchN4rNVm9Pg?e=bBPJXG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N\

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN

Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Proteccion de los derechos e intereses colectivos

Demandante Julian Andrés Restrepo Mufioz

Demandado Municipio de Bello

Radicado 05001-33-33-013-2019-00258-00

Asunto Pone en conocimiento dictamen pericial — Fija fecha para
audiencia — Prescinde de inspeccién judicial

Se pone en conocimiento de las partes el dictamen pericial elaborado por el Ingeniero Civil
John Jairo Blando6n Valencia, en representacion de la Facultad de Minas de la Universidad
Nacional de Colombia sede Medellin®.

Ahora, teniendo en cuenta que la audiencia programada para el dia 23 de julio de 2020 no
se pudo realizar, se hace ineludible su reprogramacién. En esta medida, para garantizar el
derecho de acceso al expediente?, las partes deberan informar si les falta algiin documento
al correo electrénico del Juzgado y en forma simultanea a los demas interesados?, a efectos
de darle cumplimiento al articulo 4 del Decreto 806 de 2020.

Adicionalmente, advierte esta agencia judicial que prescindira de la diligencia de inspeccion
judicial decretada mediante auto del 18 de febrero de 2020, toda vez que las condiciones
desde ese momento cambiaron ostensiblemente por cuenta de la emergencia sanitaria
declarada a causa del coronavirus COVID 19. Ademas, el objeto de esta diligencia judicial

! https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EXXEFApdIv1As-
EFCW84zh8BBEmxpMekJ4M nwQOLMHz w?e=hiWH6B

2 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 "(...) se adoptaran todas las medidas para garantizar el debido proceso,
la publicidad y el derecho de contradiccién en la aplicacion de las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones.
Para el efecto, las autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracién de
justicia y adoptaran las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos (...)”

3 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibid:

Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se surtirdn
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal...




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXxEFApdIv1As-EFCW84zh8BBEmxpMekJ4M_nwQ0LMHz_w?e=hiWH6B

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXxEFApdIv1As-EFCW84zh8BBEmxpMekJ4M_nwQ0LMHz_w?e=hiWH6B

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXxEFApdIv1As-EFCW84zh8BBEmxpMekJ4M_nwQ0LMHz_w?e=hiWH6B



se suple con el dictamen aportado, el cual brinda los elementos necesarios tanto a las
partes como al despacho para conocer y esclarecer los hechos materia del proceso.

Por lo anterior, se ordena lo siguiente:

PRIMERO. FIJAR el MIERCOLES SIETE (7) DE JULIO DE 2021 A PARTIR DE LAS
8:30 HORAS, como fecha para la celebracion de la audiencia de pruebas, concretamente
para recibir el testimonio de DANIEL CHAVARRIAGA RAVE, MARTHA DORIS ZULUAGA
CARO, VICTOR ANDRES GONZALEZ CARDONA y YONIS MORALES GARCIA.

Para efectuar la contradiccién del dictamen aportado se fija como fecha el MIERCOLES
SIETE (7) DE JULIO DE 2021 A PARTIR DE LAS 13:30 HORAS.

La diligencia se llevara a cabo por medios virtuales en la plataforma MICROSOFT TEAMS*.
A mas tardar dentro de los tres (3) dias previos a la celebracion de la audiencia, se remitira
el link para ingreso a los correos electrénicos registrados.

SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos de
ubicacion (correo electrénico y nimero celular), a efectos de proceder de conformidad®. De
igual manera, la parte interesada debera suministrar el correo electrénico de los testigos y
garantizar su conexion.

Se recuerda que el perito debera acudir a la diligencia programada, por lo que se dispone
notificar la presente decisién por secretaria a la Universidad Nacional y remitir el link de
acceso al correo electrénico aportado con el dictamen.

TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del presente auto, INFORMEN a este despacho y a los demas sujetos
procesales si les falta algin documento, con el objeto de darle cumplimiento al deber
previsto en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.

De ser necesario, por Secretaria se tomaran las medidas adicionales tendientes a
suministrar la documentacién requerida o para coordinar el acceso al expediente. En todo
caso, esas acciones se adelantaran antes de la fecha en precedencia indicada.

4 Articulo 7 del Decreto 806 de 2020.

“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion de las autoridades
judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera facilitarse y permitirse
la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira la autorizaciéon de que
trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacién de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas o
para concertar una distinta (...)”

5 Dicha actualizacién podra efectuarse mediante remision de los datos correspondientes, previa identificacion del proceso, al
correo electrénico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente formato:
https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7, se recuerda que la informacién alli registrada debe coincidir con la suministrada en
el aplicativo SIRNA del C. S. de la J.




mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7



CUARTO. ADVERTIR que se prescinde de la inspeccion decretada mediante auto del
18 de febrero de 2020, por las razones expuestas en la parte motiva de este auto.

NOTIRIQU JMPLASE

JOHN ALEXA LLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021 en
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Tributario.
Demandante CERVECERIA UNION S.A.

Demandado DEPARTAMENTO DE ANTIQOUIA.

Radicado 05001-33-33-013-2019-00231-00

Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial

Por medio de auto! se fij6 fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el art. 180
del CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la emergencia sanitaria decretada
a causa del coronavirus COVID 19.

En este sentido debe precisarse que de los antecedentes del proceso se estima que los
sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse
a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada?
y se surti6 el traslado de las excepciones de excepciones formuladas®.

Por lo anterior, se ordena lo siguiente:

PRIMERO. FIJAR el 15 DE JULIO DE 2021 A PARTIR DE LAS 8:30 HORAS, como
fecha para la celebracion de la audiencia inicial por medios virtuales en la plataforma
MICROSOFT TEAMS*. A mas tardar dentro de los tres (3) dias previos a la celebracion
de la audiencia, se remitira el link para ingreso a los correos electronicos registrados.

SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos de
ubicacion (correo electrénico y nimero celular), a efectos de proceder de conformidad®.

TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién del presente auto, INFORMEN si les falta algin documento al correo
electrénico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en forma simultanea a los
demas sujetos procesales, con el objeto de que éstos den cumplimiento al deber previsto
en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.

1 FI 180 del expediente fisico.

2 FIs.102-104 del expediente fisico

3 Fl. 179 del expediente fisico.

4 Articulo 7 del Decreto 806 de 2020.

“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion de las
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira
la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se utilizara en
ellas o para concertar una distinta (...)”

5 Dicha actualizacién podré efectuarse mediante remision de los datos correspondientes, previa identificacion del proceso,
al correo electrénico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente formato:
https://forms.gle/4wDsYE7ZviwyYYQo7, se recuerda que la informacion alli registrada debe coincidir con la suministrada
en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J.




mailto:ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co

mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7



De ser necesario, por Secretaria se tomaran las medidas adicionales tendientes a
suministrar la documentacion requerida o para coordinar el acceso al expediente. En
todo caso, esas acciones se adelantaran antes de la fecha en precedencia indicada.

CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria® y su
inasistencia no impedira la realizacion de la misma. Es deber de los apoderados
comunicar a sus poderdantes la fecha programada.

QUINTO. Personeria. Se reconoce personeria al abogado JORGE MARIO AGUDELO
ZAPATA portador de la T.P. 127.022 del C. S. de la J., para que represente los intereses
del Departamento de Antioquia, de conformidad con el poder que obra a folio 118 del
expediente fisico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)

6 Numeral 2 articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Nulidad Simple

Demandante LUIS GUILLERMO MESA GARCIA
Demandado MUNICIPIO DE GOMEZ PLATA.
Radicado 05001-33-33-013-2019-00154-00
Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial

Por medio de auto! se fij6 fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el art. 180
del CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la emergencia sanitaria decretada
a causa del coronavirus COVID 19.

En este sentido debe precisarse que de los antecedentes del proceso se estima que los
sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse
a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada?®
y se surti6 el traslado de las excepciones de excepciones formuladas®.

Por lo anterior, se ordena lo siguiente:

PRIMERO. FIJAR el 08 DE JULIO DE 2021 A PARTIR DE LAS 13:30 HORAS, como
fecha para la celebracion de la audiencia inicial por medios virtuales en la plataforma
MICROSOFT TEAMS*. A mas tardar dentro de los tres (3) dias previos a la celebracion
de la audiencia, se remitira el link para ingreso a los correos electronicos registrados.

SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos de
ubicacion (correo electrénico y nimero celular), a efectos de proceder de conformidad®.

TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién del presente auto, INFORMEN si les falta algin documento al correo
electrénico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en forma simultanea a los
demas sujetos procesales, con el objeto de que éstos den cumplimiento al deber previsto
en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.

1 Fl. 70 del expediente fisico.

2 Fls 39-40 del expediente fisico.

3 Fl. 67 del expediente fisico.

4 Articulo 7 del Decreto 806 de 2020.

“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion de las
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira
la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se utilizara en
ellas o para concertar una distinta (...)”

5 Dicha actualizacién podré efectuarse mediante remision de los datos correspondientes, previa identificacion del proceso,
al correo electrénico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente formato:
https://forms.gle/4wDsYE7ZviwyYYQo7, se recuerda que la informacion alli registrada debe coincidir con la suministrada
en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J.




mailto:ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co

mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7



De ser necesario, por Secretaria se tomaran las medidas adicionales tendientes a
suministrar la documentacién requerida o para coordinar el acceso al expediente. En
todo caso, esas acciones se adelantaran antes de la fecha en precedencia indicada.

CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria® y su
inasistencia no impedira la realizacion de la misma. Es deber de los apoderados
comunicar a sus poderdantes la fecha programada.

QUINTO. Se reconoce personeria a los abogados CARLOS FERNANDO ROLDAN
PEREZ portador de la T.P. No. 192.958 en calidad de apoderado principal y RICARDO
STEVEN GARCIA BETANCUR portador de la T.P. No. 306.379 del C.S de la J. en
calidad de apoderado sustituto, de conformidad con los poderes que obran a folios 53 y
54 de la demanda, en igual sentido se accede a la renuncia de poder allegada por los
abogados referidos tal como obra a folio 71 del expediente fisico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)

6 Numeral 2 articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.






2021-000157  NRIL INADMITE-poder.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINII'STRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Laboral

Demandante LILIANA MARIA CARVAJAL RUIZ.

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 013 2021-00157 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de
la referencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las
siguientes razones:

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 74 del
Cddigo General del Proceso, disponen que, en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados. Por su parte el
articulo 5 Decreto 806 de 2020, establecié una nueva forma de otorgar poder, de
la siguiente manera:

“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento. En el poder se indicara expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo electrénico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.”

En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda, fue
presentado el dia 14 de diciembre de 2018?, con el propésito de demandar el
acto ficto negativo generado por la peticion elevada el 21 de julio de 2020. Tal
situacion evidencia que el poder fue otorgado con anterioridad a la presentacion
de la solicitud y, por tanto, a la configuracion del acto administrativo ficto negativo
demandado.

Por lo anterior, se le concede el término de diez (10) dias? a la parte actora para
que proceda de la siguiente manera:

t Folio 20 de La demanda https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov_co/EV3LIJYOW-
ZdPoRKNzBtHJAEBIRMdO67H5055RTDUtIRbQ?e=2PTsal

2 Contados a partir de la notificacion por estados del presente auto de conformidad con el articulo 205 del CPACA
modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EV3LJYOW-ZdPoRKNzBtHjAEBlRMdO67H5o55jRTDUtiRbQ?e=2PTsal

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EV3LJYOW-ZdPoRKNzBtHjAEBlRMdO67H5o55jRTDUtiRbQ?e=2PTsal

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EV3LJYOW-ZdPoRKNzBtHjAEBlRMdO67H5o55jRTDUtiRbQ?e=2PTsal



PRIMERO. APORTE poder otorgado en debida forma3.

SEGUNDO. REMITA copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la
entidad demandada conforme a lo ordenado en el numeral 2 del articulo 162 de
la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, es
deber de la parte actora

TERCERO. Se advierte que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera
al rechazo* de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 50 de la
Ley 2080 de 2021.

3 Ya sea bajo los parametros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020.
4 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
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2019-00121 reprograma AI L2080.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Tributario.
Demandante IGT COLOMBIA LTDA.

Demandado MUNICIPIO DE ITAGUI.

Radicado 05001-33-33-013-2019-00121-00

Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial

Por medio de auto! se fij6 fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el art. 180
del CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la emergencia sanitaria decretada
a causa del coronavirus COVID 19.

En este sentido debe precisarse que de los antecedentes del proceso se estima que los
sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse
a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada?®
y se surti6 el traslado de las excepciones de excepciones formuladas®.

Por lo anterior, se ordena lo siguiente:

PRIMERO. FIJAR el 08 DE JULIO DE 2021 A PARTIR DE LAS 13:30 HORAS, como
fecha para la celebracion de la audiencia inicial por medios virtuales en la plataforma
MICROSOFT TEAMS*. A mas tardar dentro de los tres (3) dias previos a la celebracion
de la audiencia, se remitira el link para ingreso a los correos electronicos registrados.

SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos de
ubicacion (correo electrénico y nimero celular), a efectos de proceder de conformidad®.

TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién del presente auto, INFORMEN si les falta algin documento al correo
electrénico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en forma simultanea a los
demas sujetos procesales, con el objeto de que éstos den cumplimiento al deber previsto
en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.

1 Fl. 87 del expediente fisico.

2 Fls 55-56 del expediente fisico.

% FI. 86 ibidem.

4 Articulo 7 del Decreto 806 de 2020.

“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion de las
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira
la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se utilizara en
ellas o para concertar una distinta (...)”

5 Dicha actualizacién podré efectuarse mediante remision de los datos correspondientes, previa identificacion del proceso,
al correo electrénico: memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente formato:
https://forms.gle/4wDsYE7ZviwyYYQo7, se recuerda que la informacion alli registrada debe coincidir con la suministrada
en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J.




mailto:ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co

mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7



De ser necesario, por Secretaria se tomaran las medidas adicionales tendientes a
suministrar la documentacion requerida o para coordinar el acceso al expediente. En
todo caso, esas acciones se adelantaran antes de la fecha en precedencia indicada.

CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria® y su
inasistencia no impedira la realizacion de la misma. Es deber de los apoderados
comunicar a sus poderdantes la fecha programada.

QUINTO. Se reconoce personeria al abogado ANDRES FELIPE CORREA
HERNANDEZ portador de la T.P. 207.683 del C. S. de la J., para que represente los
intereses del Municipio de Itagtii en calidad de apoderado principal, y al abogado EDWIN
DARIO CEBALLOS MURIEL, portador de la T.P. No. 215.904 del C.S. de la J. como
apoderado sustituto de la misma entidad, de conformidad con los poderes que obran a
folios 78 y 85 del expediente fisico.

SEXTO. Se reconoce personeria para actuar a la abogada CAROLINA
BOBILLIER CEBALLOS, portadora de la T.P. 127.891 del C.S. de la J. para que
represente los intereses de la parte demandante, de conformidad con el poder remitido
por correo electrénico’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)

6 Numeral 2 articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

7 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EVexIinFLas5EulOSLr8bir0B
mYT1YZmVE2TAL-XUMzFZ1w?e=5Nqgldb




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVexlnFLas5EuIOSLr8bir0BmYT1YZmVE2TALrXUMzFZ1w?e=5NqJdb

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVexlnFLas5EuIOSLr8bir0BmYT1YZmVE2TALrXUMzFZ1w?e=5NqJdb

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVexlnFLas5EuIOSLr8bir0BmYT1YZmVE2TALrXUMzFZ1w?e=5NqJdb
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2018-00450 reprograma AI L2080.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Reparacion directa

Demandante FABIAN ANDRES RUIZ GOMEZ Y OTRO.

Demandado NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION-RAMA
JUDICIAL.

Radicado 05001-33-33-013-2018-00450-00

Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial

Por medio de auto! se fij6 fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el art. 180
del CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la emergencia sanitaria decretada
a causa del coronavirus COVID 19.

En este sentido debe precisarse que de los antecedentes del proceso se estima que los
sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse
a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada?
y se surti6 el traslado de las excepciones de excepciones formuladas?®.

Por lo anterior, se ordena lo siguiente:

PRIMERO. FIJAR el 17 JUNIO DE 2021 A PARTIR DE LAS 13:30 HORAS, como
fecha para la celebracion de la audiencia inicial por medios virtuales en la plataforma
MICROSOFT TEAMS*. A mas tardar dentro de los tres (3) dias previos a la celebracion
de la audiencia, se remitira el link para ingreso a los correos electronicos registrados.

SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos de
ubicacion (correo electrénico y nimero celular), a efectos de proceder de conformidad®.

TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacion del presente auto, INFORMEN si les falta algin documento al correo
electronico memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en forma simultanea a los
demas sujetos procesales, con el objeto de que éstos den cumplimiento al deber previsto
en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.

1 Fl. 163 del expediente fisico.

2 Fls 135 a 138 del expediente fisico.

3 Fl. 162 del expediente fisico.

4 Articulo 7 del Decreto 806 de 2020.

“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion de las
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o por ambas partes y en ellas debera
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira
la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se utilizara en
ellas o para concertar una distinta (...)”

5 Dicha actualizacién podré efectuarse mediante remisién de los datos correspondientes, previa identificacion del proceso,
al correo electrénico: memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente formato:
https://forms.gle/4wDsYE7ZviwyYYQo7, se recuerda que la informacion alli registrada debe coincidir con la suministrada
en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J.




mailto:ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co

mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7



De ser necesario, por Secretaria se tomaran las medidas adicionales tendientes a
suministrar la documentacion requerida o para coordinar el acceso al expediente. En
todo caso, esas acciones se adelantaran antes de la fecha en precedencia indicada.

CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria® y su
inasistencia no impedira la realizacion de la misma. Es deber de los apoderados
comunicar a sus poderdantes la fecha programada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)

6 Numeral 2 articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.
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2015-00122 CONCEDE AP SENTENCIA L2080  .pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Medellin, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Reparacion Directa
Demandante Francisco Javier Lopez y otros

Demandado E.S.E Nuestra Sefiora del Perpetuo Socorro de Dabeiba y
Cooperativa Empresa Solidaria de Salud y Desarrollo Integral -
COOSALUD ESS-Empresa Promotora de Salud del Régimen
Subsidiado EPSS

Llamado en | La Previsora S.A.

garantia

Radicado 05001 33 33 013 2015 00122 00
Asunto Concede apelacién

Se recibe recurso de apelacion presentado por Coosalud! 2 3, la E.S.E Nuestra Sefiora
del Perpetuo Socorro de Dabeiba*, La Previsora S.A.® ¢y la parte demandante’ en contra
de la sentencia del 8 de febrero de 2021 aclarada por auto del 20 de abril de 2021, la
cual fue notificada en los términos del articulo 203 de la Ley 1437 de 20118,

Como quiera que a la fecha de expedicion de la sentencia ya se encontraba vigente el
articulo 87 de la Ley 2080 de 2021, la cual derogo el inciso 4 del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, lo procedente es conceder el recurso de apelacion.

Por lo anterior, se ordena lo siguiente:

PRIMERO. CONCEDER EL RECURSO DE APELACION interpuesto por las partes
en el proceso de la referencia.

SEGUNDO. RECONOCER personeria al abogado DIEGO LEON DUQUE HOYOS,
titular de la T.P. 98.453 para representar a la ESE Nuestra Sefiora del Perpetuo Socorro
de Dabeiba, Antioquia, en los términos y para los efectos del poder conferido®.

1 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/admi13med cendoj ramajudicial gov co/EW2sVPgepH9MouDfI5CIsnMBTZby93-
xbMURUW 8IzKx7w?e=fUvj00

2 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EggcKsNgy9lGumsNG70lvQwBkLszQGoShfsTvV8PEXK]
LA?e=ffBSEQ

3 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EgthhhcQCqVPoexwmL279ikBLcAR-
fYwTf1tultbATU61Q?e=H7nZXn

4 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EblYPOUwWKBxQiH{lfTdS170ByPUeoCJVBI4TSuiErm5X
Mg?e=IIVjl)

5 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/ERazE3AsUK1BmihIx2eCVGUBqcKegng eNW8 KS3w-
nvnQ?e=PLFRZo

6 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EUNLifeWwadKrHbepNnlgglBSeaHrSu-
8tORp4Md_wgd8A?e=bpQV7t

7 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EfyW1ry-
4PllhceDyMx7p30B9RpelpFfkURPNgijxwD6Dw?e=XbKgDw

8

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/admi13med_cendoj ramajudicial_gov_co/EdQpU_sRy2RDriijSUAZV20Bqttots-
NhjGsRY9ssKHN9Q?e=N4GhEk

% https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EbrtPXuWsEhFvrns-
s8JIosBf2RZKpOyuvuOhjbORKhDiw?e=pdXB5B




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EW2sVPgepH9MouDfI5CIsnMBTZby93-xbMURUWj8IzKx7w?e=fUvj0O

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EW2sVPgepH9MouDfI5CIsnMBTZby93-xbMURUWj8IzKx7w?e=fUvj0O

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EW2sVPgepH9MouDfI5CIsnMBTZby93-xbMURUWj8IzKx7w?e=fUvj0O

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EggcKsNqy9lGumsNG7OlvQwBkLszQGoShfsTvV8PExKjLA?e=ffBsE0

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EggcKsNqy9lGumsNG7OlvQwBkLszQGoShfsTvV8PExKjLA?e=ffBsE0

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EggcKsNqy9lGumsNG7OlvQwBkLszQGoShfsTvV8PExKjLA?e=ffBsE0

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EgthhhcQCqVPoexwmL279ikBLcAR-fYwTf1tu1tbATU6IQ?e=H7nZXn

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EgthhhcQCqVPoexwmL279ikBLcAR-fYwTf1tu1tbATU6IQ?e=H7nZXn

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EblYP9UwKBxOiHjIfTdS170ByPUeoCJVBl4TSuiErm5XMg?e=IlVj1J

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EblYP9UwKBxOiHjIfTdS170ByPUeoCJVBl4TSuiErm5XMg?e=IlVj1J

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EblYP9UwKBxOiHjIfTdS170ByPUeoCJVBl4TSuiErm5XMg?e=IlVj1J

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERazE3AsUK1Bmihlx2eCVGUBqcKegnq_eNW8_KS3w-nvnQ?e=PLFRZo

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERazE3AsUK1Bmihlx2eCVGUBqcKegnq_eNW8_KS3w-nvnQ?e=PLFRZo

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERazE3AsUK1Bmihlx2eCVGUBqcKegnq_eNW8_KS3w-nvnQ?e=PLFRZo

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUNLifeWwadKrHbepNnIggIBSeaHrSu-8t0Rp4Md_wgd8A?e=bpQV7t

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUNLifeWwadKrHbepNnIggIBSeaHrSu-8t0Rp4Md_wgd8A?e=bpQV7t

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUNLifeWwadKrHbepNnIggIBSeaHrSu-8t0Rp4Md_wgd8A?e=bpQV7t

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfyW1ry-4PlIhceDyMx7p30B9RpeIpFfkURPNqijxwD6Dw?e=XbKgDw

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfyW1ry-4PlIhceDyMx7p30B9RpeIpFfkURPNqijxwD6Dw?e=XbKgDw

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdQpU_sRy2RDriijSUAZV20Bqttots-nhjGsRY9ssKHN9Q?e=N4GhEk

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdQpU_sRy2RDriijSUAZV20Bqttots-nhjGsRY9ssKHN9Q?e=N4GhEk

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdQpU_sRy2RDriijSUAZV20Bqttots-nhjGsRY9ssKHN9Q?e=N4GhEk

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbrtPXuWsEhFvrns-s8JIosBf2RZKpOyuvuOhjbORKhDiw?e=pdXB5B

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbrtPXuWsEhFvrns-s8JIosBf2RZKpOyuvuOhjbORKhDiw?e=pdXB5B

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbrtPXuWsEhFvrns-s8JIosBf2RZKpOyuvuOhjbORKhDiw?e=pdXB5B



TERCERO. REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 21 de mayo de 2021
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de
2021)






