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REPUBLICA   DE  COLOMBIA
RAMA   JUDICIAL


      LISTADO DE ESTADOS 


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN


Página: 1Fecha:015ESTADO No. 03/03/2021


Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
Fecha
Auto


NORA ELENA URIBE CALDERON UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL, SE
ESTIMA QU4E LAS PARTES CONOCEN LAS PIEZAS
PROCESALES, REPROGRAMA FECHA PARA EL MARTES
16 DE MARZO DE 2021 A LAS 10H POR TEAMS.
REQUIERE ACTUALIZAR DATOS, ADVIERTE
OBLIGATORIEDAD DE ASISTIR A AUDIENCIA


Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
05001333301320180013300


OLGA PATRICIA VASQUEZ
CLAVIJO


UGPPACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL PARA
EK PARTES 16 DE MARZO DE 2021 A LAS 8.30 AM A
TRAVES DE PLATAFORMA TEAMS, REQUIERE
ACTUALIZACION DE DATOS, ADVIERTE SOBRE
OBLIGATORIEDAD ASISTENCIA


Auto que fija agencias en derecho
05001333301320180032400


ANDRES MAURICIO SANCHEZ
GIRALDO


NACION, MINSTERIO DE DEFENSA
POLICIA NACIONAL


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INCIIAL A
TRAVÉS DE TEAMS PÁRA EL JUEVES 25 DE MARZO DE
2021 A LAS 8.30, REQUIERE ACTUALIZACION DE DATOS,
ADVIERTE SOBRE OBLIGATORIEDAD DE ASISTENCIA


Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
05001333301320180039100


LEON DARIO BEDOYA MORENO NACION-MINDEFENSA-POLICIA
NACIONAL


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
DECLARA NO PROBADA EXCEPCION DE CADUCIDAD,
EN FIRME LO RESUELTO SE PROGRAMARÁ FECHA
PARA AUDIENCIA INICIAL


Auto que niega las excepciones
05001333301320180051700


BEATRIZ ELENA VILLADA
OROZCO


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL PARA
EL MIERCOLES 24 DE MARZO DE 2021 A LAS 10H A
TRAVES DE TEAMS, TEQUIERE APODERADOS,
ADVIERTE SOBRE OBLIGATORIEDAD DE INASISTENCIA


Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
05001333301320180052300


REDITOS EMPRESARIALES S.A. MUNICIPIO DE YONDOACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL PARA
EL JUEVES 25 DE MARZO DE 2021 A LAS 10.30H A
TRAVÉS DE PLATAFORMA TEAMS, REQUIERE A
SUJETOS PROCESALES, A LAS PARTES, RECONOCE
PERSONERIA. ADVERTIR OBLIGATORIEDAD DE
ASISTENCIA A LA DILIGENCIA


Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
05001333301320190002300


CONCEPCION MOSQUERA
MOSQUERA


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
REPROGRAMA FECHA PARA AUDIENCIA PARA EL
MIERCOLES 24 DE MARZO DE 2021 A PARTIR DE LA
8.30AM, OBLIGATORIA ASISTENCIA, REQUIERE A
SUJETOS PROCESALES , 


Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
05001333301320190012400


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN







Página: 2Fecha:015ESTADO No. 03/03/2021


Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
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LIZZIETH VELANDIA MORENO NACION-MINDEFENSA-EJERCITOACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
REPROGRAMA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL, PARA EL
MARTES 16 DE MARZO DE 2021 A LAS 13.30 A TTRAVES
DE TEAMS, REQUIERE SUJETOS PORCESALES,
ADVIERTE ASISTENCIA OBLIGATORIA


Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
05001333301320190018700


HERNAN DARIO GONZALEZ
MEDINA


INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-
INVIAS


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
CONCEDE RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO DEL
15 DE DIC DE 2020 POR MEDIO DLE CUAL SE RECHAZÓ
DEMANDA POR CADUCIDAD. ORDENA REMITIR AL TAA


Auto que concede
05001333301320200028400


EUGENIA DEL PILAR CORREA
AVENDAÑO


NACION- MINISTERIO DE
EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
ADMITE, ORDENA NOTIFICAR, RECONOCE PERSONERIA
Auto admisorio de la demanda


05001333301320200033900


CARLOS MARIO OSPINA
QUINTERO


NACION- MINISTERIO DE
EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
POR NO CUMPLIR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200034000


DUBER MARY GOMEZ LOPERA NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
ADMITE - ORDENA NOTFICAR - ORDENA OFICIAR -
RECONOCE PERSONERIA


Auto admisorio de la demanda
05001333301320200034100


RAMIRO DE JESUS TORRES
ROJAS


INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO-
INPEC


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320210001000


RAMIRO DE JESUS TORRES
ROJAS


UNIDAD DE SERVICIOS
PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS-
USPEC


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320210001000


RAMIRO DE JESUS TORRES
ROJAS


NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA Y
DEL DERECHO


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320210001000


 LUZ ARELLY ARBOLEDA MAZO EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN
E.S.P.


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
CONCEDE TERMINO PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320210005400


 LUZ ARELLY ARBOLEDA MAZO GOBERNACION DE ANTIOQUIAACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
CONCEDE TERMINO PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320210005400


 LUZ ARELLY ARBOLEDA MAZO MUNICIPIO DE  TARAZAACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
CONCEDE TERMINO PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320210005400


 LUZ ARELLY ARBOLEDA MAZO MUNICIPIO DE ITUANGOACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
CONCEDE TERMINO PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320210005400
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 LUZ ARELLY ARBOLEDA MAZO MUNICIPIO DE MEDELLINACCION DE
REPARACION
DIRECTA


02/03/2021
CONCEDE TERMINO PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320210005400


EMPRESAS PUBLICAS DE
MEDELLIN E.S.P.


SUPERSERVICIOS  DOMICILIARIOSACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
ADMITE- ORDENA NOTIFICAR - RECONOCE
PERSONERIA


Auto admisorio de la demanda
05001333301320210006100


SILVIA LUZ RAMIREZ MOLINA FISCALIA GENERAL DE LA NACIONACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


02/03/2021
SE DELCRA IMPEDIDO PARA CONOCER EL PRESENTE
PROCESO. ORDENA REMISION AL TAA


Auto que declara impedimento
05001333301320210006300


SECRETARIO (A)


03/03/2021EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.


LORENA FAJARDO PUERTA


2131
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 


JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho –Laboral- 


Demandante Silvia Luz Ramírez Molina  


Demandado Nación – Fiscalía General de la Nación 


Radicado 05001-33-33-013-2021-00063-00 


Asunto Impedimento  


La señora Silvia Luz Ramírez Molina  a través del presente medio de control 


pretende que se declare la nulidad del Acto Administrativo contenido en el oficio 


DS-SRANOC-GSA-28 000343 del 21 de febrero de 2020 y la Resolución 2-0723 


del 2 de junio de 2020, mediante los cuales se negó el reconocimiento y pago de 


la prima especial mensual equivalente al 30% de la asignación básica mensual 


legal prevista en el artículo 14 de la Ley 4 de 1992. 


 


CONSIDERACIONES 


 


La imparcialidad del Juez es un presupuesto básico que afecta directamente la 


competencia ya que debe prevalecer en el proceso con el fin de garantizar al 


usuario que acude a la Administración de Justicia, que su pretensión sea 


decidida por otro Juez en quien no concurra una causa cualquiera de las que la 


ley estima pueden conducir a involucrar la subjetividad del juzgador. 


 


Así las cosas, cuando el Juez de conocimiento advierta la existencia de un 


motivo que a título subjetivo pueda afectar las garantías procesales de las partes 


tocantes a la imparcialidad del funcionario jurisdiccional al conocer de 


determinado asunto, deberá acudir a la figura procesal del “impedimento”, para 


de esta forma separarse del conocimiento del proceso, agotando previamente 


un trámite legal. 







 


En este orden de ideas, debe precisarse que el Juez al declarar la causal de 


impedimento contemplada en la ley, deberá fundarse en razones de hecho y 


situaciones jurídicas tipificadas en la ley para obtener la separación del 


conocimiento del proceso.  Situación que manifestará cuando sienta afectada su 


imparcialidad y, desde ese instante surge una condición impeditiva para el 


ejercicio de la jurisdicción en el respectivo proceso.   


 


Son causales de impedimento, según lo señala el artículo 130 del Código de 


Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo –CPACA-, las 


previstas en dicha norma, y, además, las contempladas en el artículo 141 del 


Código General del Proceso- disposición ésta que destacó como causal, entre 


otras: “1.  Tener el juez, su cónyuge, compañero permanente o alguno de 


sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo 


de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”  


 


El interés a que alude el numeral 1º del artículo 141 del Código General del 


Proceso, puede ser directo o indirecto y de cualquier clase (material, intelectual, 


moral, etc.), comprendiendo entonces, el interés económico que induzca al 


funcionario a querer determinada decisión. 


 


Sobre la anterior causal de impedimento, es preciso indicar que una sentencia 


favorable a las pretensiones de la parte actora podría beneficiar en forma directa 


al titular de este despacho, por encontrarse en la misma circunstancia jurídico -  


fáctica del demandante.      


 


Por su parte, el artículo 131 de la Ley 1437 de 2011 señala:  


 


“Artículo 131: Trámite de los impedimentos. Para el trámite de los impedimentos 


se observarán las siguientes reglas: 


 


 (…) 2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que 


comprende a todos los jueces administrativos, pasará el expediente al superior 







expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el 


tribunal designará conjuez para el conocimiento del asunto. 


 


De acuerdo con lo anterior, existen suficientes razones jurídicas y éticas que 


impiden al titular de este despacho asumir el conocimiento de este asunto tal y 


como lo ordena el numeral 1º del artículo 131 del Código de Procedimiento 


Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por considerar que la causal 


1ª del art. 141 del CGP comprende también a los demás jueces administrativos, 


se ordenará la remisión del expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia, 


para lo pertinente, conforme lo establecido en el numeral 2 del mencionado 


artículo 131 de la Ley 1437 de 2011. 


 


En consideración a lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL 


CIRCUITO. 


 


RESUELVE: 


 


PRIMERO:  DECLARAR impedimento para conocer del presente 


proceso, por incurrir en la causal 1ª del artículo 141 del Código General del 


Proceso.  


 


SEGUNDO:  ENVIAR este asunto al Tribunal Administrativo de Antioquia, 


para los efectos previstos en el numeral 2º del artículo 131 del Código de 


Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – No Laboral  


Demandante EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLIN 


Demandado SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PÚBLICOS DOMICILIARIOS 


 


Vinculado PINTURAS HELIOS S.A.S 


Radicado 05001 33 33 013 2021 00061 00 


Referencia Admite Demanda – Ordena Notificar – Reconoce Personería 


 


Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 1621 y siguientes del Código de 


Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho resuelve: 


 


PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y 


RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO2, promueve EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN 


E.S.P.  contra la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PÚBLICOS DOMICILIARIOS. En 


consecuencia, se le dará el trámite establecido para el proceso ordinario.  


 


SEGUNDO. CITAR a la empresa PINTURAS HELIOS S.A.S., representada por el señor 


BILLY ESAU ACEVEDO LOPEZ, identificado con cédula 71´777.680, o quien haga sus veces 


al momento de la notificación, en calidad de tercero interesado para que haga valer sus 


derechos, toda vez que se puede ver afectada con la decisión que se adopte en el presente 


caso. 


 


TERCERO: Para efectos de notificación por Secretaría REMITIR la presente providencia al 


correo electrónico para notificaciones judiciales de la entidad demandada3, del tercero 


interesado y del Ministerio Público (Procuraduría 110 Judicial I)4 a quien además del presente 


                                            
1 Artículos modificados por la Ley 2080 de 2021. 
2 Consagrado en el art. 138 de la Ley 1437 de 2011. 
3 En aplicación de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la 
cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437  de 2011- y se dictan 
otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  
Artículo 35. Modifíquese el numeral 7 y adiciónese un numeral al artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así: 
(…) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de 
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el 
escrito de subsanación. El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la 
demanda, la notificación personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 
4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021: 
“Artículo 199. Notificación personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades públicas, al Ministerio Público, a 
personas privadas que ejerzan funciones públicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo 
contra las entidades públicas y las personas privadas que ejerzan funciones públicas, se deben notificar personalmente a sus 
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas 
naturales, según el caso, y al Ministerio Público, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales a que 
se refiere el artículo 197 de este código. 
A los particulares se les notificará el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos 
en el registro mercantil o demás registros públicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal 
indicado en este. 







auto, se deberá remitir copia de la demanda y sus anexos debidamente identificados, conforme 


lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA. 


 


En los términos del art. 199 del CPACA5 la notificación se entenderá realizada transcurridos 


dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a 


partir del día siguiente.  


 


CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) días a la entidad demandada, 


al tercero interesado y al Ministerio Público, tal y como dispone el art. 172 del CPACA. 


 


QUINTO. NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo 


dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido en 


los artículos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los artículos 50 y 


52 de la Ley 2080 de 2021. 


 


SEXTO.  NO FIJAR6 por el momento gastos del proceso. 


 


SÉPTIMO. RECONOCER personería al abogado JESÚS ALBERTO RAMOS 


PERDOMO, titular de la T.P. No. 310.293 del C. S. de la J., como apoderado de la demandante, 


en los términos y para los fines del poder anexo a la demanda7.  


 


OCTAVO. DEJAR las siguientes constancias: 


 
 En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, 


se verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no registra 


anotaciones vigentes a la fecha8. 


 


 Para efectos de notificación de la parte demandante, ténganse los correos 


electrónicos indicados en la demanda: notificacionesjudicialesEPM@EPM.com.co; 


jesus.ramos@contratista.epm.co  


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


                                            
El mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia electrónica de la providencia a notificar. Al Ministerio 
Público deberá anexársele copia de la demanda y sus anexos. Se presumirá que el destinatario ha recibido la notificación 
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electrónico por parte del 
destinatario. El secretario hará constar este hecho en el expediente. 
El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a los dos (2) días hábiles siguientes al 
del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. . 
En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdicción en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nación, en los 
términos del artículo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, deberá remitirse copia electrónica del auto 
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzón de correo electrónico de la Agencia 
Nacional de Defensa Jurídica del Estado. Esta comunicación no genera-·su vinculación como sujeto procesal, sin perjuicio de la 
facultad de intervención prevista en el artículo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitirá copia de la providencia 
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.” 
5 “(…) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a los dos (2) días hábiles siguientes 
al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente (…)” 
6 La Rama Judicial aún no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que más adelante, de 
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso. 
7 Páginas 33 y 34 de la demanda 
8 Tal y como establece la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, el respectivo certificado se encuentra disponible en el 
siguiente vínculo:  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXxyvL6d3fpIgHzNjTecpCwBcJPLj9Gi_M35l6IriEg8J
g?e=QPTS2o  



mailto:notificacionesjudicialesEPM@EPM.com.co

mailto:jesus.ramos@contratista.epm.co

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXxyvL6d3fpIgHzNjTecpCwBcJPLj9Gi_M35l6IriEg8Jg?e=QPTS2o

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXxyvL6d3fpIgHzNjTecpCwBcJPLj9Gi_M35l6IriEg8Jg?e=QPTS2o

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXxyvL6d3fpIgHzNjTecpCwBcJPLj9Gi_M35l6IriEg8Jg?e=QPTS2o





La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 en 
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Reparación directa 


Demandantes LUZ ARELLY ARBOLEDA MAZO 


Demandado SOCIEDAD HIDROELÉCTRICA ITUANGO S.A. E.S.P. Y 


OTROS 


Radicado 05001-33-33-013-2021-00054-00 


Asunto Inadmite demanda 


 


Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda1 de 


la referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Código de 


Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las 


siguientes razones, se concede el término de diez (10 días contados a partir de 


la notificación de esta decisión para que proceda de la siguiente manera): 


 


PRIMERO: ANEXAR los documentos enlistados en los numerales 11.1. a 11.5 del 


acápite de PRUEBAS2, así como los anunciados en los numerales 12.1 a 12.5 del 


acápite de ANEXOS3, o en su defecto HACER los ajustes que en ese sentido 


correspondan en el escrito de la demanda. 


 


SEGUNDO: ANEXAR certificado de existencia y representación de la SOCIEDAD 


HIDROELÉCTRICA ITUANGO S.A. E.S.P., expedido por la autoridad competente, 


en cumplimiento a lo ordenado en el art. 166 del CPACA4. 


 


TERCERO: NOTIFICAR a la SOCIEDAD HIDROELÉCTRICA ITUANGO S.A. 


E.S.P. en el correo electrónico registrado el certificado de existencia y representación 


exigido en el numeral anterior y al MUNICIPIO DE ITUANGO en el correo electrónico 


indicado en su página web para tal fin5, en cumplimiento a lo ordenado en los 


artículos 197 y 199 del CPACA6. 


                                                           
1 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EaJ-
588qXGVLpQQgWdMceYQBwETeB_36K6_o2BIO4PwLkQ?e=CAw6Vq 
2 Bien sea mediante documentos en formato PDF o mediante vínculos que permitan el acceso a éstos. 
3 Bien sea mediante documentos en formato PDF o mediante vínculos que permitan el acceso a éstos. 
4 ARTÍCULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberá acompañarse: 
(…) 4. La prueba de la existencia y representación en el caso de las personas jurídicas de derecho privado. Cuando se 
trate de personas de derecho público que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representación, salvo 
en relación con la Nación, los departamentos y los municipios y las demás entidades creadas por la Constitución y la ley 
(…)”. 
5 https://www.ituango-antioquia.gov.co/Paginas/Notificaciones-Judiciales.aspx 
6 ARTÍCULO 197. DIRECCIÓN ELECTRÓNICA PARA EFECTOS DE NOTIFICACIONES. Las entidades públicas de 
todos los niveles, las privadas que cumplan funciones públicas y el Ministerio Público que actúe ante esta jurisdicción, 
deben tener un buzón de correo electrónico exclusivamente para recibir notificaciones judiciales. 
Para los efectos de este Código se entenderán como personales las notificaciones surtidas a través del buzón de correo 
electrónico. 
ARTÍCULO 199. NOTIFICACIÓN PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL MANDAMIENTO DE PAGO A 
ENTIDADES PÚBLICAS, AL MINISTERIO PÚBLICO, A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES 
PÚBLICAS Y A PARTICULARES QUE DEBAN ESTAR INSCRITOS EN EL REGISTRO MERCANTIL. <Artículo 
modificado por del artículo 612 de la Ley 1564 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> El auto admisorio de la demanda 
y el mandamiento de pago contra las entidades públicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EaJ-588qXGVLpQQgWdMceYQBwETeB_36K6_o2BIO4PwLkQ?e=CAw6Vq

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EaJ-588qXGVLpQQgWdMceYQBwETeB_36K6_o2BIO4PwLkQ?e=CAw6Vq

https://www.ituango-antioquia.gov.co/Paginas/Notificaciones-Judiciales.aspx

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr014.html#612
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CUARTO: REMITIR copia del memorial de cumplimiento de las anteriores 


exigencias a todos los sujetos procesales.  


 


QUINTO: se deja constancia que el link PRUEBAS DEMANDA HIDROITUANGO.rar 


no puede ser consultado.  


 


SEXTO: INFORMAR que memorial de cumplimiento deberá remitirse 


EXCLUSIVAMENTE al correo electrónico: 


memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.   


 


SÉPTIMO: ADVERTIR que al vencimiento del término otorgado, sin que se hayan 


subsanado los aspectos señalados en este proveído, la demanda será rechazada7. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo  de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


                                                           
se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir 
notificaciones, o directamente a las personas naturales, según el caso, y al Ministerio Público, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales a que se refiere el artículo 197 de este código. 
De esta misma forma se deberá notificar el auto admisorio de la demanda a los particulares inscritos en el registro 
mercantil en la dirección electrónica por ellos dispuesta para recibir notificaciones judiciales. 
El mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia de la providencia a notificar y de la demanda. 
Se presumirá que el destinatario ha recibido la notificación cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por 
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El secretario hará constar este hecho en el expediente. 
En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedarán en la secretaría a disposición del notificado y el 
traslado o los términos que conceda el auto notificado, sólo comenzarán a correr al vencimiento del término común de 
veinticinco (25) días después de surtida la última notificación. Deberá remitirse de manera inmediata y a través del servicio 
postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar 
en el expediente a su disposición de conformidad con lo establecido en este inciso. 
En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdicción en donde sea demandada una entidad pública, deberá 
notificarse también a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, en los mismos términos y para los mismos 
efectos previstos en este artículo. En este evento se aplicará también lo dispuesto en el inciso anterior. 
La notificación de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado se hará en los términos establecidos y con la 
remisión de los documentos a que se refiere este artículo para la parte demandada. 
7 En los términos de los arts. 169 y 170 del CPACA. 



mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr004.html#197
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Reparación directa 


Demandante RAMIRO DE JESÚS TORRES ROJAS 


Demandado - NACIÓN - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO  


- INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO- 


INPEC  


- UNIDAD DE SERVICIOS CARCELARIOS USPEC   


Radicado 05001-33-33-013-2021-00010-00 


Asunto Rechaza demanda  


  


Correspondió conocer a este Juzgado de la demanda presuntamente promovida por el 


Sr. RAMIRO DE JESÚS TORRES ROJAS, en ejercicio del medio de control de 


reparación directa, en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL 


DERECHO, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO – INPEC, y la 


UNIDAD DE SERVICIOS CARCELARIOS - USPEC, mediante la cual pretende se le 


indemnice por los perjuicios derivados de los tratos crueles e inhumanos de que ha sido 


objeto durante su reclusión en la Cárcel del Distrito Judicial de Medellín “Bellavista”. 


 


Por auto del 8 de febrero de 20211 se inadmitió la demanda para que se allegara poder 


otorgado en debida forma. 


 


Vencido el término otorgado para subsanar lo exigido, lo cual ocurrió el 25 de febrero de 


20212 no se dio cumplimiento a lo requerido; en este sentido es de anotar que en 


cumplimiento de lo dispuesto por el art. 199 del CPACA se remitió a la dirección de correo 


                                                           
1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea6_vlsyAjhNjgjzbAuYoqUBGk0sxm3nEJsq
unC-eN8GHw?e=brDr65 
2 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se 
reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011- y se dictan 
otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la Jurisdicción”: 
Artículo 48. Modifíquese el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así: 
Artículo 199. Notificación personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades públicas, al Ministerio 
Público, a personas privadas que ejerzan funciones públicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el 
mandamiento ejecutivo contra las entidades públicas y las personas privadas que ejerzan funciones públicas, se deben 
notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir 
notificaciones, o directamente a las personas naturales, según el caso, y al Ministerio Público, mediante mensaje dirigido 
al buzón electrónico para notificaciones judiciales a que se refiere el artículo 197 de este código. 
A los particulares se les notificará el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que 
estén inscritos en el registro mercantil o demás registros públicos obligatorios creados legalmente para recibir 
notificaciones judiciales, en el canal indicado en este. 
El mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia electrónica de la providencia a notificar. Al 
Ministerio Público deberá anexársele copia de la demanda y sus anexos. Se presumirá que el destinatario ha recibido la 
notificación cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje 
electrónico por parte del destinatario. El secretario hará constar este hecho en el expediente. 
El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a los dos (2) días 
hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. 
En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdicción en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nación, 
en los términos del artículo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, deberá remitirse copia electrónica 
del auto admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzón de correo electrónico 
de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado. Esta comunicación no genera-·su vinculación como sujeto 
procesal, sin perjuicio de la facultad de intervención prevista en el artículo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma 
se le remitirá copia de la providencia que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias. 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea6_vlsyAjhNjgjzbAuYoqUBGk0sxm3nEJsqunC-eN8GHw?e=brDr65

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea6_vlsyAjhNjgjzbAuYoqUBGk0sxm3nEJsqunC-eN8GHw?e=brDr65

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea6_vlsyAjhNjgjzbAuYoqUBGk0sxm3nEJsqunC-eN8GHw?e=brDr65
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electrónico juanlrios87@hotmail.com3, que fue informada por el abogado JUAN DAVID 


LÓPEZ RÍOS en el escrito contentivo de la demanda, la cual coincide con la dirección 


registrada por el apoderado registrada en el SIRNA. 


 


Por lo indicado en precedencia procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos 


de los arts. 1694 y 1705 del CPACA. En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE 


ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN, 


 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO. RECHAZAR la demanda promovida por el RAMIRO DE JESÚS TORRES 


ROJAS en contra de la NACIÓN – MINISTERIO JUSTICIA Y DEL DERECHO, 


INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO – INPEC; y la UNIDAD DE 


SERVICIOS CARCELARIOS – USPEC, por los motivos expuestos en la parte 


considerativa de este proveído. 


 


SEGUNDO. ADVERTIR sobre los recursos que proceden. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 10 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


 


                                                           
3 Como puede verificarse en el siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EaIooHQqQN9Gk91RH27hcnYBiHFZxiFxkLI
qyo9GWscN6Q?e=pCz1Sa 
4 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
5 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



mailto:juanlrios87@hotmail.com

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EaIooHQqQN9Gk91RH27hcnYBiHFZxiFxkLIqyo9GWscN6Q?e=pCz1Sa
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante DUBER MARY GÓMEZ LOPERA 


Demandado NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE 


PRESTACIONES DEL MAGISTERIO 


Radicado 05001 33 33 013 2020 00341 00 


Referencia Admite Demanda – Ordena Notificar – Reconoce Personería 


 


Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 1621 y siguientes del Código 


de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve: 


 


PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y 


RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO2, promueve la señora DUBER MARY GÓMEZ 


LOPERA, contra la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 


PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, se le dará el trámite 


establecido para el proceso ordinario.  


 


SEGUNDO. Para efectos de notificación por Secretaría REMITIR la presente 


providencia al correo electrónico para notificaciones judiciales de la entidad 


demandada3 y al Ministerio Público (Procuraduría 110 Judicial I)4, a quien además del 


                                            
1 Artículos modificados por la Ley 2080 de 2021. 
2 Consagrado en el art. 138 ibíd. 
3 En aplicación de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la 
cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437  de 2011- y se dictan 
otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  
Artículo 35. Modifíquese el numeral 7 y adiciónese un numeral al artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así: 
(…) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de 
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el 
escrito de subsanación. El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la 
demanda, la notificación personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 
4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021: 
“Artículo 199. Notificación personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades públicas, al Ministerio Público, a 
personas privadas que ejerzan funciones públicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo 
contra las entidades públicas y las personas privadas que ejerzan funciones públicas, se deben notificar personalmente a sus 
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas 
naturales, según el caso, y al Ministerio Público, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales a que 
se refiere el artículo 197 de este código. 
A los particulares se les notificará el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos 
en el registro mercantil o demás registros públicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal 
indicado en este. 
El mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia electrónica de la providencia a notificar. Al Ministerio 
Público deberá anexársele copia de la demanda y sus anexos. Se presumirá que el destinatario ha recibido la notificación 
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electrónico por parte del 
destinatario. El secretario hará constar este hecho en el expediente. 
El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a los dos (2) días hábiles siguientes al 
del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. . 
En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdicción en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nación, en los 
términos del artículo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, deberá remitirse copia electrónica del auto 
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzón de correo electrónico de la Agencia 
Nacional de Defensa Jurídica del Estado. Esta comunicación no genera-·su vinculación como sujeto procesal, sin perjuicio de la 







presente auto, deberá remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos 


debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA. 


 


En los términos del art. 199 del CPACA5 la notificación se entenderá realizada 


transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos 


empezarán a correr a partir del día siguiente.  


 


TERCERO. REMITIR copia electrónica del presente auto, en conjunto con la demanda 


y sus anexos, al buzón de correo electrónico de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 


del Estado.   


 


CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) días a la demandada y al 


Ministerio Público, tal y como dispone el art. 172 del CPACA. 


 


QUINTO. De conformidad con el parágrafo 1º del art. 175 del CPACA, OFICIAR al 


MUNICIPIO DE BELLO – SECRETARÍA DE EDUCACIÓN, para que allegue el expediente 


administrativo de la actuación objeto del proceso, esto es de la petición elevada el 25 de 


junio de 2019 bajo radicado 2019010232522, relacionada con el reconocimiento y pago de 


la prima de mitad de año decretada por el artículo 15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 


1989. 


 


REMITIR por Secretaría la comunicación correspondiente, la cual deberá ser auxiliada por 


la entidad exhortada dentro de los diez (10) días siguientes al recibo de la comunicación. 


 


SEXTO.  NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo 


dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido 


en los artículos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los 


artículos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021. 


 


SÉPTIMO. NO FIJAR6 por el momento gastos del proceso. 


 


OCTAVO. RECONOCER personería a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE 


QUINTERO, titular de la T.P. No. 165.819 del C. S. de la J., como apoderada de la 


demandante, en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.7 


 


NOVENO. DEJAR las siguientes constancias: 


 
 En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 


2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada quien no 


registra anotaciones vigentes a la fecha8. 


 


 El correo electrónico registrado por la abogada en el 


SIRNA es: carolina@lopezquinteroabogados.com, el que se tendrá en cuenta 


                                            
facultad de intervención prevista en el artículo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitirá copia de la providencia 
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.” 
5 “(…) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a los dos (2) días hábiles siguientes 
al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente (…)” 
6 La Rama Judicial aún no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que más adelante, de 
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso. 
7https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdTB9sa3MqFGijH9Q9IJC-
MBBfJfpEQpW7Pm439CV62b1g?e=nuMoQe   
8 Tal y como establece la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, el respectivo certificado se encuentra disponible en el 
siguiente vínculo:  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee5vGoPrT1lFhhih4Mk4aFsBn_IzXInDIuhbw0SD4zN
-wg?e=5vw8Ic  



mailto:CAROLINA@LOPEZQUINTEROABOGADOS.COM

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdTB9sa3MqFGijH9Q9IJC-MBBfJfpEQpW7Pm439CV62b1g?e=nuMoQe

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdTB9sa3MqFGijH9Q9IJC-MBBfJfpEQpW7Pm439CV62b1g?e=nuMoQe

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee5vGoPrT1lFhhih4Mk4aFsBn_IzXInDIuhbw0SD4zN-wg?e=5vw8Ic

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee5vGoPrT1lFhhih4Mk4aFsBn_IzXInDIuhbw0SD4zN-wg?e=5vw8Ic

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee5vGoPrT1lFhhih4Mk4aFsBn_IzXInDIuhbw0SD4zN-wg?e=5vw8Ic





para efectos de notificación de la parte demandante, además del indicado en la 


demanda: notificacionesmedellin@lopezquintero.co  


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 en 


cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) 



mailto:notificacionesmedellin@lopezquintero.co
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante CARLOS MARIO OSPINA QUINTERO 


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL 


DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO  


Radicado 05001-33-33-013-2020-00340-00 


Asunto Rechaza demanda  


  


El Sr. CARLOS MARIO OSPINA QUINTERO, en ejercicio del medio de control 


de nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, promovió demanda 


en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante la 


cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente a la solicitud 


de reconocimiento y pago de la prima de medio año. 


 


Mediante auto del 8 de febrero de 20211 se inadmitió la demanda a cuyos efectos 


se requirió aportar poder en debida forma. Vencido el término otorgado no se dio 


cumplimiento a lo requerido, por lo que procede el RECHAZO DE LA DEMANDA 


en los términos de los arts. 1692 y 1703 del CPACA, al no haberse dado 


cumplimiento a la exigencia mencionada en el párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve el Sr. 


CARLOS MARIO OSPINA QUINTERO, en contra de la NACIÓN – MINISTERIO 


DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte considerativa de este 


proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


                                                           
1  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbsZqUbm8oFGmrC5KS8xO2YBo78z_mtfr
g3EromCF0caPg?e=56u1YI  
2 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
3 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbsZqUbm8oFGmrC5KS8xO2YBo78z_mtfrg3EromCF0caPg?e=56u1YI

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbsZqUbm8oFGmrC5KS8xO2YBo78z_mtfrg3EromCF0caPg?e=56u1YI

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbsZqUbm8oFGmrC5KS8xO2YBo78z_mtfrg3EromCF0caPg?e=56u1YI
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 en cumplimiento 


de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante EUGENIA DEL PILAR CORREA AVENDAÑO 


Demandado NACIÓN- MINISTERIO DE EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE 


PRESTACIONES DEL MAGISTERIO 


Radicado 05001 33 33 013 2020 00339 00 


Referencia Admite Demanda – Ordena Notificar – Reconoce Personería 


 


Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161, 1621 y siguientes del Código 


de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho resuelve: 


 


PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y 


RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO2, promueve la señora EUGENIA DEL PILAR 


CORREA AVENDAÑO, contra la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, se le 


dará el trámite establecido para el proceso ordinario.  


 


SEGUNDO. Para efectos de notificación por Secretaría REMITIR la presente 


providencia al correo electrónico para notificaciones judiciales de la entidad 


demandada3 y al Ministerio Público (Procuraduría 110 Judicial I)4, a quien además del 


                                            
1 Artículos modificados por la Ley 2080 de 2021. 
2 Consagrado en el art. 138 ibíd. 
3 En aplicación de lo previsto por el #8 del art. 162 del CPACA adicionado por el art. 35 de la Ley 2080 de 2021 " Por medio de la 
cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437  de 2011- y se dictan 
otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción”  
Artículo 35. Modifíquese el numeral 7 y adiciónese un numeral al artículo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así: 
(…) 8. El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente. deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de 
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el 
escrito de subsanación. El secretario velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación se inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la 
demanda, la notificación personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado.” 
4 En los términos del art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021: 
“Artículo 199. Notificación personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades públicas, al Ministerio Público, a 
personas privadas que ejerzan funciones públicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo 
contra las entidades públicas y las personas privadas que ejerzan funciones públicas, se deben notificar personalmente a sus 
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas 
naturales, según el caso, y al Ministerio Público, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales a que 
se refiere el artículo 197 de este código. 
A los particulares se les notificará el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos 
en el registro mercantil o demás registros públicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal 
indicado en este. 
El mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia electrónica de la providencia a notificar. Al Ministerio 
Público deberá anexársele copia de la demanda y sus anexos. Se presumirá que el destinatario ha recibido la notificación 
cua:1do el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje electrónico por parte del 
destinatario. El secretario hará constar este hecho en el expediente. 
El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a los dos (2) días hábiles siguientes al 
del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. . 
En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdicción en donde estén involucrados intereses litigiosos de la Nación, en los 
términos del artículo 2° del Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, deberá remitirse copia electrónica del auto 
admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzón de correo electrónico de la Agencia 
Nacional de Defensa Jurídica del Estado. Esta comunicación no genera-·su vinculación como sujeto procesal, sin perjuicio de la 







presente auto, deberá remitirse el archivo que contiene la demanda y sus anexos 


debidamente identificados, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA. 


 


En los términos del art. 199 del CPACA5 la notificación se entenderá realizada 


transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos 


empezarán a correr a partir del día siguiente.  


 


TERCERO. REMITIR copia electrónica del presente auto, en conjunto con la demanda 


y sus anexos, al buzón de correo electrónico de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 


del Estado.   


 


CUARTO. CORRER traslado por el término de treinta (30) días a la demandada y al 


Ministerio Público, tal y como dispone el art. 172 del CPACA. 


 


QUINTO. De conformidad con el parágrafo 1º del art. 175 del CPACA, OFICIAR al 


MUNICIPIO DE BELLO – SECRETARÍA DE EDUCACIÓN, para que remita el expediente 


administrativo de la actuación objeto del proceso, esto es de la petición elevada el 28 de 


junio de 2019 bajo radicado 201901023651, relacionada con el reconocimiento y pago de 


la prima de mitad de año decretada por el artículo 15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 


1989. 


 


REMITIR por Secretaría la comunicación correspondiente, la cual deberá ser auxiliada por 


la entidad exhortada dentro de los diez (10) días siguientes al recibo de la comunicación. 


 


SEXTO.  NOTIFICAR por estados a la parte demandante de conformidad con lo 


dispuesto en el # 1 del art. 171 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta lo establecido 


en los artículos 201 y 205 del CPACA, disposiciones que fueron modificadas por los 


artículos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021. 


 


SÉPTIMO. NO FIJAR6 por el momento gastos del proceso. 


 


OCTAVO. RECONOCER personería a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE 


QUINTERO, titular de la T.P. No. 165.819 del C. S. de la J., como apoderada de la 


demandante, en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.7 


 


NOVENO. DEJAR las siguientes constancias: 


 
 En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 


2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada quien no 


registra anotaciones vigentes a la fecha8. 


 


 El correo electrónico registrado por la abogada en el 


SIRNA es: carolina@lopezquinteroabogados.com, el que se tendrá en cuenta 


                                            
facultad de intervención prevista en el artículo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitirá copia de la providencia 
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.” 
5 “(…) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a los dos (2) días hábiles siguientes 
al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente (…)” 
6 La Rama Judicial aún no ha implementado las cuentas para tal efecto; lo anterior sin perjuicio de que más adelante, de 
requerirse, se fije alguna suma para gastos del proceso. 
7https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eespv1n5PlxOrIch1XGxSeoB760rVea6Iwgw-
jb9qPSHqQ?e=foZ4on   
8 Tal y como establece la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, el respectivo certificado se encuentra disponible en el 
siguiente vínculo:  https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVrLn3xk__pDht7yq-
YFrEIBLMmE_Ik6-qnS7LSyZOgsZA?e=FcU8F7  



mailto:CAROLINA@LOPEZQUINTEROABOGADOS.COM
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eespv1n5PlxOrIch1XGxSeoB760rVea6Iwgw-jb9qPSHqQ?e=foZ4on

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVrLn3xk__pDht7yq-YFrEIBLMmE_Ik6-qnS7LSyZOgsZA?e=FcU8F7

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVrLn3xk__pDht7yq-YFrEIBLMmE_Ik6-qnS7LSyZOgsZA?e=FcU8F7





para efectos de notificación de la parte demandante, además del indicado en la 


demanda: notificacionesmedellin@lopezquintero.co  


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 en 
cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 2021) 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


  


Medio de control Reparación directa 


Demandante WENDY LORENA PALENCIA CAMAÑO Y OTROS 


Demandado INSTITUTO NACIONAL DE VÍAS - INVÍAS 


Radicado 05001-33-33-013-2020-00284-00 


Asunto Concede recurso de apelación   


 


De conformidad con lo establecido en el #1 del art. 243 del CPACA1, SE CONCEDE EL 


RECURSO DE APELACIÓN interpuesto por la parte demandante2, contra el auto del 15 


de diciembre de 20203, notificado por inserción en estado del 16 de diciembre de 2020, 


mediante el cual se rechazó por caducidad la demanda de la referencia.   


 


En consecuencia, por Secretaría remitir las actuaciones al Tribunal Administrativo de 


Antioquia.  


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 
La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


 


 


 


 


                                                           
1 A la fecha en que fue proferida la decisión recurrida (15 de diciembre de 2020) y a la fecha en que fue presentado el 
recurso de apelación (12 de enero de 2021) no se encontraba vigente la Ley 2080 de 2021. 
2 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWvxyC0gkIdEu4TLXtsqCiIBaY1_v0w8v-
UhjAqqYA8skw?e=8exy7m 
3 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVvbXQbHpfVEqxLl2mLbxVYBwuANz1_5L
6MNdSsVeY-zKA?e=UQmYKU 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWvxyC0gkIdEu4TLXtsqCiIBaY1_v0w8v-UhjAqqYA8skw?e=8exy7m

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWvxyC0gkIdEu4TLXtsqCiIBaY1_v0w8v-UhjAqqYA8skw?e=8exy7m

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWvxyC0gkIdEu4TLXtsqCiIBaY1_v0w8v-UhjAqqYA8skw?e=8exy7m

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVvbXQbHpfVEqxLl2mLbxVYBwuANz1_5L6MNdSsVeY-zKA?e=UQmYKU

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVvbXQbHpfVEqxLl2mLbxVYBwuANz1_5L6MNdSsVeY-zKA?e=UQmYKU

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVvbXQbHpfVEqxLl2mLbxVYBwuANz1_5L6MNdSsVeY-zKA?e=UQmYKU




image13.emf
2019-00523 NRL  reprograma AI L2080.pdf


2019-00523 NRL reprograma AI L2080.pdf


 
 
 
 
 


 


REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante BEATRIZ ELENA VILLADA OROZCO 


Demandado NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN - FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO – FONPREMAG- 


Radicado 05001-33-33-013-2018-00523-00 


Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial  


 


Con auto del 10 de marzo de 20201 se fijó fecha para celebrar la audiencia inicial de 


que trata el art. 180 del CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la 


emergencia sanitaria decretada a causa del coronavirus COVID 19. 


 


Ahora bien, el art. 42 La Ley 2080 de 20212 adicionó el art. 182A al CPACA, norma 


que prevé la posibilidad de dictar sentencia anticipada en los eventos allí enlistados3; 


de otro lado el artículo 864 ibídem hace referencia al régimen de vigencia y transición 


normativa.  


                                                           
1 Fl. 62. 
2 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción  
3 Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor: 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre 
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles. 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación 
a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litig¡o u objeto de controversia. 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del artículo 181 de este código 
y la sentencia se expedirá por escrito. 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o 
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto 
en los artículos 179 y 180 de este código. 
2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa 
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará traslado para alegar 
dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de conclusión, de lo cual se 
dará traslado por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la solicitud 
cuando advierta fraude o colusión. 
Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la 
aceptación de esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos que hubieren formulado los 
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, 
la conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la prescripción extintiva. 
4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el artículo 176 de este código. 
Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. 
Si se trata de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se pronunciará. 
Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. No obstante, escuchados los 
alegatos, se podrá reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el trámite del 
proceso. 
4 “(…) De conformidad con el artículo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el artículo 624 del Código General del 
Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde 
el momento de su publicación y solo respecto de los procesos y trámites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011. 
En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la práctica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, 
las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que 
se estén surtiendo, se regirán por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, 







 
 
 
 
 


 


 


En este entendido, para la fecha en que se celebró la primera sesión de la audiencia 


inicial –7 de febrero de 20205-, el trámite estaba regulado por el artículo 1806 de la 


Ley 1437 de 2011.  


 


De otro lado, de los antecedentes del proceso se estima que los sujetos procesales 


a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse a la AUDIENCIA 


INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada; no obstante, 


con el objeto de garantizar el derecho de acceso al expediente7, las partes deberán 


informar si les falta algún documento al correo electrónico del Juzgado y en forma 


simultanea a los demás interesados8, a efectos de darle cumplimiento al artículo 4 


del Decreto 806 de 2020.  


 


Por lo anterior, se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el MIERCOLES 24 DE MARZO DE 2021 A PARTIR DE LAS 


10:00 HORAS, como fecha para la continuación de la audiencia inicial por medios 


virtuales en la plataforma MICROSOFT TEAMS9. A mas tardar dentro de los tres (3) 


                                                           
se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron 
a surtirse las notificaciones”. 
5 Fls. 54-56, la cual fue suspendida en la etapa de saneamiento en atención a la irregularidad advertida en relación con 
el poder otorgado por la parte demandante. 
6 Artículo 180. Audiencia Inicial. (…) 
“Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvención según el caso, el Juez o Magistrado Ponente, 
convocará a una audiencia que se sujetará a las siguientes reglas  
(…)  
5. Saneamiento. El juez deberá decidir, de oficio o a petición de parte, sobre los vicios que se hayan presentado y adoptará 
las medidas de saneamiento necesarias para evitar sentencias inhibitorias.  
6. Decisión de excepciones previas. El Juez o Magistrado Ponente, de oficio o a petición de parte, resolverá sobre las 
excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta de legitimación en la causa y 
prescripción extintiva.  
Si excepcionalmente se requiere la práctica de pruebas, se suspenderá la audiencia, hasta por el término de diez (10) 
días, con el fin de recaudarlas. Al reanudar la audiencia se decidirá sobre tales excepciones.  
Si alguna de ellas prospera, el Juez o Magistrado Ponente dará por terminado el proceso, cuando a ello haya lugar. 
Igualmente, lo dará por terminado cuando en la misma audiencia advierta el incumplimiento de requisitos de 
procedibilidad. 
El auto que decida sobre las excepciones será susceptible del recurso de apelación o del de súplica, según el caso. 
7. Fijación del litigio. Una vez resueltos todos los puntos relativos a las excepciones, el juez indagará a las partes sobre 
los hechos en los que están de acuerdo, y los demás extremos de la demanda o de su reforma, de la contestación o de 
la de reconvención, si a ello hubiere lugar, y con fundamento en la respuesta procederá a la fijación de litigio. 
8. Posibilidad de conciliación. En cualquier fase de la audiencia el juez podrá invitar a las partes a conciliar sus diferencias, 
caso en el cual deberá proponer fórmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento. 
9. Medidas cautelares. En esta audiencia el Juez o Magistrado se pronunciará sobre la petición de medidas cautelares 
en el caso de que esta no hubiere sido decidida. 
10. Decreto de pruebas. Solo se decretarán las pruebas pedidas por las partes y los terceros, siempre y cuando sean 
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales exista disconformidad, en tanto no esté prohibida su demostración 
por confesión o las de oficio que el Juez o Magistrado Ponente considere indispensables para el esclarecimiento de la 
verdad. 
En todo caso, el juez, antes de finalizar la audiencia, fijará fecha y hora para la audiencia de pruebas, la cual se llevará a 
cabo dentro de los cuarenta (40) días siguientes.”. 
7 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 "(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido 
proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de 
la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus 
derechos (…)” 
8 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
9 Artículo 7 del Decreto 806 de 2020. 
“Artículo 7. Audiencias. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a disposición de las 
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá 
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefónica. No se requerirá 
la autorización de que trata el parágrafo 2° del artículo 107 del Código General del Proceso.  







 
 
 
 
 


 


días previos a la celebración de la audiencia, se remitirá el link para ingreso a los 


correos electrónicos registrados. 


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos 


de ubicación (correo electrónico y número celular), a efectos de proceder de 


conformidad10. 


 


TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) días 


siguientes a la notificación del presente auto, INFORMEN si les falta algún 


documento al correo electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y 


en forma simultánea a los demás sujetos procesales, con el objeto de que éstos den 


cumplimiento al deber previsto en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.  


  


De ser necesario, por Secretaría se tomarán las medidas adicionales tendientes a 


suministrar la documentación requerida o para coordinar el acceso al expediente. En 


todo caso, esas acciones se adelantarán antes de la fecha en precedencia indicada. 


 


CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria11 y su 


inasistencia no impedirá la realización de la misma. Es deber de los apoderados 


comunicar a sus poderdantes la fecha programada. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


                                                           
No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá comunicarse con los sujetos procesales, 
antes de la realización de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnológica que se utilizará en 
ellas o para concertar una distinta (…)” 
10 Dicha actualización podrá efectuarse mediante remisión de los datos correspondientes, previa identificación del 
proceso, al correo electrónico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente 
formato: https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7, se recuerda que la información allí registrada debe coincidir con la 
suministrada en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J. 
11 Numeral 2 artículo 180 de la Ley 1437 de 2011. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Reparación directa 


Demandante SURAIME MARCELA RUEDA Y OTROS 


Demandado NACIÓN - MINISTERIO DE DEFENSA - EJÉRCITO 


NACIONAL 


Radicado 05001-33-33-013-2019-00187-00 


Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial  


 


Con auto del 14 de enero de 20201 se fijó fecha para celebrar la audiencia inicial de que 


trata el art. 180 del CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la emergencia 


sanitaria decretada a causa del coronavirus COVID 19. 


 


El art. 42 La Ley 2080 de 20212 adicionó el art. 182A al CPACA, norma que prevé la 


posibilidad de dictar sentencia anticipada en los eventos allí enlistados3. Empero, 


analizadas las condiciones del presente asunto se advierte que no se configura ninguno 


de los supuestos establecidos en el art. 182A del CPACA para dictar sentencia 


anticipada4, lo que impone reprogramar la audiencia inicial. 


 


                                                           
1 Fl. 236. 
2 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción  
3 Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor: 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre 
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles. 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación 
a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litig¡o u objeto de controversia. 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del artículo 181 de este código 
y la sentencia se expedirá por escrito. 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o 
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto 
en los artículos 179 y 180 de este código. 
2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa 
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará traslado para alegar 
dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de conclusión, de lo cual se 
dará traslado por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la solicitud 
cuando advierta fraude o colusión. 
Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la 
aceptación de esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos que hubieren formulado los 
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, 
la conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la prescripción extintiva. 
4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el artículo 176 de este código. 
Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. 
Si se trata de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se pronunciará. 
Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. No obstante, escuchados los 
alegatos, se podrá reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el trámite del 
proceso. 
4 Nótese que pretendida la declaratoria de nulidad de la entidad demandada por la muerte del Sr. Josué Isaías Moreno 
presuntamente por parte de miembros de la Institución, la parte demandante solicitó como pruebas unos testimonios con 
los que pretende corroborar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se presentaron los hechos narrados en la 
demanda, así como los perjuicios cuya indemnización reclaman. 







 
 
 
 
 


 


En este sentido debe precisarse que de los antecedentes del proceso se estima que los 


sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse 


a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada5 


y se surtió el traslado de las excepciones de excepciones formuladas6. 


 


Por lo anterior, se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el MARTES 16 DE MARZO DE 2021 A PARTIR DE LAS 13:30 


HORAS, como fecha para la celebración de la audiencia inicial por medios virtuales en 


la plataforma MICROSOFT TEAMS7. A más tardar dentro de los tres (3) días previos a 


la celebración de la audiencia, se remitirá el link para ingreso a los correos electrónicos 


registrados. 


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos de 


ubicación (correo electrónico y número celular), a efectos de proceder de conformidad8. 


 


TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) días siguientes 


a la notificación del presente auto, INFORMEN si les falta algún documento al correo 


electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en forma simultánea a los 


demás sujetos procesales, con el objeto de que éstos den cumplimiento al deber previsto 


en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.  


  


De ser necesario, por Secretaría se tomarán las medidas adicionales tendientes a 


suministrar la documentación requerida o para coordinar el acceso al expediente. En 


todo caso, esas acciones se adelantarán antes de la fecha en precedencia indicada. 


 


CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria9 y su 


inasistencia no impedirá la realización de la misma. Es deber de los apoderados 


comunicar a sus poderdantes la fecha programada. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


                                                           
5 Como se observa a fls,. 119 – 121. 
6 Fl. 235. 
7 Artículo 7 del Decreto 806 de 2020. 
“Artículo 7. Audiencias. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a disposición de las 
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá 
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefónica. No se requerirá 
la autorización de que trata el parágrafo 2° del artículo 107 del Código General del Proceso.  
No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá comunicarse con los sujetos procesales, 
antes de la realización de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnológica que se utilizará en 
ellas o para concertar una distinta (…)” 
8 Dicha actualización podrá efectuarse mediante remisión de los datos correspondientes, previa identificación del proceso, 
al correo electrónico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente formato: 
https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7, se recuerda que la información allí registrada debe coincidir con la suministrada 
en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J. 
9 Numeral 2 artículo 180 de la Ley 1437 de 2011. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante CONCEPCIÓN MOSQUERA MOSQUERA 


Demandado NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN - FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO – FONPREMAG- 


Radicado 05001-33-33-013-2019-00124-00 


Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial  


 


Con auto del 10 de marzo de 20201 se fijó fecha para celebrar la audiencia inicial de 


que trata el art. 180 del CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la 


emergencia sanitaria decretada a causa del coronavirus COVID 19. 


 


El art. 42 de la Ley 2080 de 20212 adicionó el art. 182A al CPACA, norma que prevé 


la posibilidad de dictar sentencia anticipada en los eventos allí enlistados3; de otro 


lado el artículo 864 ibídem hace referencia al régimen de vigencia y transición 


normativa.  


                                                           
1 Fl. 65. 
2 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción  
3 Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor: 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre 
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles. 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación 
a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litig¡o u objeto de controversia. 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del artículo 181 de este código 
y la sentencia se expedirá por escrito. 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o 
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto 
en los artículos 179 y 180 de este código. 
2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa 
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará traslado para alegar 
dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de conclusión, de lo cual se 
dará traslado por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la solicitud 
cuando advierta fraude o colusión. 
Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la 
aceptación de esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos que hubieren formulado los 
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, 
la conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la prescripción extintiva. 
4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el artículo 176 de este código. 
Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. 
Si se trata de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se pronunciará. 
Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. No obstante, escuchados los 
alegatos, se podrá reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el trámite del 
proceso. 
4 “(…) De conformidad con el artículo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el artículo 624 del Código General del 
Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde 
el momento de su publicación y solo respecto de los procesos y trámites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011. 
En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la práctica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, 
las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que 
se estén surtiendo, se regirán por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, 







 
 
 
 
 


 


 


En este entendido, para la fecha en que se celebró la primera sesión de la audiencia 


inicial –18 de febrero de 20205-, el trámite estaba regulado por el artículo 1806 de la 


Ley 1437 de 2011.  


 


De otro lado, de los antecedentes del proceso se estima que los sujetos procesales 


a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse a la AUDIENCIA 


INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada; no obstante, 


con el objeto de garantizar el derecho de acceso al expediente7, las partes deberán 


informar si les falta algún documento al correo electrónico del Juzgado y en forma 


simultanea a los demás interesados8, a efectos de darle cumplimiento al artículo 4 


del Decreto 806 de 2020.  


 


Por lo anterior, se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el MIERCOLES 24 DE MARZO DE 2021 A PARTIR DE LAS 


8:30 HORAS, como fecha para la celebración de la audiencia inicial por medios 


virtuales en la plataforma MICROSOFT TEAMS9. A mas tardar dentro de los tres (3) 


                                                           
se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron 
a surtirse las notificaciones”. 
5 Fls. 57-59, la cual fue suspendida en la etapa de saneamiento en atención a la irregularidad advertida en relación con 
el poder otorgado por la parte demandante. 
6 Artículo 180. Audiencia Inicial. (…) 
“Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvención según el caso, el Juez o Magistrado Ponente, 
convocará a una audiencia que se sujetará a las siguientes reglas  
(…)  
5. Saneamiento. El juez deberá decidir, de oficio o a petición de parte, sobre los vicios que se hayan presentado y adoptará 
las medidas de saneamiento necesarias para evitar sentencias inhibitorias.  
6. Decisión de excepciones previas. El Juez o Magistrado Ponente, de oficio o a petición de parte, resolverá sobre las 
excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta de legitimación en la causa y 
prescripción extintiva.  
Si excepcionalmente se requiere la práctica de pruebas, se suspenderá la audiencia, hasta por el término de diez (10) 
días, con el fin de recaudarlas. Al reanudar la audiencia se decidirá sobre tales excepciones.  
Si alguna de ellas prospera, el Juez o Magistrado Ponente dará por terminado el proceso, cuando a ello haya lugar. 
Igualmente, lo dará por terminado cuando en la misma audiencia advierta el incumplimiento de requisitos de 
procedibilidad. 
El auto que decida sobre las excepciones será susceptible del recurso de apelación o del de súplica, según el caso. 
7. Fijación del litigio. Una vez resueltos todos los puntos relativos a las excepciones, el juez indagará a las partes sobre 
los hechos en los que están de acuerdo, y los demás extremos de la demanda o de su reforma, de la contestación o de 
la de reconvención, si a ello hubiere lugar, y con fundamento en la respuesta procederá a la fijación de litigio. 
8. Posibilidad de conciliación. En cualquier fase de la audiencia el juez podrá invitar a las partes a conciliar sus diferencias, 
caso en el cual deberá proponer fórmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento. 
9. Medidas cautelares. En esta audiencia el Juez o Magistrado se pronunciará sobre la petición de medidas cautelares 
en el caso de que esta no hubiere sido decidida. 
10. Decreto de pruebas. Solo se decretarán las pruebas pedidas por las partes y los terceros, siempre y cuando sean 
necesarias para demostrar los hechos sobre los cuales exista disconformidad, en tanto no esté prohibida su demostración 
por confesión o las de oficio que el Juez o Magistrado Ponente considere indispensables para el esclarecimiento de la 
verdad. 
En todo caso, el juez, antes de finalizar la audiencia, fijará fecha y hora para la audiencia de pruebas, la cual se llevará a 
cabo dentro de los cuarenta (40) días siguientes.”. 
7 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 "(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido 
proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de 
la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus 
derechos (…)” 
8 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
9 Artículo 7 del Decreto 806 de 2020. 
“Artículo 7. Audiencias. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a disposición de las 
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá 
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefónica. No se requerirá 
la autorización de que trata el parágrafo 2° del artículo 107 del Código General del Proceso.  







 
 
 
 
 


 


días previos a la celebración de la audiencia, se remitirá el link para ingreso a los 


correos electrónicos registrados. 


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos 


de ubicación (correo electrónico y número celular), a efectos de proceder de 


conformidad10. 


 


TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) días 


siguientes a la notificación del presente auto, INFORMEN si les falta algún 


documento al correo electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y 


en forma simultánea a los demás sujetos procesales, con el objeto de que estos den 


cumplimiento al deber previsto en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.  


  


De ser necesario, por Secretaría se tomarán las medidas adicionales tendientes a 


suministrar la documentación requerida o para coordinar el acceso al expediente. En 


todo caso, esas acciones se adelantarán antes de la fecha en precedencia indicada. 


 


CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria11 y su 


inasistencia no impedirá la realización de la misma. Es deber de los apoderados 


comunicar a sus poderdantes la fecha programada. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


                                                           
No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá comunicarse con los sujetos procesales, 
antes de la realización de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnológica que se utilizará en 
ellas o para concertar una distinta (…)” 
10 Dicha actualización podrá efectuarse mediante remisión de los datos correspondientes, previa identificación del 
proceso, al correo electrónico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente 
formato: https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7, se recuerda que la información allí registrada debe coincidir con la 
suministrada en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J. 
11 Numeral 2 artículo 180 de la Ley 1437 de 2011. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Tributario  


Demandante RÉDITOS EMPRESARALES S.A. 


Demandado MUNICIPIO DE YONDÓ, ANTIOQUIA 


Radicado 05001-33-33-013-2019-00023-00 


Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial  


 


Con auto del 5 de noviembre de 20191 modificado por decisión del 26 de noviembre de 


ese mismo año2, se fijó fecha para celebrar la audiencia inicial de que trata el art. 180 


del CPACA, para el 21 de mayo de 2020, la cual no se pudo realizar por cuenta de la 


emergencia sanitaria decretada a causa del coronavirus COVID 19. 


 


El art. 42 La Ley 2080 de 20213 adicionó el art. 182A al CPACA, norma que prevé la 


posibilidad de dictar sentencia anticipada en los eventos allí enlistados4. Empero, 


analizadas las condiciones del presente asunto se advierte que no se configura ninguno 


de los supuestos para dictar sentencia anticipada5, lo que impone reprogramar la 


audiencia inicial. 


                                                           
1 Fl. 219. 
2 Fl 220 
3 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción  
4 Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor: 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre 
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles. 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación 
a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litig¡o u objeto de controversia. 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del artículo 181 de este código 
y la sentencia se expedirá por escrito. 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o 
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto 
en los artículos 179 y 180 de este código. 
2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa 
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará traslado para alegar 
dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de conclusión, de lo cual se 
dará traslado por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la solicitud 
cuando advierta fraude o colusión. 
Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la 
aceptación de esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos que hubieren formulado los 
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, 
la conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la prescripción extintiva. 
4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el artículo 176 de este código. 
Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. 
Si se trata de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se pronunciará. 
Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. No obstante, escuchados los 
alegatos, se podrá reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el trámite del 
proceso. 
5 Nótese que tanto en la demanda como en la contestación, se solicita el decreto de prueba a través de exhortos. 
 
 
. 







 
 
 
 
 


 


En este sentido debe precisarse que de los antecedentes del proceso se estima que los 


sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse 


a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada6 


y se surtió el traslado de las excepciones formuladas7; no obstante, con el objeto de 


garantizar el derecho de acceso al expediente8, las partes deberán informar si les falta 


algún documento al correo electrónico del Juzgado y en forma simultánea a los demás 


interesados9, a efectos de darle cumplimiento al artículo 4 del Decreto 806 de 2020.  


 


Por lo anterior, se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el JUEVES 25 DE MARZO DE 2021 A PARTIR DE LAS 10:30 


HORAS, como fecha para la celebración de la audiencia inicial por medios virtuales en 


la plataforma MICROSOFT TEAMS10. A más tardar dentro de los tres (3) días previos a 


la celebración de la audiencia, se remitirá el link para ingreso a los correos electrónicos 


registrados. 


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos de 


ubicación (correo electrónico y número celular), a efectos de proceder de conformidad11. 


 


TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) días siguientes 


a la notificación del presente auto, INFORMEN si les falta algún documento al correo 


electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en forma simultánea a los 


demás sujetos procesales, con el objeto de que estos den cumplimiento al deber previsto 


en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.  


  


De ser necesario, por Secretaría se tomarán las medidas adicionales tendientes a 


suministrar la documentación requerida o para coordinar el acceso al expediente. En 


todo caso, esas acciones se adelantarán antes de la fecha en precedencia indicada. 


 


CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria12 y su 


inasistencia no impedirá la realización de la misma. Es deber de los apoderados 


comunicar a sus poderdantes la fecha programada. 


 


                                                           
6 Como se observa a fls,. 204 y 205. 
7 Fls. 209. 
8 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 "(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido 
proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de 
la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus 
derechos (…)” 
9 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
10 Artículo 7 del Decreto 806 de 2020. 
“Artículo 7. Audiencias. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a disposición de las 
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá 
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefónica. No se requerirá 
la autorización de que trata el parágrafo 2° del artículo 107 del Código General del Proceso.  
No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá comunicarse con los sujetos procesales, 
antes de la realización de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnológica que se utilizará en 
ellas o para concertar una distinta (…)” 
11 Dicha actualización podrá efectuarse mediante remisión de los datos correspondientes, previa identificación del 
proceso, al correo electrónico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente 
formato: https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7, se recuerda que la información allí registrada debe coincidir con la 
suministrada en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J. 
12 Numeral 2 artículo 180 de la Ley 1437 de 2011. 



mailto:ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co

mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7





 
 
 
 
 


 


QUINTO: RECONOCER personería al abogado LUIS FERNANDO DIAZ 


ATEHORTUA, titular de la tarjeta profesional número 195.321 del C.S. de la J. como 


apoderado del Municipio de Yondó, Antioquia, en los términos y para los fines de la 


sustitución al poder que obra a folio 221 del expediente. En cumplimiento de lo ordenado 


por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019, se verificaron los antecedentes 


disciplinarios del abogado quien no registra anotaciones vigentes a la fecha13.  


 


Se le recuerda al apoderado el deber de registrar su correo electrónico en el SIRNA. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


                                                           
13https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ET47mBg4Wj5El6Kh00QhMtUBlQRnBC4Ioc
HhTk1pvI1ZZQ?e=VyHkRe   



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ET47mBg4Wj5El6Kh00QhMtUBlQRnBC4IocHhTk1pvI1ZZQ?e=VyHkRe

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ET47mBg4Wj5El6Kh00QhMtUBlQRnBC4IocHhTk1pvI1ZZQ?e=VyHkRe

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ET47mBg4Wj5El6Kh00QhMtUBlQRnBC4IocHhTk1pvI1ZZQ?e=VyHkRe
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Reparación directa 


Demandantes TAIHANA ANDREA GONZÁLEZ Y OTROS 


Demandado Nación - Ministerio de Defensa - Policía Nacional  


Radicado 05001-33-33-013-2018-00517-00 


Asunto Resuelve excepción previa: declara no probada caducidad 


 


Surtido como se encuentra el trámite previsto por el art. 201A del CPACA1, se resolverá, 


en los términos del parágrafo 2 del art. 175 ibíd2 la excepción de caducidad, formulada 


por la Policía Nacional3. 


 


Arguye la demandada que siendo que los hechos que dan origen a la demanda 


ocurrieron el 18 de junio de 2016, ello implica que la oportunidad para demandar vencía 


el 19 de junio de 2018 y que según consulta en la página web de la Rama Judicial la 


demanda registra como fecha de radicación el 19 de diciembre de 2018, lo cual 


desconoce el término de 2 años que contempla el # 2 del art. 164 del CPACA. 


 


De la caducidad del medio de control reparación directa. 


 


En garantía de la seguridad jurídica, el legislador instituyó la figura de la caducidad como 


una sanción por el no ejercicio de determinadas acciones judiciales dentro de un término 


específico fijado por la ley, circunstancia que impone a los interesados la carga de 


formular la demanda correspondiente dentro de dicho plazo, so pena de perder la 


oportunidad para hacer efectivo su derecho. 


 


En línea con lo anterior y específicamente en lo que concierne al medio de control de 


reparación directa, al tenor de lo previsto en el literal i), del # 2º del Art. 164 del CPACA4, 


                                                           
1 Adicionado por el art. 51 de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento 
administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de 
descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción”. 
Artículo 201A. Traslados. Los traslados deberán hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, 
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demás sujetos procesales, 
mediante la remisión de la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaria, el cual se entenderá 
realizado a los dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir 
del día siguiente. 
En este sentido se advierte que a fl. 121 reposa el traslado secretarial surtido el 12 de septiembre de 2019.  
2 Modificado por el art. 38 de la Ley 2080 de 2021: 
Parágrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrá traslado en la forma prevista en el artículo 201A por el término 
de tres (3) días. En este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el 
caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también solicitar pruebas. 
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los artículos 100, 101 Y 102 del Código 
General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del artículo 
101 del citado código, el juez o magistrado ponente las decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el 
curso de esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que requirieron pruebas y estén 
pendientes de decisión. 
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarará la terminación 
del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.  
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta manifiesta de legitimación en la causa y 
prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral 
tercero del artículo 182A. 
3Fls. 66 vto. - 67. 
4 ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberá ser presentada: 
(…) 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: 
(…) i) Cuando se pretenda la reparación directa, la demanda deberá presentarse dentro del término de dos (2) años, 
contados a partir del día siguiente al de la ocurrencia de la acción u omisión causante del daño, o de cuando el 
demandante tuvo o debió tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad 
de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia. 







   
 


 


la demanda deberá presentarse dentro del término de dos (2) años, contados a partir del 


día siguiente al de la ocurrencia de la acción u omisión causante del daño o de cuando 


el demandante tuvo o debió tener conocimiento de este si fue en fecha posterior y 


siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia5. 


 


Del caso concreto. 


 


Se señala en la demanda como hecho generador de la presunta responsabilidad del 


Estado la muerte del Subintendente e Investigador Criminal adscrito a la Seccional de 


Investigación Criminal e Interpol SIJIN MEPER Sr. León Darío Bedoya Muñetón, que se 


denuncia ocurrida el 18 de junio de 2016, fecha que se corrobora con el registro civil de 


defunción indicativo serial No. 08958560 que reposa en el CD acompañado con la 


demanda a fl. 38. 


 


Luego, en los términos del literal i) del # 2 del art. 164 del CPACA, inicialmente contaban 


los hoy demandantes hasta el 19 de junio de 2018 para ejercer el medio de control de 


reparación directa, empero es de anotar que, en los términos del art. 3 del Decreto 1716 


de 20096 la presentación de la conciliación prejudicial suspende el término de caducidad 


de la acción7 hasta cuando se configure cualquiera de los siguientes eventos: i) hasta 


que se logre el acuerdo conciliatorio o ii) se expidan las constancias a que se refiere el 


art. 2 de la ley 640 de 20018 o iii) se venza el término de 3 meses contados a partir de la 


presentación de la solicitud. 


 


A fls. 35 – 37 reposa la constancia expedida por la Procuraduría 112 Judicial II para 


Asuntos Administrativos, que da cuenta que la solicitud de conciliación fue radicada el 


18 de junio de 2018, esto es, el día que se cumplían los 2 años de ocurrencia de la 


muerte del Sr. Bedoya Muñetón; dicha constancia fue expedida el 28 de agosto de 2018, 


con lo que para el momento de expedición de la constancia contaban los entonces 


convocantes con un (1) día para acudir ante la jurisdicción ene ejercicio del medio de 


                                                           
Sin embargo, el término para formular la pretensión de reparación directa derivada del delito de desaparición forzada, 


se contará a partir de la fecha en que aparezca la víctima o en su defecto desde la ejecutoria del fallo definitivo 


adoptado en el proceso penal, sin perjuicio de que la demanda con tal pretensión pueda intentarse desde el momento 


en que ocurrieron los hechos que dieron lugar a la desaparición (…) 


5 Este mismo canon contempla como una única excepción, aquellos eventos de reparación derivada del delito de 
desaparición forzada, para cuyo caso se permite contabilizar el término: i) a partir de la fecha en que aparezca la víctima 
o en su defecto, ii) desde la desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en el proceso penal sin perjuicio de que la 
demanda con tal pretensión pueda intentarse desde el momento en que ocurrieron los hechos que dieron lugar a la 
desaparición. 
6 Artículo 3°.Suspensión del término de caducidad de la acción. La presentación de la solicitud de conciliación extrajudicial 
ante los agentes del Ministerio Público suspende el término de prescripción o de caducidad, según el caso, hasta:    
a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o  
b) Se expidan las constancias a que se refiere el artículo 2° de la Ley 640 de 2001, o  
c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentación de la solicitud; lo que ocurra primero.  
En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el término de caducidad suspendido con 
la presentación de la solicitud de conciliación se reanudará a partir del día hábil siguiente al de la ejecutoria de la 
providencia correspondiente.  
La improbación del acuerdo conciliatorio no hace tránsito a cosa juzgada.  
Parágrafo único. Las partes por mutuo acuerdo podrán prorrogar el término de tres (3) meses consagrado para el trámite 
conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no operará la suspensión del término de caducidad o prescripción. 
7 Siempre que dicho término no hubiere caducado, pues, como dispone el parágrafo 1o del art. 2 del Decreto en mención: 
No son susceptibles de conciliación extrajudicial en asuntos de lo contencioso administrativo:  
– Los asuntos que versen sobre conflictos de carácter tributario.  
– Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el artículo 75 de la Ley 80 de 1993.  
– Los asuntos en los cuales la correspondiente acción haya caducado. 
8 Por la cual se modifican normas relativas a la conciliación y se dictan otras disposiciones. 
ARTICULO 2o. CONSTANCIAS. El conciliador expedirá constancia al interesado en la que se indicará la fecha de 
presentación de la solicitud y la fecha en que se celebró la audiencia o debió celebrarse, y se expresará sucintamente el 
asunto objeto de conciliación, en cualquiera de los siguientes eventos: 
1. Cuando se efectúe la audiencia de conciliación sin que se logre acuerdo. 
2. Cuando las partes o una de ellas no comparezca a la audiencia. En este evento deberán indicarse expresamente las 
excusas presentadas por la inasistencia si las hubiere. 
3. Cuando se presente una solicitud para la celebración de una audiencia de conciliación, y el asunto de que se trate no 
sea conciliable de conformidad con la ley. En este evento la constancia deberá expedirse dentro de los 10 días calendario 
siguientes a la presentación de la solicitud. 
En todo caso, junto con la constancia se devolverán los documentos aportados por los interesados. Los funcionarios 
públicos facultados para conciliar conservarán las copias de las constancias que expidan y los conciliadores de los centros 
de conciliación deberán remitirlas al centro de conciliación para su archivo. 







   
 


 


control, pues como acaba de indicarse, en los términos del literal i) del # 2 del art. 164 


del CPACA el término para la presentación de la demanda fenecía el 19 de junio de 


2018, un día después de la radicación de la solicitud de conciliación prejudicial.      


 


Ahora, no debe olvidarse que la demanda fue inicialmente presentada ante el Tribunal 


Administrativo de Antioquia el 28 de agosto de 20189, el mismo día en que fue expedida 


la constancia por parte de la Procuraduría y que el Tribunal posteriormente remitió las 


actuaciones por falta de competencia a los Juzgados Administrativos de esta ciudad, 


situación que impone observar lo dispuesto por el art. 168 del CPACA10 según el cual, 


cuando la demanda se presente ante quien no es competente se tendrá en cuenta para 


todos los efectos legales la fecha de presentación inicial ante la corporación o juzgado 


que ordena la remisión. 


 


En lo que respecta a la fecha de registro que aparece reportada en la página web de la 


Rama Judicial, que indica la entidad demandada data del 19 de diciembre de 2019, en 


primer lugar se impone reiterar que la demanda fue inicialmente presentada ante el 


Tribunal Administrativo de Antioquia donde fue tramitada bajo otro radicado11 y con la 


salvedad recién efectuada respecto de la prevalencia de la fecha de presentación ante 


esa Corporación; en segundo término, que la demanda fue recibida en la oficina de 


Apoyo de los Juzgados Administrativos el 18 de diciembre de 201912, con lo que el 


registro de la radicación de la misma al día hábil siguiente, esto es, 19 de diciembre de 


2019 guarda consistencia con la fecha de recepción del expediente y la forma de registro 


que en esa dependencia se efectúa. 


 


Por las consideraciones expuestas: 


 


PRIMERO. DECLARAR NO PROBADA la excepción formulada por la entidad 


demandada. 


 


SEGUNDO. FIJAR FECHA para la celebración de la audiencia inicial13, una vez quede 


en firme la presente decisión. 


 


NOTIFÍQUESE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA  


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


                                                           
9 Como se observa en el sello que reposa a fl. 25. 
10 ARTÍCULO 168. FALTA DE JURISDICCIÓN O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdicción o de competencia, 
mediante decisión motivada el Juez ordenará remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor 
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendrá en cuenta la presentación inicial hecha ante la corporación o 
juzgado que ordena la remisión. 
11 El cual correspondía al 05001-23-33-000-2018-01797-00 como se observa en las actuaciones surtidas en esa 
Corporación (véanse fls. 40 y 47 -48). 
12 Como se observa a fl. 50. 
13 Habida cuenta que no se cumplen las condiciones establecidas en el art. 182A del CPACA (adicionado por el art. 42 de 
la Ley 2080 de 2021) para dictar sentencia anticipada, por lo que se impone reprogramar la audiencia inicial prevista por 
el art. 180 del CPACA, ello, en atención a que pretendida la declaratoria de responsabilidad de la Nación por la muerte 
del Sr. león Darío Bedoya Muñetón, la parte demandante solicitó como decretar unas pruebas tendientes a que la entidad 
demandada allegue los documentos que reposen en su poder relacionados con dicho fallecimiento, mientras que la Policía 
Nacional a su vez solicitó exhortar a algunas entidades para que igualmente alleguen documentación, a lo cual se suma 
que en los términos del precitado art. 182A del CPACA ”(...) No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir 
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia 
inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 y 180 de este código (…)”.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral-  


Demandante ANDRÉS MAURICIO SÁNCHEZ GIRALDO 


Demandado NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL 


Radicado 05001-33-33-013-2018-00391-00 


Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial  


 


Con auto del 16 de julio de 20191 modificado por decisión del 18 de febrero de 20202, se 


fijó el 31 de marzo de 2020 para celebrar la audiencia inicial de que trata el art. 180 del 


CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la emergencia sanitaria decretada a 


causa del coronavirus COVID 19. 


 


El art. 42 La Ley 2080 de 20213 adicionó el art. 182A al CPACA, norma que prevé la 


posibilidad de dictar sentencia anticipada en los eventos allí enlistados4. Empero, 


analizadas las condiciones del presente asunto, se advierte que no se configura ninguno 


de los supuestos para dictar sentencia anticipada, lo que impone reprogramar la 


audiencia inicial. 


 


En este sentido debe precisarse que de los antecedentes del proceso se estima que los 


sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para presentarse 


                                                           
1 Fl. 372. 
2 Fl 378 
3 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción  
4 Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor: 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre 
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles. 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación 
a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litig¡o u objeto de controversia. 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del artículo 181 de este código 
y la sentencia se expedirá por escrito. 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o 
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto 
en los artículos 179 y 180 de este código. 
2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa 
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará traslado para alegar 
dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de conclusión, de lo cual se 
dará traslado por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la solicitud 
cuando advierta fraude o colusión. 
Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la 
aceptación de esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos que hubieren formulado los 
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, 
la conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la prescripción extintiva. 
4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el artículo 176 de este código. 
Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. 
Si se trata de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se pronunciará. 
Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. No obstante, escuchados los 
alegatos, se podrá reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el trámite del 
proceso. 







 
 
 
 
 


 


a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue debidamente notificada5 


y se surtió el traslado de las excepciones formuladas6; no obstante, con el objeto de 


garantizar el derecho de acceso al expediente7, las partes deberán informar si les falta 


algún documento al correo electrónico del Juzgado y en forma simultánea a los demás 


interesados8, a efectos de darle cumplimiento al artículo 4 del Decreto 806 de 2020.  


 


Por lo anterior, se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el JUEVES 25 DE MARZO DE 2021 A PARTIR DE LAS 8:30 


HORAS, como fecha para la celebración de la audiencia inicial por medios virtuales en 


la plataforma MICROSOFT TEAMS9. A más tardar dentro de los tres (3) días previos a 


la celebración de la audiencia, se remitirá el link para ingreso a los correos electrónicos 


registrados. 


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos de 


ubicación (correo electrónico y número celular), a efectos de proceder de conformidad10. 


 


TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) días siguientes 


a la notificación del presente auto, INFORMEN si les falta algún documento al correo 


electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en forma simultánea a los 


demás sujetos procesales, con el objeto de que estos den cumplimiento al deber previsto 


en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.  


  


De ser necesario, por Secretaría se tomarán las medidas adicionales tendientes a 


suministrar la documentación requerida o para coordinar el acceso al expediente. En 


todo caso, esas acciones se adelantarán antes de la fecha en precedencia indicada. 


 


CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria11 y su 


inasistencia no impedirá la realización de la misma. Es deber de los apoderados 


comunicar a sus poderdantes la fecha programada. 


 


 


 


 


                                                           
5 Como se observa a fls,. 324-326. 
6 Fls. 370. 
7 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 "(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido 
proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de 
la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus 
derechos (…)” 
8 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
9 Artículo 7 del Decreto 806 de 2020. 
“Artículo 7. Audiencias. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a disposición de las 
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá 
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefónica. No se requerirá 
la autorización de que trata el parágrafo 2° del artículo 107 del Código General del Proceso.  
No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá comunicarse con los sujetos procesales, 
antes de la realización de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnológica que se utilizará en 
ellas o para concertar una distinta (…)” 
10 Dicha actualización podrá efectuarse mediante remisión de los datos correspondientes, previa identificación del 
proceso, al correo electrónico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente 
formato: https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7, se recuerda que la información allí registrada debe coincidir con la 
suministrada en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J. 
11 Numeral 2 artículo 180 de la Ley 1437 de 2011. 



mailto:ces3secr@consejoestado.ramajudicial.gov.co

mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7





 
 
 
 
 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante OLGA PATRICIA VÁSQUEZ CLAVIJO 


Demandado U.A.E. DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 


PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL UGPP 


Tercero 


interviniente 


OLGA BEATRIZ CLAVIJO DE VÁSQUEZ 


Radicado 05001-33-33-013-2018-00324-00 


Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial  


 


Con auto del 14 de enero de 20201 se fijó fecha para celebrar la audiencia inicial de 


que trata el art. 180 del CPACA, la cual no se pudo realizar por cuenta de la 


emergencia sanitaria decretada a causa del coronavirus COVID 19. 


 


El art. 42 La Ley 2080 de 20212 adicionó el art. 182A al CPACA, norma que prevé la 


posibilidad de dictar sentencia anticipada en los eventos allí enlistados3.  


 


                                                           
1 Fl. 66. 
2 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción  
3 Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor: 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre 
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles. 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación 
a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litig¡o u objeto de controversia. 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del artículo 181 de este código 
y la sentencia se expedirá por escrito. 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o 
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto 
en los artículos 179 y 180 de este código. 
2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa 
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará traslado para alegar 
dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de conclusión, de lo cual se 
dará traslado por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la solicitud 
cuando advierta fraude o colusión. 
Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la 
aceptación de esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos que hubieren formulado los 
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, 
la conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la prescripción extintiva. 
4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el artículo 176 de este código. 
Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. 
Si se trata de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se pronunciará. 
Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. No obstante, escuchados los 
alegatos, se podrá reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el trámite del 
proceso. 







 
 
 
 
 


 


Empero, analizadas las condiciones del presente asunto se advierte que no se 


configura ninguno de los supuestos establecidos en el art. 182A del CPACA para 


dictar sentencia anticipada4, lo que impone reprogramar la audiencia inicial. 


 


En este sentido, debe precisarse que de los antecedentes del proceso se estima que 


los sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para 


presentarse a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue 


debidamente notificada5 y se surtió el traslado de las excepciones de excepciones 


formuladas6; no obstante, con el objeto de garantizar el derecho de acceso al 


expediente7, las partes deberán informar si les falta algún documento al correo 


electrónico del Juzgado y en forma simultánea a los demás interesados8, a efectos 


de darle cumplimiento al artículo 4 del Decreto 806 de 2020.  


 


Por lo anterior, se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el MARTES 16 DE MARZO DE 2021 A PARTIR DE LAS 8:30 


HORAS, como fecha para la celebración de la audiencia inicial por medios virtuales 


en la plataforma MICROSOFT TEAMS9. A más tardar dentro de los tres (3) días 


previos a la celebración de la audiencia, se remitirá el link para ingreso a los correos 


electrónicos registrados. 


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos 


de ubicación (correo electrónico y número celular), a efectos de proceder de 


conformidad10. 


 


TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) días 


siguientes a la notificación del presente auto, INFORMEN si les falta algún 


documento al correo electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y 


                                                           
4 Nótese que pretendida la nulidad del acto administrativo mediante el cual la U.A.E. UGPP negó el reconocimiento y pago 
de la pensión de sustitución de la pensión gracia causada por el Sr. Hugo Iván Vásquez Vélez, la parte demandante 
solicitó como pruebas unos testimonios con los que pretende acreditar su dependencia económica, mientras que la 
demandada solicitó practicar interrogatorio de parte a la demandada. 
5 Como se observa a fls,. 50 – 52 y 61. 
6 Fls. 53 y 64. 
7 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 "(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido 
proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de 
la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus 
derechos (…)” 
8 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
9 Artículo 7 del Decreto 806 de 2020. 
“Artículo 7. Audiencias. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a disposición de las 
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá 
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefónica. No se requerirá 
la autorización de que trata el parágrafo 2° del artículo 107 del Código General del Proceso.  
No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá comunicarse con los sujetos procesales, 
antes de la realización de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnológica que se utilizará en 
ellas o para concertar una distinta (…)” 
10 Dicha actualización podrá efectuarse mediante remisión de los datos correspondientes, previa identificación del 
proceso, al correo electrónico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente 
formato: https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7, se recuerda que la información allí registrada debe coincidir con la 
suministrada en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J. 
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en forma simultánea a los demás sujetos procesales, con el objeto de que éstos den 


cumplimiento al deber previsto en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.  


  


De ser necesario, por Secretaría se tomarán las medidas adicionales tendientes a 


suministrar la documentación requerida o para coordinar el acceso al expediente. En 


todo caso, esas acciones se adelantarán antes de la fecha en precedencia indicada. 


 


CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria11 y su 


inasistencia no impedirá la realización de la misma. Es deber de los apoderados 


comunicar a sus poderdantes la fecha programada. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


                                                           
11 Numeral 2 artículo 180 de la Ley 1437 de 2011. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – No laboral  


Demandante Nora Elena Uribe Calderón y Otra 


Demandado Unidad para la Atención y Reparación Integral de Víctimas - 


UARIV  


Radicado 05001-33-33-013-2018-00133-00 


Asunto Reprograma fecha para audiencia inicial  


 


Con auto del 28 de octubre de 20201 se resolvió la excepción previa formulada por 


la UARIV, decisión que a la fecha se encuentra ejecutoriada. 


 


El art. 42 La Ley 2080 de 20212 adicionó el art. 182A al CPACA, norma que prevé la 


posibilidad de dictar sentencia anticipada en los eventos allí enlistados3; de otro lado 


el artículo 864 ibídem hace referencia al régimen de vigencia y transición normativa.  


 


                                                           
1 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXa-
4zb8oKBHpOE1ANyKPOMBpMkp1iKHLqmOCn9qE1W4og?e=fVgI0Q 
2 Por medio de la cual se reforma el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestión en los procesos que se tramitan ante la jurisdicción  
3 Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente tenor: 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada: 
1. Antes de la audiencia inicial: 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestación, y sobre 
ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inútiles. 
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación 
a lo dispuesto en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litig¡o u objeto de controversia. 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del artículo 181 de este código 
y la sentencia se expedirá por escrito. 
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o 
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para lo cual se aplicará lo dispuesto 
en los artículos 179 y 180 de este código. 
2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa 
propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dará traslado para alegar 
dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de conclusión, de lo cual se 
dará traslado por diez (10) días comunes al Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la solicitud 
cuando advierta fraude o colusión. 
Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la 
aceptación de esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos que hubieren formulado los 
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, 
la conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la prescripción extintiva. 
4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el artículo 176 de este código. 
Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. 
Si se trata de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o cuáles de las excepciones se pronunciará. 
Surtido el traslado mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. No obstante, escuchados los 
alegatos, se podrá reconsiderar la decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el trámite del 
proceso. 
4 “(…) De conformidad con el artículo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el artículo 624 del Código General del 
Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde 
el momento de su publicación y solo respecto de los procesos y trámites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011. 
En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la práctica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, 
las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que 
se estén surtiendo, se regirán por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, 
se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron 
a surtirse las notificaciones”. 
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Analizadas las condiciones del presente asunto, se advierte que no se configura 


ninguno de los supuestos establecidos en el art. 182A del CPACA para dictar 


sentencia anticipada5, lo que impone reprogramar la audiencia inicial. 


 


En este sentido debe precisarse que de los antecedentes del proceso, se estima que 


los sujetos procesales a la fecha cuentan con los documentos necesarios para 


presentarse a la AUDIENCIA INICIAL, en la medida que la demandada fue 


debidamente notificada6 y se surtió el traslado de las excepciones de excepciones 


formuladas7; no obstante, con el objeto de garantizar el derecho de acceso al 


expediente8, las partes deberán informar si les falta algún documento al correo 


electrónico del Juzgado y en forma simultánea a los demás interesados9, a efectos 


de darle cumplimiento al artículo 4 del Decreto 806 de 2020.  


 


Por lo anterior, se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el MARTES 16 DE MARZO DE 2021 A PARTIR DE LAS 10:00 


HORAS, como fecha para la celebración de la audiencia inicial por medios virtuales 


en la plataforma MICROSOFT TEAMS10. A más tardar dentro de los tres (3) días 


previos a la celebración de la audiencia, se remitirá el link para ingreso a los correos 


electrónicos registrados. 


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados para que actualicen sus datos 


de ubicación (correo electrónico y número celular), a efectos de proceder de 


conformidad11. 


 


TERCERO. REQUERIR a las partes para que dentro de los cinco (5) días 


siguientes a la notificación del presente auto, INFORMEN si les falta algún 


documento al correo electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y 


en forma simultánea a los demás sujetos procesales, con el objeto de que éstos den 


cumplimiento al deber previsto en el art. 4 del Decreto 806 de 2020.  


                                                           
5 Nótese que pretendida la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales la UARIV negó la inclusión y 
reconocimiento de las demandantes en el Registro Único de Víctimas, la parte demandante solicitó como pruebas unos 
testimonios. 
6 Como se observa a fls,. 55A – 58. 
7 Fl. 98. 
8 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 "(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido 
proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de 
la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus 
derechos (…)” 
9 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
10 Artículo 7 del Decreto 806 de 2020. 
“Artículo 7. Audiencias. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a disposición de las 
autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá 
facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o telefónica. No se requerirá 
la autorización de que trata el parágrafo 2° del artículo 107 del Código General del Proceso.  
No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá comunicarse con los sujetos procesales, 
antes de la realización de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnológica que se utilizará en 
ellas o para concertar una distinta (…)” 
11 Dicha actualización podrá efectuarse mediante remisión de los datos correspondientes, previa identificación del 
proceso, al correo electrónico: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co; igualmente pueden diligenciar el siguiente 
formato: https://forms.gle/4wDsYE7ZvfwyYYQo7, se recuerda que la información allí registrada debe coincidir con la 
suministrada en el aplicativo SIRNA del C. S. de la J. 
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De ser necesario, por Secretaría se tomarán las medidas adicionales tendientes a 


suministrar la documentación requerida o para coordinar el acceso al expediente. En 


todo caso, esas acciones se adelantarán antes de la fecha en precedencia indicada. 


 


CUARTO. ADVERTIR que la asistencia a la audiencia es obligatoria12 y su 


inasistencia no impedirá la realización de la misma. Es deber de los apoderados 


comunicar a sus poderdantes la fecha programada. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 3 de marzo de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 de 


2021) 


 


                                                           
12 Numeral 2 artículo 180 de la Ley 1437 de 2011. 






