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REPÚBLICA DE COLOMBIA  


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  


  
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN  


Medellín, 11 de febrero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho – Laboral  


Demandante  LUIS ALFONSO HOLGUIN ARAQUE 


Demandado  NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 


Radicado  05001 33 33 013 2021-00015 00 


Asunto  Inadmite demanda  


  
Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de 
la referencia, de conformidad con lo previsto en el artículo 170 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las 
siguientes razones: 
 
El artículo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 74 del 
Código General del Proceso, disponen que, en los poderes especiales, los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. Por su parte el 
artículo 5 Decreto 806 de 2020, estableció una nueva forma de otorgar poder, de 
la siguiente manera: 
 


“Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir 
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, 
se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o 
reconocimiento. En el poder se indicará expresamente la dirección de correo 
electrónico del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro 
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro 
mercantil, deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita 
para recibir notificaciones judiciales.” 


 


En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda, fue 
presentado el día 27 de junio de 20191, con el propósito de demandar el acto 
ficto negativo generado por la petición elevada el 5 de julio de 2019. Tal situación 
evidencia que el poder fue otorgado con anterioridad a la presentación de la 
solicitud y por tanto, a la configuración del acto administrativo ficto negativo 
demandado.  


 


                                                           
1 Folio 19 de La demanda: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUgyS7fKcd1BjoINL8IQlBYBr-
_dWgQYQ0QQKd78LV1Qaw?e=v4ci2s  
 
 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUgyS7fKcd1BjoINL8IQlBYBr-_dWgQYQ0QQKd78LV1Qaw?e=v4ci2s

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUgyS7fKcd1BjoINL8IQlBYBr-_dWgQYQ0QQKd78LV1Qaw?e=v4ci2s

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUgyS7fKcd1BjoINL8IQlBYBr-_dWgQYQ0QQKd78LV1Qaw?e=v4ci2s





  2  


De acuerdo con lo anterior se concede el término de diez (10) días2 para que 
la parte actora proceda a: 


 


PRIMERO. APORTAR poder otorgado en debida forma3.  


 


SEGUNDO. REMITIR copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la 
entidad demandada, en cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del artículo 
162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021. 


 


TERCERO. Se ADVIERTE que ante el incumplimiento de lo anterior, se 
procederá al rechazo4 de la demanda. 


 
 
 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 12 


de febrero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de 


2011, modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021. 


 


                                                           
2 Contados a partir de la notificación por estados del presente auto de conformidad con el artículo 205 del CPACA 


modificado por el artículo 52 de la Ley 2080 de 2021. 
3 Ya sea bajo los parámetros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020. 
4 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021) 


  


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del derecho – No Laboral 


Demandante Restauración Ambiental El Trapiche S.A.S 


Demandada Corporación Autónoma Regional de Antioquia - 


CORANTIOQUIA 


Radicado 05001-33-33-013-2017-00198-00 


Asunto Fija fecha audiencia art. 192 CPACA 


  


Con el propósito de darle continuidad al trámite y en cumplimiento de lo ordenado en el 


inciso 4 del artículo 192 de la Ley 1437 de 20111, es necesario citar a audiencia de 


Conciliación, previo a decidir sobre el recurso de apelación interpuesto por la entidad 


demandada, razón por la cual se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el JUEVES DIECIOCHO (18) DE FEBRERO DE DOS MIL 


VEINTIUNO (2021), A LAS DIEZ HORAS (10:00 h)2, para la realización de la 


AUDIENCIA DE CONCILIACIÓN, la cual se hará de manera remota a través de la 


plataforma MICROSOFT TEAMS, en cumplimiento de lo dispuesto por el art. 46 de la 


Ley 2080 de 20213, por lo que dentro de los tres (3) días hábiles previos a su celebración, 


se remitirá el link para su ingreso al correo que tengan registrado en el Despacho. 


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados, para que actualicen sus datos de 


ubicación (correo electrónico y número celular), para proceder de conformidad4. 


 


TERCERO. ADVERTIR a quienes presentaron el recurso de apelación, que la 


inasistencia a la audiencia, conlleva a declararlo desierto. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 12 de febrero de 


2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 


de 2021) 


 


 


 


                                                           
1 Vigente a la fecha en que fue proferida la decisión recurrida (25 de junio de 2020) y a la fecha en que fue presentado el 
recurso de apelación (27 de julio de 2020) no se encontraba vigente la Ley 2080 de 2021, y que disponía: 
“ARTÍCULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES 
PÚBLICAS. (…) Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio y contra el mismo se interponga el 
recurso de apelación, el Juez o Magistrado deberá citar a audiencia de conciliación, que deberá celebrarse antes de 
resolver sobre la concesión del recurso. La asistencia a esta audiencia será obligatoria. Si el apelante no asiste a la 
audiencia, se declarará desierto el recurso (…)”. 
2 La inasistencia a la audiencia, conlleva a declarar desierto el recurso. 
3  Artículo 46. Modifíquese el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así: (…) Las partes y sus apoderados 
deberán realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologías de la información y las 
comunicaciones. Suministrarán al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para 
que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trámite. Así mismo, darán cumplimiento 
al deber establecido en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso (…) 
4 Si no han hecho la actualización de datos, la misma habrá de remitirse únicamente al correo electrónico: 
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co.  



mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co

mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA   DE  COLOMBIA
RAMA   JUDICIAL


      LISTADO DE ESTADOS 


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN


Página: 1Fecha:008ESTADO No. 12/02/2021


Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
Fecha
Auto


RESTAURACION AMBIENTAL EL
TRAPICHE S.A.S


CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE ANTIOQUIA


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


11/02/2021
FIJA FECHA PARA AUCIENCIA POSFALLO PARA EL 18
DE FEBRERO DE 2021 A LAS 10 HORAS A TRAVES DE
TEAMS, SOLICITA ACTUALIZACION DE DATOS,
ADVIERTE CONSECUENCIAS INASISTENCIA


Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
05001333301320170019800


MARIA ELVIA CAÑAS MIRA NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


11/02/2021
FIJA FECHA PARA AUDIENCIA POSFALLO, PARA EL
JUEVES 18 DE FEBRERO DE 2021 A LAS 9.15AM,
REQUIERE ACTUALIZAR DATOS PARA DILIGENCIA.
ADVIERTE CONSECUENCIA INASISTENCIA


Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
05001333301320190002000


LUIS EVELIO ALVAREZ GALLEGO NACION- MINISTERIO DE
EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


11/02/2021
CONCEDE TERMINO PARA SUBSANAR 
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320210001400


LUIS ALFONSO HOLGUIN
ARAQUE


NACION- MINISTERIO DE
EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


11/02/2021
CONCEDE TERMINO PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320210001500


JUAN DIEGO VALENCIA HOYOS CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA  /   DIRECCIÓN
EJECUTIVA DE ADMINISTRACIÓN
JUDICIAL


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


11/02/2021
CAUSAL 1 DEL ART 141 DEL CGP. ORDENA REMITIR AL
TAA


Auto que declara impedimento
05001333301320210004300


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN







Página: 2Fecha:008ESTADO No. 12/02/2021


Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
Fecha
Auto


SECRETARIO (A)


12/02/2021EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.


LORENA FAJARDO PUERTA


2131


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021) 


  


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del derecho –Laboral 


Demandante María Eleiba Cañas Mira 


Demandada Nación - Ministerio de Educación - Fondo Nacional de 


Prestaciones Sociales del Magisterio 


 


Radicado 05001-33-33-013-2019-000020-00 


Asunto Fija fecha audiencia art. 192 CPACA 


  


Con el propósito de darle continuidad al trámite y en cumplimiento de lo ordenado en el 


inciso 4 del artículo 192 de la Ley 1437 de 20111, es necesario citar a audiencia de 


Conciliación, previo a decidir sobre el recurso de apelación interpuesto, razón por la cual 


se ordena lo siguiente: 


 


PRIMERO. FIJAR el JUEVES DIECIOCHO (18) DE FEBRERO DE DOS MIL 


VEINTIUNO (2021), A LAS NUEVE Y QUINCE HORAS (9:15 h)2, para la realización de 


la AUDIENCIA DE CONCILIACIÓN, la cual se hará de manera remota a través de la 


plataforma MICROSOFT TEAMS, en cumplimiento de lo dispuesto por el art. 46 de la 


Ley 2080 de 20213, por lo que dentro de los tres (3) días hábiles previos a su celebración, 


se remitirá el link para su ingreso al correo que tengan registrado en el Despacho.  


 


SEGUNDO. REQUERIR a las partes y apoderados, para que actualicen sus datos de 


ubicación (correo electrónico y número celular), para proceder de conformidad4. 


 


TERCERO. ADVERTIR a quienes presentaron el recurso de apelación, que la 


inasistencia a la audiencia, conlleva a declararlo desierto. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 12 de febrero de 


2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 del CPACA (modificado por el art. 50 de la Ley 2080 


de 2021) 


 


                                                           
1 Vigente a la fecha en que fue proferida la decisión recurrida (25 de junio de 2020) y a la fecha en que fue presentado el 
recurso de apelación (27 de julio de 2020) no se encontraba vigente la Ley 2080 de 2021, y que disponía: 
“ARTÍCULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE LAS ENTIDADES 
PÚBLICAS. (…) Cuando el fallo de primera instancia sea de carácter condenatorio y contra el mismo se interponga el 
recurso de apelación, el Juez o Magistrado deberá citar a audiencia de conciliación, que deberá celebrarse antes de 
resolver sobre la concesión del recurso. La asistencia a esta audiencia será obligatoria. Si el apelante no asiste a la 
audiencia, se declarará desierto el recurso (…)”. 
2 La inasistencia a la audiencia, conlleva a declarar desierto el recurso. 
3  Artículo 46. Modifíquese el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedará así: (…) Las partes y sus apoderados 
deberán realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologías de la información y las 
comunicaciones. Suministrarán al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para 
que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o trámite. Así mismo, darán cumplimiento 
al deber establecido en el numeral 14 del artículo 78 del Código General del Proceso (…) 
4 Si no han hecho la actualización de datos, la misma habrá de remitirse únicamente al correo electrónico: 
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co.  



mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co

mailto:adm13med@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  


  
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN  


Medellín, 11 de febrero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho – Laboral  


Demandante  LUIS EVELIO ÁLVAREZ 


Demandado  NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 


Radicado  05001 33 33 013 2021-00014 00 


Asunto  Inadmite demanda  


  
Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de 
la referencia, de conformidad con lo previsto en el artículo 170 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las 
siguientes razones: 
 
El artículo 160 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 74 del 
Código General del Proceso, disponen que, en los poderes especiales, los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. Por su parte el 
artículo 5 Decreto 806 de 2020, estableció una nueva forma de otorgar poder, de 
la siguiente manera: 
 


“Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se podrán conferir 
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, 
se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o 
reconocimiento. En el poder se indicará expresamente la dirección de correo 
electrónico del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro 
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro 
mercantil, deberán ser remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita 
para recibir notificaciones judiciales.” 


 


En el caso concreto, se observa que el poder allegado con la demanda, fue 
presentado el día 24 de mayo de 20191, con el propósito de demandar el acto 
ficto negativo generado por la petición elevada el 28 de junio de 2019. Tal 
situación evidencia que el poder fue otorgado con anterioridad a la presentación 
de la solicitud y por tanto, a la configuración del acto administrativo ficto negativo 
demandado.  


 


                                                           
1 Folio 18 de La demanda: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQFHOHIAUOZPpHaLy8kENeUBGEfR6tU
XDyV6sgtLNWS1pw?e=A5JkLc  
 
 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQFHOHIAUOZPpHaLy8kENeUBGEfR6tUXDyV6sgtLNWS1pw?e=A5JkLc

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQFHOHIAUOZPpHaLy8kENeUBGEfR6tUXDyV6sgtLNWS1pw?e=A5JkLc

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQFHOHIAUOZPpHaLy8kENeUBGEfR6tUXDyV6sgtLNWS1pw?e=A5JkLc
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De acuerdo con lo anterior se concede el término de diez (10) días2 para que 
la parte actora proceda a: 


 


PRIMERO. APORTAR poder otorgado en debida forma3.  


 


SEGUNDO. REMITIR copia del memorial de cumplimiento de requisitos a la 
entidad demandada, en cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del artículo 
162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021. 


 


TERCERO. Se ADVIERTE que ante el incumplimiento de lo anterior, se 
procederá al rechazo4 de la demanda. 


 
 
 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 12 


de febrero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la Ley 1437 de 


2011, modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021. 


 


                                                           
2 Contados a partir de la notificación por estados del presente auto de conformidad con el artículo 205 del CPACA 


modificado por el artículo 52 de la Ley 2080 de 2021. 
3 Ya sea bajo los parámetros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020. 
4 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


Medellín, 11 de febrero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho – Laboral 


Demandante Juan Diego Valencia Hoyos 


Demandado Nación-Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura-


Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 


Radicado 05001-33-33-013-2021-00043-00 


Asunto Declara impedimento – Remite al Tribunal Administrativo 


de Antioquia  


 


JUAN DIEGO VALENCIA HOYOS, mediante el medio de control de Nulidad y 


Restablecimiento del Derecho pretende que se declare la nulidad de los actos 


administrativos mediante los cuales se negó la inclusión de la bonificación judicial 


creada mediante Decreto 383 de 2013 como factor salarial y en consecuencia, 


se proceda a la reliquidación de todas las prestaciones laborales y sociales.  


 


CONSIDERACIONES 


 


La imparcialidad del Juez es un presupuesto básico que afecta directamente la 


competencia ya que debe prevalecer en el proceso con el fin de garantizar al 


usuario que acude a la Administración de Justicia, que su pretensión sea decidida 


por otro Juez en quien no concurra una causa cualquiera de las que la ley estima 


pueden conducir a involucrar la subjetividad del juzgador. 


 


Así las cosas, cuando el Juez de conocimiento advierta la existencia de un motivo 


que a título subjetivo pueda afectar las garantías procesales de las partes 


tocantes a la imparcialidad del funcionario jurisdiccional al conocer de 


determinado asunto, deberá acudir a la figura procesal del “impedimento”, para 


de esta forma separarse del conocimiento del proceso, agotando previamente un 


trámite legal. 


 


En este orden de ideas, debe precisarse que el Juez al declarar la causal de 


impedimento contemplada en la ley, deberá fundarse en razones de hecho y 


situaciones jurídicas tipificadas en la ley para obtener la separación del 







 2 


conocimiento del proceso.  Situación que manifestará cuando sienta afectada su 


imparcialidad y desde ese instante surge una condición impeditiva para el 


ejercicio de la jurisdicción en el respectivo proceso.   


 


Son causales de impedimento, según lo señala el artículo 130 del Código de 


Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo –CPACA-, las 


previstas en dicha norma, y, además, las contempladas en el artículo 141 del 


Código General del Proceso- disposición ésta que destacó como causal, entre 


otras: “1.  Tener el juez, su cónyuge, compañero permanente o alguno de 


sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo 


de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”  


 


El interés a que alude el numeral 1º del artículo 141 del Código General del 


Proceso, puede ser directo o indirecto y de cualquier clase (material, intelectual, 


moral, etc.), comprendiendo entonces, el interés económico que induzca al 


funcionario a querer determinada decisión. 


 


Sobre la anterior causal de impedimento, es preciso indicar que una sentencia 


favorable a las pretensiones de la parte actora podría beneficiar en forma directa 


al titular de este despacho, por encontrarse en la misma circunstancia jurídico - 


fácticas del demandante.      


 
Por su parte, el artículo 131 de la Ley 1437 de 2011 señala:  


 
“Artículo 131: Trámite de los impedimentos. Para el trámite de los 
impedimentos se observarán las siguientes reglas: 
 
 (…) 2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que 
comprende a todos los jueces administrativos, pasará el expediente al 
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el 
impedimento, el tribunal designará conjuez para el conocimiento del asunto. 
 


De acuerdo con lo anterior, existen suficientes razones jurídicas y éticas que 


impiden al titular de este despacho asumir el conocimiento de este asunto tal y 


como lo ordena el numeral 1º del artículo 131 del Código de Procedimiento 


Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por considerar que la causal 


1ª del art. 141 del CGP comprende también a los demás jueces administrativos, 


se ordenará la remisión del expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia, 


para lo pertinente, conforme lo establecido en el numeral 2 del mencionado 


artículo 131 de la Ley 1437 de 2011. 
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En consideración a lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL 


CIRCUITO. 


 


RESUELVE: 


 


PRIMERO:  DECLARAR impedimento para conocer del presente 


proceso, por incurrir en la causal 1ª del artículo 141 del Código General del 


Proceso.  


 


SEGUNDO:  ENVIAR este asunto al Tribunal Administrativo de Antioquia, 


para los efectos previstos en el numeral 2º del artículo 131 del Código de 


Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 


 


 
NOTIFÍQUESE 


 
 
 
 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 
Juez 


 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el 
día 12 de febrero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 201 de la 


Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021. 
 


 


 






