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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante ROSMIRA ZAPATA 


Demandado NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN - FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO  


Radicado 05001 33 33 013 2020 00231 00 


Referencia Admite demanda – Ordena notificar – Reconoce personería 


 


Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161 y siguientes del Código 


de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE la 


demanda que, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y 


RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promueve la Sra. ROSMIRA ZAPATA 


contra la NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN - FONDO NACIONAL DE 


PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, se le dará el 


trámite establecido para el proceso ordinario, por lo siguiente: 


 


PRIMERO. REMITIR1 por Secretría la presente providencia al correo electrónico 


para notificaciones judiciales de la entidad demandada, del Ministerio Público 


(Procuraduría 110 Judicial I), así como a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 


del Estado – ANDJE2 conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA. 


 


La notificación se entenderá realizada transcurridos dos (2) días hábiles 


siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir 


del día siguiente al de la notificación, conforme a lo ordenado en el art. 8 del 


Decreto 806 de 20203. 


                                            
1 Para efectos de notificación, en aplicación de lo previsto por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
2 En los términos de los arts. 2.2.3.2.1.1 a 2.2.3.2.1.3 del Decreto 1069 de 2015 “Por medio del cual se expide el Decreto Único 
Reglamentario del sector Justicia y del Derecho”. 
3 Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el 
envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se 
realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un 
traslado se enviarán por el mismo medio.  
El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o 
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.  
La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y 
los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.  
Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o 
mensajes de datos.  
Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se considere afectada deberá manifestar 
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de 
cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso. 
Parágrafo 1. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, incluidas las pruebas 
extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.  







 


SEGUNDO. CORRER TRASLADO a la entidad demandada y al Ministerio 


Público, por el término de treinta (30) días para los efectos del art. 172 del CPACA. 


Dicho término comenzará a correr al vencimiento del término común de veinticinco 


(25) días después de surtida la última notificación, de conformidad con lo 


establecido en el art. 199 Ibídem. 


 


TERCERO. REQUERIR4 al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA – 


SECRETARÍA DE EDUCACIÓN, para que aporte el expediente 


administrativo de la actuación objeto del proceso, de la petición elevada el 


20 de junio de 2019 bajo radicado 2019010232793, relacionada con el 


reconocimiento y pago de la prima de mitad de año decretada por el artículo 


15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 1989. 


 


CUARTO. REMITIR por Secretaría la comunicación correspondiente, la 


cual deberá ser auxiliada por la entidad exhortada dentro de los diez (10) 


días siguientes al recibo de la comunicación. 


 


QUINTO. NOTIFICAR por Estados al demandante, de conformidad con lo 


dispuesto en el # 1 del art. 171 y en el art. 201 del CPACA y de presente lo 


establecido por el art. 9 del Decreto 806 de 20205. 


 


SEXTO. NO FIJAR por el momento gastos del proceso. 


 


SÉPTIMO. RECONOCER personería a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE 


QUINTERO, titular de la T.P. No. 165.819 del C. S. de la J., como apoderada de la 


demandante, en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.6 


 


OCTAVO. DEJAR las siguientes constancias: 


 


 En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 


2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada quien no 


registra anotaciones vigentes a la fecha7.  


                                            
Parágrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las direcciones electrónicas o sitios 
de la parte por notificar que estén en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades públicas o privadas, o utilizar aquellas 
que estén informadas en páginas Web o en redes' sociales. - Negrillas del Despacho. 
4 Parágrafo 1, artículo 175 de la Ley 1437 de 2011. 
5 Artículo 9. Notificación por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijarán virtualmente, con inserción de la providencia, 
y no será necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.  
No obstante, no se insertarán en el estado electrónico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan mención a 
menores, o cuando la autoridad judicial así lo disponga por estar sujetas a reserva legal.  
De la misma forma podrán surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.  
Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservarán en línea para consulta permanente por cualquier interesado. 
Parágrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demás sujetos procesales, 
mediante la remisión de la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaria, el cual se entenderá realizado a los 
dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. 
6 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EW6kCaJyg4NJsDLRdCdI
cxIBe_MeCyHWBLvdiVFhPPRSwQ?e=g09g1U  
 
7https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EZfYnUX8iyRKuRGvDkJu
Tg4BAj0m914us80xjPrelVJLMg?e=y2dvNo  
 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EW6kCaJyg4NJsDLRdCdIcxIBe_MeCyHWBLvdiVFhPPRSwQ?e=g09g1U
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 El correo electrónico registrado por la abogada en el 


SIRNA es: carolina@lopezquinteroabogados.com, el que se tendrá en 


cuenta para efectos de notificación de la parte demandante, además del 


indicado en la demanda: notificacionesmedellin@lopezquintero.co  


 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


J 


OHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 


enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho –laboral- 


Demandante Bertha Merle Ortiz   


Demandado Nación- Ministerio de Defensa – Ejercito Nacional  


Radicado 05001-33-33-013 - 2018 - 00350 - 00 


Asunto Anuncia vencimiento del periodo probatorio 


 
 
Previo a conceder traslado a las partes para que presenten los alegatos de 


conclusión, se observa en los antecedentes del proceso que los sujetos 


procesales cuentan con los documentos necesarios para formular sus 


alegaciones, en la medida que fueron notificados de las actuaciones previas y se 


surtieron los traslados correspondientes; no obstante, con el objeto de garantizar 


el derecho de acceso al expediente1, dentro de los cinco (5) días hábiles contados 


a partir de la ejecutoria del presente auto, as partes podrán INFORMAR al correo 


electrónico memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co si les falta alguno de 


esos documentos y en forma simultánea también deben informarle a los demás 


sujetos procesales, con el objeto de que cumplimiento al art. 4 del Decreto 806 


de 20202, en el sentido de remitir copia digital de los documentos que requieran 


los demás3.  


 
De ser necesario, por Secretaría se tomarán las medidas adicionales tendientes 
a suministrar las piezas requeridas o para coordinar el acceso al expediente. En 
todo caso esas acciones se adelantarán antes de correr traslado para alegar. 
 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


                                                           
1 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de 
la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención 
a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica“:  
"(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la 
aplicación de las tecnologías de la información y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales 
procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de la administración de justicia y adoptarán las medidas 
pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos (…)” 
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La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 


de enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 


2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 


Medio de control Controversias Contractuales 


Demandante Nación – Ministerio del Interior 


Demandado Municipio de Concordia 


Radicado 05001-33-33-013-2018-00275-00 


Asunto Pone en conocimiento prueba – Anuncia 
vencimiento de periodo probatorio 


 
 
Se pone en conocimiento de las partes, la respuesta dada por el Municipio de 
Concordia – Antioquia, al requerimiento efectuado en audiencia inicial, así como 
los antecedentes administrativos aportados, documentos que se encuentran 
disponibles en los siguientes links 
 
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EW
4Ze2NOKvBFjfeWsqd1apEBz5BBmwCUIG0V6DMgKPdVQQ?e=lHg1eP  
 
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eak
1-QPnkwRMov_tf-FO-kwBqziokc_LM-lC4uL82FkavQ?e=Q0d9Ig  
 
Se advierte que de no observase algún pronunciamiento con respecto a la prueba 
incorporada, se dará traslado a las partes para que presenten los alegatos de 
conclusión, oportunidad dentro de la cual también podrá el Ministerio Público 
allegar concepto si a bien lo tiene. 
 
En ese sentido, es de anotar que de los antecedentes del proceso se estima que 
los sujetos procesales cuentan con los documentos necesarios para formular sus 
alegaciones, en la medida que fueron notificados de las actuaciones previas y se 
surtieron los traslados correspondientes; no obstante, con el objeto de garantizar 
a las partes el derecho de acceso al expediente1, dentro de los cinco (5) días 
hábiles contados a partir de la ejecutoria del presente auto, las partes podrán 
INFORMAR al despacho si les falta alguno de esos documentos, y en forma 
simultánea a los demás sujetos procesales, con el objeto de que éstos den 


                                                           
1 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de 
la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención 
a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica“:  
"(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la 
aplicación de las tecnologías de la información y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales 
procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de la administración de justicia y adoptarán las medidas 
pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos (…)” 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EW4Ze2NOKvBFjfeWsqd1apEBz5BBmwCUIG0V6DMgKPdVQQ?e=lHg1eP
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cumplimiento al deber previsto en el art. 4 del Decreto 806 de 20202, en el sentido 
de remitir copia digital de los documentos que requieran los demás3.  
 
De ser necesario, por la Secretaría del Despacho se tomarán las medidas 
adicionales tendientes a suministrar las piezas del proceso requeridas por los 
sujetos procesales o para coordinar el acceso al expediente. En todo caso esas 
acciones se adelantarán antes de correr traslado para alegar. 
 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 


de enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 


2020 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


                                                           
2 Artículo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente físico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial 
como los demás sujetos procesales colaborarán proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se 
encuentren en su poder y se requieran para desarrollar la actuación subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a 
través del secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinará el cumplimiento de lo aquí previsto. Las autoridades 
judiciales que cuenten con herramientas tecnológicas que dispongan y desarrollen las funcionalidades de expedientes 
digitales de forma híbrida podrán utilizarlas para el cumplimiento de actividades procesales. 
3 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho- Tributario-  


Demandante Reditos Empresariales S.A. 


Demandado Municipio de Yondó Ant 


Radicado 05001-33-33-013-2018-00084-00 


Asunto Ordena poner en conocimiento – anuncia cierre de 


periodo probatorio 


 


 


Se pone en conocimiento de las partes la respuesta dada por la entidad 
demandada respecto al expediente administrativo que obra a folio 185 del 
expediente físico, el cual se puede consultar en el siguiente link: 
 
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EsrM
7qSnMs5Aoar91Mke_E0BRVFkPHQ_C_OdlMLAWacU3Q?e=38erlU  
 
De igual manera, se advierte que de no observase algún pronunciamiento con 
respecto a la prueba incorporada, se dará traslado a las partes para que 
presenten los alegatos de conclusión, oportunidad dentro de la cual también 
podrá el Ministerio Público allegar concepto si a bien lo tiene. 
 
En ese sentido, es de anotar que de los antecedentes del proceso se estima que 
los sujetos procesales cuentan con los documentos necesarios para formular sus 
alegaciones, en la medida que fueron notificados de las actuaciones previas y se 
surtieron los traslados correspondientes; no obstante, con el objeto de garantizar 
a las partes el derecho de acceso al expediente1, dentro de los cinco (5) días 
hábiles contados a partir de la ejecutoria del presente auto, las partes podrán 
INFORMAR si les falta alguno de esos documentos, al correo electrónico 
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y en forma simultánea por el 
mismo medio a los demás sujetos procesales, con el objeto de que éstos den 
cumplimiento al deber previsto en el art. 4 del Decreto 806 de 20202, en el sentido 
de remitir copia digital de los documentos que requieran los demás3.  


                                                           
1 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de 
la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención 
a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica“:  
"(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la 
aplicación de las tecnologías de la información y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales 
procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de la administración de justicia y adoptarán las medidas 
pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos (…)” 
2 Artículo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente físico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial 
como los demás sujetos procesales colaborarán proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se 
encuentren en su poder y se requieran para desarrollar la actuación subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a 
través del secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinará el cumplimiento de lo aquí previsto. Las autoridades 
judiciales que cuenten con herramientas tecnológicas que dispongan y desarrollen las funcionalidades de expedientes 
digitales de forma híbrida podrán utilizarlas para el cumplimiento de actividades procesales. 
3 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EsrM7qSnMs5Aoar91Mke_E0BRVFkPHQ_C_OdlMLAWacU3Q?e=38erlU
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EsrM7qSnMs5Aoar91Mke_E0BRVFkPHQ_C_OdlMLAWacU3Q?e=38erlU
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De ser necesario, por la Secretaría del Despacho se tomarán las medidas 
adicionales tendientes a suministrar las piezas del proceso requeridas por los 
sujetos procesales o para coordinar el acceso al expediente. En todo caso esas 
acciones se adelantarán antes de correr traslado para alegar. 
 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 


de enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 


2020 


 


 


 
 


                                                           
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – No Laboral  


Demandante EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A. 


Demandado COLPENSIONES  
Radicado 05001 33 33 013 2018 00051 00 


Referencia Admite demanda – Ordena notificar – Reconoce personería 


 


Mediante auto del veinte (20) de agosto de 2019, se dispuso requerir a Colpensiones 


para que allegara, previo a la admisión de la demanda, copia de la Resolución N. GNR 


311154 del 21 de octubre de 2016, con su respectiva constancia de notificación, la 


que fue allegada con el expediente administrativo, CD que obra a folio 121, en el 


archivo denominado GRF-AAT-RP-2016_12387652_9-20161024015428. 


 


De otro lado, acorde con lo señalado en las pretensiones de la demanda, es necesario 


vincular a la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social 


en Salud -  ADRES, en calidad de litisconsorte necesario de la parte demandante, 


puesto que existe una intervención coligada entre la EPS SURA y ADRES, lo que 


obligaría a que la controversia deba decidirse de manera uniforme, sin que sea posible 


decidir de mérito sin la comparecencia de ambas entidades, lo cual obliga a que la 


demanda deba formularse tanto por la EPS SURA como por ADRES. 


 


En consecuencia, se dispone lo siguiente:  


 


PRIMERO.  ADMITIR la demanda que, en ejercicio del medio de control de 


NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promueve LA EPS Y 


MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A contra la ADMINISTRADORA 


COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-. En consecuencia, se le dará el 


trámite establecido para el proceso ordinario.  


 


SEGUNDO. VINCULAR a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL 


SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD –ADRES-, en calidad 


de LITISCONSORTE NECESARIO DE LA PARTE DEMANDANTE, y conceder el 


término de comparecencia dispuesto para el demandado en el artículo 172 de la Ley 


1437 de 2011, con el fin de que presente su respectiva demanda.  


 


TERCERO. ADVERTIR que la presente demanda fue presentada antes de 


la entrada en vigencia del decreto 806 de 2020 1, por tanto, dentro de los 10 


días hábiles siguientes a la notificación del presente auto, la parte actora 


deberá  REMITIR  la demanda  y sus anexos por correo electrónico  a la parte 







demandada, a la vinculada, a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del 


Estado y al Procurador delegado ante este despacho 


judicial al correo procjudadm@procuraduria.gov.co; cumplido lo anterior, por 


Secretaría se  REMITIRA la presente providencia al correo electrónico 


para notificaciones judiciales de la demandada y demás intervinientes, 


conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.  


 


En los términos del art. 8 del Decreto 806 de 20201, la notificación se entenderá 


realizada transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y 


los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.  


 


CUARTO. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) días a la entidad 


demandada, a la vinculada y al Ministerio Público, para los efectos del art. 172 del 


CPACA. Dicho término comenzará a correr al vencimiento del término común de 


veinticinco (25) días después de surtida la última notificación, de conformidad con lo 


establecido en el art. 199 Ibídem. 


 


QUINTO. NOTIFICAR por Estados al demandante, de conformidad con lo 


dispuesto en el # 1 del art. 171 y en el art. 201 del CPACA y de presente lo establecido 


por el art. 9 del Decreto 806 de 20202. 


 


SEXTO. NO FIJAR3 gastos del proceso, sin perjuicio de que más adelante se 


fije alguna suma. 


 


SÉPTIMO. RECONOCER personería al abogado JUAN FELIPE LÓPEZ 


SIERRA, titular de la T.P. No. 105.527 del C. S. de la J., como apoderado de la 


demandante, en los términos del poder que obra a folio 17 del expediente.  


 


OCTAVO. DEJAR las siguientes constancias: 


 


                                            
1 Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el 
envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se 
realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un 
traslado se enviarán por el mismo medio.  
El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o 
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.  
La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y 
los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.  
Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o 
mensajes de datos.  
Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se considere afectada deberá manifestar 
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de 
cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso. 
Parágrafo 1. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, incluidas las pruebas 
extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.  
Parágrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las direcciones electrónicas o sitios 
de la parte por notificar que estén en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades pÚblicas o privadas, o utilizar 
aquellas que estén informadas en páginas Web o en redes' sociales. - Negrillas del Despacho. 
2 Artículo 9. Notificación por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijarán virtualmente, con inserción de la providencia, 
y no será necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.  
No obstante, no se insertarán en el estado electrónico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan mención a 
menores, o cuando la autoridad judicial así lo disponga por estar sujetas a reserva legal.  
De la misma forma podrán surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.  
Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservarán en línea para consulta permanente por cualquier interesado. 
Parágrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demás sujetos procesales, 
mediante la remisión de la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaria, el cual se entenderá realizado a los 
dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. 
3 En razón que la Rama Judicial aún no ha implementado las cuentas para tal efecto. 
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 En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 


2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no 


registra anotaciones vigentes a la fecha.  


 


 El correo electrónico registrado por el abogado en el SIRNA y que coincide 


con el aportado en la demanda es jlopez@lba.legal; por tanto, se tendrá en 


cuenta para efectos de notificación de la parte demandante. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 
enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – No Laboral  


Demandante EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A. 


Demandado COLPENSIONES  
Radicado 05001 33 33 013 2018 00050 00 


Referencia Admite demanda – Ordena notificar – Ordena oficiar - 
Reconoce personería 


 


Mediante auto del diez (10) de agosto de 2019, se dispuso requerir a Colpensiones 


para que allegara, previo a la admisión de la demanda, copia de la Resolución N. GNR 


296455 del 7 de octubre de 2016, con su respectiva constancia de notificación, sin 


que a la fecha la entidad haya acatado lo ordenado, no obstante, con el fin de dar 


continuidad, se ordenará la admisión de la demanda a la cual se le dará el trámite de 


proceso ordinario.  


 


De otro lado, acorde con lo señalado en las pretensiones de la demanda, es 


necesario vincular a la Administradora de los Recusos del Sistema General de 


Seguridad Social en Salud -  ADRES, en calidad de litisconsorte necesario de la 


parte demandante, puesto que existe una intervención coligada entre la EPS SURA 


y ADRES, lo que obligaría a que la controversia deba decidirse de manera uniforme, 


sin que sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de ambas entidades, lo 


cual obliga a que la demanda deba formularse tanto por la EPS SURA como por 


ADRES. 


 


En razón de lo anterior, se dispone lo siguiente:  


 


PRIMERO. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promueve LA EPS Y 


MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A contra la ADMINISTRADORA 


COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-. En consecuencia, se le dará el 


trámite establecido para el proceso ordinario.  


 


SEGUNDO. VINCULAR a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL 


SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD –ADRES-, en calidad 


de LITISCONSORTE NECESARIO DE LA PARTE DEMANDANTE, y conceder el 


término de comparecencia dispuesto para el demandado en el artículo 172 de la Ley 


1437 de 2011, con el fin de que presente su respectiva demanda. 


 







TERCERO. ADVERTIR que la presente demanda fue presentada antes de la 


entrada en vigencia del decreto 806 de 2020 1, por tanto, dentro de los 10 días hábiles 


siguientes a la notificación del presente auto, la parte actora deberá  REMITIR  la 


demanda  y sus anexos por correo electrónico  a la parte demandada, a la vinculada, 


a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y al Procurador delegado ante 


este despacho judicial al correo procjudadm@procuraduria.gov.co; cumplido lo 


anterior, por Secretaría se  REMITIRA la presente providencia al correo 


electrónico para notificaciones judiciales de la demandada y demás 


intervinientes, conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA.  


 


En los términos del art. 8 del Decreto 806 de 20201, la notificación se entenderá 


realizada transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y 


los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.  


 


CUARTO. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) días a la entidad 


demandada, a la vinculada y al Ministerio Público, para los efectos del art. 172 del 


CPACA. Dicho término comenzará a correr al vencimiento del término común de 


veinticinco (25) días después de surtida la última notificación, de conformidad con lo 


establecido en el art. 199 Ibídem. 


 


De conformidad con el parágrafo 1º del art. 175 del CPACA, se recuerda a la 


demandada que, durante el término para dar respuesta a la demanda, deberá 


ALLEGAR el expediente administrativo que contenga los antecedentes del presente 


asunto, en especial la Resolución N. GNR 296455 del 7 de octubre de 2016, con su 


respectiva constancia de notificación, por medio de la cual se resolvió el recurso de 


reposición presentado frente a la Resolución N. GNR 5155 del 8 de enero de 2016. 


 


QUINTO. NOTIFICAR por Estados al demandante, de conformidad con lo 


dispuesto en el # 1 del art. 171 y en el art. 201 del CPACA y de presente lo establecido 


por el art. 9 del Decreto 806 de 20202. 


 


                                            
1 Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el 
envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se 
realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un 
traslado se enviarán por el mismo medio.  
El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o 
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.  
La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y 
los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.  
Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o 
mensajes de datos.  
Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se considere afectada deberá manifestar 
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de 
cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso. 
Parágrafo 1. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, incluidas las pruebas 
extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.  
Parágrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las direcciones electrónicas o sitios 
de la parte por notificar que estén en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades pÚblicas o privadas, o utilizar 
aquellas que estén informadas en páginas Web o en redes' sociales. - Negrillas del Despacho. 
2 Artículo 9. Notificación por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijarán virtualmente, con inserción de la providencia, 
y no será necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.  
No obstante, no se insertarán en el estado electrónico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan mención a 
menores, o cuando la autoridad judicial así lo disponga por estar sujetas a reserva legal.  
De la misma forma podrán surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.  
Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservarán en línea para consulta permanente por cualquier interesado. 
Parágrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demás sujetos procesales, 
mediante la remisión de la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaria, el cual se entenderá realizado a los 
dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. 
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SEXTO. NO FIJAR3 gastos del proceso, sin perjuicio de que más adelante se 


fije alguna suma. 


 


QUINTO. RECONOCER personería al abogado JUAN FELIPE LÓPEZ 


SIERRA, titular de la T.P. No. 105.527 del C. S. de la J., como apoderado de la 


demandante, en los términos del poder que obra a folio 16 del expediente.  


 


SEXTO. DEJAR las siguientes constancias: 


 


 En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 


2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no 


registra anotaciones vigentes a la fecha.  


 


 El correo electrónico registrado por el abogado en el SIRNA y que coincide 


con el aportado en la demanda es jlopez@lba.legal; por tanto, se tendrá en 


cuenta para efectos de notificación de la parte demandante. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 
enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


                                            
3 En razón que la Rama Judicial aún no ha implementado las cuentas para tal efecto. 






image10.emf
2018-00030  CONCEDE TRASLADO PARA ALEGAR.pdf


2018-00030 CONCEDE TRASLADO PARA ALEGAR.pdf


   


 


 1 


REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante David Fernández Jiménez 


Demandado CREMIL 


Radicado 05001-33-33-013-2018-00030-00 


Asunto Concede traslado para alegar 


 
 
Culminada la etapa probatoria, se corre traslado común por diez (10) días para 


que las partes presenten por escrito sus alegatos de conclusión, término dentro 


del cual puede presentarse concepto por parte del Ministerio Público, en virtud 


de lo dispuesto en el último inciso del artículo 181 del Código de Procedimiento 


Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-  


 


 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 


de enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 


2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, 26 de enero de 2021 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral 


Demandante María Elena Patiño Osorio 


Demandado Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 


Prestaciones Sociales del Magisterio 


Radicado 05001-33-33-013-2017-00106-00 


Asunto Aprueba Liquidación de costas 


 


En firme la sentencia de segunda instancia, de conformidad con lo dispuesto en 


el numeral primero del artículo 366 del Código General del Proceso, se 


APRUEBA la liquidación de costas efectuada por la Secretaria del Despacho1 a 


favor de la parte demandada. 


 


Teniendo en cuenta que en el momento no existen trámites pendientes por 


resolver, se procederá con el archivo definitivo del proceso. 


 


 


NOTIFÍQUESE  


  
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA   


Juez  
 


  
La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 


enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


 


 


                                                 
1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWlPGpVyHPFAiGRAWEKdj0wB5S8mfTKjf
C09q64iqH9W6w?e=2CQTqs  



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWlPGpVyHPFAiGRAWEKdj0wB5S8mfTKjfC09q64iqH9W6w?e=2CQTqs

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWlPGpVyHPFAiGRAWEKdj0wB5S8mfTKjfC09q64iqH9W6w?e=2CQTqs

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWlPGpVyHPFAiGRAWEKdj0wB5S8mfTKjfC09q64iqH9W6w?e=2CQTqs
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 


Medio de control Reparación Directa 


Demandante Franky Delgado Motta y otros 


Demandado Nación – Rama Judicial y Nación – Fiscalía General 


Radicado 05001-33-33-013-2016-00954-00 


Asunto Pone en conocimiento prueba – Anuncia 
vencimiento de periodo probatorio 


 
 
Se pone en conocimiento la respuesta dada al exhorto 001 por la directora de la 
Cárcel y Penitenciaría de Alta y Mediana Seguridad La Paz de Itagüí, la cual se 
encuentra disponible en el siguiente link: 
 
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eek
SVPjU6-ZAqH9PaU7mB2kBM79nTcuJCgVAA2d6fFmHQw?e=MZ1D4F  
 
 
Se advierte que de no observase algún pronunciamiento con respecto a la prueba 
incorporada, se dará traslado a las partes para que presenten los alegatos de 
conclusión, oportunidad dentro de la cual también podrá el Ministerio Público 
allegar concepto si a bien lo tiene. 
 
En ese sentido, es de anotar que de los antecedentes del proceso se estima que 
los sujetos procesales cuentan con los documentos necesarios para formular sus 
alegaciones, en la medida que fueron notificados de las actuaciones previas y se 
surtieron los traslados correspondientes; no obstante, con el objeto de garantizar 
a las partes el derecho de acceso al expediente1, dentro de los cinco (5) días 
hábiles contados a partir de la ejecutoria del presente auto, las partes podrán 
INFORMAR al despacho si les falta alguno de esos documentos, y en forma 
simultánea a los demás sujetos procesales, con el objeto de que éstos den 
cumplimiento al deber previsto en el art. 4 del Decreto 806 de 20202, en el sentido 
de remitir copia digital de los documentos que requieran los demás3.  


                                                           
1 En los términos del art. 2 del Decreto 806 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de 
la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención 
a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica“:  
"(…) se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la 
aplicación de las tecnologías de la información y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales 
procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de la administración de justicia y adoptarán las medidas 
pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos (…)” 
2 Artículo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente físico en la sede judicial, tanto la autoridad judicial 
como los demás sujetos procesales colaborarán proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se 
encuentren en su poder y se requieran para desarrollar la actuación subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a 
través del secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinará el cumplimiento de lo aquí previsto. Las autoridades 
judiciales que cuenten con herramientas tecnológicas que dispongan y desarrollen las funcionalidades de expedientes 
digitales de forma híbrida podrán utilizarlas para el cumplimiento de actividades procesales. 
3 En observancia de lo dispuesto en el art. 3 ibíd: 
Artículo 3. Deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías de la información y las comunicaciones. Es 
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios 
tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
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De ser necesario, por la Secretaría del Despacho se tomarán las medidas 
adicionales tendientes a suministrar las piezas del proceso requeridas por los 
sujetos procesales o para coordinar el acceso al expediente. En todo caso esas 
acciones se adelantarán antes de correr traslado para alegar. 
 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 


de enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 


2020 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


                                                           
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje 
enviado a la autoridad judicial.  
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las actuaciones y desde estos se surtirán 
todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal... 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 
Medio de control Reparación directa 


Demandante Juan Hernando Gómez Ríos  
Demandado Municipio de Medellín – Empresa de Transporte masivo del 


Valle de Aburrá LTDA – Metro de Medellín  


Radicado 05001-33-33-013-2016-00610–00 acumulado con  


05001-33-33-013-2016-00609–00 


05001-33-33-004-2016-00736–00 


05001-33-33-034-2016-01012-00 
Asunto Requiere acreditar gestión de prueba so pena de desistimiento 


tácito 


 
 
Teniendo en cuenta que a la fecha se encuentra vencido el término dado en la audiencia 


inicial, sin que la parte demandante haya gestionado los exhortos con destino al diario 


ADN y el Q´HUBO, se le requiere por única vez  para que proceda de conformidad y 


así lo acredite dentro de los quince (15) días siguientes a la notificación del presente 


auto. 


 


Transcurrido el término anterior, sin que se haya efectuado cumplimiento de lo exigido, 


se procederá a decretar el desistimiento tácito de las pruebas referenciadas. 


 
 
 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 
enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


 
 


 





		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mi veintiuno (2021) 


 


Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante María Lilia Sierra Upegui 


Demandado Universidad Nacional de Colombia – Sede Medellín 


Radicado 05001-33-33-013-2016-00489-00 


Asunto Corre traslado para alegar de conclusión 


 


Culminada la etapa probatoria, se corre traslado común por diez (10) días para 


que las partes presenten por escrito sus alegatos de conclusión, término dentro 


del cual puede presentarse concepto por parte del Ministerio Público, en virtud 


de lo dispuesto en el último inciso del artículo 181 del Código de Procedimiento 


Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-   


 


 


NOTIFÍQUESE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA  


Juez 


 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 


de enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 


2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, 25 de enero de 2021 


 


Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral 


Demandante  Efraín Norberto Chuquín Henao 


Demandado  Hospital General de Medellín 


Radicado  05001-33-33-013-2016-00220-00 


Asunto Aprueba liquidación de costas – Accede a expedición de 


Copias  


 


En firme la sentencia de segunda instancia proferida el 26 de octubre de 20201, 


de conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del artículo 366 del 


Código General del Proceso, se APRUEBA la liquidación de costas efectuada 


por la Secretaria del Despacho2 a favor de la parte demandada. 


 


De otro lado, el pasado 22 de enero de 20213 el apoderado de la parte 


demandante solicitó copia  autentica de: las sentencia de primera y segunda 


instancia; auto que liquida costas y el que las aprueba; poder con las constancia 


de vigencia del mismo; la constancia de ejecutoria de la sentencia en la que 


conste que es primera copia y que la misma presta merito ejecutivo. 


 


De conformidad con lo dispuesto en el artículo 114 y 155 del Código General del 


Proceso (Ley 1564 de 2012), se accede a lo solicitado, por lo cual la secretaria 


expedirá copia autentica de las piezas requeridas, así mismo, certificará que son 


primera copia y prestan mérito ejecutivo y se pronunciará respecto de la vigencia 


del poder. 


 


Ahora bien, según el Acuerdo No. PSAA18-11176 de diciembre 13 de 20184,  


la parte interesada deberia consignar la suma de seis mil ochocientos pesos 


($6.800) por la Constancia de ser primera copia, prestar mérito ejecutivo y 


vigencia del poder; respecto de las copias auténticas, no es necesario efectuar 


pago, ya que las mismas se le enviaran por medio digital con la respectiva 


constancia de ser las que reposan en el expediente digital. 


 


 


 


                                                 
1  Folio 502 a 511 
2 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETqEusS2FoFJvFH3IW_ajN0BEZy2PPYco8
XD6wKNaVvbhg?e=9y604e  
3 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXla_586sVpCgc-
ZBynzFEgB4Blh16bei7pGVFi2q9DJdA?e=KiY28F  
4 “Por el cual se compilan y actualizan los valores del Arancel Judicial en asuntos Civiles y de Familia, Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativa, Constitucional y Disciplinaria” 
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El pago debe efectuarlo en la a cuenta única nacional 3-082-00-000636-6 del 


banco Agrario convenio 13476, y acreditarlo mediante memorial al correo 


memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co ; las copias requeridas se 


remitirán por el mismo medio. 


 


 


NOTIFÍQUESE  


  
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA   


Juez  
  


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 
enero de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 


Proceso Reparación Directa 


Demandante Ana María Orrego y otros 


Demandado Nación – Registraduría del Estado Civil 


Radicado 05001-33-33-013-2015-00395-00 


Asunto Autoriza expedición de copias 


 
 


El Apoderado de la parte demandante a través de memorial1 solicita se expida 


constancia de ejecutoria de la sentencia proferida en el proceso de la referencia, por lo 


que de conformidad con lo dispuesto en el artículo 115 del Código General del Proceso 


(Ley 1564 de 2012), se accede a lo solicitado, por lo cual la secretaria expedirá la 


constancia. 


 


Ahora bien, según el Acuerdo No. PSAA18-11176 de diciembre 13 de 20182,  la parte 


interesada deberá consignar la suma de $6.800 en la Cuenta 3 0820 000636-6 del Banco 


Agrario, Convenio 13476 y remitir copia de la transacción al correo 


memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co;  se informa que por el mismo medio, se 


hará entrega de lo solicitado. 


 


 NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA  
Juez  


  
  


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 
enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020  


                                                 
1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXDKTG6BEKpFiUMWKDE8g_kBZXpDxxm
5rq2bjybWZi-y2g?e=tmPe6V  
2 “Por el cual se compilan y actualizan los valores del Arancel Judicial en asuntos Civiles y de Familia, Jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativa, Constitucional y Disciplinaria” 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


  


Medio de control Reparación Directa 


Demandante Beatriz Elena Henao Henao y otros 


Demandados ESE Hospital San Pedro de Sabanalarga y otro 


Radicado 05001-33-33-013- 2015-00325 - 00 


Asunto Concede recurso de apelación  y reconoce personería 


  


 


De conformidad con lo establecido en los arts. 243 y 247 del CPACA, SE CONCEDE EL 


RECURSO DE APELACIÓN interpuesto por la parte demandante1, contra la sentencia 


no. 009 del 13 de mayo de 20202, la cual fue notificada en los términos del art. 203 del 


CPACA3. En consecuencia, se ordena que por Secretaría se  remita el expediente al 


Tribunal Administrativo de Antioquia.  


 


Para finalizar, en los términos y para los fines de los poderes aportados, se reconoce 


personería al abogado JUAN CARLOS HERRERA TORO4, titular de la tarjeta profesional 


número 91.233 del C.S. de la J. como apoderado de la Ese Hospital San Juan de Dios de 


Santa Fe de Antioquia; al abogado MARIO FERNANDO CÓRDOBA5 Pérez titular de  la 


tarjeta profesional número 285.508  del C.S. de la J como apoderado de la Ese Hospital 


General de Medellín Luz Castro de Gutiérrez y a los abogados   OSCAR DAVID 


SANTAMARÍA PUERTA6  con tarjeta profesional número  231.704 del C.S. y MÓNICA 


MARÍA CARDINA ZAPATA con tarjeta profesional 224.863 como apoderados principal y 


suplente de la ESE Hospital San  Pedro del municipio de Sabanalarga Antioquia, teniendo 


por revocado cualquier poder otorgado con anterioridad.   


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


                                                           
1 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdE2T3-
tSedOr5MWYD8ZWmkBxoxOxJMYZattNnxSi4J6dA?e=irg4OI   
2 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETBX_MhQcGNJrTXu6B8Qj
GgBP4ZGtudGTTkT55S6MtxSEw?e=6zxuvf   
3 https://etbcsj-


my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdXh-


8jno7lDtCOrdjlZ2CYBC-Sb2kzT8kDC6QHwQ8rIZw?e=T9nonQ   
4 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERPPXJUKXVdNr9ZBR3nfI5
UB3zr-iUY_rdBFeaRjc-j9rA?e=R52Hxn  
5 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERG_VYUfANtMqnz02NCxL
wkBS0I0iJSSOCiG3EeF4A4T4A?e=yRy6rE  
6 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETYxzgyFE6BNg3OjqagQ-
z8BLMImN-8qF87d_K5Kld54rg?e=jbkmKe   
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La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


  


Medio de Control Cumplimiento 


Demandante Jhonatan Sosa Valencia 


Demandado Municipio de Itagüí – Secretaría de Movilidad 


Radicado 05001-33-33-013-2021-00003-00 


Asunto Concede recurso de apelación   


  
 
Se concede el recurso de APELACIÓN oportunamente interpuesto por la parte 


demandante1, contra la decisión proferida el día 19 de enero de 2021, mediante la cual se 


rechazó la acción de cumplimiento incoada por improcedente. 


 


Por secretaría, remítase el expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia. 


 


 
 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  


  
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA  


Juez  
  


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero 
de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020  


 


 


                                                           
1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYJ5kadnZXFCuZLTkdIbFEQBN
5jF8lqf0-je_P2UEHuiWw?e=TSDDYw  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 


Medio de control Reparación directa 


Demandante MARÍA DE JESÚS LÓPEZ GARCÍA Y OTROS  


Demandado - NACIÓN - MINISTERIO DE DEFENSA - EJÉRCITO 
NACIONAL 
- FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN 


Radicado 05001-33-33-013-2020-00345-00 


Asunto Reachaza demanda 


 


Correspondió por reparto el conocimiento de la demanda de la referencia1, 


mediante la cual los Sres. JOSÉ ÁNGEL, LUIS ALFREDO, MARÍA NUBIA, 


JESÚS ORLANDO, AMILBIA EUNICE, ADALGIZA ESNEDA, MAURICIO 


ANCIZAR y YOLANDA ESTELLA SALAZAR LÓPEZ (del grupo familiar del Sr. 


DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ); FRANCISCO JAVIER GIRALDO 


GÓMEZ, CRISPULA ROSA ARIAS, RUBÉN DARÍO, HENRY y FERNEY 


MAURICIO GIRALDO ARIAS, MARÍA RUBIELA, MARÍA NOEMI, GUSTAVO 


ALONSO, MARTA OLIVA, ADÁN DE JESÚS, MARÍA LIGIA y HERNÁN 


ANCIZAR ARIAS GIRALDO, ROBERTO ALONSO y MARTA NELLY GIRALDO 


GÓMEZ y AURA ELENA ARIAS Y/O DE IDÁRRAGA (del grupo familiar de los 


Sres. GIOVANNI HUMBERTO y JOHN FREDY GIRALDO ARIAS), en ejercicio 


del medio de control de reparación directa, pretenden que se declare la 


responsabilidad de las entidades demandas por los perjuicios derivados de la que 


desaparición y posterior muerte de los Sres. DIFANOR EMILIO SALAZAR 


LÓPEZ, GIOVANNI HUMBERTO y JOHN FREDY GIRALDO ARIAS 


presuntamente a manos de miembros del Ejército Nacional.  


 


 


CONSIDERACIONES  


 


De la caducidad del medio de control reparación directa. 


 


En garantía de la seguridad jurídica, el legislador instituyó la figura de la 


caducidad como una sanción por el no ejercicio de determinadas acciones 


judiciales dentro de un término específico fijado por la ley, circunstancia que 


impone a los interesados la carga de formular la demanda correspondiente dentro 


de dicho plazo, so pena de perder la oportunidad para hacer efectivo su derecho. 


 


                                                           
1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVActHNwzgRKhWzwxGkjWvkB1fyUkQKfS
CnPB8yiTrE9fg?e=UEXDsn 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVActHNwzgRKhWzwxGkjWvkB1fyUkQKfSCnPB8yiTrE9fg?e=UEXDsn

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVActHNwzgRKhWzwxGkjWvkB1fyUkQKfSCnPB8yiTrE9fg?e=UEXDsn

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVActHNwzgRKhWzwxGkjWvkB1fyUkQKfSCnPB8yiTrE9fg?e=UEXDsn
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En línea con lo anterior y específicamente en lo que concierne al medio de control 


de reparación directa, al tenor de lo previsto en el literal i), del # 2º del Art. 164 


del CPACA2, la demanda deberá presentarse dentro del término de dos (2) años, 


contados a partir del día siguiente al de la ocurrencia de la acción u omisión 


causante del daño o de cuando el demandante tuvo o debió tener conocimiento 


de este si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo 


conocido en la fecha de su ocurrencia. 


 


Este mismo canon contempla como una única excepción, la de aquellos eventos 


de reparación derivada del delito de desaparición forzada, para cuyo caso se 


permite contabilizar el término: i) a partir de la fecha en que aparezca la víctima 


o en su defecto, ii) desde la desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en 


el proceso penal sin perjuicio de que la demanda con tal pretensión pueda 


intentarse desde el momento en que ocurrieron los hechos que dieron lugar a la 


desaparición. 


 


Por su parte el Consejo de Estado ha definido que dicha excepción resulta 


procedente en aquellos eventos en los que se adviertan posibles delitos de lesa 


humanidad, por lo que la aplicación de la caducidad debe ser analizada 


conjuntamente con los parámetros establecidos en el bloque de 


constitucionalidad y los principios constitucionales. Respecto del carácter de lesa 


humanidad de un acto, en lo que concierne a la responsabilidad extracontractual 


del Estado y que procesalmente afecta la caducidad del medio de control de 


reparación directa, la Corporación3 ha establecido que éste se deduce de la 


identificación de 2 elementos, así: i) que se ejecute contra la población civil que 


se encuentra al margen del conflicto armado y ii) que se lleve a cabo en el marco 


de un ataque generalizado o sistemático4. 


  


 


DEL CASO CONCRETO. 


 


Se indicó en la demanda que: 


 
“(…) 3.6. El día 4 de julio de 2003 La señora MARÍA DE JESÚS LOPEZ 
GARCÍA salió para el pueblo con su hija (…) es así que la señora Yolanda 
narra “(…) y como en el trayecto del transporte se pasaba por la Finca del 
hoy occiso (…) yo me bajé a saludar a Diofanor. Cuando llegué a la fina 
no lo encontré, entonces fui y lo busqué a la fina ce enseguida, ahí vivía la 


                                                           
2 ARTÍCULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberá ser presentada: 
(…) 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: 
i) Cuando se pretenda la reparación directa, la demanda deberá presentarse dentro del término de dos (2) años, contados 
a partir del día siguiente al de la ocurrencia de la acción u omisión causante del daño, o de cuando el demandante tuvo o 
debió tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido 
en la fecha de su ocurrencia. 
Sin embargo, el término para formular la pretensión de reparación directa derivada del delito de desaparición forzada, se 
contará a partir de la fecha en que aparezca la víctima o en su defecto desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en 
el proceso penal, sin perjuicio de que la demanda con tal pretensión pueda intentarse desde el momento en que ocurrieron 
los hechos que dieron lugar a la desaparición (…)  
3 Sección Tercera, Subsección A, auto del 11 de mayo de 2017, CP. Carlos Alberto Zambrano Barrera. 
4 Por generalizado se entiende un ataque que causa una gran cantidad de víctimas o dirigido contra una multiplicidad de 
personas, es decir, se trata de un criterio cuantitativo. A su turno, el carácter sistemático pone acento en la existencia de 
una planificación previa de las conductas ejecutadas, de manera que, siguiendo a la Comisión de Derecho Internacional, 
“lo importante de este requisito es que excluye el acto cometido al azar y no como parte de un plan o una política más 
amplios”. 
Véase Sección Tercera, Sentencia del 9 de junio de 2017, C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa. 
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novia de él (…) DEISY (…) la noté como preocupada y me dijo “Yolanda 
se llevaron a su hermano (…) Yo me volví a la carretera a esperar la 
escalera y contarle a mi mamá (…) que se habían llevado a Diofanor, 
entonces nos devolvimos para la casa a esperar en la casa a ver si 
Diofanor aparecía. En todo el fin de semana no supimos nada y al lunes 
escuchamos en la emisora que las personas que se habían desaparecido 
en la vereda el libertador estaban en la morgue del municipio de Cocorná” 
3.7. Luego se supo que (…) se llevaron en los mismos hechos a tres 
jóvenes de la Vereda el Libertador: Los hermanos GIOVANNY 
HUMBERTO Y JHON FREDY GIRALDO ARIAS y a DIOFANOR EMILIO 
SALAZAR LÓPEZ hasta la vereda el molino del Municipio de Cocorná-
Antioquia y allí los acribillaron, para luego ser llevados a la morgue de esa 
localidad y presentarlos como “guerrilleros muertos en combate” (…) 
3.8. Por la muerte de DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ, GIOVANNI 
HUMBERTO GIRALDO ARIAS y JONH FREDY GIRALDO ARIAS, se 
inició investigación penal militar bajo radicado 2201 en el juzgado 23 
IPM, la cual fue remitida por competencia a la justicia ordinaria. 
Actualmente la investigación penal está a cargo de la Fiscalía 46 
Especializada DFNE DH y DIH Bogotá la cual se encuentra en etapa 
preliminar. 
3.9. A pesar del paso del tiempo, a la fecha ni siquiera se tiene certeza 
del avance de la investigación penal adelantada por la Fiscalía (…) 
3.10. Todos los indicios señalan con grado de certeza que la 
desaparición forzada y muerte de DIOFANOR EMILIO SALAZAR 
LÓPEZ, GIOVANNI HUMBERTO GIRALDO ARIAS y JONH FREDY 
GIRALDO ARIAS, fue ocasionada por miembros del Ejército Nacional, 
como una muestra más de los llamados “falsos positivos” o “ejecuciones 
extrajudiciales” (…) 
3.11. Lo anterior se deduce no solo de lo que ya se ha esclarecido de la 
desaparición y muerte de otros miembros de la comunidad del oriente 
Antioqueño donde se ha responsabilizado penalmente a miembros del 
Ejército Nacional, sino por el avance que en esta materia ha obtenido la 
Fiscalía 106 Especializada contra violaciones de Derechos Humanos de 
Medellín, dentro de la investigación penal de contexto que lleva a cabo 
contra el Batallón de Artillería No. 4 (…) que operaba en la zona y donde 
se logró individualizar hasta ahora 65 casos con más de 97 víctimas 
mortales (homicidio en persona protegida) de hechos ocurridos entre los 
años 2003 y 2004 dentro del proceso 9.729. 
3.12. Por estos hechos antecedentes que se relacionan como indicio 
grave, la DIRECCIÓN ESPECIALIZADA CONTRA VIOLACIONES A LOS 
DERECHOS HUMANOS en cabeza de la Fiscalía 106 Especializada de 
Medellín, el día 27 de noviembre de 2017 resuelve la situación jurídica en 
el proceso bajo radicado 9.729, imponiendo MEDIDA DE 
ASEGURAMIENTO DE DETENCIÓN PREVENTIVA EN CENTRO 
CARCELARIO, a los procesados (…) por los delitos de HOMICIDIO EN 
PERSONA PROTEGIDA, DESAPARICIÓN FORZADA, 
DESPLAZAMIENTO FORZADO, SECUESTRO Y TORTURA EN 
PERSONA PROTEGIDA en su calidad de coautores por omisión (…) 
Resolución que fue apelada a la unidad de Fiscales Delegados Ante el 
Tribunal Superior de Medellín, el cual confirma decisión en su contenido 
(…) 
3.13. Frente a su inminente captura, estos militares que aún siguen siendo 
investigados por mas (sic) hechos denunciados y atribuidos al BAJES, en 
el marco del proceso bajo radicado 9.729, allegaron sometimiento a la (…) 
JEP, trámite dentro del cual (…) el (…) ex comandante de esa unidad 
militar (…) en el año 2019 antes esta jurisdicción (…) aceptó su 
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responsabilidad por estos homicidios de campesinos que fueron 
presentados como “muertes ilegítimamente presentadas como bajas 
en combate”, cometidos entre diciembre de 2003 y diciembre de 2004 
en su calidad de autor “por omisión” y está pendiente que dicha 
jurisdicción le defina su situación jurídica en forma definitiva. 
3.14. Otro indicio grave de responsabilidad en los hechos que se 
demandan en este proceso, resulta ser, además, que el comandante de la 
Brigada IV del Ejército Nacional, que para la época de los hechos estaba 
al mando del general (…) esté actualmente investigado, no solo por la 
jurisdicción ordinaria Fiscalía 106 especializada contra violaciones de 
derechos humanos (…) sino también en la Jurisdicción especial para la 
paz (…) por las ejecuciones extrajudiciales cometidas, en especial a partir 
del año 2001 estando a la fecha próximo definirse su situación jurídica (…) 
Igualmente el (…) comandante de este Batallón de Artillería No. 4 desde 
el año 2002, investigado por homicidios en persona protegida cometidos 
por la tropa bajo su mando tiene pendiente definición de su situación 
jurídica en la JEP. 
3.15. A la fecha la JEP, donde aún comparecen estos militares por las 
múltiples denuncias, aún no ha logrado que se allegue versión 
voluntaria sobre la desaparición forzada posible ejecución 
extrajudicial de DIOFANOR EMILIO SALZAR LÓPEZ, GIOVANNI 
HUMBERTO GIRALDO ARIAS y JONH FREDY GIRALDO ARIAS, pero 
las familias guardan la esperanza de que en el proceso 003 que dicha 
jurisdicción adelanta, se esclarezca lo ocurrido con su familiar (…)” 
 


De entrada se impone precisar que ninguno de los documentos anexos a la 


demanda da cuenta de la existencia de un fallo definitivo con declaratoria de 


responsabilidad penal a miembros del Ejército Nacional por la desaparición y 


muerte de los Sres. DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ, GIOVANNI 


HUMBERTO y JOHN FREDY GIRALDO ARIAS en virtud del cual pueda 


afirmarse que el deceso de éstos haya sido consecuencia directa de una acción 


catalogada como delito de lesa humanidad. 


   


Contrario sensu, lo que sí se observa es que para la parte demandante el carácter 


de lesa humanidad que considera reviste la desaparición y muerte de los Sres. 


DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ, GIOVANNI HUMBERTO y JOHN 


FREDY GIRALDO ARIAS, y que imputa al Ejército Nacional, obedece a meras 


conjeturas, en tanto como una y otra vez se acepta en el escrito contentivo de la 


demanda, a la fecha no se tiene decisión en firme que corrobore tal carácter a 


ese hecho. 


 


En efecto, obsérvese que en el hecho 3.13 de la demanda se denuncia que el ex 


comandante de la unidad militar BAJES ha aceptado su responsabilidad como 


autor por comisión de las muertes presentadas como bajas en combate, empero 


allí mismo se indica que el periodo aceptado por dicho funcionario corresponde 


al comprendido entre el mes de diciembre del año 2003 y el mes de diciembre 


del año 2004, cuando según lo expuesto en el hecho 3.6. la desaparición y 


posterior muerte de los Sres. DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ, GIOVANNI 


HUMBERTO y JOHN FREDY GIRALDO ARIAS tuvo lugar en el mes de julio del 


año 2003.  
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Y si bien no se pasa por alto que en el hecho 3.14 igualmente se denuncia como 


“indicio grave” las investigaciones que se surten contra el Comandante de la IV 


Brigada del Ejército “para la época de los hechos”, y contra el comandante del 


Batallón de Artillería No. 4 desde el año 2002, respecto de esas investigaciones 


se anuncia que al momento no han sido finiquitadas por el organismo 


correspondiente; y a continuación en el hecho 3.15 se indica contundentemente 


que a la fecha la JEP no ha logrado que se allegue versión voluntaria sobre la 


desaparición forzada y posible ejecución extrajudicial de los Sres. DIOFANOR 


EMILIO SALAZAR LÓPEZ, GIOVANNI HUMBERTO y JOHN FREDY GIRALDO 


ARIAS. 


 


Tales aseveraciones impiden que pueda darse aplicación a la excepción 


contenida en el literal i), del # 2º del Art. 164 del CPACA, en virtud de la cual en 


los eventos de reparación derivada del delito de desaparición forzada, el cómputo 


del término de caducidad de 2 años inicia bien a partir de la fecha en que 


aparezca la víctima, o en su defecto, desde la desde la ejecutoria del fallo 


definitivo adoptado en el proceso penal sin perjuicio de que la demanda con tal 


pretensión pueda intentarse desde el momento en que ocurrieron los hechos que 


dieron lugar a la desaparición, en la medida que  no se encuentra plenamente 


acreditado que la muerte de los Sres. DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ, 


GIOVANNI HUMBERTO y JOHN FREDY GIRALDO ARIAS corresponda en 


efecto a un delito de los denominados de lesa humanidad o haya sido 


consecuencia directa del delito de desaparición forzada como prevé el canon en 


cita, con lo que se impone que a efectos de una eventual demanda en ejercicio 


del medio de control de reparación directa ésta hubiera sido formulada dentro de 


los 2 años siguientes a la muerte de aquellos, habida cuenta que en momento 


alguno se denuncia que los cuerpos aparecieron en fecha diferente a aquella en 


que se denuncia ocurrió la misma, según lo indicado en la demanda ocurrida en 


el mes de julio de 2003, afirmación corroborada por los registros civiles de 


defunción Nos. 03716329 (que registra como fecha de defunción del Sr. 


DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ el día 6 de julio de 2003 y fecha de 


inscripción el 25 de ese mismo mes y año), 03716333 (que registra como fecha 


de defunción del Sr. GIOVANNI HUMBERTO GIRALDO ARIAS el día 6 de julio 


de 2003 y fecha de inscripción el 01 de agosto de 2003), mientras que respecto 


del Sr. JOHN FREDY GIRALDO ARIAS se omitió aportar certificado de 


defunción, por lo que se atenderá a lo indicado en la demanda, esto es, 4 de julio 


de 2003.   


 


De tal suerte, a la fecha que fue presentada la solicitud de conciliación prejudicial 


- 3 de septiembre de 20205 -, ya se encontraba vencido el término de 2 años para 


acudir ante la jurisdicción de lo contencioso administrativo, por lo que no operó la 


interrupción de que trata el Decreto 1716 de 2009 y por el contrario se entiende 


configurado el fenómeno procesal de la caducidad, en virtud del cual procede el 


rechazo de la demanda en los términos del #1 del art. 169 del CPACA. 


 


Para los efectos que corresponda se deja constancia que verificado el 


Sistema de Gestión Siglo XXI en los Juzgados 33 y 35 Administrativos del 


                                                           
5 Según la constancia expedida por la Procuraduría 32 Judicial II para Asuntos Administrativos. 
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Circuito de esta ciudad bajo los radicados 2018-00245 y 2019-00509 fueron 


promovidas demandas en donde figuran como demandantes los 


integrantes del Grupo familiar del Sr. DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ, 


y del Grupo familiar de los Sres. GIOVANNI HUMBERTO y JOHN FREDY 


GIRALDO ARIAS, respectivamente.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO.  RECHAZAR la demanda presentada por los Sres. JOSÉ ÁNGEL, 


LUIS ALFREDO, MARÍA NUBIA, JESÚS ORLANDO, AMILBIA EUNICE, 


ADALGIZA ESNEDA, MAURICIO ANCIZAR y YOLANDA ESTELLA SALAZAR 


LÓPEZ (del grupo familiar del Sr. DIOFANOR EMILIO SALAZAR LÓPEZ); 


FRANCISCO JAVIER GIRALDO GÓMEZ, CRISPULA ROSA ARIAS, RUBÉN 


DARÍO, HENRY y FERNEY MAURICIO GIRALDO ARIAS, MARÍA RUBIELA, 


MARÍA NOEMI, GUSTAVO ALONSO, MARTA OLIVA, ADÁN DE JESÚS, MARÍA 


LIGIA y HERNÁN ANCIZAR ARIAS GIRALDO, ROBERTO ALONSO y MARTA 


NELLY GIRALDO GÓMEZ y AURA ELENA ARIAS Y/O DE IDÁRRAGA (del 


grupo familiar de los Sres. GIOVANNI HUMBERTO y JOHN FREDY GIRALDO 


ARIAS), en contra de la NACIÓN MINISTERIO DE DEFENSA - EJÉRCITO 


NACIONAL y la FISCALÍA GENERAL DE LA NACIÓN, por los motivos expuestos 


en la parte considerativa de este proveído. 


 


SEGUNDO.  ADVERTIR sobre los recursos que proceden. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el 


día 27 de enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del 


Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – No laboral  


Demandante CRISTIAN MAURICIO RÍOS CORTÉS 


Demandado NACIÓN - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICÍA 


NACIONAL 


Radicado 05001-33-33-013-2020-00344-00 


Asunto Inadmite demanda 


 


Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda1 de la 


referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Código de Procedimiento 


Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que dentro del término de 


diez (10) días contados a partir del día siguiente al de la notificación por estados del 


presente auto, proceda de la siguiente manera: 


 


PRIMERO.  REMITIR2 la demanda y sus anexos a la entidad demandada y al 


Procurador delegado ante este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo 


electrónico: srivadeneira@procuraduria.gov.co), así como a la Agencia Nacional de 


Defensa Judicial de Estado – ANDJE, y acreditar dicha gestión en el correo del 


Juzgado.   


 


En este sentido se precisa que siendo que la naturaleza jurídica de la entidad 


demandada, corresponde a la de una entidad sin personería jurídica adscrita a la 


Nación - Ministerio de Defensa, la notificación habrá de efectuarse al correo de 


notificaciones judiciales de la entidad, el cual puede consultarse en el siguiente link: 


https://policia.gov.co/normatividad-juridica/notificaciones-electronicas, por lo que se 


debe tener en cuenta el factor territorial para la escogencia de la dirección 


electrónica, de lo que se desprende que los correos remitidos el 16 de diciembre de 


2020 a las direcciones meval.secsa-costos@policia.gov.co y deant.escop-


soa@policia.gov.co, no revisten validez para los efectos previstos en el art. 6 del 


Decreto 806 de 20203. 


  


SEGUNDO. ADVERTIR que en los términos del art. 77 del CGP, el poder otorgado 


por el Sr. CRISTIAN MAURICIO RÍOS CORTÉS no incluye las facultades de recibir, 


allanarse, ni disponer del derecho en litigio, al no haberse consignado éstas 


expresamente en el mandato. 


 


                                                           
1 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ed-
LeAGmxMxFlSDgV7Zt1K4Bjv5RDElfirHx4utpZSkMKQ?e=R3m3ch 
2 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
3 “Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados (…)” 



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co

https://policia.gov.co/normatividad-juridica/notificaciones-electronicas

mailto:meval.secsa-costos@policia.gov.co

mailto:deant.escop-soa@policia.gov.co

mailto:deant.escop-soa@policia.gov.co

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ed-LeAGmxMxFlSDgV7Zt1K4Bjv5RDElfirHx4utpZSkMKQ?e=R3m3ch

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ed-LeAGmxMxFlSDgV7Zt1K4Bjv5RDElfirHx4utpZSkMKQ?e=R3m3ch
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TERCERO. REMITIR4 copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a 


los demás sujetos procesales (entidad demandada, ANDJE y Ministerio Público).  


 


CUARTO. ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procederá al 


rechazo5 de la demanda. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


                                                           
4 Ibídem. 
5 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 


Medio de control Reparación directa 
Demandante WENDY FLÓREZ GÓMEZ 
Demandado - SOCIEDAD HIDROELÉCTRICA ITUANGO S.A. E.S.P. 


- EMPRESAS PÚBLICAS DE MEDELLÍN 
- DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA 
- MUNICIPIO DE MEDELLÍN 
- MUNICIPIO DE ITUANGO 
- MUNICIPIO DE TARAZÁ 


Radicado 05001-33-33-013-2020-00335-00 


Asunto Inadmite demanda 


 
 


Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda1 de 


la referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Código de 


Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que dentro 


del término de diez (10) días contados a partir del día siguiente al de la 


notificación por estados del presente auto, proceda de la siguiente manera: 


 


PRIMERO.  REMITIR2 la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante 


este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrónico: 


srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestión en el correo del 


Juzgado.   


 


SEGUNDO. REMITIR3 copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior 


a los demás sujetos procesales (entidad demandada y Ministerio Público).  


 


TERCERO. ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procederá 


al rechazo4 de la demanda. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


                                                           
1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ER0qBDqPH0hGmjewLLJp6W8B8RQE12N
UhREU2JVcGLd3aQ?e=HJUmMh 
2 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
3 Ibídem. 
4 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 
 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  
Demandante JAIME ANDRÉS MONSALVE ZAPATA 


Demandado MUNICIPIO DE MEDELLÍN 
Radicado 05001-33-33-013-2020-00334-00 


Asunto Inadmite demanda 


 
Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda1 de la 


referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Código de Procedimiento 


Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que dentro del término de 


diez (10) días contados a partir del día siguiente al de la notificación por estados del 


presente auto, proceda de la siguiente manera: 


 


PRIMERO. PRECISAR en lo que corresponda, frente a lo indicado en el hecho 6o 


de la demanda en el sentido que “(…) El Municipio de Medellín no ha liquidado ni 


pagado un sin número de horas extras diurnas y nocturnas (registradas internamente 


en la Secretaría de Movilidad) que ha sumado (…)”; en el mismo sentido procederá 


frente al hecho 9o donde indica “(…) obliga a acumularlas y no le concede los 


compensatorios por necesidades del servicio (insuficiencia en el número de agentes 


de tránsito) (…)”. 


 


Ello toda vez que en el hecho 1o se indica que el Sr. MONSALVE ZAPATA "(…) está 


adscrito a la DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE GESTIÓN DEL RIESGO 


(DAGRD) (…) SUBSECRETARIA DE MANEJO DE DESASTRE en el cargo de 


BOMBERO EN ENCARGO DE TENIENTE DE BOMBEROS (…)”. 


 


SEGUNDO. PRECISAR en lo que corresponda frente a lo indicado en el poder 


otorgado por el Sr. JAIME ANDRÉS MONSALVE ZAPATA, en el cual se identifica el 


acto administrativo expedido el 13 de febrero de 2018 con el siguiente número: 


201930025850, empero en las pretensiones de la demanda, se le identifica con el 


radicado 201839925820. 


 


TERCERO. Respecto a las pruebas solicitadas, se precisa que en los términos del 


art. 173 del CGP “(…) El juez se abstendrá de ordenar la práctica de las pruebas que, 


directamente o por medio de derecho de petición, hubiera podido conseguir la parte que las 


solicite, salvo cuando la petición no hubiese sido atendida, lo que deberá acreditarse 


sumariamente (…)”. 


 


CUARTO. REMITIR2 la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante este 


Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrónico: 


                                                           
1 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYFocgoPYJ9Ctbx-
h9qhKTgBLWZJA13iYdtHBxQqtEPW1g?e=P0TNZB 
2 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
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srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestión en el correo del 


Juzgado.   


 


QUINTO. REMITIR3 copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a 


los demás sujetos procesales (entidad demandada y Ministerio Público).  


 


SEXTO. ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procederá al 


rechazo4 de la demanda. 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 


en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


                                                           
3 Ibídem. 
4 Artículo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. 



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante FLAVIO ALBERTO RIVERA LOAIZA 


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL 


DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO  


Radicado 05001-33-33-013-2020-00310-00 


Asunto Rechaza demanda  


  


El Sr. FLAVIO ALBERTO RIVERA LOAIZA, en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, promovió demanda en 


contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante la 


cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente a la solicitud 


de reconocimiento y pago de la prima de medio año. 


 


Mediante auto del 10 de diciembre de 20201 se inadmitió la demanda a cuyos 


efectos se requirió aportar poder en debida forma y remitir la demanda y sus 


anexos al Procurador Delegado ante este Despacho, en los términos del art. 6 


del Decreto 806 de 20202. Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a 


lo requerido, por lo que procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos 


de los arts. 1693 y 1704 del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a la 


exigencia mencionada en el párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve el Sr. 


FLAVIO ALBERTO RIVERA LOAIZA, en contra de la NACIÓN – MINISTERIO 


DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


                                                           
1  https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWCIAlPgHLlFurYI-P_c-
uwBEXGSD2u-0JJ1ysO0QNgpZg?e=4FgoPI  
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWCIAlPgHLlFurYI-P_c-uwBEXGSD2u-0JJ1ysO0QNgpZg?e=4FgoPI
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MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte considerativa de este 


proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante PIEDAD ELENA ARANGO RESTREPO 


Demandado NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN - FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO  


Radicado 05001 33 33 013 2020 00265 00 


Referencia Admite demanda – Ordena notificar – Reconoce personería 


 


Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161 y siguientes del Código 


de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE la 


demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y 


RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promueve la Sra. PIEDAD ELENA 


ARANGO RESTREPO contra la NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN - FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. En consecuencia, 


se le dará el trámite establecido para el proceso ordinario. En razón de lo anterior, se 


dispone lo siguiente:  


 


PRIMERO. Para efectos de notificación1, REMITIR2 por Secretaría la presente 


providencia al correo electrónico para notificaciones judiciales de la entidad 


demandada, del Ministerio Público (Procuraduría 110 Judicial I), así como a la 


Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado – ANDJE3 conforme lo establecen 


los arts. 197, 198 y 199 del CPACA. 


 


En los términos del art. 8 del Decreto 806 de 20204, se entenderá realizada 


la notificación transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del 


                                            
1 En aplicación de lo previsto por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
2 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de 
Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
“Artículo 6. Demanda (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan 
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda 
presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin 
cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se 
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la 
demanda la notificación personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado (…)” 
3 En los términos de los arts. 2.2.3.2.1.1 a 2.2.3.2.1.3 del Decreto 1069 de 2015 “Por medio del cual se expide el Decreto Único 
Reglamentario del sector Justicia y del Derecho”. 
4 Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el 
envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se 
realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un 
traslado se enviarán por el mismo medio.  







mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la 


notificación.  


 


SEGUNDO. CORRER TRASLADO a la entidad demandada y al Ministerio 


Público, por el término de treinta (30) días para los efectos del art. 172 del CPACA. 


Dicho término comenzará a correr al vencimiento del término común de veinticinco 


(25) días después de surtida la última notificación, de conformidad con lo 


establecido en el art. 199 Ibídem. 


 


TERCERO. REQUERIR5 al DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA – 


SECRETARÍA DE EDUCACIÓN, a fin que se sirva allegar el expediente 


administrativo contentivo de los antecedentes de la actuación objeto del 


proceso, esto es, de la petición elevada el 25 de junio de 2019 bajo radicado 


2019010237249, relacionada con el reconocimiento y pago de la prima de 


mitad de año decretada por el artículo 15, numeral 2, literal B de la Ley 91 de 


1989. 


 


CUARTO. REMITIR por Secretaría la comunicación correspondiente, la cual 


deberá ser auxiliada por la entidad exhortada dentro de los diez (10) días siguientes 


al recibo de la comunicación. 


 


QUINTO. NOTIFICAR por Estados al demandante, de conformidad con lo 


dispuesto en el # 1 del art. 171 y en el art. 201 del CPACA y de presente lo establecido 


por el art. 9 del Decreto 806 de 20206. 


 


SEXTO. NO FIJAR por el momento gastos del proceso. 


 


SÉPTIMO. RECONOCER personería a la abogada DIANA CAROLINA ALZATE 


QUINTERO, titular de la T.P. No. 165.819 del C. S. de la J., como apoderada de la 


demandante, en los términos del poder anexo al cumplimiento de requisitos.7 


                                            
El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o 
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.  
La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y 
los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.  
Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o 
mensajes de datos.  
Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se considere afectada deberá manifestar 
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de 
cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso. 
Parágrafo 1. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, incluidas las pruebas 
extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.  
Parágrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las direcciones electrónicas o sitios 
de la parte por notificar que estén en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades públicas o privadas, o utilizar aquellas 
que estén informadas en páginas Web o en redes' sociales. - Negrillas del Despacho. 
5 De conformidad con el parágrafo 1º del art. 175 del CPACA, 
6 Artículo 9. Notificación por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijarán virtualmente, con inserción de la providencia, 
y no será necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.  
No obstante, no se insertarán en el estado electrónico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan mención a 
menores, o cuando la autoridad judicial así lo disponga por estar sujetas a reserva legal.  
De la misma forma podrán surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.  
Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservarán en línea para consulta permanente por cualquier interesado. 
Parágrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demás sujetos procesales, 
mediante la remisión de la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaria, el cual se entenderá realizado a los 
dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. 
7https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfaWEdaNPqNKqad7-
QFXJPYBinNS4FUl6ESp7g_v2A4Avg?e=OFta3I  



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfaWEdaNPqNKqad7-QFXJPYBinNS4FUl6ESp7g_v2A4Avg?e=OFta3I
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OCTAVO. DEJAR las siguientes constancias: 


 


 En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 


2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada quien no 


registra anotaciones vigentes a la fecha8.  


 


 El correo electrónico registrado por la abogada en el 


SIRNA es: carolina@lopezquinteroabogados.com, el que se tendrá en 


cuenta para efectos de notificación de la parte demandante, además del 


indicado en la demanda: notificacionesmedellin@lopezquintero.co  


 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 


enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


                                            
8https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EY3ltK4VmuhEmOuy5rZ1
YZABWc_fKxlbm3WyPClyghSUlg?e=sQLNtI   
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante LUZ BEATRIZ DÍAZ HERNANDEZ  


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO  


Radicado 05001 33 33 013 2020-00298 00  


Asunto Rechaza demanda  


  


La Sra. LUZ BEATRIZ DÍAZ HERNANDEZ, en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, promovió demanda en 


contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante la 


cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente a la solicitud 


de reconocimiento y pago de la prima de medio año. 


 


Por auto del 10 de diciembre de 20201 se inadmitió la demanda a cuyos efectos 


se requirió aportar poder en debida forma y remitir la demanda y sus anexos al 


Procurador Delegado ante este Despacho, en los términos del art. 6 del Decreto 


806 de 20202. Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a lo requerido, 


por lo que procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos de los arts. 


1693 y 1704 del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a la exigencia 


mencionada en el párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve la Sra. LUZ 


                                                           
1  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ebiw_oEgrLFLtj-
VfAeHC_EBAMlIDMtlQgT_p1qmtv6PLA?e=PqsNt0   
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 
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BEATRIZ DÍAZ HERNANDEZ, en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE 


EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte considerativa de este 


proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante DOLLY DEL SOCORRO GIRALDO LUNA  


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO  


Radicado 05001 33 33 013 2020-00297 00  


Asunto Rechaza demanda  


  


La Sra. DOLLY DEL SOCORRO GIRALDO LUNA, en ejercicio del medio de 


control de nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, promovió 


demanda en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL 


– FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, 


mediante la cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente 


a la solicitud de reconocimiento y pago de la prima de medio año. 


 


Mediante auto del 10 de diciembre de 20201 se inadmitió la demanda a cuyos 


efectos se requirió aportar poder en debida forma y remitir la demanda y sus 


anexos al Procurador Delegado ante este Despacho, en los términos del art. 6 


del Decreto 806 de 20202. Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a 


lo requerido, por lo que procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos 


de los arts. 1693 y 1704 del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a la 


exigencia mencionada en el párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve la Sra. 


                                                           
1  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ecqu_m7_905Jnclwcfx3t3c
BirL7guJnrjiQuGLo8M6MpQ?e=uPdn1E    
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 
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DOLLY DEL SOCORRO GIRALDO LUNA, en contra de la NACIÓN – 


MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 


SOCIALES DEL MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte 


considerativa de este proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 


 
Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Tributario -  


Demandante MEGAEQUIPOS S.A.S. 


Demandado DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS 
NACIONALES -DIAN- 


Radicado 05001 33 33 013 2020 00296 00 


Referencia Admite demanda – Ordena notificar – Reconoce personería 


 
Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161 y siguientes del Código 
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es procedente 
ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, promueve la sociedad MEGAEQUIPOS 
S.A.S, con Nit. 800.042.414-8, contra la DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS 
NACIONALES -DIAN-. En consecuencia, se le dará el trámite establecido para el 
proceso ordinario. En razón de lo anterior, se dispone lo siguiente:  
 
PRIMERO. Para efectos de notificación1 REMITIR2 por Secretaría la presente 
providencia al correo electrónico para notificaciones judiciales de la entidad 
demandada, del Ministerio Público (Procuraduría 110 Judicial I), así como a la 
Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado – ANDJE3 conforme lo establecen 
los arts. 197, 198 y 199 del CPACA. 
  
Conforme a lo inicado en el art. 8 del Decreto 806 de 20204, la notificación se 
entenderá realizada trasncurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje 
y los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.  


                                            
1 En aplicación de lo previsto por el art. 6 del Decreto 806 de 2020. 
2 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones 
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de 
Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
“Artículo 6. Demanda (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan 
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia 
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda 
presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, sin 
cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se 
acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la 
demanda la notificación personal se limitará al envío del auto admisorio al demandado (…)” 
3 En los términos de los arts. 2.2.3.2.1.1 a 2.2.3.2.1.3 del Decreto 1069 de 2015 “Por medio del cual se expide el Decreto Único 
Reglamentario del sector Justicia y del Derecho”. 
4 Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el 
envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se 
realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un 
traslado se enviarán por el mismo medio.  
El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o 
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias 
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.  
La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y 
los términos empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación.  
Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o 
mensajes de datos.  
Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte que se considere afectada deberá manifestar 
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, además de 
cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso. 







 
SEGUNDO. CORRER TRASLADO a la entidad demandada y al Ministerio Público, 
por el término de treinta (30) días para los efectos del art. 172 del CPACA. Dicho 
término comenzará a correr al vencimiento del término común de veinticinco (25) días 
después de surtida la última notificación, de conformidad con lo establecido en el art. 
199 Ibídem. 
 
TERCERO. NOTIFICAR por Estados al demandante, de conformidad con lo 
dispuesto en el # 1 del art. 171 y en el art. 201 del CPACA y de presente lo 
establecido por el art. 9 del Decreto 806 de 20205. 
 
CUARTO. NO FIJAR por el momento gastos del proceso. 
 
QUINTO. RECONOCER personería al abogado LEÓN DARÍO CARDONA 
ARROYAVE, titular de la T.P. No. 101.815 del C. S. de la J., como apoderado de la 
demandante, en los términos del poder anexo al memorial de cumplimiento de 
requisitos.6 
 


SEXTO. DEJAR las siguientes constancias: 
 


 En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 
2019, se verificaron los antecedentes disciplinarios del apoderado quien no 
registra anotaciones vigentes a la fecha7.  
 


 El correo electrónico registrado por el abogado en el 
SIRNA es: leondariocardona1460@gmail.com, el que coincide con el 
aportado en la demanda, por tanto, se tendrá en cuenta para efectos de 
notificación de la parte demandante. 


 
 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 
JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 
 


                                            
Parágrafo 1. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de la actuación, incluidas las pruebas 
extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.  
Parágrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar información de las direcciones electrónicas o sitios 
de la parte por notificar que estén en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades pÚblicas o privadas, o utilizar 
aquellas que estén informadas en páginas Web o en redes' sociales. - Negrillas del Despacho. 
5 Artículo 9. Notificación por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijarán virtualmente, con inserción de la providencia, 
y no será necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.  
No obstante, no se insertarán en el estado electrónico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan mención a 
menores, o cuando la autoridad judicial así lo disponga por estar sujetas a reserva legal.  
De la misma forma podrán surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.  
Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservarán en línea para consulta permanente por cualquier interesado. 
Parágrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demás sujetos procesales, 
mediante la remisión de la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaria, el cual se entenderá realizado a los 
dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente. 
6https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EWrvFaHSgfBPtrAKzLZlP
V8B-33mEK1YaSEI0c6z7YbhMA?e=tltHsf   
7https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ET3feyLkc5pJpdWI_f1Od
EABLYz4Avhw94irEVhm8XmaOw?e=XaOHhY  
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La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de 
enero de 2021 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPUBLICA   DE  COLOMBIA
RAMA   JUDICIAL


      LISTADO DE ESTADOS 


JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN


Página: 1Fecha:003ESTADO No. 27/01/2021


Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
Fecha
Auto


AICARDO DE JESUS MAZO
AREIZA


HOSPITAL GENERAL DE MEDELLIN
LUZ CASTRO DE GUTIERREZ E.S.E.


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
Concede Recurso de Apelacion contra Sentencia interpuesto por
la parte Demandante. Reconoce Personería


Auto que concede
05001333301320150032500


AICARDO DE JESUS MAZO
AREIZA


ESE HOSPITAL SAN PEDRO DE
SABANALARGA


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
Concede Recurso de Apelacion contra Sentencia interpuesto por
la parte Demandante. Reconoce Personería


Auto que concede
05001333301320150032500


AICARDO DE JESUS MAZO
AREIZA


ESE HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS
SANTA FE DE ANTIOQUIA


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
Concede Recurso de Apelacion contra Sentencia interpuesto por
la parte Demandante. Reconoce Personería


Auto que concede
05001333301320150032500


JESUS MARIA ORREGO GARCIA REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
resuelve expedir constancia de ejecutoria previo pago de arancel
judicial


Auto que resuelve
05001333301320150039500


EFRAIN NORBERTO CHUQUIN
HENAO


HOSPITAL GENERAL DE MEDELLIN
LUZ CASTRO DE GUTIERREZ E.S.E.


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
APRUEBA LIQUIDACIÓN DE COSTAS, AUTORZA


EXPEDICION DE COPIAS Y FIJA ARANCEL


Auto que aprueba la liquidacion de costas
05001333301320160022000


MARIA LILIA SIERRA UPEGUI UNIVERSIDAD NACIONAL DE
COLOMBIA


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
PARA ALEGAR DE CONCLUSION
Auto Traslado partes 10 dias


05001333301320160048900


JUAN HERNANDO GOMEZ RIOS MUNICIPIO DE MEDELLINACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
PR UNICA VEZ TRAMITE DE PRUEBA SO PENA DE
DESITIMIENTO TÁCITO


Auto que ordena requerir
05001333301320160061000


JUAN HERNANDO GOMEZ RIOS EMPRESA DE TRANSPORTE MASIVO
DEL VALLE DEL ABURRA


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
PR UNICA VEZ TRAMITE DE PRUEBA SO PENA DE
DESITIMIENTO TÁCITO


Auto que ordena requerir
05001333301320160061000


REMIGIO DELGADO ESCOBAR RAMA JUDICIAL-CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA A EXHORTO, DE
NO OBSERVARSE PRONUNCIAMIENTO SE DARÁ
TRASLADO PARA ALEGAR


Auto que ordena poner en conocimiento
05001333301320160095400


REMIGIO DELGADO ESCOBAR FISCALIA GENERAL DE LA NACIONACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA A EXHORTO, DE
NO OBSERVARSE PRONUNCIAMIENTO SE DARÁ
TRASLADO PARA ALEGAR


Auto que ordena poner en conocimiento
05001333301320160095400
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Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  
Fecha
Auto


MARIA ELENA PATIÑO OSORIO NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
aprueba liquidacion de costas efectuada por la secretaria, se
ordena archivo


Auto que aprueba la liquidacion de costas
05001333301320170010600


DAVID FERNANDEZ JIMENEZ CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL-


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
PARA ALEGAR DE CONCLUSIÓN
Auto Traslado partes 10 dias


05001333301320180003000


EPS Y MEDICINA PREPAGADA
SURAMERICANA SA


COLPENSIONESACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - REQUIERE
EXP ADMINISTRATIVO, RECONOCE PERSONERÍA -
RECONOCE PERSONERÍA - VINCULACION ADRES


Auto admisorio de la demanda
05001333301320180005000


EPS Y MEDICINA PREPAGADA
SURAMERICANA SA


COLPENSIONESACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
ADMITE DEMANDA - ORDENA NOTIFICAR - RECONOCE
PERSONERIA - ORDENA VINCULAR  AL ADRES


Auto admisorio de la demanda
05001333301320180005100


REDITOS EMPRESARIALES S.A. MUNICIPIO DE YONDO ANTIOQUIAACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
pone en conocimiento respuesta otorgada respecto del expediente
administrativo, anucia vencimiento del periodo porbatorio


Auto que ordena poner en conocimiento
05001333301320180008400


NACION-MINISTERIO DEL
INTERIOR


MUNICIPIO DE CONCORDIA
ANTIOQUIA


ACCION
CONTRACTUAL


26/01/2021
Pone en conocimiento respuesta otorgada por mpio de Concordia
respecto de Requerimiento efectuado en la audiencia inicial,
Anucia Vencimiento del Periodo Probatorio


Auto que ordena poner en conocimiento
05001333301320180027500


BERTHA MERLE ORTIZ NACION-MINISTERIO DEFENSAACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
Anuncia vencimiento del Periodo Probatorio
Auto que resuelve


05001333301320180035000


ROSMIRA ZAPATA NACION- MINISTERIO DE
EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
admite. ordena notificar, reconoce personeria, requerir al Dpto de
Antioquia secretaria de Educación


Auto admisorio de la demanda
05001333301320200023100


TRINIDAD DEL SOCORRO
CHAVERRA COLORADO


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200025400


MARIA YOLANDA ADARBE NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
POR NO CUMPLIR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200026400
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Auto


PIEDAD ELENA ARANGO
RESTREPO


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
ADMITE ORDENA NOTIFICAR - RECONOCE PERSONERIA
- ORDENA OFICIAR


Auto admisorio de la demanda
05001333301320200026500


ARGEMIRO RAMIREZ
CARTAGENA


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200027700


CARLOS ALBERTO MORALES
CORREA


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200027800


LUZ MARINA SANCHEZ OVIEDO NACION- MINISTERIO DE
EDUCACIÓN- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200028000


YONI ENRIQUE GLORIA TAPIA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200029100


CAMILO  GIRALDO MURILLO DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
ADMITE - ORDENA NOTIFICAR - RECONOCE
PERSONERIA


Auto admisorio de la demanda
05001333301320200029600


DOLLY DEL SOCORRO GIRALDO
LUNA


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200029700


LUZ BEATRIZ DIAZ HERNANDEZ NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
RECHAZO POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200029800


FLAVIO ALBERTO RIVERA
LOAIZA


NACION-MINEDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
POR NO SUBSANAR REQUISITOS
Auto rechazando la demanda


05001333301320200031000


JAIME ANDRES MONSALVE
ZAPATA


MUNICIPIO DE MEDELLINACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR 
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200033400


JAIME ANDRES MONSALVE
ZAPATA


MUNICIPIO DE MEDELLINACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200033400
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WENDY FLOREZ GOMEZ DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIAACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200033500


WENDY FLOREZ GOMEZ MUNICIPIO DE MEDELLINACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200033500


WENDY FLOREZ GOMEZ MUNICIPIO DE ITUANGOACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200033500


WENDY FLOREZ GOMEZ MUNICIPIO DE TARAZAACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200033500


WENDY FLOREZ GOMEZ EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN
EPM


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200033500


WENDY FLOREZ GOMEZ SOCIEDAD HIDROELECTRICA
ITUANGO S.A E.S.P


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200033500


CRISTIAN MAURICIO RIOS
CORTES


NACION-MINDEFENSA-POLICIA
NACIONAL


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200034400


CRISTIAN MAURICIO RIOS
CORTES


DIRECION DE SANIDAD POLICIA
NACIONAL


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200034400


CRISTIAN MAURICIO RIOS
CORTES


REGIONAL DE ASEGURAMIENTO EN
SALUD No 6- DIRECCION DE
SANIDAD ANTIOQUIA


ACCION DE NULIDAD
Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO


26/01/2021
10 DIAS PARA SUBSANAR
Auto inadmitiendo la demanda


05001333301320200034400


HENRY GIRALDO ARIAS LA NACION MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL EJERCITO
NACIONAL


ACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
RECHAZO POR CADUCIDAD
Auto rechazando por caducidad


05001333301320200034500


HENRY GIRALDO ARIAS FISCALIA GENERAL DE LA NACIONACCION DE
REPARACION
DIRECTA


26/01/2021
RECHAZO POR CADUCIDAD
Auto rechazando por caducidad


05001333301320200034500


JHONATAN SOSA VALENCIA MUNICIPIO DE ITAGUIACCIONES DE
CUMPLIMIENTO


26/01/2021
CONCEDE APELACION CONTRA AUTO QUE DECLARO
IMPROCEDENCIA DE LA ACCION


Auto que concede
05001333301320210000300
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SECRETARIO (A)


27/01/2021EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.


LORENA FAJARDO PUERTA


2131
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Reparación Directa  


Demandante NESTOR ALFREDO GLORIA TAPIA 


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO NACIONAL  


Radicado 05001-33-33-013-2020-00291-00 


Asunto Rechaza demanda  


  


El Sr. NESTOR ALFREDO GLORIA TAPIA y su grupo familiar, en ejercicio del 


medio de control de Reparación Directa, promovió demanda en contra de la 


NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJÉRCITO NACIONAL, mediante la 


cual pretende se declare a esa entidad responsable por la enfermedad sufrida 


mientras prestaba el servicio militar obligatorio.  


 


Mediante auto del 24 de noviembre de 20201 se inadmitió la demanda, para que 


procediera a remitir la demanda y sus anexos al Procurador Delegado ante este 


Despacho, en los términos del art. 6 del Decreto 806 de 20202, informara el canal 


digital   donde   debe   ser   notificado   el   médico FERNANDO VARGAS 


QUINTANA, quien suscribió el dictamen pericial aportado y allegara copia legible 


de una prueba que había sido anunciada. 


 


Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a lo requerido, por lo que 


procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos de los arts. 1693 y 1704 


del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a las exigencias mencionada en el 


párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


Reparación Directa promueve el Sr. NESTOR ALFREDO GLORIA TAPIA y otros, 


                                                           
1  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQ3czqqd2TdMlCnFJL5qQ9QBEjFpqXEZP
ck_8Jze-SA6Kw?e=A3pAJ9  
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQ3czqqd2TdMlCnFJL5qQ9QBEjFpqXEZPck_8Jze-SA6Kw?e=A3pAJ9

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQ3czqqd2TdMlCnFJL5qQ9QBEjFpqXEZPck_8Jze-SA6Kw?e=A3pAJ9

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQ3czqqd2TdMlCnFJL5qQ9QBEjFpqXEZPck_8Jze-SA6Kw?e=A3pAJ9
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en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA- EJÉRCITO NACIONAL, 


por los motivos expuestos en la parte considerativa de este proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante LUZ MARINA SANCHEZ OVIEDO 


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO  


Radicado 05001 33 33 013 2020-00280 00  


Asunto Rechaza demanda  


  


La Sra. DOLLY DEL SOCORRO GIRALDO LUNA, en ejercicio del medio de 


control de nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, promovió 


demanda en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL 


– FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, 


mediante la cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente 


a la solicitud de reconocimiento y pago de la prima de medio año. 


 


Mediante auto del 9 de diciembre de 20201 se inadmitió la demanda a cuyos 


efectos se requirió aportar poder en debida forma y remitir la demanda y sus 


anexos al Procurador Delegado ante este Despacho, en los términos del art. 6 


del Decreto 806 de 20202. Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a 


lo requerido, por lo que procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos 


de los arts. 1693 y 1704 del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a la 


exigencia mencionada en el párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve la Sra. LUZ 


                                                           
1  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERnkPyRq5EhFq_k_9DfKxts
BEGJgzZAU6-ILZ-v9ZuNNtw?e=xggFEO     
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERnkPyRq5EhFq_k_9DfKxtsBEGJgzZAU6-ILZ-v9ZuNNtw?e=xggFEO

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERnkPyRq5EhFq_k_9DfKxtsBEGJgzZAU6-ILZ-v9ZuNNtw?e=xggFEO

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERnkPyRq5EhFq_k_9DfKxtsBEGJgzZAU6-ILZ-v9ZuNNtw?e=xggFEO





 2 


MARINA SANCHEZ OVIEDO, en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE 


EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte considerativa de este 


proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


 


 






image30.emf
2020-00278  RECHAZA NO CUMPLE REQUISITOS.pdf


2020-00278 RECHAZA NO CUMPLE REQUISITOS.pdf


 1 


REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante CARLOS ALBERTO MORALES CORREA 


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL 


DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO  


Radicado 05001-33-33-013-2020-00278-00 


Asunto Rechaza demanda  


  


El Sr. CARLOS ALBERTO MORALES CORREA, en ejercicio del medio de control 


de nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, promovió demanda 


en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante la 


cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente a la solicitud 


de reconocimiento y pago de la prima de medio año. 


 


Por auto del 24 de noviembre de 20201 se inadmitió la demanda a cuyos efectos 


se requirió aportar poder en debida forma y remitir la demanda y sus anexos al 


Procurador Delegado ante este Despacho, en los términos del art. 6 del Decreto 


806 de 20202.  


 


Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a lo requerido, por lo que 


procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos de los arts. 1693 y 1704 


del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a la exigencia mencionada en el 


párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve el Sr. 


                                                           
1  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea0H0wJo8XZNqSA0pSQaQ1cBR5L_xMph
Yvmw2qTTJVD95Q?e=w3dqhq  
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea0H0wJo8XZNqSA0pSQaQ1cBR5L_xMphYvmw2qTTJVD95Q?e=w3dqhq

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea0H0wJo8XZNqSA0pSQaQ1cBR5L_xMphYvmw2qTTJVD95Q?e=w3dqhq

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ea0H0wJo8XZNqSA0pSQaQ1cBR5L_xMphYvmw2qTTJVD95Q?e=w3dqhq
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CARLOS ALBERTO MORALES CORREA, en contra de la NACIÓN – 


MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 


SOCIALES DEL MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte 


considerativa de este proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante ARGEMIRO RAMIREZ CARTAGENA 


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL 


DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO  


Radicado 05001-33-33-013-2020-00277-00 


Asunto Rechaza demanda  


  


El Sr. ARGEMIRO RAMIREZ CARTAGENA, en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, promovió demanda en 


contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante la 


cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente a la solicitud 


de reconocimiento y pago de la prima de medio año. 


 


Por auto del 24 de noviembre de 20201 se inadmitió la demanda a cuyos efectos 


se requirió aportar poder en debida forma y remitir la demanda y sus anexos al 


Procurador Delegado ante este Despacho, en los términos del art. 6 del Decreto 


806 de 20202.  


 


Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a lo requerido, por lo que 


procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos de los arts. 1693 y 1704 


del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a la exigencia mencionada en el 


párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve el Sr. 


                                                           
1https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ef1pZh5Duh9HoUl_1tOccUMBSNZn4yPY70
6O1qhSYOPVfg?e=atcIMq   
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ef1pZh5Duh9HoUl_1tOccUMBSNZn4yPY706O1qhSYOPVfg?e=atcIMq

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ef1pZh5Duh9HoUl_1tOccUMBSNZn4yPY706O1qhSYOPVfg?e=atcIMq

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ef1pZh5Duh9HoUl_1tOccUMBSNZn4yPY706O1qhSYOPVfg?e=atcIMq
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ARGEMIRO RAMIREZ CARTAGENA, en contra de la NACIÓN – MINISTERIO 


DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte considerativa de este 


proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante MARIA YOLANDA ANDRADE ADARVE 


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL 


DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO  


Radicado 05001-33-33-013-2020-00264-00 


Asunto Rechaza demanda  


  


La Sra. MARIA YOLANDA ANDRADE ADARVE, en ejercicio del medio de control 


de nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, promovió demanda 


en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO 


NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante la 


cual pretende se declare la nulidad del acto ficto configurado frente a la solicitud 


de reconocimiento y pago de la prima de medio año. 


 


Por auto del 24 de noviembre de 20201 se inadmitió la demanda a cuyos efectos 


se requirió aportar poder en debida forma y remitir la demanda y sus anexos al 


Procurador Delegado ante este Despacho, en los términos del art. 6 del Decreto 


806 de 20202.  


 


Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a lo requerido, por lo que 


procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos de los arts. 1693 y 1704 


del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a la exigencia mencionada en el 


párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve la Sra. 


                                                           
1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee6TVzOZdl9AtlY1F35rR80BP3Fw3uPB04-
LwY-daGsFRw?e=t9lXjC  
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee6TVzOZdl9AtlY1F35rR80BP3Fw3uPB04-LwY-daGsFRw?e=t9lXjC

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee6TVzOZdl9AtlY1F35rR80BP3Fw3uPB04-LwY-daGsFRw?e=t9lXjC

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee6TVzOZdl9AtlY1F35rR80BP3Fw3uPB04-LwY-daGsFRw?e=t9lXjC
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MARIA YOLANDA ANDRADE ADARVE, en contra de la NACIÓN – MINISTERIO 


DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte considerativa de este 


proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 


 
JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLÍN 


Medellín, veintiséis (26) de enero de dos mil veintiuno (2021) 


 


Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho – Laboral  


Demandante TRINIDAD DEL SOCORRO CHAVERRA COLORADO 


Demandado NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL 


DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO  


Radicado 05001-33-33-013-2020-00254-00 


Asunto Rechaza demanda  


 


La Sra. TRINIDAD DEL SOCORRO CHAVERRA COLORADO, en ejercicio del 


medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral, 


promovió demanda en contra de la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 


NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 


MAGISTERIO, mediante la cual pretende se declare la nulidad del acto ficto 


configurado frente a la solicitud de reconocimiento y pago de la prima de medio 


año. 


 


Mediante auto del 9 de diciembre de 20201 se inadmitió la demanda a cuyos 


efectos se requirió aportar poder en debida forma y remitir la demanda y sus 


anexos al Procurador Delegado ante este Despacho, en los términos del art. 6 


del Decreto 806 de 20202.  


 


Vencido el término otorgado no se dio cumplimiento a lo requerido, por lo que 


procede el RECHAZO DE LA DEMANDA en los términos de los arts. 1693 y 1704 


del CPACA, al no haberse dado cumplimiento a la exigencia mencionada en el 


párrafo anterior.  


 


En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE 


MEDELLÍN, 


 


RESUELVE 


 


PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de 


nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral promueve la Sra. 


                                                           
1 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eb0-
GCkzHnNAoNRgiP7DxqMBPWgentcNzc6H-nsfIHfTJw?e=aZ1RkJ  
2 Articulo 6. Demanda. (…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde 
recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará 
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda (…) 
3 Que dispone que la demanda se rechazará, entre otros eventos allí enlistados, cuando “(…) habiendo sido inadmitida 


no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida (…)”. 
4 “Se inadmitirá la demanda que carezca de los requisitos señalados en la ley por auto susceptible de reposición, en el 


que se expondrán sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) días. Si no lo hiciere se 


rechazará la demanda” (Negrillas fuera de texto). 



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eb0-GCkzHnNAoNRgiP7DxqMBPWgentcNzc6H-nsfIHfTJw?e=aZ1RkJ

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eb0-GCkzHnNAoNRgiP7DxqMBPWgentcNzc6H-nsfIHfTJw?e=aZ1RkJ
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TRINIDAD DEL SOCORRO CHAVERRA COLORADO, en contra de la NACIÓN 


– MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 


SOCIALES DEL MAGISTERIO, por los motivos expuestos en la parte 


considerativa de este proveído. 


 


SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente 


decisión. 


 


 


NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 


 


JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA 


Juez 


La anterior providencia se notificó por inserción en ESTADO ELECTRÓNICO el día 27 de enero de 2021 
en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020 


 


 






