IDENTIFIQUE EL RADICADO DE SU INTERES Y ABRA LA PROVIDENCIA ADJUNTA:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral
Demandante YICEL LORENA PEREZ PEREZ.

Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
Radicado 05001 33 33 013 2020 00262 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de la
referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que dentro del término de
diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al de la notificacion por estados del
presente auto, proceda de la siguiente manera:

PRIMERO. REMITIR! lademanda y sus anexos al Procurador delegado ante este
Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electronico:
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestion en el correo del
Juzgado.

SEGUNDO. REMITIR? copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a
los demas sujetos procesales (entidad demandada, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado — ANDJE y Ministerio Publico).

TERCERO. ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera al
rechazo® de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

1 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.
2 Ibidem.
3 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co



		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMIN'ISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Cumplimiento

Demandante Maria Alejandra Pérez Gutiérrez

Demandado Municipio de Medellin- Secretaria de Movilidad
Radicado 05001-33-33-013- 2020 - 00238 - 00

Asunto Rechaza demanda por no subsanar requisitos

El sefior LUIS ARGEMIRO TORRES TUBERQUIA, presenté demanda en ejercicio de
la Accion de Cumplimiento consagrada en el articulo 87 constitucional, desarrollado por
la Ley 393 de 1997 y contemplada en el articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, en contra
del MUNICIPIO DE MEDELLIN, SECRETARIA DE MOVILIDAD.

Mediante auto notificado el dia veinte (20) de octubre de 2020, se inadmiti6 la demanda
de conformidad con el Decreto 806 de 2020 y se concedié un término de dos (2) dias
para el cumplimiento de los requisitos que alli se especifican, so pena de rechazo.

Vencido el término legal mencionado, la parte demandante no procedi6é al cumplimiento
de las exigencias efectuadas en la providencia de inadmision.

CONSIDERACIONES

La accién de cumplimiento debe contener los requisitos que sefiala el articulo 10 de la
Ley 393 de 1997. Por su parte, el Decreto 806 de 2020 dispuso que el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados.

En este orden de ideas, el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, establece:

“Dentro de los tres (3) dias siguientes a la presentacion de la demanda el juez de
cumplimiento decidira sobre su admisién o rechazo. Si la solicitud careciere de alguno de
los requisitos sefialados en el articulo 10 se prevendra al solicitante para que la corrija en
el término de dos dias ...”

En el presente caso, mediante providencia notificada el 20 de octubre de 2020, fueron
sefialados con precision los defectos de la demanda para que la parte demandante los
subsanara; Sin embargo, vencido el término legal de dos (2) dias para el cumplimiento
de los requisitos, el demandante no procedié de conformidad.

Por lo indicado en precedencia y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 10 y
12 de la Ley 393 de 1997 en concordancia con el Decreto 806 de 2020, se procedera a
rechazar la demanda.





En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el Sefior LUIS ARGEMIRO
TORRES TUBERQUIA, identificado con cédula de ciudadania N° 3°482.614 por las
razones expuestas en la motivacién precedente.

SEGUNDO: Se ordena el archivo de la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020





		CONSIDERACIONES

		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMIN'ISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Cumplimiento

Demandante Maria Alejandra Pérez Gutiérrez

Demandado Municipio de Itagui- Secretaria de Movilidad
Radicado 05001-33-33-013- 2020 - 00235 - 00

Asunto Rechaza demanda por no subsanar requisitos

La sefiora MARIA ALEJANDRA PEREZ GUTIERREZ, presenté demanda en ejercicio
de la Accién de Cumplimiento consagrada en el articulo 87 constitucional, desarrollado
por la Ley 393 de 1997 y contemplada en el articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, en
contra del MUNICIPIO DE ITAGUI — SECRETARIA DE MOVILIDAD.

Mediante auto notificado el dia veinte (20) de octubre de 2020, se inadmiti6 la demanda
de conformidad con el Decreto 806 de 2020 y se concedié un término de dos (2) dias
para el cumplimiento de los requisitos que alli se especifican, so pena de rechazo.

Vencido el término legal mencionado, la parte demandante no procedi6é al cumplimiento
de las exigencias efectuadas en la providencia de inadmision.

CONSIDERACIONES

La accién de cumplimiento debe contener los requisitos que sefiala el articulo 10 de la
Ley 393 de 1997. Por su parte, el Decreto 806 de 2020 dispuso que el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de
ella y de sus anexos a los demandados.

En este orden de ideas, el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, establece:

“Dentro de los tres (3) dias siguientes a la presentacion de la demanda el juez de
cumplimiento decidira sobre su admisién o rechazo. Si la solicitud careciere de alguno de
los requisitos sefialados en el articulo 10 se prevendra al solicitante para que la corrija en
el término de dos dias ...”

En el presente caso, mediante providencia notificada el 20 de octubre de 2020, fueron
sefialados con precision los defectos de la demanda para que la parte demandante los
subsanara; Sin embargo, vencido el término legal de dos (2) dias para el cumplimiento
de los requisitos, el demandante no procedié de conformidad.

Por lo indicado en precedencia y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 10 y
12 de la Ley 393 de 1997 en concordancia con el Decreto 806 de 2020, se procedera a
rechazar la demanda.





En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora MARIA ALEJANDRA
PEREZ GUTIERREZ, identificada con cédula de ciudadania N° 1.037°609.255 por las
razones expuestas en la motivacién precedente.

SEGUNDO: Se ordena el archivo de la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020





		CONSIDERACIONES

		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral

Demandante WILLINGTON EDUARDO HERNANDEZ GIRALDO

Demandado NACION - REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL

Radicado 05001 33 33 013 2020 00201 00

Referencia Admite demanda — Ordena notificar — Reconoce
personeria

Por reunir los requisitos legales establecidos en los arts. 161 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es procedente ADMITIR la
demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, promueve el sefior WILLINGTON EDUARDO HERNANDEZ GIRALDO contra
LA NACION — REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL. En consecuencia, se le
dara el tramite establecido para el proceso ordinario, por lo que se dispone:

PRIMERO. REMITIR! por Secretaria la presente providencia al correo electrénico
para notificaciones judiciales de la entidad demandada, del Ministerio Publico
(Procuraduria 110 Judicial I)?> de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme lo establecen los arts. 197, 198 y 199 del CPACA,

En los términos del art. 8 del Decreto 806 de 20203, la notificacion se entendera realizada
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

1 Para efectos de notificacion, acorde con el art. 6 del Decreto 806 de 2020.

2 En los términos de los arts. 2.2.3.2.1.1 a 2.2.3.2.1.3 del Decreto 1069 de 2015 “Por medio del cual se expide el
Decreto Unico Reglamentario del sector Justicia y del Derecho”.

3 Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccién
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo
y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.
La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio
del mensajey los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos
electrénicos 0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que se considere afectada
debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se
enterd de la providencia, ademés de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del
Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de la actuacion, incluidas las
pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera
otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podra solicitar informacion de las direcciones
electrénicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades
pUblicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas Web o en redes' sociales. - Negrillas del
Despacho.





SEGUNDO. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias a la entidad
demandada y a los intervinientes, para los efectos del art. 172 del CPACA. Dicho término
comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la ultima notificaciéon, de conformidad con lo establecido en el art. 199 Ibidem.

TERCERO. ADVERTIR sobre la obligatoriedad en la remision del expediente
administrativo del acto administrativo demandado junto con la contestacion de la demanda,
acorde con lo ordenado en el paragrafo 1° del art. 175 del CPACA.

CUARTO. NOTIFICAR por Estados al demandante, de conformidad con lo dispuesto
enel#1delart. 171 y en el art. 201 del CPACA en concordancia con el art. 9 del Decreto
806 de 20204,

QUINTO. NO FIJAR por el momento gastos del proceso, sin perjuicio de que mas
adelante se fije alguna suma.

SEXTO. RECONOCER personeria a la abogada MARIANA MUNOZ MARIN, titular
de la T.P. No. 135.505 del C. S. de la J., como apoderada principal del demandante, en los
términos del poder anexo a la demanda®.

SEPTIMO. DEJAR las siguientes constancias:

e En cumplimiento de lo ordenado por la Circular PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019,
se verificaron los antecedentes disciplinarios de la apoderada, quien no registra
anotaciones vigentes a la fecha®.

e El correo electronico registrado en el SIRNAYy lo indicado en la demanda es:
oficinaintegral2011@gmail.com. el cual se tendrd en cuenta para efectos de
notificacion de la parte demandante.

JOHN ALEXAN LOS GAVIRIA

Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de
diciembre de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

4 Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercién
de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie
de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electronico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan
mencién a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por cualquier
interesado.

Paragrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos
procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual
se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente.

5 https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov_co/EX9KV8MApV5SMg7N-
qinjbOWBGYkuwgbY|-G2Km6Swf3YxA?e=2bFLFO
6

https://etbcs;j-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EUHgfhEVGLhKvoz14k9xBmgBgjlivk
H163HtVglYis38sw?e=dZvix6




mailto:oficinaintegral2011@gmail.com.
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUHgfhEVGLhKvoz14k9xBmgBgjljvkH163HtVg1Yis38sw?e=dZvix6

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUHgfhEVGLhKvoz14k9xBmgBgjljvkH163HtVg1Yis38sw?e=dZvix6

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUHgfhEVGLhKvoz14k9xBmgBgjljvkH163HtVg1Yis38sw?e=dZvix6



		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA




image8.emf
2020-00118  INADMITE -.pdf


2020-00118 INADMITE -.pdf
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, diciembre (15) de dos mil veinte (2020)

Medio de control | Reparacién Directa

Demandante MIRIAM OFELIA TORRES BERRIO

Demandado MUNICIPIO DE MEDELLIN Y AREA METROPOLITANA
DEL VALLE DE ABURRA

Radicado 05001 33 33 013 2020 00118 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de
la referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las
siguientes razones:

Al intentar efectuar el proceso de descarga de los documentos allegados con el
mensaje de datos de la demanda para conformar el expediente, de acuerdo con
las directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura y atendiendo
el cuadro de contenido allegado, no coincide lo que se relaciona, aunado a que
se utiliza formato diferente, lo que dificulta enormemente el proceso de
organizacion y estudio de la demanda.

Por lo anterior, la parte demandante debera aportar las pruebas de manera
organizada, atendiendo lo ordenado en el protocolo de la Circular PCSJ20-27 del
21 de julio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura.

En este orden, la parte demandante dentro del término de diez (10) dias
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion del presente auto, debera:

PRIMERO. DAR CUMPLIMIENTO a la Circular PCSJ20-27 del 21 de julio de
2020 del Consejo Superior de la Judicatura, en el sentido de aportar los anexos
de la demanda en formato PDF, relacionarlos de forma individual, en orden y en
la manera de lo posible, organizar un solo archivo en formato PDF que contenga
todos los anexos.

SEGUNDO. REMITIR! la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante
este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrénico:
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestion en el correo del
Juzgado.

1 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co



TERCERO. REMITIR? copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior
a los demas sujetos procesales (entidades demandadas, y Ministerio Publico).

CUARTO. ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera
al rechazo® de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

2 Ibidem.
3 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.





		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Protecciéon de Derechos e intereses colectivos

Demandante MARTA CECILIA PIMIENTA GONZALEZ

Demandado MUNICIPIO DE MEDELLIN Y OTROS

Radicado 05001 33 33013 2019 00411 00

Asunto Pone en conocimiento respuesta a exhortos — Ordena

Requerir al Area Metropolitana del Valle de Aburra

Para lo fines procesales pertinentes, se pone en conocimiento de las partes la respuesta
suministrada a los siguientes exhortos:

e Exhorto N. 049 diligenciado por la Curaduria Urbana Tercera de Medellin, la cual
puede ser consultada en el siguiente vinculo:  https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/admi3med cendoj ramajudicial gov_co/Ea4j
YMNKVHIMMLGTLUUuGPzgBMA7CcT-tEMZjHIsviOW1-0Q?e=L03Tam

e Exhorto N. 47 proveniente de la Curaduria Urbana Primera de Medellin, visible a
traves del siguiente vinculo: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adml13med cendoj ramajudicial gov co/ESQ
DV2dJsyhJk998kpOeW1oBuXDGGFiDJi9xrUwiTl97jg?e=UFhhDR

e Exhorto N. 45 de Empresas Publicas de Medellin, que fue incorporado al
expediente electronico y puede observarse en el link: https://etbcs|-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/Eed
0Qtk9OWShOtWu-hdgsw60OB4U26W11RA3bERIQlhzofdA?e=3zpysg

e Exhorto N. 46 tramitado por el Departamento Administrativo de Planeacién del
Municipio de Medellin, visible a través del siguiente vinculo: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial_gov_co/Eelk
6RKBLYFBjoGelLzHWWugBQX7QhdPhAbblgUbdOPzBHA?e=QX969Q

e Exhorto N. 044 del Area Metropolitana del Valle de Aburrd, el cual puede ser
consultado en el vinculo: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adml13med cendoj ramajudicial gov co/EVs
06VNcFzxAgBjLUvMCZ8wB6-0ILOIm3GWoVCmOQcV9hMA?e=VUrchH

¢ Exhorto N. 50 diligenciado por la Curaduria Urbana Cuarta de Medellin, que
puede ser consultada en el vinculo: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov_co/Eab

N _nKp4tdEhfRLXKHug 4BOh5yGLVX6QXDFtSTUIpAZQ?e=Hv2twU
De otro lado, al analizar el contenido de la respuesta emitida por el Area
Metropolitana del Valle de Aburra, encuentra el despacho que el informe
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EedQtk9OWShOtWu-hdgsw6QB4U26W11RA3bERiQlhzofdA?e=3zpysg

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EedQtk9OWShOtWu-hdgsw6QB4U26W11RA3bERiQlhzofdA?e=3zpysg

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eelk6RkBLYFBjoGeLzHwWugBQX7QhdPhAbblqUbdOPzBHA?e=QX96gQ

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eelk6RkBLYFBjoGeLzHwWugBQX7QhdPhAbblqUbdOPzBHA?e=QX96gQ

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eelk6RkBLYFBjoGeLzHwWugBQX7QhdPhAbblqUbdOPzBHA?e=QX96gQ

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVs06VNcFzxAqBjLuvMCZ8wB6-0lLQIm3GWoVCmQcV9hMA?e=VUrchH

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVs06VNcFzxAqBjLuvMCZ8wB6-0lLQIm3GWoVCmQcV9hMA?e=VUrchH

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVs06VNcFzxAqBjLuvMCZ8wB6-0lLQIm3GWoVCmQcV9hMA?e=VUrchH

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EabN_nKp4tdEhfRLxKHuq_4BOh5yGLVx6QxDFtSTUIpAZQ?e=Hv2twU

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EabN_nKp4tdEhfRLxKHuq_4BOh5yGLVx6QxDFtSTUIpAZQ?e=Hv2twU

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EabN_nKp4tdEhfRLxKHuq_4BOh5yGLVx6QxDFtSTUIpAZQ?e=Hv2twU



realizado presenta carencias, dado que segun se indica en el mismo, el concepto
técnico emitido obedecié a una inspecciéon meramente visual, o que limita su
alcance y conlleva a que sea insuficiente para el objeto que se pretende.

En tal sentido, se dispone REQUERIR al Area Metropolitana del Valle de Aburra,
dada su condicién de autoridad ambiental, para que en uso de las herramientas
técnicas que posee y a través de personal especializado, realice el estudio
correspondiente que se consolide en un informe suficiente y concluyente de las
causas de la problematica que se presenta en el sector y sus recomendaciones,
profundizando en aspectos tales como el estado del sistema radicular de los
individuos arboéreos involucrados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020





		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de Control | Popular

Demandante Marta Silvia Castafio Henao

Demandados Municipio de Caldas Antioquia y otros

Radicado 05001-33-33-013- 2018 - 00257 - 00

Asunto Aclara auto que Concede recurso de apelacion

Se aclara el auto del 11 de diciembre de los corrientes, por lo que de conformidad con lo
establecido en los arts. 243 y 247 del CPACA, SE CONCEDE EL RECURSO DE
APELACION interpuesto por los demandados EPM?!, LUIS NORBERTO TAMAYO
SUAREZ? y EL MUNICIPIO DE CALDAS?, contra la sentencia no. 076 del 5 de
noviembre de 20204, la cual fue notificada en los términos del art. 203 ibidem.

En consecuencia, que por Secretaria se remitira el expediente al Tribunal Administrativo
de Antioquia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificd por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

1 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EVw1X8nEyzpKspv3x72iMu
EBKvemOrnMQgJ16L3YJCoH1w?e=DCBEtF

2 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EYZVYRse011AmqiZKPOpCl
sBRIHXgeFzrU6dKsDSguVHOw?e=0JDXnf

3 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/Ee2LXAS5GMNIIrv1WjUjkT-
gByp DcseGLcCCINO9pOgOIA?e=tLeZEg

4 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med cendoj ramajudicial gov co/EZSFsLzM5sNCvvUPVINWf
ogBgBeZll R-3FMaZ356Qyl4A?e=mLFgcN




https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVw1X8nEyzpKspv3x72iMuEBKvemOrnMQgJ16L3YJCoH1w?e=DCBEtF

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVw1X8nEyzpKspv3x72iMuEBKvemOrnMQgJ16L3YJCoH1w?e=DCBEtF

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVw1X8nEyzpKspv3x72iMuEBKvemOrnMQgJ16L3YJCoH1w?e=DCBEtF

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYZVYRse011AmqiZKPOpClsBRlHXqeFzrU6dKsDSguVH0w?e=OJDXnf

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYZVYRse011AmqiZKPOpClsBRlHXqeFzrU6dKsDSguVH0w?e=OJDXnf

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYZVYRse011AmqiZKPOpClsBRlHXqeFzrU6dKsDSguVH0w?e=OJDXnf

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee2LXA5GMNlIrv1WjUjkT-gByp_DcseGLcCClNO9p0gOlA?e=tLeZEg

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee2LXA5GMNlIrv1WjUjkT-gByp_DcseGLcCClNO9p0gOlA?e=tLeZEg

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee2LXA5GMNlIrv1WjUjkT-gByp_DcseGLcCClNO9p0gOlA?e=tLeZEg

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EZSFsLzM5sNCvvUPVJNWfogBgBeZll_R-3FMaZ3S6Qyl4A?e=mLFqcN

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EZSFsLzM5sNCvvUPVJNWfogBgBeZll_R-3FMaZ3S6Qyl4A?e=mLFqcN

https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EZSFsLzM5sNCvvUPVJNWfogBgBeZll_R-3FMaZ3S6Qyl4A?e=mLFqcN



		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPUBLICA

DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

LISTADO DE ESTADOS
ESTADO No. 058 Fecha: 16/12/2020 Pagina: 1
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripciéon Actuacién Fecha Cuad.
Auto
05001333301320180025700 ACCIONES MARTA SILVIA CASTANO HENAO ~ EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN Uto que resuelve 15/12/2020
POPULARES ACLARA AUTO DE CONCEDE APELACION INDICANDO
QUE EL RECURSO FUE PRESENTADO POR EPM, LUIS
NORBERTO TAMAYO Y EL MUNICIPIO DE CALDAS.
ORDENA REMISION AL TAA
05001333301320180025700 ACCIONES MARTA SILVIA CASTANO HENAO  MUNICIPIO DE CALDAS Auto que resuelve 15/12/2020
POPULARES ACLARA AUTO DE CONCEDE APELACION INDICANDO
QUE EL RECURSO FUE PRESENTADO POR EPM, LUIS
NORBERTO TAMAYO Y EL MUNICIPIO DE CALDAS.
ORDENA REMISION AL TAA
< Auto que resuelve
ACCIONES MARTA SILVIA CASTANO HENAO ~ AREA METROPOLITANA DEL VALLE 15/12/2020
05001333301320180025700 POPULARES DE ABURRA ACLARA AUTO DE CONCEDE APELACION INDICANDO
QUE EL RECURSO FUE PRESENTADO POR EPM, LUIS
NORBERTO TAMAYO Y EL MUNICIPIO DE CALDAS.
ORDENA REMISION AL TAA
Auto que ordena poner en conocimiento
05001333301320190041100 ACCIONES MARTA CECILIA PIMIENTA INSTITUTO DE DEPORTES Y 15/12/2020
ORDENA REQUERIR AL AREA METROPOLITANA PARA
QUE REALICE ESTUDIO
Auto que ordena poner en conocimiento
ACCIONES MARTA CECILIA PIMIENTA MUNICIPIO DE MEDELLIN 15/12/2020
05001333301320190041100 POPULARES GONZALEZ PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA A EXHORTOS Y
ORDENA REQUERIR AL AREA METROPOLITANA PARA
QUE REALICE ESTUDIO
05001333301320200011800 ACCION DE MIRIAM OFELIA TORRES BERRIO  MUNICIPIO DE MEDELLIN Auto inadmitiendo la demanda 15/12/2020
REPARACION CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
DIRECTA
05001333301320200011800 ACCION DE MIRIAM OFELIA TORRES BERRIO  AREA METROPOLITANA DEL VALLE ‘ ute inadmitiendo la demanda 15/12/2020
REPARACION DE ABURRA CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
DIRECTA
Auto admisorio de la demanda
ACCION DE NULIDAD ~ WILLINGTON EDUARDO NACION- REGISTRADURIA 15/12/2020
05001333301320200020100 v HERNANDEZ GIRALDO NACIONAL DEL. ESTADO CIVIL ADMITE, ORDENA NOTIFICAR, RECONOCE PERSONERIA
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
05001333301320200023500 ACCIONES DE MARIA ALEJANDRA PEREZ MUNICIPIO DE ITAGUI ?gggﬁggggi&fg;ﬁgﬁgms 15/12/2020
CUMPLIMIENTO GUTIERREZ
05001333301320200023500 ACCIONES DE MARIA ALEJANDRA PEREZ MUNICIPIO DE ITAGUI Auto rechazando la demanda 15/12/2020
CUMPLIMIENTO GUTIERREZ POR NO SUBSANAR REQUISITOS

JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN






ESTADO No. 058 Fecha: 16/12/2020 Pagina: 2
.. ‘s Fecha
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
05001333301320200023800 ACCIONES DE LUIS ARGEMIRO TORRES MUNICIPIO DE MEDELLIN ?gggﬁgﬁggi&fg;ﬁgﬁ% 1708 15/12/2020
CUMPLIMIENTO TUBERQUIA
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD  YICEL LORENA PEREZ PEREZ NACION- CAJA DE SUELDOS DE 15/12/2020
05001333301320200026200 ¥ RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
RESTABLECIMIENTO CASUR
DEL DERECHO
< Auto rechazando por caducidad
ACCION DE NULIDAD  RUBEN DARIO MUNOZ MUNICIPIO DE MEDELLIN 15/12/2020
05001333301320200026300 YCC 0 v PULGARIN RECHAZO POR CADUCIDAD. ORDENA ARCHIVO 2/
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
05001333301320200027100 ACCION DE NULIDAD ~ JORGE ELIECER RENTERIA NACION- MINISTERIO DE DEFENsA.  /Auto inadmitiendo la demanda 15/12/2020
Y SANCHEZ EJERCITO NACIONAL concede 10 dias para subsanar
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
Auto inadmitiendo la demanda
05001333301320200027300 ACCION DE NULIDAD ~ LEON MANUEL LUNA CARDENAS  NACION- MINISTERIO DE 15/12/2020
RESTABLECIMIENTO PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEL DERECHO MAGISTERIO
05001333301320200027400 ACCION DE PILAR PEROZA PENA NACION- MINISTERIO DE DEFENsA.  /Auto inadmitiendo la demanda 15/12/2020
REPARACION EJERCITO NACIONAL CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
DIRECTA
05001333301320200028400 ACCION DE HERNAN DARIO GONZALEZ INSTITUTO NACIONAL DE VIAS- Auto rechazando por caducidad 15/12/2020
REPARACION MEDINA INVIAS proceden recursos
DIRECTA
Auto inadmitiendo la demanda
ACCION DE NULIDAD  EMPRESAS PUBLICAS DE SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS 15/12/2020
05001333301320200028800 Y MEDELLIN E.S.P. PUBLICOS CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO
05001333301320200030700 ACCION DE NULIDAD  FARIS MARIA [ZQUIERDO NACION- MINISTERIO DE Auto inadmitiendo la demanda 15/12/2020
Y TORRES EDUCACION- FONDO NACIONAL DE ~ ¢oncede 10 dias para subsanar
RESTABLECIMIENTO PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEL DERECHO MAGISTERIO
Auto inadmitiendo la demanda
05001333301320200030900 ACCION DE NULIDAD  BEATRIZ ELENA PAREJA NACION-MINEDUCACION-FONDO 15/12/2020
Y CARDONA NACIONAL DE PRESTACIONES CONCEDE 10 DIAS PARA SUBSANAR
RESTABLECIMIENTO SOCIALES DEL MAGISTERIO
DEL DERECHO
Auto que declara impedimento
ACCION DE NULIDAD  ALBA DORIS RESTREPO NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO 15/12/2020
05001333301320200032800 v ESTRADA SUPERIOR DE LA PARA CONOCER PRESENTE PROCESO POR INCURRIR EN
RESTABLECIMIENTO JUDICATURA-DIRECCION EJE DE CAUSAL 141 CGP. ORDENA REMITIR AL TAA
DEL DERECHO ADMON JUDICIAL

JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
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05001333301320200032900 ACCION DE JUAN ULDIER GIL GUISAO EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN i‘;ﬁgi%?g:gi‘; lsiss?r?;nda 15/12/2020
REPARACION ESP.
DIRECTA

05001333301320200032900 ACCION DE JUAN ULDIER GIL GUISAO MUNICIPIO DE MEDELLIN Auto inadmitiendo la demanda 15/12/2020
REPARACION concede 10 dias para subsanar
DIRECTA

05001333301320200032900 ACCION DE JUAN ULDIER GIL GUISAO MUNICIPIO DE ITUANGO Auto inadmitiendo la demanda 15/12/2020
REPARACION concede 10 dias para subsanar
DIRECTA

05001333301320200032900 ACCION DE JUAN ULDIER GIL GUISAO MUNICIPIO DE TARAZA Auto inadmitiendo la demanda 15/12/2020
REPARACION concede 10 dias para subsanar
DIRECTA

05001333301320200032900 ACCION DE JUAN ULDIER GIL GUISAO GOBERNACION DE ANTIOQUIA Auto inadmitiendo la demanda 15/12/2020
REPARACION concede 10 dias para subsanar
DIRECTA

EN LA FECHA 16/12/2020 Y A LA HORA DE LAS 8 AM., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

JUEZ 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Reparacion Directa

Demandante JUAN UILDER GIL GUISAO

Demandado EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN Y OTROS
Radicado 05001 33 33 013 2020 00329 00

Asunto Inadmite demanda

Se procede a INADMITIR la demanda de la referencia, de conformidad con lo previsto
en el art. 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir del dia
siguiente al de la notificacién por estados del presente auto, proceda de la siguiente
manera:

PRIMERO. REMITIR! la demanda y sus anexos a la totalidad de demandados, dado que
no se observa envio a EPM, ni al Procurador delegado ante este Despacho (Dr. Silvio
Luis Rivadeneira Stand: correo electronico: srivadeneira@procuraduria.gov.co) Yy
acreditar dicha gestién ante el Juzgado.

SEGUNDO. REMITIR? copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a los
demas sujetos procesales (entidades demandadas, Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado — ANDJE y Ministerio Publico).

TERCERO. ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera al
rechazo® de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

1 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.
2 Ibidem.
3 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.



mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co



		JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Laboral

Demandante Alba Doris Restrepo Estrada

Demandado Nacién-Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura-
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

Radicado 05001-33-33-013-2020-00328-00

Asunto Declara impedimento — Remite al Tribunal Administrativo de
Antioquia

ALBA DORIS RESTREPO ESTRADA, actuando por medio de apoderada
judicial, pretende a través del presente medio de control que se declare la nulidad
de los actos administrativos mediante los cuales se negé la inclusion de la
bonificacion judicial creada mediante Decreto 383 de 2013 como factor salarial y,
en consecuencia, se proceda a la reliquidacion de todas las prestaciones

laborales y sociales.

CONSIDERACIONES

La imparcialidad del Juez es un presupuesto basico que afecta directamente la
competencia ya que debe prevalecer en el proceso con el fin de garantizar al
usuario que acude a la Administracion de Justicia, que su pretension sea decidida
por otro Juez en quien no concurra una causa cualquiera de las que la ley estima

pueden conducir a involucrar la subjetividad del juzgador.

Asi las cosas, cuando el Juez de conocimiento advierta la existencia de un motivo
gue a titulo subjetivo pueda afectar las garantias procesales de las partes
tocantes a la imparcialidad del funcionario jurisdiccional al conocer de
determinado asunto, debera acudir a la figura procesal del “impedimento”, para
de esta forma separarse del conocimiento del proceso, agotando previamente un

tramite legal.

En este orden de ideas, debe precisarse que el Juez al declarar la causal de

impedimento contemplada en la ley, debera fundarse en razones de hecho y





situaciones juridicas tipificadas en la ley para obtener la separacién del
conocimiento del proceso. Situacion que manifestara cuando sienta afectada su
imparcialidad y, desde ese instante surge una condicion impeditiva para el

ejercicio de la jurisdiccion en el respectivo proceso.

Son causales de impedimento, segun lo sefiala el articulo 130 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA-, las
previstas en dicha norma, y, ademas, las contempladas en el articulo 141 del
Caodigo General del Proceso- disposicion ésta que destacé como causal, entre
otras: “1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo

de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

El interés a que alude el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, puede ser directo o indirecto y de cualquier clase (material, intelectual,
moral, etc.), comprendiendo entonces, el interés econdmico que induzca al

funcionario a querer determinada decision.

Sobre la anterior causal de impedimento, es preciso indicar que una sentencia
favorable a las pretensiones de la parte actora podria beneficiar en forma directa
al titular de este despacho, por encontrarse en la misma circunstancia juridico -

facticas de los demandantes.

Por su parte, el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 sefala:

“Articulo 131: Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos
se observaran las siguientes reglas:

(...) 2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasaré el expediente al superior
expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el
tribunal designar& conjuez para el conocimiento del asunto.”
De acuerdo con lo anterior, existen suficientes razones juridicas y éticas que
impiden al titular de este despacho asumir el conocimiento de este asunto tal y
como lo ordena el numeral 1° del articulo 131 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y por considerar que la causal
12 del art. 141 del CGP comprende también a los demas jueces administrativos,
se ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo de Antioquia,
para lo pertinente, conforme lo establecido en el numeral 2 del mencionado

articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.





En consideracion a lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO.

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR impedimento para conocer del presente
proceso, por incurrir en la causal 12 del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso.
SEGUNDO: ENVIAR este asunto al Tribunal Administrativo de Antioquia,

para los efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el
dia 16 de diciembre de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del
Decreto 806 de 2020





		CONSIDERACIONES

		Juez
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral
Demandante BEATRIZ ELENA PAREJA CARDONA.

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG-

Radicado 05001 33 33 013 2020 00309 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio de admisibilidad de la demanda, el despacho resuelve
INADMITIR la demanda de la referencia, de conformidad con lo previsto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por las siguientes razones:

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone que quienes comparezcan al
proceso deberan hacerlo por intermedio de abogado inscrito y a su turno, el
articulo 74 del Cdédigo General del Proceso establece que en los poderes
especiales los asuntos deben estar determinados y claramente identificados. Por
su parte el Decreto 806 de 2020, en su articulo 5 establecio que:

“Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacién personal o
reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.”

En el caso concreto, el poder allegado fue presentado por el demandante el dia
23 de mayo de 2019?, con el propdsito demandar el acto ficto negativo generado
por la peticién elevada el 21 de junio de 20192. Notese que el poder fue otorgado
antes de la expedicion del Decreto 806 de 2020 y con anterioridad a la
presentacion de la solicitud y por tanto, a la configuracion del acto administrativo
ficto negativo demandado. Por tal motivo, se debera aportar un nuevo poder
otorgado en debida formas.

1 Folios 16-18 del documento a continuacion se relaciona: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfRGxbFnB7ILnlogTbuclgABY04dPGVJ9Dp
03EslitrcPg?e=7ay00Q2

2 Folio 19-20 del mismo documento.

3 Ya sea bajo los parametros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020.
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Se recuerda que conforme a lo ordenado en el Articulo 3° del Decreto 806 de
2020, es deber de la parte enviar un ejemplar de cada memorial a los demas
sujetos procesales y acreditar dicha gestion ante el despacho®.

Por lo indicado en precedencia, se le concede a la parte demandante el término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decision, para que
proceda a:

PRIMERO: APORTAR poder otorgado en debida forma.

SEGUNDO: REMITIR® la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante
este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electronico:
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestion en el correo del
Juzgado.

TERCERO: REMITIR® copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior
a los demas sujetos procesales (entidad demandada, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado — ANDJE y Ministerio Publico).

CUARTO: ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera
al rechazo’ de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones.
Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultineamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial.” (...)

5 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.

5 Ibidem.

7 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — Laboral

Demandante FARIS MARIA IZQUIERDO TORRES.

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG-

Radicado 05001 33 33 013 2020 00307 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio de admisibilidad de la demanda, el despacho resuelve
INADMITIR la demanda de la referencia, de conformidad con lo previsto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por las siguientes razones:

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone que quienes comparezcan al
proceso deberan hacerlo por intermedio de abogado inscrito y a su turno, el
articulo 74 del Cdédigo General del Proceso establece que en los poderes
especiales los asuntos deben estar determinados y claramente identificados. Por
su parte el Decreto 806 de 2020, en su articulo 5 establecio que:

“Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.”

En el caso concreto, se tiene que se demando el acto ficto negativo generado por
la peticion elevada el 25 de junio de 20191, no obstante a pesar de que la parte
actora allegd copia de poder?, no aporté constancia de la fecha en que fue
suscrito dicho documento, razén por la cual se requiere a la interesada para que
la allegue.

1 Folios 15-16 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj ramajudicial gov_co/EY7g9cOGu2VNuUZfoK2IFyQBbx708viCdL
xXOJZGuDH3kw?e=6TfYRkK

2 Folios 16-17 del mismo documento.
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Aunado a lo anterior, se advierte que si el poder fue otorgado antes de la de la
expedicion del Decreto 806 de 2020 y con anterioridad a la presentacion de la
solicitud, debera aportar un nuevo poder otorgado en debida forma3.

Se recuerda que conforme a lo ordenado en el Articulo 3° del decreto 806 de
2020, es deber de la parte enviar un ejemplar de cada memorial a los demas
sujetos procesales y acreditar dicha gestion ante el despacho®.

Por lo indicado en precedencia, se le concede a la parte demandante el término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta decisién, para que
proceda a:

PRIMERO: APORTAR poder otorgado en debida forma.

SEGUNDO: REMITIR® la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante
este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrénico:
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestion en el correo del
Juzgado.

TERCERO: REMITIR® copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior
a los demas sujetos procesales (entidad demandada, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado — ANDJE y Ministerio Publico).

CUARTO: ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera
al rechazo’ de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

3 Ya sea bajo los parametros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020.
4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones.
Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial.” (...)

5 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.

6 Ibidem.

7 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho — No Laboral

Demandante EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN.

Demandado SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS-SPD.

Radicado 05001 33 33 013 2020 00288 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de la
referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que dentro del término de
diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al de la notificacion por estados del
presente auto, proceda de la siguiente manera:

PRIMERO. REMITIR! lademanda y sus anexos al Procurador delegado ante este
Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electronico:
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestion en el correo del
Juzgado.

SEGUNDO. REMITIR? copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a
los demés sujetos procesales (entidad demandada, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado — ANDJE y Ministerio Publico).

TERCERO. ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera al
rechazo® de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

1 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.
2 Ibidem.
3 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
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JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN
Medellin, quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control | Reparacion directa

Demandante WENDY LORENA PALENCIA CAMANO Y OTROS
Demandado INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
Radicado 05001-33-33-013-2020-00284-00

Asunto Rechaza demanda

Correspondio por reparto el conocimiento de la demanda de la referencia, mediante
la cual los Sres. WENDY LORENA PALENCIA CAMANO vy otros en ejercicio del
medio de control de reparacion directa, pretenden que se declare
administrativamente responsable al INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, por
los perjuicios causados con ocasion de la muerte del Sr. Sergio Alberto Gonzalez
Medina, ocurrida el 5 de mayo de 2018.

CONSIDERACIONES
De la caducidad del medio de control reparacion directa.

En garantia de la seguridad juridica, el legislador instituy6 la figura de la caducidad
como una sancion por el no ejercicio de determinadas acciones judiciales dentro de
un término especifico fijado por la ley, circunstancia que impone a los interesados la
carga de formular la demanda correspondiente dentro de dicho plazo, so pena de
perder la oportunidad para hacer efectivo su derecho.

En linea con lo anterior y especificamente en lo que concierne al medio de control
de reparacion directa, al tenor de lo previsto en el literal i), del # 2° del Art. 164 del
CPACA, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios,
contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién causante
del dafio o de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento de este si fue
en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la
fecha de su ocurrencial.

DEL CASO CONCRETO.

Se indica en la demanda?:

1 Este mismo canon contempla como una Unica excepcion, aquellos eventos de reparacion derivada del delito de
desaparicién forzada, para cuyo caso se permite contabilizar el término: i) a partir de la fecha en que aparezca la victima
0 en su defecto, ii) desde la desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en el proceso penal sin perjuicio de que la
demanda con tal pretension pueda intentarse desde el momento en que ocurrieron los hechos que dieron lugar a la
desaparicion.
2 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdeGN9pytptFje7cBrmMGkoBSP1jajgWePz
MKts6wDI89w?e=ImKoG5
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“(...) Décima. Muy a pesar de todos los tratamientos y procedimientos médicos que se le
realizaron, el sefior Sergio Alberto fallecio el 5 de mayo del 2018 en el Hospital Pablo
Tobon Uribe como consecuencia de las graves lesiones sufridas por la colision con el
arbol caido en la via publica de El Hatillo — Los Llanos de Cuiva. (...)

MEDIO DE CONTROL Y CADUCIDAD

(...) La muerte del sefior Gonzéalez Medina ocurrié el 5 de mayo de 2018 lo que en
principio quiere decir que la caducidad habria operado el 6 de mayo de 2020. Sin
embargo, como consecuencia de la emergencia econdmica, social y ecolégica que se
decretd por la pandemia generada por el COVID-19, el 16 de marzo de 2020 el Consejo
Superior de la Judicatura suspendié todos los términos judiciales y, posteriormente,
mediante Decreto 564 del 15 de abril de 2020 dispuso que hasta tanto el Consejo Superior
no ordenara la reanudacion de los términos judiciales, los términos de prescripcion y
caducidad previstos en cualquier norma sustancial o procesal para ejercer derechos,
acciones, medios de control o presentar demandas ante la Rama Judicial o ante los
tribunales arbitrales, sean de dias, meses 0 afios, se encuentran suspendidos. Todo lo
cual arroja que en el presente caso solo habria lugar a predicar la caducidad con
posterioridad al 20 de agosto de 2020, la solicitud de conciliacion extrajudicial fue
presentada el 20 de agosto del 2020 y el 5 de noviembre del 2020 se celebrd la audiencia
de conciliacion extrajudicial sin haberse llegado a acuerdo alguno entre las partes (...)”

De acuerdo con lo anterior, el hecho dafiino que da origen a la pretensién de
declaratoria de responsabilidad del Estado se concret6 el 5 de mayo de 2018, fecha
en la cual se produjo el deceso del Sr. Sergio Alberto Gonzalez Medina.

Luego resulta valido determinar que desde el 7 de mayo de 20183, los demandantes
han tenido conocimiento del hecho dafino presuntamente atribuible a la Nacion a
través del INVIAS, y desde esa fecha comenzaron a correr los 2 afios para el ejercicio
oportuno del medio de control, los cuales en los términos del Decreto 1716 de 20094
podian suspenderse con la presentacion de la solicitud de conciliacion prejudicial.

En ese sentido es de anotar que segun la constancia expedida por la Procuraduria
108 Judicial | para Asuntos Administrativos, la solicitud de conciliacion fue radicada
el 20 de agosto de 2020, esto es cuando ya se encontraba vencido el término de 2
afos para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, por lo que no
opero la interrupcién de que trata el Decreto 1716 y por el contrario, se entiende
configurado el fendmeno procesal de la caducidad, en virtud del cual procede el
rechazo de la demanda.

Ahora, si en gracia de discusion se acogiera el argumento expuesto por la apoderada
de los demandantes en el sentido que con el Decreto 564 de 2020 el Consejo
Superior de la Judicatura suspendié los términos de prescripcion y caducidad
previstos en cualquier norma sustancial o procesal, y por ende en el caso de autos
s6lo habria lugar a predicar la caducidad con posterioridad al 20 de agosto de 2020,
gue corresponde a la fecha de presentacién de la solicitud de conciliacion prejudicial,
se impone precisar que si bien en efecto oper6 la suspension como sefala la parte

3 Dia habil siguiente al de la fecha en que se produjo el deceso.

4 Articulo 3°.Suspensién del término de caducidad de la accién. La presentacién de la solicitud de conciliacion extrajudicial
ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, o

c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el término de caducidad suspendido con
la presentacion de la solicitud de conciliacion se reanudard a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la
providencia correspondiente.

La improbacién del acuerdo conciliatorio no hace transito a cosa juzgada.

Paréagrafo Unico. Las partes por mutuo acuerdo podran prorrogar el término de tres (3) meses consagrado para el tramite
conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no operara la suspension del término de caducidad o prescripcion.





demandante, mediante el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020° se
dispuso su levantamiento a partir del 1 de julio de 2020.

En este sentido, es de anotar que las diligencias adelantadas por las diferentes
Procuradurias Judiciales para Asuntos Administrativos no fueron suspendidas,
Unicamente sufrieron modificacion en el sentido que su realizacién pasé a ser en
modalidad no presencial®, mas no se suspendié su realizacion, con lo que persistia
la obligacion en cabeza de los aqui demandantes de radicar la solicitud de
conciliacion previo a que se cumplieran los 2 afios después de que se produjo el
hecho dafiino, para asi lograr la suspension de la caducidad en los términos del
Decreto 1716 de 2009’.

Lo anterior implica que a efectos de lograr la suspension del término de caducidad
del medio de control, los aqui demandantes contaban hasta el 7 de mayo de 2020
para radicar la convocatoria de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria General
de la Nacién, y, ante el cierre de los Despachos Judiciales y la suspension de
términos que operd en todo el territorio nacional entre el 16 de marzo® y el 30 de

5 "Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones
por motivos de salubridad publica y fuerza mayor*.

Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. La suspension de términos judiciales y administrativos
en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020 de conformidad con las reglas establecidas en el presente
Acuerdo.

6 “En este sentido es de anotar que el Decreto 491 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas de urgencia para garantizar
la atencién y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades publicas y los particulares que cumplan funciones
publicas y se toman medidas para la proteccion laboral y de los contratistas de prestacién de servicios de las entidades
publicas, en el marco del Estado de Emergencia Econémica.” en punto a la celebracion de las conciliaciones ante la
Procuraduria General de la Nacién, dispuso:

Articulo 9.Conciliaciones no presenciales ante la Procuraduria General de la Nacidn. En la radicacion de solicitudes
de convocatoria y en el trdmite de las conciliaciones que sean de competencia de la Procuraduria General de la Nacion,
se promoveran y privilegiaran los procedimientos no presenciales, de acuerdo con las instrucciones administrativas que
imparta el Procurador General de la Nacion, para lo cual se acudira a las tecnologias de la comunicacion y la informacion.
Los acuerdos conciliatorios gestionados mediante audiencias no presenciales se perfeccionaran a través de los medios
electronicos utilizados o mediante el uso de correos electronicos simultadneos o sucesivos. Con lo anterior, el procurador
de conocimiento suscribira el acta en la que certificard los acuerdos alcanzados o emitird las constancias, segun
corresponda y cuando sea necesario las remitira para aprobacion a la autoridad judicial competente.

El Procurador General de la Nacién de acuerdo con la valoracién de las circunstancias especificas de salubridad y
capacidad institucional podra suspender la radicacion y/o el tramite de solicitudes de convocatoria de conciliaciones en
materia civil, de familia y comercial que se lleven a cabo en los centros de conciliaciéon de la Procuraduria General de la
Nacion a nivel nacional, asi como de la conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativo adelantada por los
agentes del Ministerio Publico.

En el evento en que se suspenda la posibilidad de radicacion de solicitudes de convocatoria de conciliaciones, no correra
el término de prescripcion o caducidad de las acciones o de los medios control, respectivamente, hasta el momento en
que se reanude la posibilidad de radicacion o gestion de solicitudes.

Modifiquese el plazo contenido en los articulos 20 y 21 de la Ley 640 de 2001 para el tramite de las conciliaciones
extrajudiciales en materia civil, de familia, comercial y de lo contencioso administrativo a cargo de la Procuraduria General
de la Nacion, el cual sera de cinco (5) meses. Presentada copia de la solicitud de convocatoria de conciliacion extrajudicial
en asuntos contencioso administrativos ante la entidad convocada, el Comité de Conciliacién contara con treinta (30) a
partir de su recibo para tomar la correspondiente decision.

Los términos previstos en el inciso anterior seran aplicables también a las solicitudes de convocatoria de conciliacién
extrajudicial radicadas con antelacion a la vigencia del presente decreto y que aun se encuentren en tramite al momento
de la expedicion del mismo.

Lo dispuesto en el presente articulo tendra vigencia hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccién Social. “

7“Por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V
de la Ley 640 de 2001.

Articulo 3°.Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacion de la solicitud de conciliacién extrajudicial
ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, o

c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el término de caducidad suspendido con
la presentacion de la solicitud de conciliacion se reanudard a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la
providencia correspondiente.

La improbacién del acuerdo conciliatorio no hace transito a cosa juzgada.

Paréagrafo Gnico. Las partes por mutuo acuerdo podran prorrogar el término de tres (3) meses consagrado para el tramite
conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no operaré la suspension del término de caducidad o prescripcion.”

8 Segun lo dispuesto por el Decreto 564 del 15 de abril de 2020 "Por el cual se adoptan medidas para la garantia de los
derechos de los usuarios del sistema de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica",
el cual determiné que los términos de prescripcion y caducidad previstos en cualquier norma sustancial o procesal para
efectos del ejercicio de derechos, acciones o medios de control o presentacion de demandas ante la Rama Judicial del





junio de 2020° una vez expedida la respectiva constancia de no conciliacion,
proceder a la radicacion de la demanda por los medios tecnoldgicos
correspondientes?®, siempre y cuando ya hubiere sido levantada la suspension.

No obstante, para la fecha en la cual fue radicada la solicitud de conciliacién ante la
Procuraduria General de la Nacion -20 de agosto de 2020- como para la fecha en la
cual fue radicada la demanda — 5 de noviembre de 2020, ya habia operado la
caducidad del medio de control, la cual se configuré desde el 7 de mayo de 2020.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE MEDELLIN,
RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por los Sres. WENDY LORENA
PALENCIA CAMANO, MARIA LUCIA MEDINA BALVIN, HERNAN DARIO, PAULA
ANDREA, SANDRA MILENA y JOSE LUIS GONZALEZ MEDINA, LUZ AMPARO,
MARTA EDILMA, MARIA CONSUELO, MARLENY, GILMA, MARIA LUCIDIA y LUIS
GONZALEZ ARANGO, ARNOLDO DE JESUS, MARTHA NELLY, GLORIA FARLEY
y NELLY DE LAS MISERICORDIAS MEDINA BALVIN y el menor CRISTIAN
CAMILO GONZALEZ en contra del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, por
los motivos expuestos en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. ADVERTIR sobre los recursos que proceden.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA

Juez
La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

Poder Publico se encontraban suspendidos desde el 16 de marzo de 2020 y hasta tanto se disponga por parte del Consejo
Superior de la Judicatura la reanudacion de los mismos.

9 Segun lo establecido por el ya mencionado Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020.

10 Segun lo dispuesto en ese sentido por el Decreto 806 de 2020 y demas normas concordantes
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Medio de control Reparacion Directa.

Demandante SEBASTIAN ANDRES DAVID PEROZA.

Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Radicado 05001 33 33 013 2020 00274 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda de la
referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que dentro del término de
diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al de la notificacion por estados del
presente auto, proceda de la siguiente manera:

PRIMERO. REMITIR! lademanda y sus anexos al Procurador delegado ante este
Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electronico:
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestion en el correo del
Juzgado.

SEGUNDO. REMITIR? copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a
los demés sujetos procesales (entidad demandada, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado — ANDJE y Ministerio Publico).

TERCERO. Se advierte que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera al
rechazo® de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

1 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.
2 Ibidem.
3 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
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Demandante LEON MANUEL LUNA CARDENAS.

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FONPREMAG-

Radicado 05001 33 33 013 2020 00273 00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio de admisibilidad de la demanda, el despacho resuelve
INADMITIR la demanda de la referencia, de conformidad con lo previsto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por las siguientes razones:

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone que quienes comparezcan al
proceso deberan hacerlo por intermedio de abogado inscrito y a su turno, el
articulo 74 del Cdédigo General del Proceso establece que en los poderes
especiales los asuntos deben estar determinados y claramente identificados. Por
su parte el Decreto 806 de 2020, en su articulo 5 establecio que:

“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacién personal o
reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.”

En el caso concreto, el poder allegado fue presentado por el demandante el dia
30 de mayo de 2019?, con el propdsito demandar el acto ficto negativo generado
por la peticion elevada el 25 de junio de 20192. Nétese entonces como el poder
habria sido otorgado antes de la expedicion del Decreto 806 de 2020 y con
anterioridad a la presentacion de la solicitud y por tanto, a la configuracion del
acto administrativo ficto negativo demandado. Por tal motivo, se deber& aportar
un nuevo poder otorgado en debida forma3. Se recuerda, que conforme a lo

1 Folios 17-18 del documento a continuacion se relaciona: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERBvdmlYhjlHial8PdKc7a0BYZ4l_WuVmQb
KIWES5CYRzyQ?e=IscHalL

2 Folio 19-20 del mismo documento.

3 Ya sea bajo los parametros establecidos en el art. 74 del CGP o por lo dispuesto en el art. 5 del Decreto 806 de 2020.
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ordenado en el Articulo 3° del Decreto 806 de 2020, es deber de la parte enviar
un ejemplar de cada memorial a los demas sujetos procesales y acreditar dicha
gestion ante el despacho?.

Por lo anterior, se concede el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto, para que la parte demandante proceda a:

PRIMERO: APORTAR poder otorgado en debida forma.

SEGUNDO: REMITIR® la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante
este Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electrénico:
srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestion en el correo del
Juzgado.

TERCERO: REMITIR® copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior
a los demés sujetos procesales (entidad demandada, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado — ANDJE y Ministerio Publico).

CUARTO: ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera
al rechazo’ de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notifico por insercién en ESTADO ELECTRONICO el
dia 16 de diciembre de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del
Decreto 806 de 2020

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones.
Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial.” (...)

5 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.

5 Ibidem.

7 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
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Demandante JORGE ELIECER RENTERIA SANCHEZ

Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicado 05001-33-33-013-2020-00271-00

Asunto Inadmite demanda

Realizado el estudio correspondiente, se procede a INADMITIR la demanda! de la
referencia, de conformidad con lo previsto en el art. 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por las siguientes razénes:

En el hecho 2 de la demanda se indica que “(...) Mi poderdante declaro (sic)
su unién marital de hecho el 21 de Octubre de 2009 (...)”, fecha que coincide
con la consignada en el registro civil de matrimonio serial N° 05014575,
mientras que en la pretension 42 solicita “Que se reconozca el subsidio
familiar del Decreto 1794 del 2000 Articulo 11, desde la fecha que mi
poderdante contrajo matrimonio, es decir desde el 15 de enero del 2013 (...)".

En punto a la competencia por el factor territorial el #3 del art. 156 del CPACA
preceptia que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, ésta se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios; en este sentido se observa que en el numeral
11 de la demanda se indica como ultimo lugar de servicios el “BATALLON
DE INGENIEROS N° 17 GENERAL CARLOS BEJARANO MUNOZ CON
SEDE EN MEDELLIN ANTIOQUIA”, empero, se omite allegar certificacion
expedida por la entidad que permita verificar dicha afirmacién, la cual se
contradice incluso con lo sefialado en el acapite de notificaciones donde se
indica que la entidad demandada sera notificada en los siguientes correos
electrénicos: notificaciones.bogota@minidefensa.gov.co y
Notificaciones.buga@mindefensa.gov.co.

Junto con los anexos, se remiti6 comprobante del envio de la demanda a la
direccion de correo Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co, la cual no
corresponde con la direccion indicada en la pagina web de la entidad
demandada?, pues, en el evento que efectivamente el dltimo lugar de
prestacion de servicios del demandante corresponda a la ciudad de Medellin,
la notificacidn debera surtirse a la direccion indicada en el siguiente link:
https://www.mindefensa.gov.col/irj/portal/Mindefensa/contenido?NavigationT
arget=navurl://f5caccaf0276830d697b4d3aa21de679.

1

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/admi3med_cendoj ramajudicial_gov_co/Ef8HoAXmtC9ImtJrcl2Uy8UBMTn9VihKD2F

PLh90KQf00g?e=Zbelgg

2 En los términos del art. 197 del CPACA.
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e Si bien el art. 5 del Decreto 806 de 2020 prevé que “Los poderes especiales
para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentacién personal o reconocimiento. En el poder se
indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados (...)”, en el caso de
autos se observa que el poder fue otorgado por parte del Sr. Renteria
Sanchez mediante presentacion personal ante Notario publico, la cual data
del 14 de agosto de 2020 ante la Notaria Unica del Circulo de Apartado,
mandato tenia como propdsito demandar el acto administrativo No. N°
2020311001595161: MDN- CGFM-COEJCJSECEJ-JEMGF-COPER-DIPER
1.1.0 que segun se indica en la demanda data del 11 de septiembre de 2020,
y se origina en la peticion presentada el 9 de septiembre de esta misma
anualidad, de lo que se desprende que dicho poder fue otorgado con
antelacion a la presentacion de la peticion y de contera, mucho antes de la
existencia del acto hoy censurado.

Asi las cosas, se considera que siendo que lo que se impone es garantizar
gue se respete la voluntad del otorgante del mandato, ello obliga a que en
situaciones como la que en esta oportunidad se analiza, el apoderado
establezca los mecanismos correspondientes a efectos de que una vez
agotada la reclamacién en sede administrativa, su mandante conozca cual
fue la decision de la Entidad y surtido ello, si asi lo desea, le confiera poder
para acudir a la jurisdiccion.

De acuerdo con lo anterior, se concede el término de diez (10) dias contados a partir
de la notificacion del presente auto, para que proceda de la siguiente manera:

PRIMERO: ACLARAR en el hecho 2 y en la pretension 42 las correspondientes
fechas.

SEGUNDO: ALLEGAR certificado expedido por la entidad que de cuenta del dltimo
lugar de prestacion del servicio.

TERCERO: Verificado el ultimo sitio de prestacion de servicios del demandante,
CUMPLIR lo ordenado por el articulo 6 del Decreto 806 de 20203.

CUARTO: APORTAR poder otorgado en debida forma.
QUINTO: APORTAR copia del acto administrativo acusado, con las constancias
de notificacién, publicacion, comunicacién o ejecucion, segun sea el caso, en

cumplimiento del # 1 del art. 166 del CPACA se servird acompanar.

SEXTO: REMITIR? la demanda y sus anexos al Procurador delegado ante este
Despacho (Dr. Silvio Luis Rivadeneira Stand: correo electronico:

3 “En cualquier jurisdiccion (...) el demandante, al presentar la demanda, simultdéneamente deberd enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder
el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la

autoridad judicial inadmitird la demanda {(...)”;
4 En cumplimiento de lo ordenado por el art. 6 del Decreto 806 de 2020.





srivadeneira@procuraduria.gov.co) y acreditar dicha gestion en el correo del
Juzgado.

SEPTIMO: REMITIR® copia del memorial de cumplimiento del numeral anterior a
los demas sujetos procesales (entidad demandada, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado — ANDJE y Ministerio Publico).

OCTAVO: ADVERTIR que ante el incumplimiento de lo anterior, se procedera al
rechazo® de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L%

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercién en ESTADO ELECTRONICO el dia 16 de diciembre de
2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de 2020

5 Ibidem.
6 Articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
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Demandante RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN

Demandado MUNICIPIO DE MEDELLIN-SECRETARIA DE MOVILIDAD Y
TRANSITO DE MEDELLIN.

Radicado 05001 33 33 013 2020 00263 00

Asunto Rechaza la demanda por caducidad

RUBEN DARIO MUNOZ PULGARIN, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, interpuso demanda contra el MUNICIPIO DE MEDELLIN-
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSITO DE MEDELLIN, a efectos de que se
declare la nulidad del Comparendo No. D0500100000001975801 del 31 de agosto de
2018 y la Resolucién Sancionatoria No. 0001128654 del 01 de abril de 2019, emitidas
por la entidad demandada, por medio de las cuales sancioné al interesado en materia
contravencional de transito.
CONSIDERACIONES

En el presente asunto, es necesario definir si la demanda fue incoada en forma oportuna
o si, por el contrario, para la fecha de su presentacion, habia operado el fendmeno de la
caducidad, teniendo en cuenta que dicha circunstancia se constituye en presupuesto
formal de la demanda.

El literal d del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, establece que el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho caduca a los “(...) cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente de la comunicacidn, notificacion, ejecucién o publicacion del
acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones
legales”. Por su parte, el articulo 3 del Decreto 1716 de 2009, establece que el término
de caducidad se suspende con la presentacion de la solicitud de conciliacion prejudicial.

La parte actora pretende sean declarados nulos el Comparendo No.
D0500100000001975801 del 31 de agosto de 2018, y la Resolucion Sancionatoria No.
0001128654 del 01 de abril de 2019, por considerar que las mismas fueron expedidas
en contravia de sus derechos fundamentales, pues manifesté que los actos
administrativos nunca le fueron notificados y que sélo conocid de ellos al momento en el
cual se disponia a efectuar un negocio con el vehiculo de placas BHB-043.

Sea lo primero indicar qu, si bien existe controversia sobre la fecha de notificacion de los
actos administrativos demandados, pues es ese uno de los aspectos centrales del litigio
planteado, también es cierto que dentro de los anexos de la demanda el demandante
aport6 copia de solicitud de revocatoria directa con fecha del 06 de abril de 2019, ante
su inconformidad con la decision adoptada por la administracion.

1Paginas 47-49: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbkcUf5mb2ZL 02IDSjPMnWoBfUrGNhoJrR
b2 x9mwWIrMg?e=eNuPHG
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Por lo anterior en los términos del articulo 72 de la ley 1437 de 2011, se tendra al
demandante notificado por conducta concluyente de los actos administrativos que
demanda el 06 de abril de 2019, fecha de radicacion de la solicitud de revocatoria
directa?, toda vez que de este documento se extrae sin asomo de dudas, el conocimiento
gue tenia la parte demandante de Ila existencia de los actos administrativos
demandados.

Es preciso tener en cuenta que el sefior MUNOZ PULGARIN elevd solicitud de
conciliacion prejudicial el 13 de agosto de 2020, producto de la solicitud de conciliacion
se expidi6 el 14 de octubre de 2020° constancia de no conciliacién, es decir
aproximadamente un afio después de la caducidad de la accion, toda vez que el actor
tenia hasta el 06 de agosto de 2019 para presentar la demanda* y solo lo hizo hasta el
28 de octubre de 2020.5 En consecuencia, es inexorable el rechazo de la demanda, dado
que su caducidad oper6 el 06 de agosto de 2019.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR LA DEMANDA que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, interpuso el ciudadano RUBEN DARIO MUNOZ
PULGARIN, contra MUNICIPIO DE MEDELLIN-SECRETARIA DE MOVILIDAD y
TRANSITO DE MEDELLIN de acuerdo con las consideraciones expuestas en esta
providencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, una vez quede en firme la presente
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN ALEXANDER CEBALLOS GAVIRIA
Juez

La anterior providencia se notificé por insercion en ESTADO ELECTRONICO el dia 16
de diciembre de 2020 en cumplimiento de lo ordenado por el art. 9 del Decreto 806 de
2020

2 Ibidem.

3 Paginas 156-157 ibidem.

4 O suspender el término con la presentacion de la solicitud de conciliacién, situacion que no ocurrié dentro de dicho
término.

5 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm13med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ecafe8PA3npJsxLztUgYTcwBShsmoplverab
Azj6amZ90A?e=MLEKHc
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