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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE DE FAMILIA EN ORALIDAD

Medellin, dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROVIDENCIA: Auto interlocutorio No. 425
RADICADO: 050013110012-2024-0017600
PROCESO: Verbal sumario

ASUNTO: RESUELVE RECURSOS DE REPOSICION

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de

apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la senora MARY LUZ

GOMEZ GOMEZ, confra el auto dictado el 22 de marzo de 2024.
ANTECEDENTES

A este Juzgado le correspondid por reparto, asumir el conocimiento de la
demanda VERBAL SUMARIA promovida por la senora MARY LUZ GOMEZ
GOMEZ, conftra el senor ELIAS JOSE MARQUEZ MIRANDA.

Luego de diversas actuaciones desplegadas por el despacho en el auto

reprochado el juzgado, resolvio:

Se RECHAZA la demanda YERBAL SUMARIA promovida por la sefiora MARY
LUZI GOMEL GOMEL contra el sefior ELIAS JOSE MARQUEL MIRAMDA.
porgue no s cumplié con la fotalidad de los requisitos exigidos en =l auto
del 22 de marzo de 2023, concretamente la contenida en el numeral &6° de
la demanda.

Lo antenor, teniendo en cuenta gue una vez ingresado el Mumero de la
Tareta Profesional del abogade ARISTIDES URIBE RAMIREZ al aplicative
dispuesto por el Consejo Superior de lo Judicatura para verficar la
informacion que reposa en 2l Sisterma de Informacicon del Registro Nacional
de Abogaodos - 3ERMA, s desprende gue el togado tiene registrado el
abonodo ARISTIS02 1EHOTMAILCOM v no el abonado gue informé tanto
en la demanda como en el poder, exigencia gue de cara a los postulados
de los arficulos 3 v &5 de la ley 2213 de 2022, s convirio enun
anexo obligado por la Ley al tenor de lo dspuesto en el numeral 5° del

articulo 84 del CGP.
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En correo electréonico del 15 de abril de 2024, el abogado que representa a
la parte demandante presentd recurso de reposicidn y en subsidio el de

apelacién contra la providencia antes citada, indicando:

En la correccién de la demanda, aporté constancia de la pagina del Consejo
Superior de la Judicatura en la cual autorizo y apruebo el envio de
comunicaciones y notificaciones a la direccion del correo electréonico

reglstrado en el sistema SIRNA, en cual es aristiuber@gmail.com

/

R R
g otro laf!O, el articulo 3 de la Ley 2213/2022, ordena que “Identificados

los can . :
ales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones

y desde estos se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe

un nuevo canal. (resaltado propio).

El canal digital que elegi tanto en el poder como en la demanda es mi nuevo
canal digital reportado al SIRNA; el que el Consejo Superior de la Judicatura

no lo haya actualizado en la pagina correspondiente, no puede ser causal de
rechazo de la demanda y de otro lado, no se exigi6 que se aportara la

direccion fisica de la demandante y/o la del suscrito, a que el num, 10° del

articulo 82 DEL C. G. DEL P., también tiene como lugar de notificacién la

direccion fisica de las partes y sus representantes,

En mi leal saber y entender, rechazar la demanda por elegirse un canal que
a la fecha del otorgamiento del poder y/o de la presentacion de la demanda
no figure en el SIRNA, NO debe, ni deberia ser casal de rechazo sino de
nueva inadmision, por ejemplo, para que se aporte la direccion fisica o se
ratifique en el canal digital reportado, lo demas va en contra de principios
tan caros al derecho como son la economia procesal y la celeridad, negar

y/o interrumpir el acceso a la justicia, entre otros principios.

En los anteriores términos presento el recurso de reposicién contra el auto
que rechazé la demanda para que en su lugar sea admitida; en el evento de

no reponerse la decision recurrida, interpongo el de recurso de apelacion

ordenado en el art. 321 num.1° del C.G. P.
CONSIDERACIONES

1. Nuestro ordenamiento juridico consagra el recurso de reposicion en su
arficulo 318 del C.G.P procede contra los autos que dicte el Juez y debe
inferponerse ante el mismo que dictd la providencia, con el fin de que se

revoque o reforme vy, al interponerlo, se deben expresar las razones que lo



sustenten, por escrito presentado dentro de los tres dias siguientes al de la
notificaciéon del auto, excepto cuando éste se haya dictado en una
audiencia o diligencia, caso en el cual debe interponerse en forma verbal

inmediatamente se pronuncie el auto.

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo funcionario Judicial
que dictd la decision impugnada la modifique, en caso de haber incurrido en
algun error, para que en su lugar profiera una nueva. Es por lo anterior que la

reposicion, es un recurso consagrado solamente para los autos.

2. Los articulos 320, 321 y 322 del Codigo General del Proceso, disponen que el
recurso de apelacion deberd interponerse ante el juez que dictd la providencia,
en el acto de su nofificaciéon personal o por escrito dentro de los tres dias
siguientes. Si aquélla se dicta en el curso de una audiencia o diligencia, el
recurso deberd proponerse en forma verbal inmediatamente se profiera. La
apelacién contra autos podrd interponerse directamente o en subsidio de la

reposicion.

Articulo 321. Del estatuto procesal antes referenciado, frente a la

procedencia de la apelacion de autos indica:

“También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia (negrillas fuera
del texto)”

Respecto de la competencia de los jueces de familia en Unica instancia el
numeral 7° del articulo Articulo 21 del CGP dispone.

De la fijacion, aumento, disminucidn y exoneracion de alimentos, de la oferta y ejecucion
de los mismos y de la restitucion de pensiones alimentarias.

3. Teniendo en cuenta la norma referida en el numeral anterior, dentro del
término legal el apoderado de la senora MARY LUZ GOMEZ GOMEZ
interpuso recurso de reposicidn y en subsidio el de apelacidon contra el auto

dictado el 22 de marzo de 2024.

Y, frente a la inconformidad expresada se debe indicar que no le asiste razén

porque:

1. El articulo 82 del Estatuto Procesal Civil indica cuales son los requisitos de
la demanday en su numeral 11° ensena textualmente: “Los demds que exija
la ley” yen ese orden de ideas esta norma se debe armonizar con el

contenido del articulo 5 de la ley 2213 de 2022 que dispone:



“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del
apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por
personas inscritas en el registro mercantil deberdn ser remitidos desde la direccién de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.” (negrillas y subrayas fuera del texto) *

Por lo que dicha disposicion se convirtié en un requisito obligado por la ley,
tal Inscripcion es obligatoria, bajo el contenido del articulo 31 del Acuerdo
PSCJA20-11567 de 5 de junio de 2020; en este punto es de resaltar que en el
momento en el que se profirid el auto que rechazo la demanda, este estrado
judicial constato que dentro de la plataforma SIRNA, el togado ARISTIDES

URIBE RAMIREZ no tenia inscrita la direccidn aristiuber@gmail.com de la cual ha

desplegado todas las actuaciones procesales, razén por la cual se procedid

con el rechazo de la demanda.

Considera esta funcionaria que dicha exigencia tiene como fin asegurar la
confiabilidad en cuanto al contenido del mensaje de datos, el debido uso
de los canales digitales y brindar una seguridad Juridica a todos los sujetos

procesales.

No es capricho o exceso de ritualidad del despacho, ya que, en tiempos de
virtualidad, donde las actuaciones judiciales no requieren firmas,
presentaciones personales o autenticaciones, la Unica forma de tener
certeza de que las demandas, memoriales y cualquier otra actuacion
judicial son efectuadas por el mandatario judicial, es que las mismas lleguen
remitidas desde el correo electronico que se registrdé con anterioridad, en el
sirna dando cumplimiento al Acuerdo PSCJA20-11567 de 5 de junio de 2020.

Olvida el inconforme, los postulados del articulo 122 del CGP, que de
manera fextual indica: “Los memoriales o demds documentos que sean
remitidos como mensaje de datos, por correo electronico o medios
tecnologicos similares, serdn incorporados al expediente cuando hayan sido
enviados a la cuenta del juzgado desde una direccion electronica inscrita
por el sujeto procesal respectivo” (negrillas fuera del texto) porlo que ante

tal falencia dichos escritos no deben ser ni siquiera agregados al expediente.

Ahora, con ocasion del presente recurso el juzgado verificd nuevamente la
base de datos del SIRNA encontrando que el abogado ARISTIDES URIBE
RAMIREZ, sigue sin actualizar su correo electronico dato que como ya se dijo

es indispensable para ejercer su labor profesional.
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Desconoce este estrado judicial, lo motivos que llevaron al togado a pesar
de estar advertido desde el auto inadmisorio de la demanda, a no proceder
y actualizar los datos en el registro ya tantas veces mencionado o
simplemente allegar un nuevo poder indicando el abonado que tiene
inscrito, recordemos que es deber profesional de los abogados el de
actualizar sus conocimientos, inherentes al ejercicio de su profesion (Ley 1123
de 2007, arficulo 28- 4).

No es cierto los fundamentos expuestos por el inconforme en el sentido de
que allegd una constancia de inscripcién con la demanda, al parecer el
togado confunde los datos que tiene registrados en el Consejo Superior de
la Judicatura, con los informados en registro nacional de abogados,
aplicativo este Ultimo en el cual una vez se modifica algun tipo de
informacién la registra de manera inmediata en la plataforma, por lo que no
es de recibo la excusa presentada por el togado en cuanto que el sistema

no actualizd su informacidn.

Finalmente, se le invita al togado a que acuda al siguiente link

https.//sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/Inicio.aspx, y actualice sus datos

personales, atendiendo el contenido el contenido del acuerdo PSCJA20-
11567 de 5 de junio de 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior, el recurso de reposicion planteado no estd
lamado a prosperar y por tanto asi se dird en la parte resolutiva de esta

providencia.


https://sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/Inicio.aspx

Asi mismo, se negard el recurso de apelacion interpuesto, por cuanto no estd
dentro de los que taxafivamente se senalan como apelables, segin lo
consagra el articulo 321 del Cédigo General del Proceso. Ello por cuanto nos
encontramos frente a un proceso de Unica instancia, numeral 7 del articulo 21

del cédigo general del proceso.

En rczé,n de lo indicado, el JUZGADO DOCE DE FAMILIA EN ORALIDAD DE
MEDELLIN, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER lo decidido en auto del 22 de marzo de 2024,
teniendo en cuenta los argumentados esbozados en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: NO CONCEDER, EL RECURSO DE APELACION, por cuando no es

procedente en esta clase de procesos.

NOTIFIQUESE

Teo Rty -

PAULA ANDREA SANCHEZ GOMEZ
JUEZ (e)

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en
ESTADO No.064 fijados hoy

17 de ABRIL de 2024 a las 8:00 a.m.

(< Horeg

OMAR DARIO ARBELAEZ GOMEZ

El secretario

Firmado Por:
Paula Andrea Sanchez Gomez
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 012 Oral
Medellin - Antioquia
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