JUZGADO DOCE DE FAMILIA EN ORALIDAD
Medellin, veintinueve (29) de julio de dos mil veintidds (2022).
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ASUNTO: Resuelve solicitud

La apoderada en este asunto renuncid al poder a ella conferido desde el 14
de septiembre de 2020, segun correo electrénico allegado al despacho en
aquella fecha y proveniente de direccién electronica de personal adscrito
al consultorio juridico de la universidad de Antioquia, renuncia que cumplidé
con los requisitos de Ley, pues desde el 5 de noviembre de 2019 dio
aplicaciéon al contenido del articulo 76 inciso tercero del C.G.P, segun el cual
: ... La renuncia no. pone término af poder sino cinco (5) di’ds después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, ACOMPANADO DE LA
COMUNICACION ENVIADA A LA PODERDANTE EN TAL SENTIDO. .," de la misma
manerq, aportd constancia de envio de la referida renuncia a la parte a
iravés de la empresa de correos 472, lo anterior implica que, todas las.
solicitudes presentadas al despacho por quien ofrora fungid éomo
apoderada de la sefora CLAUDIA PIEDRAHITA MARIN, no pdéden ser

resueltas dado que quien las solicita es la renunciante.

No obstante lo anterior, respecto al memorial presentado el 27 de leio de
2022, se le indica a la peticionaria que los derechos de peticion en asuntos
de cardacter estrictamente judiciales son improcedentes. Al respecto, la

Corte Constitucional ha dicho:

“Especificamente en relacion con el derecho de peticidn frente a los
jueces las sentencias T- 334 de 1995 y T-07 de 1999 senalaron que:

a) El derecho de peticién no procede para poner en marcha el
‘aparalo judicial o para solicitar a un servidor piblico que cumpla sus
‘funciones jurisdiccionales, ya que esta es una actuacion reglada que

estd sometida a la ley procesal. Ahora bien, en caso de mora judicial

puede existir fransgresiéon del debido proceso y del derecho de
acceso efectivo a la justicia; pero no del derecho de peticidn.

b) Dentro de las actuaciones ante los jueces pueden distinguirse dos.

De un lado, los actos estrictamente judiciales y, de ofro lado, los actos

administrativos. Respecto de éstos Ulfimos se aplican las normas que . :



rigen la administracién, esto es, el Codigo Confencioso
Administrativo.

c) Por el contrario, las peliciones en relacién con actuaciones
judiciales no pueden ser resueltas bajo los lineamientos propios de
las actuaciones administrativas, como quiera que las solicitudes que
presenten las partes y los infervinientes dentro de aquél [del proceso]
en asuntos relacionados con la litis tienen un tramite en el que
prevalecen las reglas del proceso” (Sentencia T-377 de abril 3 del
2000. Negrilla fuera del texto}.

Finalmente, y en relacion al desistimiento tacito y a las comunicaciones f
arrimadas por la estudiante de derecho adscrita para ese entonces a |
consultorio juridico, no obstante que nada tiene que estar haciendo en el

proceso por cuanto su renuncia se encuentra en firme; se le pone de

presente a las partes interesadas en este asunto lo dicho por el Magistrado
ponente: Mg. Octavio Augusto Tejeiro Duque. Sentencia STC11191-2020, ha interpretado

la norma y ha concluido frente al fipo de actuacion lo siguiente:

“Enfonces, dado que el desistimiento fdaciton consagrado en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso busca solucionar la
pardlisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la «actuacionn que conforme al liferal cj
de dicho precepto dinterrumpen los términos para se «decrefe su
terminacion anticipadan, es aquella que lo conduzca a «definir ia
confroversian ¢ a poner en marcha los ¢procedimientosy necesarios
para la satisfaccion de las prerrogafivas que a través de ella se
pretenden hacer valer. '

En suma, la «actuaciony debe ser apta y apropiada y para «impulsar
el proceson hacia su finalidad, por lo que, «[slimples solicitudes de
copias o sin propodsitos serios de solucion de la controversia, derechos
de peticién infrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendin carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen
en marchan (§TC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la |
norma comentada, ya que ademds que alli se afirma que el diteral f i
oy aplica para ambos, mediante los dos se efectivizan los principios
de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica. No obstante, dado que prevén hipdtesis diferentes, es
necesario disfinguir en cada caso cudl es la «actuacién eficaz para
interrumpir los plazos de desistimienton.




Como en el numeral 1° lo que evita la «pardlisis del proceson es que
«la parte cumpla con la cargan para la cual fue requerido, solo
tinterrumpirdn el término aquel acto que sea «idéneo y apropiadon
pcrcr&soﬁsfocer lo pedido. De modo que si el juez conmina al
demandante para que infegre el contradictorio en el término de
treinta {30) dias, solo la wactuaciony que cumpla ese cometido
podrd afectar el computo del término.

Por tanto, las solicitudes presentadas por la hoy ex-practicante adscrita at
consultorio juridico de la universidad de Antioquiq, carecen de soporte, pues
para su actuacion debié haber presentado un nuevo poder otorgado por
la interesada, pero no, como personal adscrito a la entidad del la cual ya es
ex-practicante como lo indicé en memorial del 10 de junio de 2021. Ahora,
Llama la atencién del despacho que la solicitante habiendo renunciado
desde el pasado 5 de noviembre de 2019 expresando como razdn para ello
la culminacidén de sus practicas universitarias, acuda hoy al proceso cuando
han pasado mas de dos anos, pretendiendo actuar en la misma calidad.

No encontrando actuaciones pendientes que deban ser resueltas, se
ordena devolver el expediente al archivo.
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