
Senora,
JUEZ DOCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN
E. S. D.

CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO Y 
LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL

REFERENCIA:

RADICADO: 05 001 31 10 012 2019 00859 00

ALVARO HERMAN HERNANDEZ RENDONDEMANDANTE;

ASTRID DEL SOCORRO GOMEZ RENDONDEMANDADA:

ASUNTO: EXCEPCIONES PREVIAS

EVELYN TABORDA TABORDA, identificada con cedula de ciudadania 
No. 1.020.490.346 de Bello, portadora de la tarjeta profesional No. 358.325 del C.S. 
de la J, actuando en calidad de apoderada de la senora ASTRID DEL SOCORRO 
GOMEZ RENDON identificada con cedula de ciudadania No. 43. 281.139, vecina 
de esta ciudad, respetuosamente y dentro del termino legal procedo a presentar 
EXCEPCIONES PREVIAS a la demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES 
DE MATRIMONIO instaurada por ALVARO HERMAN HERNANDEZ RENDON, con 
fundamento en los siguientes:

I. HECHOS

PRIMERO. El senor ALVARO HERMAN HERNANDEZ RENDON impetro ante su 
Despacho demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO en 
el radicado de la referenda, contra mi poderdante ASTRID DEL SOCORRO 
GOMEZ RENDON.

SEGUNDO. La demanda es presentada por la abogada CLAUDIA MARIA 
BOTERO RENDON, sin embargo, en el escrito no se enuncia ni se aporta poder 
alguno para presentar la demanda en nombre del senor ALVARO HERMAN 
HERNANDEZ RENDON.

TERCERO. Por lo anterior, me permito invocar la excepcion previa de INDEBIDA 
REPRESENTACION DEL DEMANDANTE, debido a que en la demanda no se 
enuncia ni se aporta poder alguno, la apoderada no cuenta con poder especial que 
la faculte a demandar en nombre de la parte demandante.

CUARTO. En el escrito de la demanda, no se enuncia prueba alguna que el 
demandante y su apoderada pretendan hacer valer en el proceso, siendo esto un
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requisite de la demanda de conformidad con el articulo 82 del Codigo General del 

Proceso:

ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicidn en contrario, la 
demanda con que se promueva todo proceso debera reunirlos siguientes requisitos:

1. La designacidn del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, 
los de sus representantes legales. Se debera indicar el numero de identificacion del 
demandante y de su representante y el de los demandados si se conoce. Tratandose 
de personas juridicas o de patrimonios autonomos sera el numero de identificacion 
tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el case.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente 
determinados, clasificados y numerados.

6. La oeticion de las oruebas aue se pretenda hacer valer, con indicacidn de 
los documentos aue el demandado tiene en su ooder. oara aue este los aoorte.

7. El Juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la 
competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o esten obligados a llevar, 
donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibirdn 
notificaciones personates.

11. Los demas que exija la ley

QUINTO. Adicionalmente, no se acompano con la demanda los anexos requeridos 
de conformidad con el articulo 84 del Codigo General del Proceso.

SEXTO. Por lo anterior, me permito invocar la excepcion previa de INEPTITUD DE 
LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, debido a que en la 
demanda no se cumplieron los requisitos exigidos para la presentacion de una 
demanda, consagrados en el articulo 82 del Codigo General del Proceso, no se 
enunciaron pruebas y no se anexaron los documentos requeridos por ley, de 
conformidad con el articulo 84 de Codigo General del Proceso.

SEPTIMO. En el escrito de la demanda no se enuncia ni se aporta prueba alguna 
de la calidad de conyugues de los senores ASTRID DEL SOCORRO GOMEZ 
RENDON y ALVARO HERNAN HERNANDEZ RENDON.
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OCTAVO. Por lo anterior, me permito invocar la excepcion previa de NO HABERSE 
PRESENTADO PRUEBA DE CALIDAD DE CONYUGE, pues no reposa en el 
plenario prueba alguna sobre las calidades de las partes.

Con base en los hechos anteriormente narrados y de las pruebas aportadas que 
soportan los mismos, solicito senor juez que se hagan las siguientes:

DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO. Declarar probada la excepcion previa de INDEBiDA 
REPRESENTACION DEL DEMANDANTE, debido a que en la demanda no se 
enuncia ni se aporta poder alguno, la apoderada no cuenta con poder especial que 
la faculte a demandar en nombre de la parte demandante.

SEGUNDO. igualmente declarar probada la excepcion previa de INEPTITUD DE 
LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, debido a que en la 
demanda no se cumplieron los requisitos exigidos para la presentacion de una 
demanda, consagrados en el articulo 82 del Codigo General del Proceso y no se 
anexaron los documentos requeridos por ley, de conformidad con el articulo 84 de 
Codigo General del Proceso.

TERCERO. igualmente declarar probada la excepcion previa de NO HABERSE 
PRESENTADO PRUEBA DE CALIDAD DE CONYUGE, pues no reposa en el 
plenario prueba alguna sobre las calidades de las partes

CUARTO; Condenar al senor ALVARO HERNAN HERNANDEZ RENDON, como 
parte demandante dentro del proceso de la referenda, al pago de costas del 

proceso.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho el numeral 3° y 4° del articulo 100 del 
Codigo General del Proceso, articulo 38 de la ley 640 de 2001 y demas normas 
concordantes.

IV. PRUEBAS

Solicito se tengan como tales:

1. La actuacion y todos los anexos del proceso con radicado 2019- 859, como 
proceso principal.

V. ANEXOS

• Poder a mi favor
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VI. PROCESO Y COMPETENCIA

Al presente escrito debe darse el tramite indicado en el artlculo 100 del Codigo 
General del Proceso.

Es Listed competente, Senor Juez, por estar conociendo del proceso principal.

VII. NOTIFICACIONES

El extreme demandante y su apoderada, en el domicilio y direccion indicados en el 
escrito demandatorio.

La demandada recibira notificaciones en la Calle 80C #55-35 de Medellin, correo 
electronico vrosariomartinez@hotmail.com, telefono: 3186510243

La suscrita recibira notificaciones en la Avenida 33 diagonal 57 29 interior 190 de 
Bello, correo electronico: Evelyn-taborda@hotmail.com , celular: 320 6872959.

Cordialmente,

EVELYN TAPORDA TABORDA 

CC. 1.020.490.236 de Bello.

T.P. 358.325 del C.S. de la J.
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Senora,

JUEZ DOCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN

E. S. D.

CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO Y 

LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
REFERENCIA:

RADICADO: 05 001 31 10 012 2019 00859 00

ALVARO HERNAN HERNANDEZ RENDONDEMANDANTE:

ASTRID DEL SOCORRO GOMEZ RENDONDEMAN DAD A:

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

EVELYN TABORDA TABORDA identificada con cedula de ciudadania 

No.1.020.490.346 de Belio, portadora de la tarjeta profesional No. 358.325 del C.S. 

de la J, actuando en calidad de apoderada de la senora ASTRID DEL SOCORRO 

GOMEZ RENDON identificada con cedula de ciudadania No. 43. 281.139, vecina 

de esta ciudad, respetuosamente me dirijo a usted, encontrandome dentro del

termino legal, con el fin de presenter escrito de contestacion de demanda y proponer 

excepciones de merito, bajo los siguientes parametros:

RESPECTO A LOS HECHOS

De conformidad con el numeral segundo del articulo 96 del Codigo General del 

Proceso, procedo a pronunciarme expresa y concretamente sobre cada uno de los 

hechos de la demanda, de la siguiente forma;

AL PRIMER HECHO. Es cierto, de conformidad con la partida de matrimonio y el 

registro civil de matrimonio que reposa en la Notaria Unica del Circulo de Andes.

AL SEGUNDO HECHO. Es cierto

AL TERCER HECHO. Es cierto.

AL CUARTO HECHO. No es cierto, la pareja no “decidio” separarse de cuerpos 

como lo indica la apoderada del demandante, fueron las multiples agresiones, 

ultrajes, trato cruel, maltratamientos y por el reiterado incumplimiento de los deberes 

como conyuge y como padre por parte del senor ALVARO HERNAN HERNANDEZ 

RENDON lo que llevo a la separacion, adicionalmente no fue hace 5 anos, fue hace 

menos de cuatro anos, ya que incluso en el mes de julio de 2017 cuando aun 

convivlan bajo el mismo techo la senora ASTRID DEL SOCORRO GOMEZ 

RENDON interpuso denuncia ante la Fiscalia por Dano en Bien Ajeno, en contra 

del senor.
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EN CUANTO A LAS PRETENSIONESII.

Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones, tal y como 

est^n planteadas por la parte demandante, por cuanto la causal alegada es 

improcedente y desde ya solicito se absuelva a mi representada de todas y cada 

una de ellas, por carecer de fundamentos y en su lugar condene al seilor ALVARO 

HERNAN HERNANDEZ RENDON, por ser el generador del divorcio como se 

indicara en demands de reconvencidn.

De conformidad con la Corte Suprema de Justicia sala Civil, cuando el demandante 

invoca una causal objetiva como la separacibn de cuerpos por mbs de dos anos, es 

deber del juez auscultar los motives reales y concretes que dieron lugar a la ruptura 

del matrimonio, por lo que, solicitamos que en case de que se prueba la causal 

invocada, se impongan efectos patrimoniales a cargo del sefior ALVARO HERNAN 

HERNANDEZ RENDON por ser el responsable de la separacion.

HECHOS FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LAIII.

DEFENSA

En ejercicio de la libertad de configuracion que la Constitucion otorga al Legislador 

para regular la institucion del matrimonio y las formas de disolucion del vinculo, la 

Ley 25 de 1992 regulo el divorcio a la luz de la nueva Carta Politics. Fue asi como 

el articulo 5 de la Ley 25 de 1992 -que modified el articulo 152 del Cddigo Civil- 

dispuso que el vinculo matrimonial se disuelve (i) por la muerte real o presunta de 

uno de los ednyuges, o (ii) por divorcio. Por su parte, el articulo 6 de la misma ley - 

que modified el articulo 154 Cddigo Civil- indied las causales de divorcio.

Las causales del divorcio ban sido clasificadas por la jurisprudencia y la doctrina en 

objetivas y subjetivas:

Las causales objetivas se relacionan con la ruptura de los lazos afectivos que 

motivan el matrimonio, lo que conduce al divorcio “(•■•) como mejor remedio para 

las situaciones vividas”. Por ello al divorcio que surge de esta causales suele 

denominarsele “divorcio remedio”. Las causales pueden ser invocadas en cualquier 

tiempo por cualquiera de los ednyuges, y el juez que conoce de la demands no 

requiere valorar la conducts alegada; debe respetar el deseo de uno o los dos 

ednyuges de disolver el vinculo matrimonial. A este grupo pertenecen las causales 

de los numerales 6, 8 y 9 ibidem.

Por otra parte, las causales subjetivas se relacionan con el incumplimiento de los 

deberes conyugales y por ello pueden ser invocadas solamente por el ednyuge 

inocente previsto por el articulo 156 del Cddigo Civil -modificado por el articulo 10 

de la Ley 25 de 1992, con el fin de obtener el divorcio a modo de censura; por estas 

razones el divorcio al que dan lugar estas causales se denomina “divorcio sancidn”.
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En aquellos casos donde el demandante invoca una causal objetiva como la 

separacion de cuerpos por mas de dos anos, es deber del juez auscultar los motives 

reales y concretos que dieron lugar a la ruptura del matrimonio, a efectos de imponer 

consecuencias patrimoniaies a cargo de quien provoco ta! rompimiento de ia unidad 

familiar.

En ese sentido, explico que la Corte Constitucional en sentencia de tutela T 557 de 

2019 que:

“el hecho de que uno de los conyuges, en ejercicio de su derecho a la 

intimidad, invoque una causal objetiva para acceder al divorcio no lo faculta 

para disponer de los efectos patrimoniaies de la disolucion”, por lo que el juez 

debe evaluar la responsabilidad de las partes en el resquebrajamiento de la 

Vida en comun

IV. EXCEPCIONES DE MERITO

Contra las pretensiones de la demanda, me permito interponer las siguientes 

excepciones de merito:

BUENA FE.

Mi poderdante siempre ha actuado de buena fe, teniendo un comportamiento 

decoroso, dentro del marco legal, sin que se hubiere pretendido defraudar el 

matrimonio, ni la sociedad conyugal, cumpliendo con todas sus obligaciones y 

deberes como esposa y madre.

MALA FE.

El demandante del presente proceso actua de mala fe, toda vez que omite 

informacion relacionada con los hechos que dieron origen a la separacion y por sus 

conductas tendientes a defraudar el matrimonio y la sociedad conyugal.

EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA.

De conformidad con lo previsto en el articulo 282 de codigo general del proceso 

solicitamos a la senora Juez reconocer oficiosamente en la sentencia las 

excepciones cuyos hechos se encuentren acreditados en el proceso.

V. PRUEBAS

Solicito al despacho se sirva decretar, tener y practicar las siguientes pruebas;
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1. INTERROGATORIO DE PARTE

De la manera mas atenta y respetuosa solicito a su senoria se sirva fijar fecha y 

hora a fin de citar al demandants el senor ALVARO HERNAN HERNANDEZ 

RENDON, con el objeto que, en forma personal y directa, absuelva el interrogatorio 

de parte, que lo formulare de manera verbal o escrita.

A mi mandante, la senora ASTRID DEL SOCORRO GOMEZ RENDON, para que 

absuelva interrogatorio y deponga los hechos, circunstancias que atafien en la 

presente demanda en contra de su conyuge.

2. TESTIMONIALES

Solicito al despacho de la manera mas atenta y respetuosa, se sirva decepcionar el 

testimonio de las personas que mas adelante senalare, mayores de edad, con el fin 

que declaren sobre lo que les conste, respecto de los hechos de la demanda, asi 

como de la demanda de reconvencion, la contestacion y excepciones.

1. El senor JUAN DAVID HERNANDEZ GOMEZ identificado con Cedula de 
Ciudadania No. 1.214.744.464, hijo de la senora Astrid y el sefior Alvaro 

quien declarara sobre lo que le consta, Direccion: se puede ubicar en el 
domicilio de la senora Astrid en la Calls 80C #55-35 de Medellin.

Sin correo electrbnico.

De conformidad con el Decreto 806 del 2020, aplicable en materia de familia, 

manifiesto su sehorla que el testigo no cuenta con correo electrbnico para ser 

notificado, sin embargo, la suscrita se compromete a hacerlo comparecer al process 

con la finalidad de rendir el testimonio en audiencia de forma virtual o telefbnica.

3. DOCUMENTALES

Solicito al despacho, se sirva tener como pruebas las siguientes:

3.1. Cada una de las actuaciones procesales, anexos y dem^s pruebas 

aportadas en el cartulario.

Cedula de Ciudadania de la sehora ASTRID DEL SOCORRO G6MEZ

rend6n.

Cedula de Ciudadania del senor ALVARO HERNAN HERNANDEZ 

RENDON.

Partida de matrimonio del 5 de enero de 1985.

Registro Civil de Nacimiento de NATALIA ANDREA HERNANDEZ 

GOMEZ.

Registro Civil de Nacimiento de JUAN DAVID HERNANDEZ GOMEZ.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.
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3.7. Denuncia por el delito de Dario en Bien Ajeno en contra de ALVARO 

HERNAN HERNANDEZ RENDON.

Certificado de tradicion de la matricula inmobiliaria Nro. 01N-453980. 

Cuenta de servicios del domicilio de la senora ASTRID DEL SOCORRO 

GOMEZ RENDON.

Derecho de peticion a la Comisaria de la Comuna Cuatro de Medellin. 

Derecho de peticion a la Fiscalia General de la Nacion.

Constancia de no acuerdo en audiencia de conciliacion para fijacion de 

cuota alimentaria a favor de JUAN DAVID HERNANDEZ GOMEZ. 

Consulta de calificacion del SISBEN de la senora ASTRID DEL 

SOCORRO GOMEZ RENDON.

Consulta de la pagina web ADRES de la senora ASTRID DEL SOCORRO 

GOMEZ RENDON.

Facturas y recibos de las reparaciones y mejoras realizadas al bien 

inmueble de propiedad de la pareja, pagados por la senora ASTRID DEL 

SOCORRO GOMEZ RENDON. (59 folios)

Cotizacion mano de obra (2 folios)

3.8.

3.9.

3.10.

3.11.

3.12.

3.13.

3.14.

3.15.

3.16.

VI. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Solicito se sirva tener para ello la normatividad prevista en el Codigo General del 

Proceso, Codigo Civil, Constitucion Politica, Decreto 806 de 2020 y demas normas 

vigentes y concordantes.

VII. ANEXOS

• Poder a mi favor^

• Las pruebas relacionadas en el acapite de pruebas documentales.

• no se requiere acompanar copias fisicas, ni eiectronicas para el archive del 

juzgado, ni para el traslado, de conformidad con el Decreto 806 de 2020, 

aplicable en materia de familia.

VIII. NOTIFICACIONES

El extreme demandante y su apoderada, en el domicilio y direccion indicados en el 

escrito demandatorio. De conformidad con el Decreto 806 de 2020 manifestamos 

que no conocemos canal digital donde puede ser notificado el senor demandante. *

* De conformidad con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, aplicable en materia de familia, el poder no 

requiere ninguna presentacion personal o reconocimiento y se presume autentico.
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La demandada recibira notificaciones en la Calle 80C #55-35 de Medellin, correo 

electrdnico vrosariomartinez@hotmail.com, telefono: 3186510243

La suscrita recibira notificaciones en la Avenida 33 diagonal 57 29 interior 190 de 

Bello, correo electronico; Evelvn-taborda@hotmail.com , celular: 320 6872959.

Cordialmente

EVELYN TABORDA TABORDA

CC. 1.020.490.236

T.P. 358.326 del C.S. de la J.
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1/7/22, 17:16 Correo: Omar Dario Arbelaez Gomez - Outlook

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGIxYjg1MjQ2LTUzODMtNDFiMi1iMzg3LTk1YzBiODRjMmY5MgAuAAAAAACkqtvgg6JFR7cWWwfW4ab7AQD8… 1/2

 
 

 
 
 

RV: 05001311001220190085900 RECONVENCIÓN ASTRID GÓMEZ RENDÓN - ALVARO HERNÁN HERNÁNDEZ
Juzgado 12 Familia - Antioquia - Medellín <j12famed@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 28/06/2022 16:47
Para:

Omar Dario Arbelaez Gomez <oarbelag@cendoj.ramajudicial.gov.co>




De: notificaciones@claudiabotero.net <notificaciones@claudiabotero.net>

Enviado: martes, 28 de junio de 2022 15:59

Para: Juzgado 12 Familia - Antioquia - Medellín <j12famed@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: vrosariomartinez@hotmail.com <vrosariomartinez@hotmail.com>

Asunto: 05001311001220190085900 RECONVENCIÓN ASTRID GÓMEZ RENDÓN - ALVARO HERNÁN HERNÁNDEZ
 



1/7/22, 17:16 Correo: Omar Dario Arbelaez Gomez - Outlook

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGIxYjg1MjQ2LTUzODMtNDFiMi1iMzg3LTk1YzBiODRjMmY5MgAuAAAAAACkqtvgg6JFR7cWWwfW4ab7AQD8… 2/2

Señor
JUEZ DOCE DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN
Ciudad
 
Referencia:           Cesación De Efectos Civiles Del Matrimonio Y Liquidación Conyugal
 
Demandante:        ALVARO HERNAN HERNANDEZ RENDÓN 
                             
Demandado:          ASTRID DEL SOCORRO GOMEZ RENDON
 
Radicado:                 05001311001220190085900
                                                                                                                                                  
Asunto:                  Contestación demanda de reconvención y excepciones de mérito.   
 
De conformidad con el artículo 6 de la Ley 2213 de 2022 envió copia del presente escrito a la contraparte. vrosariomartinez@hotmail.com
 
Cordialmente,

AVISO LEGAL: El contenido de este mensaje de correo electrónico, incluidos los documentos adjuntos, contiene información confidencial o privilegiada y es para uso exclusivo de la
persona o entidad de destino, si usted no es el destinatario, tenga en cuenta que cualquier distribución, copia o uso de esta información, está estrictamente prohibida, si usted no es
el destinatario y recibe este mensaje por error, por favor notificarlo al remitente por esta misma vía y proceda a desecharlo de su sistema.
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Señor 
JUEZ DOCE DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN  
Ciudad 
 
Referencia: Cesación De Efectos Civiles Del Matrimonio Y Liquidación Conyugal  
 
Demandante: ALVARO HERNAN HERNANDEZ RENDÓN   
   
Demandado:  ASTRID DEL SOCORRO GOMEZ RENDON  
 
Radicado:   05001311001220190085900 
                                                                 
Asunto:             Contestación demanda de reconvención y excepciones de 

mérito.    
 
 
CLAUDIA MARIA BOTERO MONTOYA, identificada con cédula de ciudadanía número 
43.547.332, abogada titulada, en ejercicio y portadora de la Tarjeta profesional Número 
69.522 del Consejo Superior de la Judicatura, respetuosamente y actuando en calidad de 
apoderada del señor ALVARO HERNAN HERNANDEZ RENDÓN, identificado con la 
cédula de ciudadanía No. 15.526.683, dentro del término legal y de acuerdo al parágrafo 
del artículo 9 del Decreto 806 de 2020, me permito dar contestación a la demanda de 
reconvención interpuesta por la apoderada de la señora ASTRID DEL SOCORRO GÓMEZ 
RENDÓN, como sigue:  

 

RESPECTO A LOS HECHOS:  

 

AL HECHO PRIMERO: Es cierto. 
 

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto.  
 
AL HECHO TERCERO: Es cierto.  
 
AL HECHO CUARTO: Es cierto.  
 
AL HECHO QUINTO: No es cierto, manifiesta mi poderdante que el ha sido un hombre 
tranquilo, no fue ni posesivo, ni maltratador, ni celoso, tan es así que la relación duró más 
de 30 años y los problemas comenzaron a consolidarse solo en los últimos años de 
convivencia, donde su esposa lo trataba mal, le manifestaba que el amor ya se le había 
acabado, los episodios de celos, argumenta mi mandante, se dieron por causas justificadas, 
debido a las actuaciones de la esposa que motivaban a generar dudas e incertidumbre en 
la relación.  
 
AL HECHO SEXTO: No es cierto, manifiesta mi poderdante que quien estuvo sometido a 
maltratos fue él, prueba de ello es el tratamiento psiquiátrico al que tuvo que someterse 
debido a los constantes problemas con su esposa, donde él tuvo siempre la intensión de 
salvar su hogar, por eso se sometió a un tratamiento difícil donde estuvo medicado 
psiquiátricamente por varios años, en la historia clínica consta que les recomendaron terapia 
de pareja a lo que la cónyuge no accedió y mi poderdante estuvo con un diagnóstico de un 
grave problema de depresión a raíz de los múltiples problemas de pareja.  
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AL HECHO SÉPTIMO: No es cierto. Manifiesta mi poderdante que quien vivía sometido a 
maltratos constantes era él, que lo trataba en malos términos, lo echaba de la casa 
constantemente, incluso manifiesta que su esposa le daba unas bebidas que lo enfermaban 
a tal punto de tener que consultar al médico, ocasionándole fuertes episodios de cólicos, 
mareos y dolor. Lo que le producía muchas dudas sobre qué tipo de bebidas le 
proporcionaba habitualmente y con que finalidad.  
 
AL HECHO OCTAVO: No es cierto. Manifiesta mi poderdante que, durante los últimos años 
de convivencia, la relación fue enfermiza para ambos, no había confianza, no existía amor 
de parte de su esposa hacía él, las humillaciones, malas palabras, rechazos y vejámenes 
eran constantes en su relación.  
 
AL HECHO NOVENO: No es cierto, manifiesta mi mandante, que durante la convivencia, 
ella realizó varios trabajos, hacía comidas para vender, puso un restaurante en compañía 
de su hermana donde laboraban, incluso varios fines de semana se iba argumentando que 
debía trabajar en unas fincas en guarne donde realizaba la limpieza de los inmuebles.  
 
AL HECHO DÉCIMO: No me consta, que se pruebe.  
 
AL HECHO DÉCIMO PRIMERO: No es cierto, manifiesta mi poderdante, que nunca 
maltrató a sus hijos, los reprendía cuando veía la necesidad, como hacen todos los padres, 
siempre fue un hombre trabajador y todo lo que trabajaba era para el bienestar de su 
familia.  
 
AL HECHO DÉCIMO SEGUNDO: Es cierto.  
 
AL HECHO DÉCIMO TERCERO: No es cierto. 
 
AL HECHO DÉCIMO CUARTO: Parcialmente cierto. A raíz de los rechazos constantes de 
su esposa, manifiesta mi poderdante, que tenía dudas sobre su comportamiento, pues varios 
fines de semana se iba para fincas donde decía que realizaba la limpieza, situaciones que le 
generaban al señor ALVARO HERNAN, mucha desconfianza. 
 
AL HECHO DÉCIMO QUINTO: No es cierto. 
 
AL HECHO DÉCIMO SEXTO: Parcialmente cierto, manifiesta el señor ALVARO HERNAN 
que es cierto que la señora puso una denuncia en fiscalía, pero basada en mentiras y que 
era tanta la decepción de mi poderdante en ver lo que estaba pasando con su hogar que 
no quiso ahondar en la situación en la fiscalía sino solo esperar a ver que pasaba.   
 
AL HECHO DÉCIMO SÉPTIMO: No es cierto.  
 
AL HECHO DÉCIMO OCTAVO: Parcialmente cierto, el señor ALVARO HERNAN, es un 
señor del campo, humilde, con poca educación, no sabe leer, tiene una cultura de las 
personas del campo que normalmente acostumbran tener un machete en su casa. En ningún 
momento esta situación se dio para amenazar o dañar a su familia.  
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AL HECHO DECIMO NOVENO: No me consta, que se pruebe. No obstante, y con todo 
respeto hacia la cónyuge, si la situación era tan perturbadora y tan traumática para la señora 
ASTRID DEL SOCORRO, ¿no me explico cómo pudo soportarlo durante 32 años? 32 años 
sin dormir?, ¿asustada? ¿Sometida a maltratos? ¿Y solo hasta que su esposo interpone una 
demanda de divorcio lo manifiesta? Incluso, cuando la señora acompaña a una de las citas 
psiquiátricas pudo haber manifestado el maltrato, y no lo hace, el Señor ALVARO HERNAN 
manifiesta que no tiene intensiones de hacerle daño a ella sino hacerse daño el mismo y la 
señora tampoco lo desmiente en este caso:  
 

 
 
AL HECHO VIGÉSIMO: No es cierto. Como consta en la historia clínica del tratamiento 
psiquiátrica al que estuvo sometido el señor ALVARO HERNAN, el manifiesta que su esposa 
lo rechaza constantemente.  
 

 
AL HECHO VIGÉSIMO PRIMERO: No es cierto. Manifiesta mi mandante que ese 
préstamo lo realizó la señora para poner un restaurante con la hermana.  
 
AL HECHO VIGÉSIMO SEGUNDO: No es cierto, el señor ALVARO HERNAN, es una 
persona honrada, trabajador, incluso lleva 16 años en la empresa donde labora, donde sus 
jefes y empleados lo han catalogado como una persona intachable y pueden dar fe de su 
buen comportamiento como ser humano y como empleado.   
 
AL HECHO VIGÉSIMO TERCERO: Parcialmente cierto. Ambos cónyuges invirtieron 
dinero, trabajo y dedicación para construir su casa.  
 
AL HECHO VIGÉSIMO CUARTO: No es cierto, manifiesta mi mandante que él no 
consiguió otra pareja sino hasta dos años posteriores a la separación, caso contrario a su 
esposa, quien llevaba un hombre a su casa incluso cuando el señor ALVARO HERNAN aún 
habitaba el inmueble.  
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AL HECHO VIGÉSIMO QUINTO: Parcialmente cierto. Manifiesta mi poderdante que si su 
enfermedad se agravó en los últimos años, fue a raíz del desamor y malos tratos de su 
esposa y la impotencia de no poder salvar su matrimonio, lo condujeron a un cuadro de 
depresión muy grave, donde se vio solo y su esposa no lo acompañó en este proceso. 
 
AL HECHO VIGÉSIMO SEXTO: No me consta, que se pruebe. Manifiesta mi mandante 
que ese día él había tomado licor y no recuerda que sucedió con exactitud. 
 
AL HECHO VIGÉSIMO SÉPTIMO: No es cierto. Lo que si es cierto, según manifiesta mi 
mandante,  es que la demandante le entregó al hijo parte de la terraza de la casa para que 
él construya sin autorización del señor ALVARO HERNAN y que ahora su hijo aparece como 
testigo en este proceso a favor de su madre.  
 
AL HECHO VIGÉSIMO OCTAVO: Parcialmente cierto: Una de las consecuencias del 
divorcio, es romper todo vínculo que se tenga entre la pareja, entre ellas la desafiliación al 
sistema general de salud, pues la calidad de beneficiaria se pierde. No es cierto que ella no 
cuente con recursos para pagar su afiliación, pues recibe arriendo de 3 casas que tiene 
alquiladas y de las ventas que realiza con la preparación de alimentos.  
 
AL HECHO VIGÉSIMO NOVENO: No es cierto.  
 
AL HECHO TRIGÉSIMO: No es cierto.  
 
AL HECHO TRIGÉSIMO PRIMERO: No me consta, lo cierto es que la señora ASTRID DEL 
SOCORRO recibe tres arriendos de las casas que tiene alquiladas y el señor ALVARO 
HERNAN recibe solo un arriendo.  
 
AL HECHO TRIGÉSIMO SEGUNDO: No es cierto, como se dijo en hechos anteriores, 
manifiesta mi mandante que ella recibe tres arriendos de las cosas alquiladas y también 
tiene una pareja sentimental actualmente.  
 

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES: 
 

Me opongo a todas las pretensiones invocadas por el demandante, toda vez que carecen de 
fundamento legal.  
 
 

EXCEPCIONES DE MÉRITO: 
 

En aras de que no prospere ninguna de las pretensiones solicitadas por el demandante, me 
permito formular las siguientes excepciones de mérito:  

 
PRIMERO: CADUCIDAD: Teniendo en cuenta que la parte demandante formula sus 
pretensiones con fundamento en causales subjetivas, es preciso indicar, que las causales 
subjetivas se relacionan con el incumplimiento de los deberes conyugales y por ello pueden 
ser invocadas solamente por el cónyuge inocente dentro del término de caducidad previsto 
por el artículo 156 del Código Civil – modificado por el artículo 10 de la ley 25 de 1992, la 
cual establece: “El divorcio sólo podrá ser demandando por el cónyuge que no haya dado 
lugar a los hechos que lo motivan y dentro del término de un año, contado desde cuando 
tuvo conocimiento de ellos respecto de las causales 1ª y 7ª o desde cuando se sucedieron, 
respecto de las causales 2ª, 3ª, 4ª y 5ª”. (negrilla fuera de texto). 
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De acuerdo al pronunciamiento de la Corte Constitucional en sentencia C-985/2010: La 
caducidad es una limitación temporal del derecho de acción; se trata de un término 
perentorio e inmodificable fijado por la ley dentro del cual debe ejercerse el derecho de 
acción, so pena de perder la oportunidad de que la administración de justicia se ocupe de 
la controversia correspondiente.  
 
Desde sus primeras decisiones, la Corte ha reconocido que la fijación de términos de 
caducidad cumple importantes finalidades como la promoción de la seguridad jurídica, la 
oportuna y eficiente administración de justicia, y la ética de colaboración con el aparato 
judicial. Das etas importantes finalidades de orden público, la caducidad es irrenunciable. 
 
Por lo anterior, es claro que para el caso que nos ocupa se da una caducidad respecto de 
las causales invocadas.  
 
SEGUNDO: TEMERIDAD Y MALA FE: La parte demandante actúa con temeridad y mala 
fe al alegar situaciones falsas, temerarias y no ajustadas a la verdad. Mi poderdante ha 
actuado de buena fe, dentro del marco legal. Mientras la demandante realiza sus 
pretensiones con carencia de fundamento legal  
 
TERCERO: INMOMINADA O GENÉRICA: de conformidad con el artículo 282 del Código 
general del proceso, reconocer oficiosamente las que se halle probados los hechos que 
constituyen una excepción.  
 

PRUEBAS: 
 

Solicito respetuosamente a su señoría decretar las siguientes pruebas:  
 
INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito a su Señoría se cite a la demandada ASTRID 

DEL SOCORRO GOMEZ RENDON, para que absuelva interrogatorio de parte.  

 

DOCUMENTALES: 

1. Se aporta historia clínica del demandante ALVARO HERNAN HERNANDEZ RENDÓN, 

Correspondiente al tratamiento psiquiátrico en la CLINICA SAMEIN.  

 

TESTIMONIALES:  

Solicito al despacho, las pruebas testimoniales de las siguientes personas, para que declaren 

sobre lo que les conste, respecto de los hechos de la demanda, contestación, excepciones 

y reconvención en el presente proceso:  

 

1. El señor GILBERTO CORTES RIOS, identificado con la cédula de ciudadanía No. 

3.371.955 amigo y vecino del demandante. Teléfono 3136751534 

2. La señora MARTHA HERNANDEZ, identificada con la cédula de ciudadanía 

43.281.819, hermana del poderdante. Teléfono 3152984976 
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3. La señora MARIA DEL CARMEN PATIÑO, vecina del demandante. Teléfono 

3117625960 y correo electrónico maria-del-carmen1959@hotmail.com  

4. La señora ALEXANDRA MARIA VASQUEZ MONTOYA, identificada con la cédula de 

ciudadanía 43.799.435 compañera de trabajo del demandante, teléfono 

3113273508, correo electrónico alexandra.vasquez@gisaico.com.co  

5. La señora ANGELA MARIA GARCIA OROZCO, identificada con la cédula de ciudadanía 

42878224 Administradora donde labora el demandante, teléfono 3117698407, 

correo electrónico angela.garcia@gisaico.com.co  

6. La señora OLGA BEATRIZ ABAD TORO, identificada con la cédula de ciudadanía 

43723798, compañera de trabajo del demandante, teléfono 3155633340 y correo 

electrónico oabad@fundacionacic.org  

 

ANEXOS:  

1. Poder a mi conferido 

2. Pruebas relacionas en el acápite de pruebas  

 
 

NOTIFICACIONES: 
 

 Demandado: ALVARO HERNAN HERNANDEZ RENDÓN 

CALLE 80C #55-37 Barrio Moravia Medellín  
 Telefono: 3104438389 

 

Apoderada: CLAUDIA MARIA BOTERO MONTOYA  
Carrera 43 A No. 6 sur -26 Oficina 522 Centro Comercial Rio Sur, Medellín 

 Teléfono: 6042434 Ext- 100  
   notificaciones@claudiabotero.net   

 
Del señor Juez, 

 

Atentamente, 

 

CLAUDIA MARIA BOTERO MONTOYA  

C.C. No. 43.547.332 de Medellín.  

T.P. No. 69.522 C. S. J. 
 
Medellín, junio 28 de 2022   
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