
REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2019-00698

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2019-01790

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2020-00094

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2020-00172

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2020-00244

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2020-00308

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2020-00632

Bogotá D. C.,10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2020-00664

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2020-00754

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

Ejecutivo Con Garantía Real 2020-00856

Bogotá D. C.,10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2020-00900

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00238

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00420

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00500

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00506

Bogotá D. C.,10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00566

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00680

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00740

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00782

Bogotá D. C.,10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00806

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00860

Bogotá D. C.,10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00872

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00896

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00926

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

EJECUTIVO 2021-00936

Bogotá D. C.,10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en el artículo 366 del C.G.P. numeral 1 “El

secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla”, y

como quiera que la liquidación fue elaborada, sin ser controvertida de forma

alguna, se considera procedente impartir su aprobación.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: APROBAR la liquidación de costas conforme a lo

expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0589

Estando al despacho las presentes diligencias, se RESUELVE:

Téngase por revocado el mandato conferido al letrado JUAN DIEGO COSSIO
JARAMILLO, de conformidad con el artículo 76 del Código General del Proceso
(PDF 08); en su lugar, reconózcasele personería jurídica para actuar como
apoderada judicial de la parte ejecutante, a COBROACTIVO S.A.S. quien actúa
como representante legal la letrada ANA MARÍA RAMÍREZ OSPINA, en los
términos y para los fines del poder conferido.

Por secretaría, de estricto cumplimiento a lo ordenado en el párrafo segundo
del auto del 09 de mayo de 2023 (PDF 07), esto es oficiando a las determinadas
entidades para obtener la última dirección física y de correo electrónico de la
demandada.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0635

Estando al despacho las presentes diligencias, se RESUELVE:

Téngase por revocado el mandato conferido al letrado JULIÁN DAVID SUÁREZ
GIL, de conformidad con el artículo 76 del Código General del Proceso (PDF 04);
en su lugar, reconózcasele personería jurídica para actuar como apoderado
judicial de la parte ejecutante, al letrado KEINER VILLARREAL PATIÑO, en
los términos y para los fines del poder conferido.

Por secretaría, remita el telegrama a la abogada designada en amparo de
pobreza, en el auto del 1° de diciembre de 2022 (PDF 08).

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0673

Estando al despacho las presentes diligencias, se RESUELVE:

Acéptese la renuncia del poder, presentada por el abogado JUAN DIEGO
COSSIO JARAMILLO (PDF 09), como apoderado de la parte ejecutante; en su
lugar, reconózcasele personería jurídica al abogado GUSTAVO SOLANO
FERNÁNDEZ, en calidad de nuevo apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido (PDF 11).

Por secretaría, de estricto cumplimiento a lo ordenado en auto del 25 de julio
de 2023 (PDF 08), esto es oficiando a las determinadas entidades para obtener la
última dirección física y de correo electrónico de la demandada.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0717

Téngase en cuenta que la parte demandada FLORO YESID BELTRAN
GONZALEZ, se encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el
09 de agosto de 2023, de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2212 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $180.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0717

Estando las presentes diligencias al despacho, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento la respuesta del banco Itau, recibida aportada al
presente expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0717

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 09) al demandado FLORO YESID BELTRAN GONZALEZ, el 09 de
agosto 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0729

Estando al despacho las presentes diligencias, el Juzgado RESUELVE:

Se requiere a la parte demandante por el término de diez (10) días, para que
aporte la totalidad de la notificación, so pena de no tener en cuenta la diligencia
aportada al expediente (PDF 06 – 07- 09).

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo No.2022-00898

Revisado el expediente, deja constancia el Despacho que el extremo

actor no ha realizado las gestiones de notificación al extremo ejecutado.

Así las cosas, se torna imperioso requerir al extremo actor por el

término de treinta (30) días para que proceda con las gestiones de

notificación al extremo demandado, so pena de terminar las presentes

diligencias por desistimiento tácito, en acatamiento a las previsiones del

artículo 317 del C.G del P.

De otro lado, y en atención al memorial obrante en el archivo

electrónico No.09 del expediente digital, habrá de aceptar la renuncia al

poder presentada por el profesional del derecho Juan José Gaitán

Zuluaga, en calidad de apoderado del extremo actor.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al extremo actor por el término de treinta

(30) días para que proceda con las gestiones de notificación al extremo

demandado, so pena de terminar las presentes diligencias por

desistimiento tácito, en acatamiento a las previsiones del artículo 317 del

C.G del P.



SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el

profesional del derecho Juan José Gaitán Zuluaga, en calidad de

apoderado del extremo actor.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0903

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Previo a continuar con el trámite del proceso, de conformidad con el artículo 8
parágrafo 2° de la Ley 2213 del 2022, por secretaría, remita y oficie a EPS
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A.S., TRASUNION y
DATACRÉDITO, para que en el término de cinco (5) días, se sirva informar a
este despacho la última Dirección física y de correo electrónico aportada por
ROSA MATILDE DIAZ TORRES identificado con C.C. 23.770.171.

Acéptese la renuncia del poder, presentada por el abogado JUAN DIEGO
COSSIO JARAMILLO (PDF 10), como apoderado de la parte ejecutante; en su lugar,
reconózcasele personería jurídica al abogado GUSTAVO SOLANO
FERNÁNDEZ, en calidad de nuevo apoderado judicial de la parte demandante,
en los términos y para los fines del poder conferido (PDF 09).

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo No.2022-00910

Revisado el expediente, y en atención al memorial obrante en el

archivo electrónico No.10 del expediente digital, habrá de aceptar la

renuncia al poder presentada por la profesional del derecho Julieth

Mayerly Abril Hernández, en calidad de apoderada del extremo actor.

De otro lado habrá de ordenar que por secretaría se designe el

curador ad litem, en cumplimiento a lo ordenado mediante providencia de

fecha 17 de abril de 2023, obrante en el archivo electrónico No.08 del

expediente digital.

Una vez designado el auxiliar de la justicia, fíjense como gastos de

curaduría la suma de $300.000 mcte.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la

profesional del derecho Julieth Mayerly Abril Hernández, en calidad de

apoderada del extremo actor.

SEGUNDO: Por Secretaría DESÍGNESE el curador ad litem al

demandado JHON FREDY CASTRILLONMURILLO, en cumplimiento a lo

ordenado mediante providencia de fecha 17 de abril de 2023, obrante en el

archivo electrónico No.08 del expediente digital.



TERCERO: FÍJENSE al auxiliar de la justicia como gastos de

curaduría la suma de $300.000 mcte, los cuales deberán ser pagados por

la parte ejecutante.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0919

Estando al despacho las presentes diligencias, el Juzgado RESUELVE:

Toda vez que se realizó el respectivo emplazamiento (PDF 12), se nombrará un
curador en atención a lo dispuesto en el artículo 318 del Código de
Procedimiento Civil se DESIGNA como Curadora Ad-Litem de JIMMY ANDRÉS
PORTILLA PASTRANA, a la Dra:

1. ADRIANA MEDELLIN CANO quien recibe notificaciones en el correo
electrónico adriana.medellin@medellinduran.com

Adicional, se le designan como gastos de la curaduría la suma de DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS ($250.000.°°), que la parte demandante deberá
cancelar al abogado de oficio dentro de los cinco (5) días siguientes a su
nombramiento.-

Por Secretaria y por el medio más expedito notifíquese la presente decisión al
Curador Ad-Litem designado, advirtiéndole que en caso de no dar estricto
cumplimiento, se procederá conforme lo impone el numeral 7° del Art. 48 ibíd.
que reza: (...) El nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que el
designado acredite estar actuando en más de cinco (5) procesos como defensor
de oficio. En consecuencia, el designado deberá concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
para lo cual se compulsarán copias a la autoridad competente. (Negrilla
y subrayado fuera de texto).

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0919

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(2)

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicación : 110014189012-2022-00922-00

Art.440 C.G.P.

Demandante : BANCO FINANDINA S.A.

Demandado : JHOANI ALBERTO PRADA HERRERA.

Procede el Despacho del Juzgado Doce (12) Civil Municipal de

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá a resolver sobre

la Demanda Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía de la referencia,

siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio.

ANTECEDENTES:

Por auto del día tres (03) de octubre de 2022, se libró

Mandamiento Ejecutivo de Mínima Cuantía en contra del JHOANI

ALBERTO PRADA HERRERA, por las pretendidas sumas de dinero,

a quien, por auto de esta misma data se le tuvo por notificado del

mandamiento de pago, en los términos del artículo 8° de la Ley 2213

de 2022, y dentro del término legal oportuno guardó silencio frente a

los hechos y pretensiones de la demanda.

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del artículo 440 del C.G.P.: “Si el

ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenará,

por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los

bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si

fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de

las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso

medios exceptivos, el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Pequeñas

Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, ordenará seguir adelante

con la ejecución, practicar la liquidación del crédito y condenar en

costas al extremo ejecutado. Remítase el expediente a los Jueces

Civiles Municipales de Ejecución de esta ciudad que por reparto

corresponda, con el fin de que se asuma el conocimiento de este.

Por lo expuesto, se

E.A.G



RESUELVE:

PRIMERO: ORDÉNESE seguir adelante con la ejecución en

contra del demandado JHOANI ALBERTO PRADA HERRERA,

conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha tres (03)

de octubre de 2022.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidación del crédito, dando

cumplimiento al artículo 446 del Código General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avaluó y remate de los bienes

embargados y los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO: CONDÉNESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por

Secretaría, Liquídense.

QUINTO: CONDÉNESE en Agencias en Derecho al extremo

ejecutado en la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL

QUINIENTOS PESOS M/CTE ($382.500), conforme a lo dispuesto

por el Acuerdo No.PSAA16-10554 del C.S.J.

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles

Municipales de Ejecución que por reparto corresponda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE

BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

EJECUTIVO No.2022-00922

Revisado el expediente, y en atención al memorial obrante en el archivo

electrónico No.09 del expediente digital, el extremo actor allegó las constancias de

notificación al extremo demandado, en los términos del artículo 8° de la Ley 2213

de 2022.

De conformidad a las previsiones de la trasuntada norma, se tendrá por

notificado al demandado JHOANI ALBERTO PRADA HERRERA, en los términos

del artículo 8° de la Ley 2213 de 2022, quien, dentro del término legal oportuno

guardó silencio frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUASTIÓN ÚNICA: TENER por notificado al demandado JHOANI

ALBERTO PRADA HERRERA en los términos del artículo 8° de la Ley 2213 de

2022, quien, dentro del término legal oportuno guardó silencio frente a los

hechos y pretensiones de la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0925

Estando al despacho las presentes diligencias, el Juzgado RESUELVE:

Toda vez que se realizó el respectivo emplazamiento (PDF 10), se nombrará un
curador en atención a lo dispuesto en el artículo 318 del Código de
Procedimiento Civil se DESIGNA como Curadora Ad-Litem de WILLIAM
GARCIA BARROSO, a la Dra:

1. MARJEE LEANDRA CIFUENTES VILLARRAGA quien recibe notificaciones
en el correo electrónico marcif3107@gmail.com

Adicional, se le designan como gastos de la curaduría la suma de DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS ($250.000.°°), que la parte demandante deberá
cancelar al abogado de oficio dentro de los cinco (5) días siguientes a su
nombramiento.-

Por Secretaria y por el medio más expedito notifíquese la presente decisión al
Curador Ad-Litem designado, advirtiéndole que en caso de no dar estricto
cumplimiento, se procederá conforme lo impone el numeral 7° del Art. 48 ibíd.
que reza: (...) El nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que el
designado acredite estar actuando en más de cinco (5) procesos como defensor
de oficio. En consecuencia, el designado deberá concurrir inmediatamente a
asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar,
para lo cual se compulsarán copias a la autoridad competente. (Negrilla
y subrayado fuera de texto).

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0925

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(2)

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo No.2022-00928

En atención a la constancia del emplazamiento del demandado

DAVID LEONARDO JACOME ESTUPIÑAN, en el Registro Nacional de

Persona emplazadas que obra en el archivo electrónico No.11, del

expediente digital, y teniendo en cuenta que una vez fenecido el término

No compareció al proceso, se le designará Curador Ad Litem, para que sea

representado dentro del presente asunto.

En consecuencia, en virtud de lo establecido en el artículo 48

numeral 7 del CGP, se designará como Curador Ad Litem del demandado

DAVID LEONARDO JACOME ESTUPIÑAN, a un abogado que ejerza

habitualmente la profesión, quien desempeñará el cargo en forma gratuita

como defensor de oficio, no obstante, se le otorgará una suma de dinero

correspondiente a gastos de esta curaduría. Por secretaría procédase de

conformidad.

Se le recuerda que el nombramiento es de forzosa aceptación, salvo

que el designado acredite estar actuando en más de cinco (5) procesos

como defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberá concurrir

inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias

a que hubiere lugar, para lo cual se compulsarán copias a la autoridad

competente.

Una vez designado el auxiliar de la justicia por parte de la secretaría

del Despacho, y contestada la demanda, ingresen las diligencias al

Despacho para continuar con el trámite que en derecho corresponde.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaría DESÍGNESE Curador Ad Litem al

demandado DAVID LEONARDO JACOME ESTUPIÑAN, previniéndolo que

el nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que acredite estar

actuando en más de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En

consecuencia, el designado deberá concurrir inmediatamente a asumir el

cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo

cual se compulsarán copias a la autoridad competente.

E.A.G



SEGUNDO: DESIGNAR como gastos de la curaduría la suma de

TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000,oo), que la parte demandante

deberá cancelar al abogado de oficio dentro de los cinco (5) días siguientes

a su nombramiento.

TERCERO: Una vez posesionado el curador y contestada la

demanda, ingresen las diligencias al Despacho para continuar con el

trámite que en derecho corresponde.

CUARTO: Por secretaría realícense las gestiones contenidas en la

parte considerativa de la presente providencia. Conforme a lo expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

RESTITUCIÓN No.2022-00954

Verificadas las presentes diligencias advierte el Despacho, que el

demandado Señor ERNESTO GONZALEZ (Q.E.P.D.) falleció el día 28 de

DICIEMBRE de 2019, motivo por el cual, desde la presentación de la

demanda que se efectuó el día 04 de AGOSTO de 2.022, el Sr. Apoderado

demandante estaba en la obligación de haberla dirigido en contra de los

herederos, bien sea determinados o indeterminados del citado señor, tal

como lo establece el artículo 87 del C.G.P., ya que el libelo no podía

dirigirse en contra de aquel.

Debe precisarse, que este Despacho tuvo conocimiento del

fallecimiento del Señor ERNESTO GONZALEZ (Q.E.P.D.), como se advierte

en el archivo electrónico No.07 del expediente digital, cuando el Sr.

apoderado del extremo actor allegó copia del registro civil de defunción del

prenombrado (fl.25 del archivo electrónico No.07).

Ello nos lleva a concluir, que no podía instaurarse la demanda en

contra de Señor ERNESTO GONZALEZ (Q.E.P.D.), por no tener capacidad

para ser parte en el proceso, y sus intereses no podían ser representados

por un Curador Ad-Litem, en el evento de haberse designado, por lo que

aceptar la comparecencia de quienes manifiesten ser sus herederos no es

suficiente para tener por saneada o convalidada esa irregularidad.

En efecto, el ordenamiento jurídico vigente prevé que si fallecido un

litigante el proceso continuara con sus herederos, así, por ejemplo, si el

demandado ya había sido notificado y estaba representado por apoderado

cuando falleció, de acuerdo con el artículo 68 del C.G.P., no habría lugar a

interrumpir el asunto y los sucesores procesales podrían continuar con la

misma representación, sin embargo, si el demandado ya había fallecido

para cuando se presentó la demanda, tal como se advierte en este asunto,

con apoyo en el artículo 87 del C.G.P., la consecuencia procesal no es la

simple citación de los interesados o la aceptación de su

comparecencia o una reforma, sino que la demanda debía dirigirse en

contra de los herederos determinados (identificando cada uno de ellos) e

indeterminados (si no se conociere alguno), administradores de la herencia

o el cónyuge de quien, en principio, debía ser demandado, teniendo en

cuenta la existencia o ausencia del proceso sucesorio, el conocimiento o

ignorancia por el demandante de herederos determinados, su

reconocimiento en la sucesión e incluso permite demandar a quienes no

han sido reconocidos.

E.A.G



Así las cosas, la omisión de la parte demandante en cuanto a

informar el fallecimiento del Señor ERNESTO GONZALEZ (Q.E.P.D.),

impide aplicar eventualmente una sucesión procesal porque ella solo opera

por muerte posterior al inicio del proceso.

La omisión de demandar a los herederos determinados conocidos y

los demás indeterminados configura la causal de nulidad prevista en el

numeral 8° del artículo 133 del C.G.P., mucho más cuando la demanda se

dirigió contra una persona que por haber fallecido ya no era titular de la

personalidad jurídica que le permita ejercer su derecho de defensa y

contradicción, razón por la cual resulta obligatorio declarar de manera

oficiosa la nulidad de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la

demanda de fecha 26 de ENERO de 2023, inclusive.

En tal sentido, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha

señalado que de presentarse esa irregularidad, lo procedente es declarar la

nulidad de lo actuado, tal como lo advirtió en la sentencia del 15 de marzo

de 1994, misma que fuera citada en Sentencia del 5 de diciembre de 2008,

con radicado 2005-00008-00, al señalar: “Por tanto es el heredero quien

está legitimado para ejercer los derechos de que era titular el causante y, de

la misma manera está legitimado por pasiva para responder por las

obligaciones que dejó insolutas el de cuius (...) Si se inicia un proceso

frente a una persona muerta, la nulidad de lo actuado debe ser la

sanción para ese proceder, pues el muerto, por carecer ya de

personalidad jurídica, no puede ser parte en el proceso. Y aunque se le

emplace y se le designe Curador ad litem la nulidad contagia toda la

actuación, pues los muertos no pueden ser procesalmente emplazados, ni

mucho menos representados válidamente por Curador ad litem” (CLXXII, p.

171 y siguientes)” (Negrilla y Subraya Propios).

Es por lo anterior, que se debe entrar a remediar tal situación y

proceder nuevamente a inadmitir la demanda al advertirse yerros antes

anunciados, los cuales deben ser subsanados, situación por la cual, se

inadmite la anterior demanda so pena de rechazo, para que el demandante

dentro del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de este

auto, adopte los correctivos del caso:

1. Aporte nuevo poder en el que se le otorguen facultades para

dirigir la demanda en contra de los HEREDEROS

DETERMINADOS de los cuales tenga conocimiento la parte

demandante y contra los HEREDEROS INDETERMINADOS del

Señor ERNESTO GONZALEZ (Q.E.P.D.).

2. La parte demandante, verifique la situación presentada para las

demás personas que conforman el extremo demandado, a fin de

no incurrir en una nueva nulidad que pueda afectar el trascurso

del proceso y de ser el caso adopte los correctivos

correspondientes.

3. Allegue de manera íntegra el escrito de demanda, teniendo en

cuenta lo enunciado en los numerales anteriores.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

E.A.G



PRIMERO: DECLARAR de manera oficiosa la nulidad de todo lo

actuado a partir del auto admisorio de la demanda de fecha 26 de ENERO

de 2023, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: INADMITIR la presente demanda Verbal de Restitución,

conforme a lo expuesto.

TERCERO: ORDENAR al Sr. Apoderado demandante, que conforme

a lo expuesto en el art. 90 del C.G.P., proceda con la subsanación de la

demanda en el término de los cinco (5) días, so pena de rechazo.

CUARTO: Vencido el término de subsanación, ingrese el expediente

al Despacho.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0967

De conformidad con lo solicitado en escrito que antecede y atendiendo lo
previsto en el Art. 599 del Código General del Proceso, se DECRETA:

Primero. EL EMBARGO Y RETENCIÓN de la quinta parte del excedente del
salario, honorarios y comisiones que devengue la parte en UNISA UNION
INMOBILIARIA, siempre que no se afecte el salario mínimo legal del
ejecutado, a efectos de no colocar en riesgo o se vulneren los derechos al
mínimo vital y a la vida digna de la persona1.

Limítese la medida a la suma de $20.754.000.°°.

Ofíciese al pagador de la entidad indicada en la forma y con las advertencias
previstas en el artículo 593 Núm. 9 del C. G. del P., para que proceda
a retener la proporción correspondiente y la consigne a órdenes de
este Juzgado en la cuenta de Depósitos Judiciales del Banco Agrario,
dentro de los cinco (5) días siguientes de efectuado el pago de cada mes.

Segundo. En atención al memorial portado por la parte demandante
adiciónese en el oficio de entidades bancarias los bancos NEQUI y DAVIPLATA.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

1 Corte Constitucional, Sentencias T-891/13, T-426 de 2014, T-864/14, entre otras.
L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0967

Estando al despacho las presentes diligencias, se RESUELVE:

Por secretaría, remita el telegrama a la abogada designada en amparo de
pobreza, en el auto del 09 de mayo de 2023 (PDF 08).

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0971

Estando al despacho las presentes diligencias, se RESUELVE;

Acéptese la sustitución del poder, presentada por el abogado KRISTIAN ANDREY
OCHOA UYASABA, como apoderado de la parte ejecutante (PDF 07). Se reconoce
personería jurídica a la letrada KAROL RAQUEL BOBADILLA VARGAS en
calidad de nueva apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido.

Por otro lado, se requiere a la parte demandante, para que efectúe las gestiones
correspondientes para notificar el contenido del auto que libro mandamiento a
la parte demandada. Lo anterior deberá hacerlo dentro de los TREINTA (30)
DÍAS siguientes a la notificación de este auto por anotación en estado, so pena
de tener por desistida tácitamente la actuación, con la respectiva condena en
costas de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 del Código General del
Proceso.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicación : 110014189012-2022-00974-00

Art.440 C.G.P.

Demandante : FINANCIERA COMULTRASAN.

Demandado : HECTOR ALBERTO VEGA PORRAS.

Procede el Despacho del Juzgado Doce (12) Civil Municipal de

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá a resolver sobre

la Demanda Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía de la referencia,

siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio.

ANTECEDENTES:

Por auto del día tres (03) de octubre de 2022, se libró

Mandamiento Ejecutivo de Mínima Cuantía en contra del HECTOR

ALBERTO VEGA PORRAS, por las pretendidas sumas de dinero, a

quien, por auto de esta misma data se le tuvo por notificado del

mandamiento de pago, en los términos del artículo 8° de la Ley 2213

de 2022, y dentro del término legal oportuno guardó silencio frente a

los hechos y pretensiones de la demanda.

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del artículo 440 del C.G.P.: “Si el

ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenará,

por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los

bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si

fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de

las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso

medios exceptivos, el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Pequeñas

Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, ordenará seguir adelante

con la ejecución, practicar la liquidación del crédito y condenar en

costas al extremo ejecutado. Remítase el expediente a los Jueces

Civiles Municipales de Ejecución de esta ciudad que por reparto

corresponda, con el fin de que se asuma el conocimiento de este.

Por lo expuesto, se

E.A.G



RESUELVE:

PRIMERO: ORDÉNESE seguir adelante con la ejecución en

contra del demandado HECTOR ALBERTO VEGA PORRAS,

conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha tres (03)

de octubre de 2022.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidación del crédito, dando

cumplimiento al artículo 446 del Código General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avaluó y remate de los bienes

embargados y los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO: CONDÉNESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por

Secretaría, Liquídense.

QUINTO: CONDÉNESE en Agencias en Derecho al extremo

ejecutado en la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL

PESOS M/CTE ($298.000), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo

No.PSAA16-10554 del C.S.J.

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles

Municipales de Ejecución que por reparto corresponda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE

BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

EJECUTIVO No.2022-00974

Revisado el expediente, y en atención al memorial obrante en el archivo

electrónico No.06 del expediente digital, el extremo actor allegó las constancias de

notificación al extremo demandado, en los términos del artículo 8° de la Ley 2213

de 2022.

De conformidad a las previsiones de la trasuntada norma, se tendrá por

notificado al demandado HECTOR ALBERTO VEGA PORRAS, en los términos

del artículo 8° de la Ley 2213 de 2022, quien, dentro del término legal oportuno

guardó silencio frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUASTIÓN ÚNICA: TENER por notificado al demandado HECTOR

ALBERTO VEGA PORRAS en los términos del artículo 8° de la Ley 2213 de 2022,

quien, dentro del término legal oportuno guardó silencio frente a los hechos y

pretensiones de la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo No.2022-01026

Revisado el expediente, deja constancia el Despacho que el extremo

actor no ha realizado las gestiones de notificación al extremo ejecutado.

Así las cosas, se torna imperioso requerir al extremo actor por el

término de treinta (30) días para que proceda con las gestiones de

notificación al extremo demandado, so pena de terminar las presentes

diligencias por desistimiento tácito, en acatamiento a las previsiones del

artículo 317 del C.G del P.

De otro lado, y en atención al memorial obrante en el archivo

electrónico No.06 del expediente digital, habrá de aceptar la renuncia al

poder presentada por el profesional del derecho William Camilo Peláez

Rodríguez, en calidad de apoderado del extremo actor.

Finalmente, se tendrá a la profesional del derecho Sandra Rosa

Acuña Páez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos y

para los efectos del poder conferido.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al extremo actor por el término de treinta

(30) días para que proceda con las gestiones de notificación al extremo

demandado, so pena de terminar las presentes diligencias por



desistimiento tácito, en acatamiento a las previsiones del artículo 317 del

C.G del P.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el

profesional del derecho William Camilo Peláez Rodríguez, en calidad de

apoderado del extremo actor.

TERCERO: TENER a la profesional del derecho Sandra Rosa Acuña

Páez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1033

Estando al despacho las presentes diligencias, se RESUELVE:

Acéptese la renuncia del poder, presentada por el abogado WILLIAM CAMILO
PELÁEZ RODRÍGUEZ (PDF 08), como apoderado de la parte ejecutante; en su
lugar, reconózcasele personería jurídica al abogado CRISTIÁN ALFREDO
GÓMEZ GONZÁLEZ, en calidad de nuevo apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido (PDF 10).

Por otro lado, se requiere a la parte demandante, para que efectúe las
gestiones correspondientes para notificar el contenido del auto que libro
mandamiento a la parte demandada. Lo anterior deberá hacerlo dentro de los
TREINTA (30) DÍAS siguientes a la notificación de este auto por anotación en
estado, so pena de tener por desistida tácitamente la actuación, con la
respectiva condena en costas de conformidad con lo dispuesto en el artículo
317 del Código General del Proceso.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo No.2022-01036

Revisado el expediente, deja constancia el Despacho que el extremo

actor no ha realizado las gestiones de notificación al extremo ejecutado.

Así las cosas, se torna imperioso requerir al extremo actor por el

término de treinta (30) días para que proceda con las gestiones de

notificación al extremo demandado, so pena de terminar las presentes

diligencias por desistimiento tácito, en acatamiento a las previsiones del

artículo 317 del C.G del P.

De otro lado, y en atención al memorial obrante en el archivo

electrónico No.07 del expediente digital, se tendrá a la profesional del

derecho Dalis María Cañarete Camacho, como apoderada judicial del

extremo actor, en los términos y para los efectos de la sustitución

conferida.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al extremo actor por el término de treinta

(30) días para que proceda con las gestiones de notificación al extremo

demandado, so pena de terminar las presentes diligencias por

desistimiento tácito, en acatamiento a las previsiones del artículo 317 del

C.G del P.



SEGUNDO: TENER a la profesional del derecho Dalis María

Cañarete Camacho, como apoderada judicial del extremo actor, en los

términos y para los efectos de la sustitución conferida.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicación : 110014189012-2022-01042-00

Art.440 C.G.P.

Demandante : FEBANCOL.

Demandado : SEBASTIAN LEONARDO SÁNCHEZ

URIBE.

Procede el Despacho del Juzgado Doce (12) Civil Municipal de

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá a resolver sobre

la Demanda Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía de la referencia,

siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio.

ANTECEDENTES:

Por auto del día cinco (05) de octubre de 2022, se libró

Mandamiento Ejecutivo de Mínima Cuantía en contra del

SEBASTIAN LEONARDO SÁNCHEZ URIBE, por las pretendidas

sumas de dinero, a quien, por auto de esta misma data se le tuvo por

notificado del mandamiento de pago, en los términos del artículo 8°

de la Ley 2213 de 2022, y dentro del término legal oportuno guardó

silencio frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del artículo 440 del C.G.P.: “Si el

ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenará,

por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los

bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si

fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de

las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso

medios exceptivos, el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Pequeñas

Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, ordenará seguir adelante

con la ejecución, practicar la liquidación del crédito y condenar en

costas al extremo ejecutado. Remítase el expediente a los Jueces

Civiles Municipales de Ejecución de esta ciudad que por reparto

corresponda, con el fin de que se asuma el conocimiento de este.

E.A.G



Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ORDÉNESE seguir adelante con la ejecución en

contra del demandado SEBASTIAN LEONARDO SÁNCHEZ URIBE,

conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha cinco

(05) de octubre de 2022.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidación del crédito, dando

cumplimiento al artículo 446 del Código General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avaluó y remate de los bienes

embargados y los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO: CONDÉNESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por

Secretaría, Liquídense.

QUINTO: CONDÉNESE en Agencias en Derecho al extremo

ejecutado en la suma de TREINTA Y SIETE MIL PESOS M/CTE

($37.000), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo No.PSAA16-10554

del C.S.J.

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles

Municipales de Ejecución que por reparto corresponda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE

BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

EJECUTIVO No.2022-01042

Revisado el expediente, y en atención al memorial obrante en el archivo

electrónico No.06 del expediente digital, el extremo actor allegó las constancias de

notificación al extremo demandado, en los términos del artículo 8° de la Ley 2213

de 2022.

De conformidad a las previsiones de la trasuntada norma, se tendrá por

notificado al demandado SEBASTIAN LEONARDO SÁNCHEZ URIBE, en los

términos del artículo 8° de la Ley 2213 de 2022, quien, dentro del término legal

oportuno guardó silencio frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUASTIÓN ÚNICA: TENER por notificado al demandado SEBASTIAN

LEONARDO SÁNCHEZ URIBE en los términos del artículo 8° de la Ley 2213 de

2022, quien, dentro del término legal oportuno guardó silencio frente a los

hechos y pretensiones de la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
DE BOGOTÁ

Ejecutivo Singular 2022-01052

Bogotá D. C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024).

CONSIDERACIONES:

En atención a la solicitud obrante en el archivo electrónico No.05 del

expediente digital, se torna necesario que por secretaría se oficie a la NUEVA

EPS S.A, para que, en término de cinco (05) días, contados a partir de la

ejecutoria de esta providencia, informe al Despacho los datos de ubicación,

incluidas direcciones de correo electrónico y el ingreso base de cotización, del

aquí demandado HECTOR HERNANDO ARISTIZABAL URREA

CC.No.7512498.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: Por Secretaría OFÍCIESE a la NUEVA EPS S.A,

conforme a lo expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo No.2022-01054

Revisado el expediente, deja constancia el Despacho que el extremo

actor no ha realizado las gestiones de notificación al extremo ejecutado.

Así las cosas, se torna imperioso requerir al extremo actor por el

término de treinta (30) días para que proceda con las gestiones de

notificación al extremo demandado, so pena de terminar las presentes

diligencias por desistimiento tácito, en acatamiento a las previsiones del

artículo 317 del C.G del P.

De otro lado, y en atención al memorial obrante en el archivo

electrónico No.07 del expediente digital, habrá de aceptar la renuncia al

poder presentada por la sociedad PUNTUALMENTE S.A.S, en calidad de

apoderado del extremo actor.

Finalmente, se tendrá a la profesional del derecho Sandra Rosa

Acuña Páez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos y

para los efectos del poder conferido.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al extremo actor por el término de treinta

(30) días para que proceda con las gestiones de notificación al extremo

demandado, so pena de terminar las presentes diligencias por



desistimiento tácito, en acatamiento a las previsiones del artículo 317 del

C.G del P.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la

sociedad PUNTUALMENTE S.A.S, en calidad de apoderado del extremo

actor.

TERCERO: TENER a la profesional del derecho Sandra Rosa Acuña

Páez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1061

Estando al despacho las presentes diligencias, se RESUELVE:

Téngase por revocado el mandato conferido a la letrada LUISA FERNANDA
GUTIÉRREZ RINCÓN, de conformidad con el artículo 76 del Código General del
Proceso (PDF 09); en su lugar, reconózcasele personería jurídica para actuar
como apoderada judicial de la parte ejecutante, a la letrada KAREN
VANESSA PARRA DIAZ, en los términos y para los fines del poder
conferido. Igualmente, acépese la renuncia del poder a la misma, tal como lo
señala el referido artículo.

Toda vez que se realizó el respectivo emplazamiento (PDF 08), se nombrará
un curador en atención a lo dispuesto en el artículo 318 del Código de
Procedimiento Civil se DESIGNA como Curadora Ad-Litem de NORMAN
SABOYA RODRÍGUEZ, a la Dra:

1. MAITE CAROLINA BELTRAN ECHEVERRY quien recibe notificaciones en
el correo electrónico caroexbel@hotmail.com

Adicional, se le designan como gastos de la curaduría la suma de
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($250.000.°°), que la parte
demandante deberá cancelar al abogado de oficio dentro de los cinco (5) días
siguientes a su nombramiento.-

Por Secretaria y por el medio más expedito notifíquese la presente decisión al
Curador Ad-Litem designado, advirtiéndole que en caso de no dar estricto
cumplimiento, se procederá conforme lo impone el numeral 7° del Art. 48 ibíd.
que reza: (...) El nombramiento es de forzosa aceptación, salvo que el
designado acredite estar actuando en más de cinco (5) procesos como

L.B.

mailto:caroexbel@hotmail.com


.

defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberá concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a
que hubiere lugar, para lo cual se compulsarán copias a la autoridad
competente. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1117

Téngase en cuenta que la parte demandada JADER SEGUNDO MONTERO
GRANADA, se encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el
14 de febrero de 2023, de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2212 de
2022, quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso
excepciones de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $300.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1117

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1117

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 05) al demandado JADER SEGUNDO MONTERO GRANADA, el 14
de febrero 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1123

Téngase en cuenta que la parte demandada ARMANDO ACEVEDO MENDIETA,
se encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 05 de
noviembre de 2022, de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2212 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $250.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1123

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1123

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 05) al demandado ARMANDO ACEVEDO MENDIETA, el 05 de
noviembre de 2022, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1127

Téngase en cuenta que la parte demandada TIENDAS EN LINEA DE COLOMBIA
S.A.S., se encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 17
de febrero de 2023, de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2212 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $70.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1127

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 08) a la demandada TIENDAS EN LINEA DE COLOMBIA S.A.S., el
17 de febrero 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1137

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Teniendo en cuenta la notificación negativa aportada (PDF 06), de conformidad con
el artículo 8 parágrafo 2° de la Ley 2213 del 2022, por secretaría, remita y oficie
a TRASUNION y DATACRÉDITO, para que en el término de cinco (5) días, se
sirva informar a este despacho la última Dirección física y de correo electrónico
aportada por JONATHAN STEVEN GIRALDO VILLA identificado con C.C.
1.037.590.660.

Igualmente, se deja de presente a la parte demandante la solicitud (PDF 05),
radicada en el proceso, dicho esto, por secretaría, remita la totalidad del
expediente al correo electrónico de la letrada, este es:
carolina.abello911@aecsa.co y notificaciones.juridico@aecsa.co
Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.

mailto:carolina.abello911@aecsa.co


Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1141

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Teniendo en cuenta la notificación negativa aportada (PDF 05), de conformidad con
el artículo 8 parágrafo 2° de la Ley 2213 del 2022, por secretaría, remita y oficie
a TRASUNION y DATACRÉDITO, para que en el término de cinco (5) días, se
sirva informar a este despacho la última Dirección física y de correo electrónico
aportada por ALFONSO HERNÁNDEZ AFANADOR identificado con C.C.
91.067.991.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1159

Téngase en cuenta que la parte demandada MARIA JUDDY VALDES PÁEZ, se
encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 05 de
noviembre de 2022, de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2212 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $1.240.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1159

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 05) a la demandada MARIA JUDDY VALDES PÁEZ, el 05 de
noviembre de 2022, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1167

Téngase en cuenta que la parte demandada MARGARITA MARÍA GUEVARA
ARENAS, se encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 13
de junio de 2023, de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2212 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $1.220.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1167

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 06) a la demandada MARGARITA MARÍA GUEVARA ARENAS, el
13 de junio de 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda,
ni propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1177

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Teniendo en cuenta la notificación negativa aportada (PDF 06), de conformidad con
el artículo 8 parágrafo 2° de la Ley 2213 del 2022, por secretaría, remita y oficie
a SALUD TOTAL ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN
CONTRIBUTIVO Y DEL REGIMEN SUBSIDIADO S.A., TRASUNION y
DATACRÉDITO, para que en el término de cinco (5) días, se sirva informar a
este despacho la última Dirección física y de correo electrónico aportada por
DORELIS MEJIA SALINAS identificada con C.C. 49.699.393.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1213

Estando las presentes diligencias al despacho, el Juzgado RESUELVE:

En atención a lo previsto en el Código General del Proceso, artículo 286,
corríjase el auto del 18 de octubre de 2022, en el sentido de indicar que se
libra mandamiento de pago por la vía ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A.S. AECSA, como endosatario en propiedad del BANCO
DAVIVIENDA en contra de MÓNICA MARÍA SUAREZ BOTERO, no como allí
quedo.

Mantener incólume el contenido restante de la providencia. Así mismo,
notifíquese este auto junto con el mandamiento de pago a la parte
demandada.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1213

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Por secretaría, realice el desglose del PDF 06 del Cuaderno Principal y agregue
el memorial al proceso que corresponde, como quiera que el mismo no es de
estas diligencias.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1231

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

De conformidad con lo indicado en el artículo 75 del Código General del
Proceso, el cual señala: “Quien sustituya un poder podrá reasumirlo en
cualquier momento, con lo cual quedará revocada la sustitución”. Dejar de
presente que la abogada CAROLINA SOLANO MEDINA resume su calidad
de apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido. Igualmente, se acepta la renuncia del poder (PDF 11) a la
misma, advirtiéndole que esta no pone término al poder sino cinco (5) días
después de presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, tal como lo
señala el artículo 76 del Código General del Proceso.

Se requiere a la parte demandante por el término de diez (10) días siguientes
a la notificación de este auto, para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado
el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto es adjuntando el certificado de
apertura o de acuse de recibido de dicha notificación, so pena de no tener en
cuenta la diligencia aportada al expediente (PDF 07).

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1261

Téngase en cuenta que la parte demandada GUSTAVO JEREZ JEREZ, se
encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 29 de
septiembre de 2023, de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2212 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $1.260.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1261

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1261

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 07) al demandado GUSTAVO JEREZ JEREZ, el 29 de septiembre
2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni propuso
excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1267

Téngase en cuenta que la parte demandada CARLOS BELTRAN VELÁSQUEZ, se
encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 17 de julio de
2023, de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2212 de 2022, quien dentro del
término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $190.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1267

De conformidad con lo solicitado en escrito que antecede y atendiendo lo
previsto en el Art. 599 del Código General del Proceso, se DECRETA:

Primero. EL EMBARGO Y RETENCIÓN de la quinta parte del excedente del
salario, honorarios y comisiones que devengue la parte en AMERICAS
BUSINESS PROCESS SERVICES S.A., siempre que no se afecte el salario
mínimo legal del ejecutado, a efectos de no colocar en riesgo o se vulneren los
derechos al mínimo vital y a la vida digna de la persona1.

Limítese la medida a la suma de $7.565.135.°°.

Ofíciese al pagador de la entidad indicada en la forma y con las advertencias
previstas en el artículo 593 Núm. 9 del C. G. del P., para que proceda
a retener la proporción correspondiente y la consigne a órdenes de
este Juzgado en la cuenta de Depósitos Judiciales del Banco Agrario,
dentro de los cinco (5) días siguientes de efectuado el pago de cada mes.

Segundo. Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas
aportadas al presente expediente, para lo que considere pertinente la parte
demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

1 Corte Constitucional, Sentencias T-891/13, T-426 de 2014, T-864/14, entre otras.
L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1267

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 06) al demandado CARLOS BELTRAN VELÁSQUEZ, el 17 de julio
2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni propuso
excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Con Garantía Real No.2022-01302

Revisado el expediente y en atención al memorial obrante en el archivo electrónico

No.19 del expediente digital, se tiene que el extremo actor allegó solicitud de terminación

por pago total de la obligación.

Establece el art. 461 del C.G.P. Terminación del proceso por pago “Si antes de

iniciada la audiencia de remate se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su

apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación demandada y las

costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y

secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

De conformidad con la norma anteriormente trasuntada, y como quiera que la

solicitud de terminación se ajusta a derecho, el Despacho considera procedente acceder a

la terminación del proceso por pago total de la obligación.

En consecuencia, se ordenará levantar las medidas cautelares decretadas por este

Despacho dentro del presente asunto, previa verificación de remanentes.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por pago total de

la obligación.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares, previa

verificación de remanentes, conforme a lo expuesto.

TERCERO: ORDENAR al extremo actor, realizar la ENTREGA del título original

base de la ejecución al extremo demandado.

CUARTO: Sin condena en costas.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1313

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

De conformidad con lo indicado en el artículo 75 del Código General del
Proceso, el cual señala: “Quien sustituya un poder podrá reasumirlo en
cualquier momento, con lo cual quedará revocada la sustitución”. Dejar de
presente que la abogada CAROLINA SOLANO MEDINA resume su calidad
de apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido. Igualmente, se acepta la renuncia del poder (PDF 08) a la
misma, advirtiéndole que esta no pone término al poder sino cinco (5) días
después de presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, tal como lo
señala el artículo 76 del Código General del Proceso.

Se requiere a la parte demandante por el término de diez (10) días siguientes
a la notificación de este auto, para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado
el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto es adjuntando el certificado de
apertura o de acuse de recibido de dicha notificación, so pena de no tener en
cuenta la diligencia aportada al expediente (PDF 07).

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso No. 2022-1365

Téngase en cuenta el escrito que antecede (PDF 14), respecto de la terminación
del proceso por pago total de la obligación y encontrándose reunidos los
requisitos exigidos por el legislador en el artículo 461 del Código de General del
Proceso, RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la TERMINACIÓN del proceso por la vía EJECUTIVA DE
MÍNIMA CUANTÍA de FINANZAUTO S.A. en contra de CLARA EMILIA BARRERA
RINCON, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN.

SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Líbrese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

TERCERO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aquí embargados, pónganse a disposición del Juzgado respectivo.
Ofíciese.

CUARTO. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la
ejecución, con las constancias de que la obligación se encuentra cancelada,
como quiera que la misma se radicó virtualmente.

QUINTO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas
las desanotaciones del caso archívese el expediente.
Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1403

Téngase en cuenta que la parte demandada SURELLY CANDELA DURAN, se
encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 29 de marzo y
02 de octubre de 2023, de conformidad con los artículos 291 y 292 del Código
General del Proceso, quien dentro del término legal no contesto la demanda ni
propuso excepciones de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $800.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

L.B.



CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1403

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1403

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificada de conformidad con los artículos 291 y 292 del Código
General del Proceso (PDF 05 – 06) al demandado SURELLY CANDELA DURAN,
el 29 de marzo y 02 de octubre de 2023, quien dentro del término legal no
contestó la demanda ni propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1407

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Teniendo en cuenta la notificación negativa aportada (PDF 05 – 06), de conformidad
con el artículo 8 parágrafo 2° de la Ley 2213 del 2022, por secretaría, remita y
oficie a TRASUNION y DATACRÉDITO, para que en el término de cinco (5) días,
se sirva informar a este despacho la última Dirección física y de correo
electrónico aportada por PEDRO JESUS MANRIQUE RAMIREZ identificado con
C.C. 42.38.635.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1407

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1457

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

No se tiene en cuenta la notificación aportada (PDF 06), enviada al demandado,
pese a ser positivas, lo anterior con fundamento en lo siguiente:

✔ En correo remitido, indicó que el correo de localización del demandado
era el de esta sede judicial.

✔ No dio pleno cumplimiento al artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto es
para que bajo la gravedad de juramento acredite que la dirección
electrónica a los que dirigió la notificación son de la parte demandada,
como quiera que la misma es distinta a la aportada en el escrito
demandatorio, so pena de no tenerlas en cuenta.

Dicho esto, la parte demandante deberá volver a realizar las diligencias de
notificación a la parte pasiva, corrigiendo los yerros cometidos en la anterior
citación.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1457

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

No se tiene en cuenta la notificación aportada (PDF 06), enviada al demandado,
pese a ser positivas, lo anterior con fundamento en lo siguiente:

✔ En correo remitido, indicó que el correo de localización del demandado
era el de esta sede judicial.

✔ No dio pleno cumplimiento al artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto es
para que bajo la gravedad de juramento acredite que la dirección
electrónica a los que dirigió la notificación son de la parte demandada,
como quiera que la misma es distinta a la aportada en el escrito
demandatorio, so pena de no tenerlas en cuenta.

Dicho esto, la parte demandante deberá volver a realizar las diligencias de
notificación a la parte pasiva, corrigiendo los yerros cometidos en la anterior
citación.

Notifíquese,

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1457

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1487

Estando al despacho las presentes diligencias, se RESUELVE:

Acéptese la renuncia del poder, presentada por el abogado JOHN ALBERTO
CARRERO LÓPEZ (PDF 07), como apoderado de la parte ejecutante; en su lugar,
reconózcasele personería jurídica a la abogada MARTHA AURORA
GALINDO CARO, en calidad de nueva apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido (PDF 08).

Por otro lado, se requiere a la parte demandante, para que efectúe las
gestiones correspondientes para notificar el contenido del auto que libro
mandamiento a la parte demandada. Lo anterior deberá hacerlo dentro de los
TREINTA (30) DÍAS siguientes a la notificación de este auto por anotación en
estado, so pena de tener por desistida tácitamente la actuación, con la
respectiva condena en costas de conformidad con lo dispuesto en el artículo
317 del Código General del Proceso.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1497

Téngase en cuenta que la parte demandada CERON MEZA INGENIEROS S.A.S. y
ELSA MARIA MEZA CARVAJAL, se encuentra notificada del auto que libró
mandamiento de pago, el 24 de noviembre de 2023, de conformidad con el
artículo 8 de la Ley 2212 de 2022, quien dentro del término legal no contesto la
demanda ni propuso excepciones de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $740.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

L.B.



QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1497

De conformidad con lo solicitado en escrito precedente y atendiendo lo
previsto en el Art. 599 del C.G.P., se DECRETA:

Primero. EL EMBARGO y posterior aprehensión del vehículo identificado con
las placas N° PBF793, propiedad de la parte demandada. Por secretaría
ofíciese a la Secretaría de Movilidad.

Segundo. Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas
aportadas al presente expediente, para lo que considere pertinente la parte
demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 10 de abril 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1497

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificados de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 07) a los demandados CERON MEZA INGENIEROS S.A.S. y ELSA
MARIA MEZA CARVAJAL, el 24 de noviembre 2023, quien dentro del
término legal no contestó la demanda, ni propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Con Garantía Real No.2023-01070

Revisado el expediente y en atención al memorial obrante en el archivo electrónico

No.10 del expediente digital, se tiene que el extremo actor allegó solicitud de terminación

por pago total de la obligación.

Establece el art. 461 del C.G.P. Terminación del proceso por pago “Si antes de

iniciada la audiencia de remate se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su

apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación demandada y las

costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y

secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

De conformidad con la norma anteriormente trasuntada, y como quiera que la

solicitud de terminación se ajusta a derecho, el Despacho considera procedente acceder a

la terminación del proceso por pago total de la obligación.

En consecuencia, se ordenará levantar las medidas cautelares decretadas por este

Despacho dentro del presente asunto, previa verificación de remanentes.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por pago total de

la obligación.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares, previa

verificación de remanentes, conforme a lo expuesto.

TERCERO: ORDENAR al extremo actor, realizar la ENTREGA del título original

base de la ejecución al extremo demandado.

CUARTO: Sin condena en costas.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicación : 110014189012-2023-01694-00

Art.440 C.G.P.

Demandante : G4S SECURE SOLUTIONS COLOMBIA

S.A.

Demandado : GIMNASIO SANTANA DEL NORTE

S.A.S.

Procede el Despacho del Juzgado Doce (12) Civil Municipal de

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá a resolver sobre

la Demanda Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía de la referencia,

siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio.

ANTECEDENTES:

Por auto del día siete (07) de diciembre de 2023, se libró

Mandamiento Ejecutivo de Mínima Cuantía en contra de la sociedad

demandada GIMNASIO SANTANA DEL NORTE S.A.S, por las

pretendidas sumas de dinero, a quien, por auto de esta misma data

se le tuvo por notificada del mandamiento de pago, en los términos

del artículo 8° de la Ley 2213 de 2022, y dentro del término legal

oportuno guardó silencio frente a los hechos y pretensiones de la

demanda.

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del artículo 440 del C.G.P.: “Si el

ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenará,

por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los

bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si

fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de

las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso

medios exceptivos, el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Pequeñas

Causas y Competencia Múltiple de Bogotá, ordenará seguir adelante

con la ejecución, practicar la liquidación del crédito y condenar en

costas al extremo ejecutado. Remítase el expediente a los Jueces

E.A.G



Civiles Municipales de Ejecución de esta ciudad que por reparto

corresponda, con el fin de que se asuma el conocimiento de este.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: ORDÉNESE seguir adelante con la ejecución en

contra de la sociedad demandada GIMNASIO SANTANA DEL

NORTE S.A.S, conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago

de fecha siete (07) de diciembre de 2023.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidación del crédito, dando

cumplimiento al artículo 446 del Código General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avaluó y remate de los bienes

embargados y los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO: CONDÉNESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por

Secretaría, Liquídense.

QUINTO: CONDÉNESE en Agencias en Derecho al extremo

ejecutado en la suma de DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL

PESOS M/CTE ($298.000), conforme a lo dispuesto por el Acuerdo

No.PSAA16-10554 del C.S.J.

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles

Municipales de Ejecución que por reparto corresponda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2023

EJECUTIVO No.2023-01694

Verificado el expediente y en atención a los escritos de fecha 06 de

marzo de 2024 y 01 de abril de 2024, elevados por el extremo actor,

respecto de la solicitud de reforma de la demanda, se observa, que no se

cumplen los requisitos señalados por la norma para tal fin, como pasa a

exponerse:

Enseña el numeral 1° del artículo 93 del C.G del P, (…) “Solamente

se considerará que existe reforma de la demanda cuando haya alteración

de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en

que ellas se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas” (…),

negrillas y comillas fuera del texto.

De la exégesis realizada a la norma trasuntada se tiene entonces,

que ni por asomo se dan los presupuestos para acceder a la reforma de la

demanda presentada, pues obsérvese que el petitum planteado está

encaminado única y exclusivamente a incluir en el trámite que aquí se

debate, una obligación nueva, la cual para el momento de presentación de

la demanda el día 09 de noviembre de 2023, no era exigible, pues la

factura que se pretende incluir al proceso tiene fecha de creación del 19 de

diciembre de 2023 y exigibilidad del 18 de enero de 2024, permitiendo

dilucidar que la acumulación de la nueva obligación mediante la figura de

reforma de la demanda, es a todas luces improcedente, pues contraría la

integralidad de la demanda primigenia, como se ilustra:



Así las cosas, se tiene que la solicitud de reforma de la demanda no

es la figura jurídica para acumular obligaciones que, para el momento de

presentación de la demanda, no existían, como erróneamente lo interpretó

el extremo actor.

De otro lado, y de la revisión realizada al petitum aportado al

plenario, se logró establecer que lo pretendido por la solicitante es la

acumulación de la demanda contemplada en los artículos 463 y 464 del

C.G del P, figura jurídica distinta a la aquí planteada, pues No se dilucida

que lo solicitado guarde relación con la modificación de las partes, hechos

y/o pretensiones, como tampoco se evidencia que el suplicante pida o

allegue nuevas pruebas respetando la integralidad de la demanda original.

En consecuencia, se considera procedente rechazar la reforma de la

demanda por improcedente en aplicación a los postulados procesales antes

señalados, y la suficiencia de los motivos anteriormente expuestos.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,



RESUELVE:

CUESTIÓN ÚNICA: RECHAZAR la reforma de la demanda

presentada por la parte demandante, conforme a lo expuesto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)



REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

EJECUTIVO No.2023-01694

Mediante memorial obrante en el archivo electrónico No.11 del expediente digital,

el extremo actor allegó las constancias de notificación al extremo demandado, en los

términos del artículo 8° de la Ley 2213 de 2022.

De conformidad a las previsiones de la trasuntada norma, se tendrá por notificada

a la sociedad demandada GIMNASIO SANTANA DEL NORTE S.A.S, en los términos del

artículo 8° de la Ley 2213 de 2022, quien, dentro del término legal oportuno guardaron

silencio frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

De otro lado, y en atención al memorial obrante en el archivo electrónico No.17 del

expediente digital, habrá de aceptar la renuncia al poder presentada por la profesional del

derecho Camila Alejandra Salguero Alfonso, en calidad de apoderada del extremo actor.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificada a la sociedad demandada GIMNASIO SANTANA

DEL NORTE S.A.S, en los términos del artículo 8° de la Ley 2213 de 2022, quien, dentro

del término legal oportuno guardaron silencio frente a los hechos y pretensiones de la

demanda.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la profesional del

derecho Martha Aurora Galindo Caro, en calidad de apoderada del extremo actor.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00148

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor del LULO BANK S.A contra JIMMY

FRANCISCO RIVERA GOMEZ por las siguientes sumas de dinero:

1. TRECE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA MIL

CUATROCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESOS CON TREINTA Y

SIETE CENTAVOS ($13’250.484,37) por concepto del capital

contenido en el pagaré aportado como base de la ejecución.

2. UN MILLÓN CUATROCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL

TRESCIENTOS DOS PESOS CON CUARENTA OCHO CENTAVOS

($1´497.302,48) por concepto de los intereses causados y no

pagados, contenidos en el pagaré aportado como base de la

ejecución.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se efectúe su pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

E.A.G



Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Lay 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce a la profesional del derecho Francy Liliana Lozano

Ramírez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos

y para los fines del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00150

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que la

demandada posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $46’087.500, Ofíciese

en los términos del numeral 10° del artículo 593 ibídem.

2°. Decretar el embargo y retención de la quinta parte que

exceda el salario, honorarios, prestaciones, indemnizaciones, que

devengue el demandado como empleado de IMPULSA COLOMBIA

S.A.S NIT: 900729739. Ofíciese al pagador de la entidad. La medida

se limita a la suma de $46’087.500. Por secretaría ofíciese en los

términos del numeral 9° del canon 593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00150

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de BANCO FINANDINA S.A contra CLAUDIA

ALEXANDRA GUTIERREZ COCUY por las siguientes sumas de

dinero:

1. VEINTISIETE MILLONES CIENTO NUEVE MIL SETENTA Y

TRES PESOS ($27’19.073) por concepto del capital contenido en el

pagaré aportado como base de la ejecución.

1.1. DOS MILLONES SETECIENTOS VEINTE MIL

NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS ($2´720.958) por

concepto de los intereses causados y no pagados contenidos en el

pagaré aportado como base de la ejecución.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo a lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

E.A.G



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce al abogado José Wilson Patiño Forero, como

apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00152

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que el

demandado posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $22’183.500,

Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo 593

ibídem.

2°. Decretar el embargo y retención de la quinta parte que

exceda el salario, honorarios, prestaciones, indemnizaciones,

que devengue el demandado como empleado de

COLDEPOSITOS LOGISTICA S A S NIT.900841486. Ofíciese

al pagador de la entidad. La medida se limita a la suma de

$22’183.500. Por secretaría ofíciese en los términos del

numeral 9° del canon 593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00152

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor del LULO BANK S.A contra JEISSON

ANDRES HERNANDEZ ALGARRA por las siguientes sumas de

dinero:

1. DOCE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y UN MIL

QUINIENTOS TREINTA Y UN PESOS CON NOVENTA Y CICNO

CENTAVOS ($12’431.531,95) por concepto del capital contenido en el

pagaré aportado como base de la ejecución.

2. UN MILLÓN NOVECIENTOS VEINTISEIS MIL QUINIENTOS

CINCUENTA Y UN PESOS CON SEIS CENTAVOS ($1´926.551,6) por

concepto de los intereses causados y no pagados, contenidos en el

pagaré aportado como base de la ejecución.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se efectúe su pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

E.A.G



Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Lay 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce a la profesional del derecho Francy Liliana Lozano

Ramírez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos

y para los fines del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00142

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que la

sociedad demandado posea, a cualquier título en la actualidad, en

las entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $28’170.000, Ofíciese

en los términos del numeral 10° del artículo 593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00142

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., el Despacho

RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de EGEDA COLOMBIA en contra de la

sociedad CORPHOTELES LTDA, por las siguientes sumas de dinero:

1. ONCE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL

CIENTO VEINTIDÓS PESOS CON VEINTISEIS

($11´475.122,26) por concepto de la factura electrónica de

venta No.EG-5036, aportada como base de la ejecución.

2. SEIS MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL

QUINIENTOS OCHO PESOS CON SESENTA Y TRES

CENTAVOS ($6´757.508,63) por concepto de la factura

electrónica de venta No.EG-6370, aportada como base de la

ejecución.

Por los intereses moratorios discriminados en el capital

contenido en los numerales 1° y 2°, que de conformidad con el

artículo 884 del Código de Comercio, modificado por el artículo 111

de la Ley 510 de 1999, certifique la Superintendencia Financiera,

liquidados desde el vencimiento de cada una y hasta cuando que se

efectúe su pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G del P., ó

diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo previsto

en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los artículos

291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la Ley 2213

de 2022, según sea el caso.

E.A.G



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce al profesional del derecho Juan Carlos Monroy

Rodríguez, como apoderado judicial de la parte demandante en los

términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo No.2024-00144

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor a efectos de acreditar la calidad en que

actúa la Señora JENLI SOLANYI HERNÁNDEZ, pues de las

documentales aportadas, No se observa que la prenombrada esté

facultada para efectuar el mentado endoso.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 10 de abril de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00148

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de conformidad con

los artículos 599 y 593 del Código General del Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que el demandado posea,

a cualquier título en la actualidad, en las entidades financieras mencionadas en el

escrito de medidas cautelares. La medida se limita a la suma de $22’785.500,

Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo 593 ibídem.

2°. Decretar el embargo y retención de la quinta parte que exceda el salario,

honorarios, prestaciones, indemnizaciones, que devengue el demandado como

empleado de HUMANOS ASESORIA EN SERVICIOS OCASIONALES S A NIT.

800101289. Ofíciese al pagador de la entidad. La medida se limita a la suma de

$22’785.500. Por secretaría ofíciese en los términos del numeral 9° del canon 593

ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas (art.599 del C. G

del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G


