
Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso No. 2019-0135

Téngase en cuenta el escrito que antecede (PDF 38), respecto de la terminación
del proceso por pago total de la obligación y encontrándose reunidos los
requisitos exigidos por el legislador en el artículo 461 del Código de General del
Proceso, RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la TERMINACIÓN del proceso por la vía EJECUTIVA DE
MÍNIMA CUANTÍA de BANCO POPULAR S.A. en contra de JOSÉ LEONEL
FONSECA DÍAZ, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN.

SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Líbrese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

TERCERO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aquí embargados, pónganse a disposición del Juzgado respectivo.
Ofíciese.

CUARTO. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la
ejecución, con las constancias de que la obligación se encuentra cancelada,
como quiera que la misma se encuentra virtualmente.

QUINTO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas
las desanotaciones del caso archívese el expediente.
Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
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Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2019-1281

Estando las presentes diligencias al despacho, el Juzgado RESUELVE:

En atención a lo previsto en el Código General del Proceso, artículo 287,
adiciónese en el auto del 15 de mayo de 2023, de la siguiente manera:

CUARTO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Líbrese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

QUINTO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aquí embargados, pónganse a disposición del Juzgado respectivo.
Ofíciese.

SEXTO. Ordenar el desglose de los documentos base de la ejecución a la parte
demandante.

SÉPTIMO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas
las desanotaciones del caso archívese el expediente.
Mantener incólume el contenido restante de la providencia.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2020-0009

Teniendo en cuenta que la parte demandada contestó la demanda y formuló
excepciones, del mismo se corrió traslado y la parte actora permaneció silente
frente a las mismas.

Conforme a lo anterior se decretan las siguientes pruebas:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE.

DOCUMENTALES: Téngase como tales las aportadas al expediente en cuanto
a derecho puedan ser estimadas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA.

DOCUMENTALES: Téngase como tales las aportadas al expediente en cuanto
a derecho puedan ser estimadas.

De considerarse necesario se decretaran las pruebas de oficio que se requiera el
despacho.

Tenga en cuenta el memorialista que para continuar con el trámite del presente
proceso y conforme lo señala el numeral 2 del artículo 443 del C.G.P., en
concordancia con los artículos 372 y 373 de la misma legislación, se fija la hora
de las 02:00 p.m. del veintisiete (27) del mes de febrero del año dos mil
veinticuatro (2024), a fin de llevar a cabo la audiencia inicial.

Por lo cual, y conforme a los lineamientos adoptados por el Gobierno Nacional y
el Consejo Superior de la Judicatura, la audiencia se llevará a cabo por medio
del rito de la virtualidad a través de la aplicación TEAMS DE MICROSOFT,
para lo cual los intervinientes deberán descargar en su dispositivo el aplicativo.
Para el ingreso a la audiencia 30 minutos antes de la fecha y hora programada
se les suministrara el enlace al que deberán acceder para participar en la
misma.

De igual forma, a efectos de llevar a cabo la audiencia, los apoderados judiciales
y las partes deberán estar prestos para el buen desarrollo de la audiencia, de
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ser el caso deberán comunicar a los testigos, peritos e intervinientes sobre los
puntos acá señalados citándolos por su conducto, paralelamente deberán
aportar todas las pruebas de manera oportuna.

Así mismo, al correo electrónico institucional
j12pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co , asunto: audiencia con número de
proceso, deberán indicar con un día de antelación a la fecha señalada para la
realización de la misma, su número de celular, correo electrónico e identificación
a afectos de poder coordinar el buen desarrollo de las diligencias.

El presente proveído se notificará por anotación en estados electrónicos que se
podrán consultar en el Link,
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-012-de-pequenas-causas-y-comp
etencia-multiple-de-bogota/home

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.
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REPÚBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D. C.

Bogotá D.C., 7 de febrero 2024

Radicación : 110014189012 2020 00021 00

Demandante : EDIFICIO LOS ÁTICOS PH

Demandado : JOSÉ RICARDO CASTELLANOS

RODRÍGUEZ.

SENTENCIA ESCRITURAL Art. 373 C.G.P.

Procede este Despacho a resolver sobre la Demanda ejecutiva de Mínima

Cuantía de la referencia, siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio. –

1. ANTECEDENTES:

Por reparto del 15 de enero de 2020 (PDF 005), correspondió conocer de la

demanda ejecutiva de Mínima Cuantía instaurada por el EDIFICIO LOS ÁTICOS

PH, en contra de JOSÉ RICARDO CASTELLANOS RODRÍGUEZ, para que se

librara orden de pago a su favor y en contra del demandado por las pretendidas

sumas de dinero.

L.B.



Para la demostración de los hechos expuestos aportó certificado de deuda,

expedido por el representante legal del Conjunto, obrante a Pg 2-6 PDF 1.

Explicó, como fundamento de sus pretensiones:

Que el demandado JOSÉ RICARDO CASTELLANOS RODRÍGUEZ no ha

realizado el pago a favor de EDIFICIO LOS ÁTICOS PH, cuotas ordinarias y

extraordinarias de administración por la suma de tres millones quinientos setenta y

cuatro mil doscientos noventa y siete pesos. El demandado incurrió en mora en el

pago de las cuotas mensuales de administración desde el 31 de enero de 2016.

Que el compromiso inserto en el título valor base de la ejecución es claro,

expreso y actualmente exigible por tratarse de una obligación contenida en un

documento otorgado por el administrador del conjunto.

Por auto del 13 de julio de 2020, se libró mandamiento de pago (PDF 008), en

contra del ejecutado y en la forma solicitada en la demanda.

En el presente asunto, se decretaron medidas cautelares. –

Mediante proveído del diez (10) de octubre de 2022 (PDF 011), se tuvo por

notificado al demandado JOSÉ RICARDO CASTELLANOS RODRÍGUEZ, quien,

en causa propia, dentro del término legal oportuno, contestó la demanda

proponiendo la excepción de mérito que denominó “INEXISTENCIA DE LA

OBLIGACIÓN.” (PG 07 – PDF 009).

L.B.



1.1. DE LA SENTENCIA ESCRITURAL: Teniendo en cuenta que en el

presente asunto se cumple con uno de los requisitos del artículo 373 del C.G.P.,

este Despacho considera necesario dar aplicación a la citada norma:

“… Si no fuere posible dictar la sentencia en forma oral, el juez deberá dejar

constancia expresa de las razones concretas e informar a la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura. En este evento, el juez deberá anunciar el

sentido de su fallo, con una breve exposición de sus fundamentos, y emitir la

decisión escrita dentro de los diez (10) días siguientes, sin que, en ningún caso,

pueda desconocer el plazo de duración del proceso previsto en el artículo 121”

Así las cosas, en atención a lo establecido en el numeral 3º del citado

artículo, y teniendo en cuenta que se encuentra probada la excepción planteada,

se procederá a dictar sentencia en los siguientes términos:

2. CONSIDERACIONES.

2.1. De la Acción Ejecutiva y el Título de recaudo. Conforme a lo

establecido por el artículo 422 del Código General del Proceso, pueden

demandarse ejecutivamente, “las obligaciones expresas, claras y exigibles que

consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan

plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida

por juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o de otra providencia judicial que

tenga fuerza ejecutiva conforme a la Ley…”.

Todo proceso de ejecución requiere para su iniciación un título que preste

mérito ejecutivo y que aún de tratarse de un documento privado, tenga tanta

fuerza de convicción y certeza como una sentencia judicial. Por eso algunos

L.B.



tratadistas confluyen en señalar que este tipo de juicios, no son más que “la

ejecución de una Sentencia”.

Si el título que se acompaña con la demanda es suficiente por sí mismo para

dar inicio a la acción ejecutiva, nada debe investigar el juez que no conste en el

legajo mismo, pues éste cumple con los requisitos establecidos por el

procedimiento, por lo que se habla de un título autónomo.

A su vez, el artículo 48 de la Ley 675 de 2006, estatuye: “PROCEDIMIENTO

EJECUTIVO. En los procesos ejecutivos entablados por el representante legal de la

persona jurídica a que se refiere esta ley para el cobro de multas u obligaciones

pecuniarias derivadas de expensas ordinarias y extraordinarias, con sus

correspondientes intereses, sólo podrán exigirse por el Juez competente como

anexos a la respectiva demanda el poder debidamente otorgado, el certificado

sobre existencia y representación de la persona jurídica demandante y demandada

en caso de que el deudor ostente esta calidad, el título ejecutivo contentivo de la

obligación que será solamente el certificado expedido por el administrador sin

ningún requisito ni procedimiento adicional (...)”

En el presente asunto, la parte demandante como base de la acción, aportó

certificado de deuda expedido por el administrador del Conjunto.

2.2. De las Excepciones Propuestas. Por su parte, el demandado puede

presentar a su ejecutante medios de defensa que involucren excepciones, ya sean

de mérito o previas (caso en éste último que se evacuan como reposición) o dado

el caso, y en tratándose de aquellas, refiera a definitivas o temporales. Desde

luego, dentro de las primeras, bien podrán encontrarse modalidades extintivas de

las obligaciones, ya sea en forma parcial o total, alusivas al negocio causal y
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eventualmente, tendientes a desdecir del documento que instrumenta el

compromiso que se pretende hacer efectivo.

Sin embargo, independientemente de la actitud que asuma uno u otro

ciudadano, de conformidad con lo normado por los artículos 1757 del C.C. y 167

del C.G.P., es deber de ellos, conjunta o individualmente, probar los hechos en que

fundamentan sus pretensiones o las excepciones que invocan. Lo anterior, para dar

paso al estudio del medio exceptivo que a continuación se relaciona:

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN.

En el caso bajo estudio, la parte activa, permaneció silente sobre el traslado

de los medios exceptivos propuestos por el demandado, tal como obra en autos.

Además, la parte demandante, no justificó ni aportó prueba siquiera sumaria de su

inasistencia a la audiencia programada el 23 de agosto del año pasado, dentro de

los tres días siguientes otorgados por el despacho; lo que da a entender que las

excepciones propuestas por el demandado son ciertas.

Al respecto, el numeral cuarto del artículo 372 de la Ley 1564 de 2012,

señala: ” 4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del

demandante hará presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones

propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de confesión; la del

demandado hará presumir ciertos los hechos susceptibles de confesión en que se

funde la demanda”.

Aunado a lo anterior, obsérvese que la parte pasiva, aportó recibos de pago

de administración realizados en los periodos requeridos por el Edificio los Áticos

dando una totalidad de $9.159.000.°°, los cuales se relacionarán así:

● $1.260.000.°° el 03 de febrero de 2016 (PDF 24 – Pg 05)
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● $155.000.°° el 17 de junio de 2016 (PDF 24 – Pg 05)

● $6.532.000.°° el 04 de octubre de 2016 (PDF 009 – Pg 25)

● $775.000.°° el 09 de marzo de 2017 (PDF 24 – Pg 06)

● $437.000.°° el 11 de diciembre de 2017 (PDF 24 – Pg 06)

Es por eso que, este juzgador revisando las presentes diligencias llegó a la

conclusión de declarar imprósperas las pretensiones de la parte demandante, como

quiera que, se han demostrado los supuestos fácticos de la excepción planteada,

no solo con los indicios de la conducta silente de la ejecutante, sino con los recibos

de pago ya referidos, los cuales superan la cifra de $3.574.297.°°, monto por el

cual se libró mandamiento de pago.

Por tanto, los argumentos esbozados conllevan a declarar probada la

exceptiva de “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN”, pues como quedó visto,

las sumas consignadas superan las pretensiones de la demanda, lo que determina

que la figura se presentó de manera efectiva, en consecuencia, se declarará la

terminación del proceso y se ordenará el levantamiento de medidas cautelares,

previa verificación de remanentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce (12) de Pequeñas causas y

Competencia Múltiple de Bogotá D. C., administrando justicia en nombre de la

República de Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepción de mérito inexistencia de la

obligación presentada por la parte demandada, conforme a lo analizado en

precedencia.

L.B.



SEGUNDO: NEGAR las pretensiones de la demanda, tal como se indicó

anteriormente. -

TERCERO: DECLARAR la terminación del proceso, en atención a lo señalado.

-

CUARTO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, previa verificación

de remanentes. -

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Por secretaría,

liquídense. -

SEXTO: CONDENAR en Agencias en Derecho a la parte ejecutante en la suma

de CIENTO OCHENTA MIL PESOS M/te ($180.000.°°), conforme a lo dispuesto en el

Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 proferido por el Honorable Consejo

Superior de la Judicatura.-

SÉPTIMO: En firme la presente providencia, ARCHÍVESE el expediente.

Notifíquese Y Cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2020-00218

Mediante memorial obrante a folio No.53 del expediente físico, el extremo

actor allegó solicitud de terminación por pago total de la obligación.

Establece el art. 461 del C.G.P. Terminación del proceso por pago. “Si

antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del

ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la

obligación demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y

dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado

el remanente”.

De conformidad con la norma anteriormente trasuntada, y como quiera

que la solicitud de terminación se ajusta a derecho, el Despacho considera

procedente acceder a la terminación del proceso por pago total de la obligación.

En consecuencia, se ordenará levantar las medidas cautelares decretadas

por este Despacho dentro del presente asunto, previa verificación de remanentes.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por pago

total de la obligación. -

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares, previa

verificación de remanentes, conforme a lo expuesto.

TERCERO: Sin condena en costas.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2020-0883

Estando al despacho las presentes diligencias, el Juzgado RESUELVE:

Teniendo en cuenta que el tiempo otorgado para la suspensión del proceso
feneció, se requiere a la parte demandante por el término de diez (10) días,
para que indique si desea continuar con la misma o de lo contrario se reanuda
el proceso.

Finalizado el mentado término, ingresar al despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-0041

Estando al despacho las presentes diligencias, el Juzgado RESUELVE:

Previo a decretar el respectivo emplazamiento, con fundamento a la
notificación negativa (PDF 09), por secretaría, de estricto cumplimiento a lo
ordenado mediante auto del 4 de mayo de 2023 segundo párrafo, esto es
oficiando a las entidades señaladas en el mentado auto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-0209

Estando las presentes diligencias al despacho, se RESUELVE:

Revisando el memorial que antecede, se ordenará la realización de respectivas
costas del presente proceso, decretadas en auto de fecha de 09 de agosto del
año pasado (PDF 10). Por otro lado, en atención a que en el proceso obran
depósitos judiciales y en el mismo se negaron las pretensiones de la parte
demandante, por secretaría, entréguese los títulos judiciales a quien le fueron
retenidos.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-0643

Téngase en cuenta que la parte demandada JOSÉ DAVID CALDERON
BEJARANO, se encuentra notificado del auto que libró mandamiento de pago, el
13 de abril de 2023, de conformidad el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, quien
dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones de
fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $200.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-0643

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 04 – 07) al demandado JOSÉ DAVID CALDERON BEJARANO, el 13
de abril de 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

De conformidad con lo indicado en el artículo 75 del Código General del
Proceso, el cual señala: “Quien sustituya un poder podrá reasumirlo en
cualquier momento, con lo cual quedará revocada la sustitución”. Dejar de
presente que la abogada CAROLINA SOLANO MEDINA resume su calidad
de apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido. Igualmente, se acepta la renuncia del poder (PDF 11) a la
misma, advirtiéndole que esta no pone término al poder sino cinco (5) días
después de presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, tal como lo
señala el artículo 76 del Código General del Proceso.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.
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Y.L.R.-



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso No. 2021-0645

Se deja de presente que la parte demandante, no dio cumplimiento a lo
ordenado mediante providencia del 22 de agosto de 2023 (PDF 08) , es por eso
que de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del Artículo 317 del
Código General del Proceso el cual empezó a regir desde el 1° de Octubre de
2012 que reza “Cuando para continuar el trámite de la demanda, del
llamamiento en garantía, de un incidente o de cualquiera otra actuación
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido
estos, el juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta (30) días siguientes
mediante providencia que se notificará por estado.
Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrá por desistida
tácitamente la respectiva actuación y así lo declarará en providencia en la que
además impondrá condena en costas (…), por lo anteriormente expuesto, el
Despacho dispone:

1. Declarar TERMINADO el proceso de EJECUTIVO DE MÍNIMA CUANTÍA a
favor de LUIS GABRIEL RODRÍGUEZ en contra de LUIS ALBERTO PINZON
ESPITIA, por DESISTIMIENTO TÁCITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Si existiere
embargo de remanentes, pónganse los bienes a disposición del Juzgado
respectivo. Ofíciese.

3. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la ejecución, con las
constancias de que la obligación se encuentra cancelada, como quiera que la
misma se radicó virtualmente.

4. Sin condena en costas para las partes.

5. Por secretaria ARCHIVENSE las presentes diligencias.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Monitorio No. 2021-0681

Atendiendo lo normado en el artículo 590-21 del Código General del Proceso,
previo a decretar la medida cautelar solicitada por la parte demandante, se le
REQUIERE para que preste caución, mediante póliza judicial, por un valor de
cuatro millones seiscientos treinta y ocho mil cuarenta y nueve pesos M/te
($4.638.049.°°)

Lo anterior, lo deberá hacer en el término de diez (10) días siguientes a la
notificación de esta providencia, fenecido el término, ingresar al despacho para
proveer lo que en derecho corresponda.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

1 2. Para que sea decretada cualquiera de las anteriores medidas cautelares, el demandante deberá prestar caución
equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas en la demanda, para responder por las
costas y perjuicios derivados de su práctica. Sin embargo, el juez, de oficio o a petición de parte, podrá aumentar o
disminuir el monto de la caución cuando lo considere razonable, o fijar uno superior al momento de decretar la medida.
No será necesario prestar caución para la práctica de embargos y secuestros después de la sentencia favorable de
primera instancia.

LCBC



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-0825

Téngase en cuenta que la parte demandada LEONARDO PRADA TORRES, se
encuentra notificado del auto que libró mandamiento de pago, el 03 de agosto
de 2023, de conformidad el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, quien dentro del
término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $660.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-0825

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 10 – 11) al demandado LEONARDO PRADA TORRES, el 03 de agosto
de 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni propuso
excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-0865

Téngase en cuenta que la parte demandada DANILO ANDRÉS MARTINEZ
MONROY, se encuentra notificado del auto que libró mandamiento de pago, el
17 de abril de 2022, de conformidad con el artículo 8 del derogado Decreto 806
de 2020 hoy Ley 2213 de 2022, quien dentro del término legal no contesto la
demanda ni propuso excepciones de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $280.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-0865

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 del derogado Decreto
806 de 2020, hoy Ley 2213 de 2022 (PDF 09) al demandado DANILO ANDRÉS
MARTINEZ MONROY, el 17 de abril de 2022, quien dentro del término legal
no contestó la demanda ni propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso No. 2021-0881

Téngase en cuenta el escrito que antecede (PDF 17), respecto de la terminación
del proceso por pago total de la obligación y encontrándose reunidos los
requisitos exigidos por el legislador en el artículo 461 del Código de General del
Proceso, RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la TERMINACIÓN del proceso por la vía EJECUTIVA DE
MÍNIMA CUANTÍA de DISTRIBUCIONES AXA S.A.S contra ANDRÉS FELIPE
GARZÓN AMAYA, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN.

SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Líbrese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

TERCERO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aquí embargados, pónganse a disposición del Juzgado respectivo.
Ofíciese.

CUARTO. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la
ejecución, con las constancias de que la obligación se encuentra cancelada,
como quiera que la misma se radicó virtualmente.

QUINTO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas
las desanotaciones del caso archívese el expediente.
Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso No. 2021-0895

Téngase en cuenta el escrito que antecede (PDF 15), respecto de la terminación
del proceso por pago total de la obligación y encontrándose reunidos los
requisitos exigidos por el legislador en el artículo 461 del Código de General del
Proceso, RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la TERMINACIÓN del proceso por la vía EJECUTIVA DE
MÍNIMA CUANTÍA de CONJUNTO RESIDENCIAL ALBORAN PROPIEDAD
HORIZONTAL contra VALLE IRLENIS FUENTES y RICARDO ALBERTO
SIERRA GÓMEZ, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN.

SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Líbrese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

TERCERO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aquí embargados, pónganse a disposición del Juzgado respectivo.
Ofíciese.

CUARTO. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la
ejecución, con las constancias de que la obligación se encuentra cancelada,
como quiera que la misma se radicó virtualmente.

QUINTO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas
las desanotaciones del caso archívese el expediente.
Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-1145

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Teniendo en cuenta la notificación negativa aportada (PDF 08 – 09), de conformidad
con el artículo 8 parágrafo 2° de la Ley 2213 del 2022 y el artículo 291 del
Código General del Proceso, por secretaría, remita y oficie a TRASUNION,
DATACRÉDITO y DIAN, para que en el término de cinco (5) días, se sirva
informar a este despacho la última Dirección física y de correo electrónico
aportada por MAURICIO JAVIER ACOSTA SOLER identificado con C.C.
80.149.850.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-1145

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-1245

Téngase en cuenta que la parte demandada PEDRO ANTONIO ZULUAGA
PALACIO, se encuentra notificado del auto que libró mandamiento de pago, el
19 de mayo de 2023, de conformidad el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $450.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-1245

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-1245

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 08) al demandado PEDRO ANTONIO ZULUAGA PALACIO, el 19 de
mayo de 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-1255

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Teniendo en cuenta la notificación negativa aportada (PDF 05), de conformidad con
el artículo 8 parágrafo 2° de la Ley 2213 del 2022 y el artículo 291 del Código
General del Proceso, por secretaría, remita y oficie a SALUD TOTAL EPS,
TRASUNION, DATACRÉDITO y DIAN, para que en el término de cinco (5) días,
se sirva informar a este despacho la última Dirección física y de correo
electrónico aportada por OSCAR QUINTERO ROMERO identificado con C.C.
10.105.174.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2021-1255

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



E.A.G 

 

 

REPÚBLICADECOLOMBIA 

RAMAJUDICIALDELPODERPÚBLICO 

JUZGADO12DEPEQUEÑASCAUSASYCOMPETENCIA 

MÚLTIPLEDEBOGOTÁ 

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024 

Ejecutivo Nº 2022-00150 

Mediante memorial obrante en el archivo electrónico No.16 del expediente digital, 

el extremo actor allegó solicitud de terminación por pago total de la obligación. 

Establece el art. 461 del C.G.P. Terminación del proceso por pago. 

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del 

ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la cancelación 

de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”. 

De conformidad con la norma anteriormente trasuntada, y como quiera que la 

solicitud de terminación se ajusta a derecho, el Despacho considera procedente acceder a 

la terminación del proceso por pago total de la obligación. 

En consecuencia, se ordenará levantar las medidas cautelares decretadas por este 

Despacho dentro del presente asunto, previa verificación de remanentes. 

Finalmente, se ordenará que una vez verificadas las ordenes anteriores impartidas 

en esta providencia, se ordene la entrega de los títulos obrantes para el proceso, previos al 

23 de noviembre de 2023, a favor del extremo actor. 

Por lo expuesto, se RESUELVE: 

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por pago total de la 

obligación. 

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares, previa 

verificación de remanentes, conforme a lo expuesto. 



E.A.G 

 

TERCERO: En consecuencia, y una vez verificadas las ordenes anteriores impartidas 

en esta providencia, ENTRÉGUENSE los títulos obrantes para el proceso, previos al 23 de 

noviembre de 2023, a favor del extremo actor. 

CUARTO: Sin condena en costas. 

QUINTO: Desglósense las documentales báculo de la acción a favor del extremo 

ejecutado, previo pago de expensas. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

LUISMIGUELORTIZGUTIÉRREZ 

Juez 

 



E.A.G 

 

E.A.G 



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0193

Téngase en cuenta que la parte demandada ANA KARINA HERNÁNDEZ
PAYARES, se encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el
26 de agosto de 2022, de conformidad el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $1.630.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0193

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

De conformidad con lo dispuesto en el art. 316 del C.G.P. se ACEPTA el
desistimiento de la medida cautelar, tal como lo solicitó la parte actora en el
escrito que antecede (PDF 26). Igualmente, se pone en conocimiento las
respuestas de bancos recibidas aportadas al presente expediente, para lo que
considere pertinente la parte demandante

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0193

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 09) a la demandada ANA KARINA HERNÁNDEZ PAYARES, el 26
de agosto de 2022, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso No. 2022-0453

Teniendo en cuenta lo solicitado en el escrito que antecede por la apoderada de
la parte demandante (PDF 15), respecto de la terminación del proceso por pago
total de la obligación y encontrándose reunidos los requisitos exigidos por el
legislador en el artículo 461 del Código de General del Proceso, RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la TERMINACIÓN del proceso EJECUTIVO DE MÍNIMA
CUANTÍA de COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY en contra de
JONATHAN ANDRES SORACA LOPEZ, DIANA KATHERINE VELANDIA
PATIÑO y LEONARDO ANTONIO TRIANA CARREÑO, por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACIÓN.

SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Líbrese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

TERCERO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aquí embargados, pónganse a disposición del Juzgado respectivo.
Ofíciese.

CUARTO. En caso de existir títulos judiciales consignados dentro del presente
asunto se ordena la entrega de los mismos a quien le fueron retenidos.

QUINTO. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la
ejecución, con las constancias de que la obligación se encuentra cancelada,
como quiera que la misma se radicó virtualmente.

SEXTO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas las
desanotaciones del caso archívese el expediente.
Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0463

Téngase en cuenta que la parte demandada DERLY JOHANA SÁNCHEZ DIAZ, se
encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 09 de mayo de
2023, de conformidad el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, quien dentro del
término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $820.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-0463

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 15) a la demandada DERLY JOHANA SÁNCHEZ DIAZ, el 09 de
mayo de 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1097

Téngase en cuenta que la parte demandada JESÚS MANUEL VILLAMIZAR
ÁVILA, se encuentra notificado del auto que libró mandamiento de pago, el 19
de mayo de 2023, de conformidad el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, quien
dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones de
fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $210.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1097

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 05) al demandado JESÚS MANUEL VILLAMIZAR ÁVILA, el 19 de
mayo de 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1099

Téngase en cuenta que la parte demandada BRYAN STEVENS RAMIREZ
MONTOYA, se encuentra notificado del auto que libró mandamiento de pago, el
29 de octubre de 2022, de conformidad el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $330.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1099

Vistos los memoriales allegados, el Juzgado RESUELVE:

Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas aportadas al presente
expediente, para lo que considere pertinente la parte demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1099

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 05) al demandado BRYAN STEVENS RAMIREZ MONTOYA, el 29
de octubre de 2022, quien dentro del término legal no contestó la demanda,
ni propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1481

Téngase en cuenta que la parte demandada OSCAR EUGENIO PINEDA
CARVAJAL, se encuentra notificado del auto que libró mandamiento de pago, el
27 de febrero de 2023, de conformidad el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022,
quien dentro del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones
de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $520.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1481

Estando las presentes diligencias al despacho, se RESUELVE:

Por secretaría, remita los oficios elaborados al correo electrónico de la parte
demandante para su respectivo trámite.

Notifíquese y cúmplase,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1481

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase por notificado de conformidad con el artículo 8 de la Ley 2213 de
2022 (PDF 06) al demandado OSCAR EUGENIO PINEDA CARVAJAL, el 27 de
febrero de 2023, quien dentro del término legal no contestó la demanda, ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso No. 2022-1485

Téngase en cuenta el escrito que antecede (PDF 08), respecto de la terminación
del proceso por pago total de la obligación y encontrándose reunidos los
requisitos exigidos por el legislador en el artículo 461 del Código de General del
Proceso, RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la TERMINACIÓN del proceso por la vía EJECUTIVA DE
MÍNIMA CUANTÍA de CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR
“COLSUBSIDIO”, en contra de PEDRO GIOVANNY GAMBOA TELLEZ, por
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN.

SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Líbrese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

TERCERO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aquí embargados, pónganse a disposición del Juzgado respectivo.
Ofíciese.

CUARTO. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la
ejecución, con las constancias de que la obligación se encuentra cancelada,
como quiera que la misma se radicó virtualmente.

QUINTO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas
las desanotaciones del caso archívese el expediente.
Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1743

Téngase en cuenta que la parte demandada OLGA MARÍA GUEVARA BOLAÑO,
se encuentra notificada del auto que libró mandamiento de pago, el 29 de
septiembre de 2023, de conformidad el artículo 291 numeral 5 del Código
General del Proceso, quien dentro del término legal no contesto la demanda ni
propuso excepciones de fondo.

De la revisión del expediente, y en virtud a que el trámite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al artículo 440 del C. G. del
P.

Así las cosas y no observándose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el trámite procesal correspondiente, y dar aplicación a lo
establecido en el artículo 440 del C. G. del P., ordenando seguir adelante la
ejecución en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecución conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $1.250.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquídense por secretaría.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidación del crédito en los términos previstos
en el artículo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMÁTENSE Y AVALÚENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecución - reparto.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1743

De conformidad con lo solicitado en escrito precedente y atendiendo lo
previsto en el Art. 599 del C.G.P., se DECRETA:

Primero. EL EMBARGO Y RETENCIÓN del 25% del excedente del salario,
de las cesantías y demás prestaciones sociales, primas, bonificaciones y
demás emolumentos que devengue la parte demandada, en la empresa
PERSONERÍA DE BOGOTÁ D.C., siempre que no se afecte el salario mínimo
legal del ejecutado, a efectos de no colocar en riesgo o se vulneren los
derechos al mínimo vital y a la vida digna de la persona.

Limítese la medida a la suma de $37.285.000.°°.

Ofíciese al pagador de la entidad indicada en la forma y con las advertencias
previstas en el artículo 593 Núm. 9 del C. G. del P., para que proceda
a retener la proporción correspondiente y la consigne a órdenes de
este Juzgado en la cuenta de Depósitos Judiciales del Banco Agrario,
dentro de los cinco (5) días siguientes de efectuado el pago de cada mes.

Segundo. Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas
aportadas al presente expediente, para lo que considere pertinente la parte
demandante.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1743

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

No se tiene en cuenta las notificaciones aportadas (PDF 06 -07), enviadas al correo
de la parte demandada, pese a ser positiva, lo anterior con fundamento en lo
siguiente:

✔ En la notificación que adjunto, no le indicó los términos para pagar o
contestar la demanda, de conformidad con el Código General del Proceso.

Sin embargo, se deja de presente que la demandada OLGA MARÍA GUEVARA
BOLAÑO se notificó en las instalaciones del despacho (PDF 08) el 29 de
septiembre de 2023, tal como lo establece el numeral 5 del artículo 291 de la
Ley 1564 de 2012, quien dentro del término legal no contestó la demanda ni
propuso excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(3)

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Restitución No.2023-01158

Revisado el expediente, y una vez cumplidas las previsiones del numeral 7°

del artículo 384, en concordancia con el literal c del artículo 590 del C.G.P.,

aplicando lo estipulado en el mismo artículo en su numeral 2, en la póliza

portada.

El Despacho.

RESUELVE

1°. Decretar el embargo del bien inmueble identificado con folio de

matrícula inmobiliaria No. 157-118165, denunciado como de propiedad de

la demandada KATTERINE TRISTANCHO CLEVES. Comuníquese a la

Oficina de Registro de Instrumentos Públicos y Privados de Fusagasugá -

Cundinamarca. Por secretaría ofíciese en los términos del numeral 1° del

canon 593 ibídem en concordancia con lo previsto en el artículo 588 de la

misma normatividad.

Una vez inscrita la medida se dispondrá sobre su secuestro.

NOTIFÍQUESE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2023-1173

Estando las presentes diligencias al despacho, el Juzgado RESUELVE:

En atención a lo previsto en el Código General del Proceso, artículo 286 y 287,
corríjase y adiciónese el auto del 11 de septiembre de 2023, en el sentido de
indicar que el demandado deberá pagar las siguientes sumas de dinero:

1. La suma de $33.006.834.°° M/te, correspondiente al capital insoluto del
pagaré objeto de recaudo.

2. Los intereses moratorios sobre la suma anterior a la máxima tasa legal,
una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la
Superintendencia Financiera, desde el 09 de junio de 2023 hasta cuando
se pague la obligación, sin que exceda el interés máximo legal
autorizado, ni los límites del art. 305 del C.P., no como allí quedó.

3. La suma de $2.764.274.°° M/te, correspondiente a los intereses
corrientes, causados y liquidados a partir del 13 de Mayo de 2022 hasta
el 07 de Junio de 2023.

4. La suma de $144.393.°° M/te, a título de los intereses de mora liquidados
liquidados a partir del 16 de Enero de 2023 hasta el 08 de Junio de 2023

Mantener incólume el contenido restante de la providencia. Así mismo,
notifíquese este auto junto con el mandamiento de pago a la parte
demandada.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



..

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2022-1381

Estando las presentes diligencias al despacho, el Juzgado RESUELVE:

En atención a lo previsto en el Código General del Proceso, artículo 285, 286 y
287, no se accede a la solicitud de corrección y adición del mandamiento de
pago, teniendo en cuenta que de la providencia objeto de reparo no ofrece
motivos de duda, ya que, como claramente se señala en el numeral primero,
el valor allí señalado es del aportado para la base de la ejecución.

De igual manera, no se accede a la solicitud de aclaración toda vez que, de la
verificación del título valor y las sumas allí consignadas, son las mismas
transcritas en este trámite.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2023-1325

Teniendo en cuenta lo solicitado en el escrito que antecede por la parte
demandante, SE DISPONE:

Por cuanto están dadas las condiciones reclamadas por el artículo 92 del
Código General del Proceso, se autoriza el retiro de la demanda a quién la
presentó o las personas autorizadas por este. Para efectos estadísticos,
DESCÁRGUESE la presente demanda activa del Juzgado.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Restitución No. 2023-1335

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

No se tiene en cuenta las notificaciones realizadas a parte demandada, lo
anterior con fundamento en lo siguiente:

✔ No se tiene certeza de acuse de recibido o constancia de entrega de la
misma a la parte pasiva de este asunto.

Tal como obra en autos, se tiene por notificado a JERSON ALEXANDER
NIAMPIRA DAZA de conformidad con el artículo 291 numeral 5 del Código
General del Proceso (PDF 12), el 23 de octubre del año pasado, en las
instalaciones del despacho, quien dentro del término legal contestó la
demanda y propuso excepciones. Se reconoce personería jurídica a la abogada
GRACE PATRICIA DÍAZ IGLESIAS en calidad de apoderada judicial de la parte
demandada referida, en los términos y para los fines del poder conferido.

Por otro lado, se tiene notificados de conformidad con el artículo 301 del
Código General del Proceso, a los demandados CLARA INES DAZA PAJARITO y
PEDRO IGNACIO NIAMPIRA FARFAN el 07 de noviembre de 2023 (PDF 14 – 15).
Igualmente, se reconoce personería jurídica a la abogada GRACE PATRICIA
DÍAZ IGLESIAS en calidad de apoderada judicial de la parte demandada
referida, en los términos y para los fines del poder conferido.

Dicho esto, haciendo uso de lo decretado en el artículo 2 de la Ley 2213 del
13 de junio de 2022, por secretaría, remita el link del expediente a la parte
demandada, al correo gracepatriciadiaziglesias@gmail.com y
parradiazasociadas@gmail.com

Una vez remitido el link, se contabilizarán los respectivos términos para
contestar la demanda y proponer excepciones.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.

mailto:gracepatriciadiaziglesias@gmail.com
mailto:parradiazasociadas@gmail.com


Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso No. 2023-1367

Teniendo en cuenta lo solicitado en el escrito que antecede por el apoderado de
la parte demandante (PDF 10), respecto de la terminación del proceso por pago
total de la obligación y encontrándose reunidos los requisitos exigidos por el
legislador en el artículo 461 del Código de General del Proceso, RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la TERMINACIÓN del proceso EJECUTIVO DE MÍNIMA
CUANTÍA de GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S. en contra de JESYCA
TATIANA LOMBANA BUITRAGO, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN.

SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Líbrese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

TERCERO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aquí embargados, pónganse a disposición del Juzgado respectivo.
Ofíciese.

CUARTO. En caso de existir títulos judiciales consignados dentro del presente
asunto se ordena la entrega de los mismos a quien le fueron retenidos.

QUINTO. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la
ejecución, con las constancias de que la obligación se encuentra cancelada,
como quiera que la misma se radicó virtualmente.

SEXTO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas las
desanotaciones del caso archívese el expediente.
Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso No. 2023-1417

Sería del caso resolver sobre la admisión de la demanda de no ser porque si
bien el escrito de subsanación está dirigido para el procedo de marras, por
tanto, se INADMITE la misma, conforme dispone el artículo 90 del C. G. del
P., para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, subsane los
siguientes defectos:

1° De conformidad con el numeral 5 y 6 del artículo 82 del Código General del
Proceso, ajuste la demanda junto las pretensiones con ocasión del
fallecimiento del señor JOSÉ SIDNEY MARTINEZ AGUILAR, esto es,
involucrando a los herederos determinados e indeterminados del mismo.

2° Enmendados los anteriores yerros, el memorialista deberá allegar el escrito
demandatorio corregido en su totalidad.

Del escrito de subsanación deberá enviar por medio electrónico copia de ella y
de sus anexos a los demandados conforme a la Ley 2213 del 2022.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá, D. C., 7 de febrero 2024
Proceso Ejecutivo No. 2023-1513

De conformidad con lo solicitado en escrito que antecede y atendiendo lo
previsto en el Art. 599 del C.G.P., se DECRETA:

Primero. EL EMBARGO Y RETENCIÓN de las sumas de dinero que se
encuentren en las cuentas de ahorro y/o corrientes y Certificados de Depósito
a Término Fijo y cualquier otro título bancario o financiero a nombre de la
parte ejecutada, en las entidades bancarias señaladas en el escrito anterior,
siempre y cuando sea susceptible de la medida y respetando el límite de
inembargabilidad. Ofíciese indicándole que los dineros retenidos por tal
concepto, deberán ser consignados a órdenes de este Juzgado y para el
presente proceso a la cuenta de depósitos judiciales del Banco Agrario de
Colombia.

Limítese la medida la suma de $43.843.545.°°

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequeñas Causas y Competencia
Múltiple de Bogotá, D.C.

Bogotá D.C. 7 de febrero 2024
Proceso No. 2023-1513

Subsanada la demanda en legal forma, reuniéndose los requisitos de ley y
satisfechas las exigencias de los art. 82, 83, 84 y 422 del C.G.P. el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO. Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA DE MÍNIMA
CUANTÍA en favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A.
AECSA, como endosatario en propiedad del BANCO BBVA en contra de
NAYIBE CECILIA ROBLES TORRADO, para que dentro del término de cinco
(5) días contados a partir del siguiente a la notificación del presente auto, pague
las siguientes sumas de dinero:

PAGARÉ N° 00130865005000234017.

1. La suma de veintinueve millones con doscientos veintinueve mil treinta
pesos M/te ($29.229.030.°°), correspondiente al capital contenido en el
pagaré base de ejecución.

2. Los intereses moratorios sobre la suma anterior a la máxima tasa legal,
1.5 veces el interés bancario corriente, certificado por la
Superintendencia Financiera, desde el 21 de septiembre de 2023, hasta
cuando se pague la obligación, sin que exceda el interés máximo legal
autorizado, ni los límites del art. 305 del C.P.

Sobre costas y demás gastos, se resolverá en su momento procesal oportuno.

SEGUNDO. NOTIFICAR a la parte demandada en la forma prevista en el Art.
8 de la Ley 2213 de 13 de junio de 2022 o artículos 291 y 292 del Código
General del Proceso, haciéndole saber que dispone del término de cinco (5) días
a partir de su notificación para pagar la obligación y de cinco (5) días más para
proponer excepciones de fondo, si así lo estima. (Art. 442 Código General del
Proceso).

TERCERO: RECONOCER personería para actuar como apoderado judicial de la
parte ejecutante, a JJ COBRANZAS Y ABOGADOS S.A.S quien actúa como
representante legal el letrado MAURICIO ORTEGA ARAQUE, en procuración.

Notifíquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

L.B.



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2023-01716

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que aporte el poder otorgado al

profesional del derecho JOSE WILSON PATIÑO FORERO, pues de

las documentales aportadas no se acredita que el prenombrado

ostenta dicha facultad.

2. Adecue la pretensión No.1,101, en el sentido de aclarar el valor

allí pretendido, y las demás contenidas en la demanda, en el

sentido de discriminar de manera clara, detallada y cronológica,

la sumatoria total por cada concepto, mediante los cuales

ejecuta la obligación objeto de controversia, es decir, por concepto

de capital de las cuotas causadas y no pagadas, por concepto de

intereses corrientes o de plazo y por concepto de intereses

moratorios.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

VERBAL R.C.E No.2023-01768

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que adecue las hechos y

pretensiones de la demanda a efectos de determinar la acción a

impetrar, pues observe el memorialista que de las documentales

aportadas se extrae que existe un vínculo comercial entre las

partes del cual desprende la controversia, situación que

desnaturaliza la acción de Responsabilidad Civil

Extracontractual.

Dicho lo anterior, deberá el memorialista adecuar el libelo petitorio a

efectos de determinar la vía coercitiva correspondiente para el ejercicio de

la acción pretendida.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Restitución Local Comercial No.2024-00026

Sería del caso entrar a calificar la demanda de conformidad con lo previsto

en el canon 82 el Código General del Proceso, no obstante, lo anterior, de entrada,

se advierte que en atención a lo establecido en el numeral 1° del artículo 384 del

C.G del P, se estableció: (…) “Demanda. A la demanda deberá acompañarse

prueba documental del contrato de arrendamiento suscrito por el

arrendatario, o la confesión de este hecha en interrogatorio de parte

extraprocesal, o prueba testimonial siquiera sumaria” (…).

Dilucidado lo anterior, y verificadas las documentales aportadas con el

libelo genitor, se tiene que el extremo actor No dio cumplimiento al mandato

normativo, pues no allegó, ni relacionó prueba alguna documental alguna a

efectos de acreditar que dio cumplimiento a los requisitos establecidos en la

trasuntada norma, situación por la cual, y ante tal orfandad probatoria no habrá

de abrirse paso a la acción pretendida por el actor, y en su lugar, se rechazará la

presente demanda, y así se declarará.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por las razones expuestas en

esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a quien

la presentó, sin necesidad de desglose.

TERCERO: DESANOTAR el asunto y dejar constancia de su entrega.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00028

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que acredite la calidad de vocera

que ejerce la FIDUCIARIA CENTRAL S.A., identificada con el

NIT.800.171.372-1, sobre el FIDEICOMISO ACTIVOS

REMANENTES - ELITE INTERNACIONAL AMÉRICAS S.A.S. EN

LIQUIDACIÓN JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCION,

pues una vez verificadas las documentales aportadas, se observa

que la prenombrada No ostenta dicha calidad.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00030

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de

conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del Proceso el

Despacho,

RESUELVE

1°. DECRETAR el embargo de los derechos de propiedad que sobre

el vehículo de placas HGV-436, posea el demandado CARLOS ANDRES

QUINTERO ISAZA. Ofíciese de conformidad con el numeral 1° del

artículo 593 del Código General del Proceso, a la secretaría de movilidad

de Bogotá.

Cumplido lo anterior de decidirá sobre su aprehensión y secuestro.

2°. DECRETAR el embargo y retención de los dineros que el

demandado CARLOS ANDRES QUINTERO ISAZA, posea, a cualquier

título en la actualidad, en las entidades financieras mencionadas en el

escrito de medidas cautelares. La medida se limita a la suma de

$15’320.500, a cada uno, Ofíciese en los términos del numeral 10° del

artículo 593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00030

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S contra

CARLOS ANDRES QUINTERO ISAZA, por las siguientes sumas de

dinero:

PAGARÉ No.0013005695000237993.

1. NUEVE MILLONES NOVECIENTOS DIECISEIS MIL

PESOS ($9’916.000) por concepto del capital contenido en el

pagaré aportado como base de la ejecución.

1.1. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en

el numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

E.A.G



Deja constancia el Despacho que el profesional del derecho

Oscar Mauricio Peláez, actúa en calidad de Representante Legal del

Grupo Jurídico Deudo S.A.S.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00034

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que acredite la calidad de vocera

que ejerce la FIDUCIARIA CENTRAL S.A., identificada con el

NIT.800.171.372-1, sobre el FIDEICOMISO ACTIVOS

REMANENTES - ELITE INTERNACIONAL AMÉRICAS S.A.S. EN

LIQUIDACIÓN JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCION,

pues una vez verificadas las documentales aportadas, se observa

que la prenombrada No ostenta dicha calidad.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo con Garantía Real (Contrato de Mutuo) Nº 2024-00036

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los artículos 82,

422 y siguientes del C.G del P., y Decreto 806 de 2020, el Despacho

RESUELVE:

LIBRAR ORDEN DE PAGO por la vía ejecutiva con título hipotecario

de mínima cuantía, en favor de GRUPO JIMENEZ SANCHEZ S.A.S, contra

ROCIO DEL PILAR MOLINA BANGUERO y ANA CLEMENCIA

BANGUERO APONZA, para que dentro del término de cinco (5) días

hábiles, contados a partir de la notificación personal del presente proveído

pague las siguientes sumas de dinero:

1. TREINTA MILLONES DE PESOS ($30’000.000), por concepto de

saldo del capital insoluto de la obligación contenida en el contrato de

mutuo contenido en la escritura pública No.00511 del 22 de febrero de

2012, aportado como base de la ejecución.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1° a la tasa máxima permitida para créditos de vivienda que

determina el Banco de la República, desde la fecha de exigibilidad de la

obligación y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación.

DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO del inmueble identificado

con el folio de matrícula inmobiliaria No.50N-1044286, hipotecados al

tenor del numeral 2º del artículo 468 del Código General del Proceso,

advirtiéndole al Registrador que así la parte demandada no sea la actual

propietaria inscrita deberá registrar la medida, al tenor de la norma ya

citada. Ofíciese.

Sobre costas se resolverá en su oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días para

cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G del P., ó

diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo previsto en

artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los artículos 291 al

292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º del Decreto 806 de 2020,

según sea el caso.



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la custodia

del original del título valor y la escritura pública base de recaudo, el

cual deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce al abogado Carlos Ramiro Serrano Salamanca, como

apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los fines

del poder conferido.

NOTIFÍQUESE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular Nº 2024-00038

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de

conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del Proceso el

Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo del bien inmueble identificado con folio de

matrícula inmobiliaria No.440-60726, denunciado como de propiedad de

la demandada. Comuníquese a la Oficina de Registro de Instrumentos

Públicos y Privados de Mocoa Putumayo. Por secretaría ofíciese en los

términos del numeral 1° del canon 593 ibídem en concordancia con lo

previsto en el artículo 588 de la misma normatividad.

Una vez inscrita la medida se dispondrá sobre su secuestro.

2°. Decretar el embargo y retención de los dineros que la demandada

posea, a cualquier título en la actualidad, en las entidades financieras

mencionadas en el escrito de medidas cautelares. La medida se limita a la

suma de $6’180.000,oo. Ofíciese en los términos del numeral 10° del

artículo 593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas (art.599 del

C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00038

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de LOGÍSTICA EFICIENTE COLOMBIANA

S.A.S contra YULY PAOLA CHALPARTAR RIVERA, por las

siguientes sumas de dinero:

1. CUATRO MILLONES DE PESOS ($4’000.000) por

concepto del capital contenido en el pagaré aportado como base

de la ejecución.

1.1. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en

el numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

E.A.G



Tener a la profesional del derecho Gina Paola Salazar Rivera,

como apoderada judicial del extremo ejecutante, en los términos, y

para los efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00042

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de

conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del Proceso el

Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención del 50% de los dineros que la

demandada, por concepto de salarios y demás emolumentos, perciba en

BBVA COLOMBIA, Ofíciese al pagador de la entidad, la medida se limita a

la suma de $12’740.000, OFÍCIESE.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2023-00042

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de la COOPERATIVA EMPRESARIAL

MULTIACTIVA POPULAR “COEMPOPULAR” contra VALENTINA

PORRAS LUGO. por las siguientes sumas de dinero:

1. UN MILLÓN TRESCIENTOS DOS MIL OCHENTA Y CUATRO

PESOS ($1’302.084), por concepto del capital de las cuotas causadas

y no pagadas de julio a diciembre de 2023, contenidas en el pagaré

aportado como base de la ejecución.

2. SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS

CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($646.759) por concepto de los

intereses de plazo causados y no pagados, contenidos en el pagaré

aportado como base de la ejecución.

3. SEIS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL

NOVENTA Y SEIS PESOS ($6´297.096) por concepto del capital

acelerado contenidos en el pagaré aportado como base de la

ejecución.

4. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º y 3° que de conformidad con el artículo 884 del Código

de Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

E.A.G



certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se efectúe su pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo a lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Lay 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Tener al profesional del derecho Carlos Alberto Lara Gómez,

como apoderado judicial del extremo actor, en los términos, y para

los efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00044

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de COOPERATIVA DE EMPLEADOS DE

CAFAM “COOPCAFAM” contra YEISON ALEJANDRO VALENCIA

HERRERA por las siguientes sumas de dinero:

1. CUATRO MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y CUATRO

MIL PESOS ($4’634.523), por concepto del capital contenido en el

pagaré aportado como base de la ejecución.

2. TRESCIENTOS DIECISEIS MIL TRESCIENTOS CUERNTA

Y TRES PESOS ($316.343), por concepto de los intereses de plazo

contenidos en el pagaré aportado como base de la ejecución.

1.1. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en

el numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

E.A.G



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Tener al profesional del derecho Luis Eduardo Alvarado

Barahona, como apoderado judicial del extremo actor, en los

términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00046

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de

conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del Proceso el

Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo del bien inmueble identificado con folio de

matrícula inmobiliaria No.50N-20208260, denunciado como de propiedad

de la demandada. Comuníquese a la Oficina de Registro de Instrumentos

Públicos y Privados Zona Norte de esta ciudad. Por secretaría ofíciese en

los términos del numeral 1° del canon 593 ibídem en concordancia con lo

previsto en el artículo 588 de la misma normatividad.

Una vez inscrita la medida se dispondrá sobre su secuestro.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00046

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los artículos 82,

422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el Despacho

RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima

cuantía a favor del CENTRO COMERCIAL LA PAJARERA DE SUBA P.H

contra de ELSA OLIVA PUENTES GARCÉS, por las siguientes sumas de

dinero:

1. NUEVE MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL

TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS ($9´364.350) por concepto de

las cuotas ordinarias de administración causadas y no pagadas

de abril de 2017 a noviembre de 2023, discriminadas en la

certificación aportada como base de la ejecución.

2. TREINTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS PESOS ($38.400) por

concepto de certificados de libertad y tradición discriminados en

la certificación aportada como base de la ejecución.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1°, que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999, certifique

la Superintendencia Financiera, liquidados desde que se hizo exigible cada

cuota de administración y hasta cuando que se efectúe su pago.

4. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 431 del C.G.P., se

libra mandamiento ejecutivo por el valor de las cuotas de administración

ordinarias y extraordinarias, entre otras que se causen durante el proceso,

para que se paguen dentro de los cinco (5) días siguientes al respectivo

vencimiento, siempre y cuando la actora acredite su exigibilidad aportando

la certificación respectiva tal como lo dispone el artículo 48 de la Ley 675

de 2001.

5. Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días para

cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G del P., o

diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo previsto en

artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los artículos 291

al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la Ley 2213 de

2022, según sea el caso.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

E.A.G



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la custodia

del original del título base de recaudo, el cual deberá ser presentado

en el evento que se requiera.

Tener a la profesional del derecho Carolina Barrialopez, en calidad

de apoderada judicial de la sociedad ejecutante, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00048

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que el

demandado posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $62’305.000, a

cada uno. Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo

593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular Nº 2024-00048

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de BANCO DAVIVIENDA S.A contra EDDY

JOHNSONS GUZMAN POLANIA, por las siguientes sumas de dinero:

1. TREINTA Y CINCO MILLONES CUARENTA MIL

DOSCIENTOS VEINTIUN PESOS ($35’040.221) por concepto del

capital contenido en el pagaré aportado como base de la ejecución.

1.1. CINCO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL

SEISCIENTOS ONCE PESOS ($5´286.611) por concepto de los

intereses causados y no pagados, contenidos en el pagaré aportado

como base de la ejecución.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo a lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

E.A.G



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce al abogado Oscar Favian Diaz Ducuara, como

apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

MONITORIO No.2024-00050

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que aporte las facturas

No.AYDI137 y AYDI246, mencionadas en el libelo introductorio

de la demanda.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00058

Sería del caso entrar a calificar la demanda de conformidad con lo

previsto en el canon 82 el Código General del Proceso, no obstante, lo

anterior, de entrada, se advierte que en atención a lo establecido en el

artículo 25 ibídem en armonía con el artículo 26 de la misma codificación,

las pretensiones contenidas dentro del presente asunto ascienden a la

suma de ($63´665.027), superando los 40 salarios mínimos mensuales

legales vigentes para el año en curso.

Dilucidado lo anterior, y en acatamiento a las previsiones del inciso

2° del artículo 25 del Código General del Proceso, se tiene que la presente

acción es de menor cuantía, y, por tanto, su competencia corresponde a

los Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por factor cuantía.

SEGUNDO: REMÍTANSE las presentes diligencias a los Jueces

Civiles Municipales de Bogotá, a través de la Oficina de Reparto de esta

ciudad-.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00060

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que el

demandado posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $7’044.000, a

cada uno. Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo

593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00060

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los artículos 82, 422 y

siguientes del C.G del P., el Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima cuantía

a favor de SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A contra ANDERSON

MORALES AGUILERA, por las siguientes sumas de dinero:

1. CUATRO MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL

CUARENTA PESOS ($4´559.040) por concepto de cánones de

arrendamiento causados y no pagados entre los meses de enero a

octubre de 2023, contenidos en el contrato de arrendamiento, y la

declaración de pago y subrogación, aportados como base de la

ejecución.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días para cancelar,

conforme lo dispone el artículo 431 del C.G del P., ó diez (10) días para formular

excepciones de acuerdo con lo previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de

conformidad con los artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon

8º del la Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la custodia del

original del título valor base de recaudo, el cual deberá ser presentado en el

evento que se requiera.

Se reconoce a Fredy Antonio Pedraza Garzón, como apoderado judicial de

la parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00062

Estando al Despacho la presente demanda para resolver sobre la viabilidad

de librar mandamiento de pago, se advierte que, para todo proceso de cobro,

resulta necesario que se aporte un documento que preste mérito ejecutivo de

conformidad con el artículo 422 del Código General del Proceso, el cual debe

contener una obligación clara, expresa y exigible, es decir, que en él, deben estar

plenamente identificadas las partes, acreedor y deudor, el monto o prestación

objeto de la obligación, y, el plazo o condición a la que la misma estará sujeta, sin

el lleno de estos requisitos la orden de apremio no puede abrirse paso.

Así las cosas, de la revisión del plenario, se advierte que se pretende el

cobro ejecutivo por cuotas de administración, sin embargo, dicha certificación de

deuda no fue aportada, pues, de la revisión al plenario se advierte que la actora

no aportó anexo alguno en el que se pueda identificar la acreencia que se

persigue, la fecha de exigibilidad, ni las partes de esta, por ende, ante la falta del

título en el que conste la obligación pretendida, no puede librarse la orden de

apremio solicitada.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR el mandamiento de pago deprecado.

SEGUNDO. ORDENAR la devolución de la demanda y sus anexos a quien

la presentó, sin necesidad de desglose.

TERCERO: DESANOTAR el asunto y dejar constancia de su entrega.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00064

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de

conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del Proceso el

Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención del 50% de los dineros que la

demandada, por concepto de salarios y demás emolumentos, perciba en la

COMPAÑÍA COSMETICOS VOTRE PASSION SAS, Ofíciese al pagador de

la entidad, la medida se limita a la suma de $2’216.000, OFÍCIESE.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00064

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor del JFK COOPERATIVA FINANCIERA

contra YUDY CAROLINA BUITRAGO MEJIA y SANDRA PATRICIA

TORRES por las siguientes sumas de dinero:

1. UN MILLÓN TRESCIENTOS OHENTA Y DOS MIL

CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS ($1’382.418), por concepto

del capital de las cuotas causadas y no pagadas de noviembre de

2022 a febrero de 2023, contenidas en el pagaré aportado como base

de la ejecución.

2. CINCUENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS SETENTA PESOS

($51.870) por concepto de los intereses de plazo causados y no

pagados, contenidos en el pagaré aportado como base de la ejecución

e ilustrado en el acápite de pretensiones del libelo introductorio de la

demanda.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º y 3° que de conformidad con el artículo 884 del Código

de Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se efectúe su pago.

E.A.G



Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo a lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Lay 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce a la profesional del derecho Yully Paola Ordoñez

Ordoñez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos

y para los efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

EJECUTIVO No.2024-00068

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que adecue las pretensiones del

libelo introductorio de la demanda, pues tenga en cuenta el

memorialista que los valores relacionados en la descripción

gráfica no coinciden con las sumas relacionadas en los

respectivos numerales que integran dicho acápite.

NOTIFÍQUESE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00070

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que acredite la calidad en que

actúa la Sra. MÓNICA LOTERO RESTREPO, pues una vez

verificadas las documentales aportadas al plenario, se observa

que la prenombrada No ostenta dicha calidad.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00074

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que la

demandada posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $52’646.500, a

cada uno. Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo

593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular Nº 2024-00074

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de COMPAÑIA DE FINANCIAMIENTO TUYA

S.A contra ANA SOFIA RAMIREZ SANABRIA por las siguientes

sumas de dinero:

1. VEINTICINCO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA MIL

TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS ($25´230.353) por

concepto del capital contenido en el pagaré aportado como base de la

ejecución.

1.1. OCHO MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO

MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS ($8´844.948) por

concepto de los intereses remuneratorios pactados en el pagaré

aportado como base de la ejecución.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

en que se hizo exigible la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo a lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

E.A.G



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce al abogado Juan Pablo Ardila Pulido, como

apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los

efectos de la sustitución conferida.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00076

Sería del caso entrar a calificar la demanda de conformidad con lo

previsto en el canon 82 el Código General del Proceso, no obstante, lo

anterior, de entrada, se advierte que en atención a lo establecido en el

artículo 25 ibídem en armonía con el artículo 26 de la misma codificación,

las pretensiones contenidas dentro del presente asunto ascienden a la

suma de ($136´207.114), superando los 40 salarios mínimos mensuales

legales vigentes para el año en curso.

Dilucidado lo anterior, y en acatamiento a las previsiones del inciso

2° del artículo 25 del Código General del Proceso, se tiene que la presente

acción es de menor cuantía, y, por tanto, su competencia corresponde a

los Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por factor cuantía.

SEGUNDO: REMÍTANSE las presentes diligencias a los Jueces

Civiles Municipales de Bogotá, a través de la Oficina de Reparto de esta

ciudad-.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C.,7 de febrero 2024
Ejecutivo No.2024-00080

Estando el presente proceso monitorio al Despacho para resolver sobre su admisión,
es necesario hacer las siguientes precisiones:

1) El artículo 100 del C.P.T, prevé (…) “Será exigible ejecutivamente el
cumplimiento de toda obligación originada en una relación de trabajo, que conste en acto o
documento que provenga del deudor o de su causante o que emane de una decisión judicial
o arbitral firme” (…). Situación que corresponde a la Jurisdicción Ordinaria en su
especialidad Laboral.

2) En el sub-judice, se busca que, a través de los trámites propios de un proceso
ejecutivo, se realice el pago por concepto de los honorarios profesionales pactados entre las
partes en calidad de personas naturales mediante contrato de prestación de servicios, por
tanto, y como quiera que la pretensión reclamada se dirige para el pago de las acreencias
surgidas por dicho concepto, se colige que este juzgado no es el competente para conocer
del asunto, toda vez que el mismo debe tramitarse ante la especialidad laboral.

Por lo brevemente expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE INCOMPETENTE para conocer de la demanda de
la referencia, atendiendo las argumentaciones precedentes.

SEGUNDO: REMITIR el legajo a los Juzgados Laborales de Bogotá, (Reparto)
para que se tramite el juicio ordinario referido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00082

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)

días, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que aclare el endoso realizado

dentro de acción aquí pretendida, pues del libelo introductorio de

la demanda se extrae que la profesional del derecho OLGA LUCÍA

ARENALES PATIÑO, actúa en calidad de endosataria en

procuración, sin embargo, al verificar la literalidad del título

aportado como óbice del asunto, se tiene que el mentado endoso

a favor de la prenombrada se realizó en propiedad.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00084

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de COOPERATIVA DE EMPLEADOS DE

CAFAM “COOPCAFAM” contra LILI JOHANA QUINTERO

GUEVARA por las siguientes sumas de dinero:

1. TREINTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y

SEIS MIL TRESCIENTOS QUINCE PESOS ($33’786.315), por

concepto del capital contenido en el pagaré aportado como base

de la ejecución.

2. OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS

NOVENTA Y SIETE PESOS ($896.797), por concepto de los

intereses de plazo contenidos en el pagaré aportado como base de

la ejecución.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

E.A.G



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Tener al profesional del derecho Luis Eduardo Alvarado

Barahona, como apoderado judicial del extremo actor, en los

términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00090

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que el

demandado posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $32’262.000, a

cada uno. Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo

593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular Nº 2024-00090

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de COLOMBIANA DE COMERCIO S.A -

CORBETA S.A Y/O ALKOSTO S.A contra LUIS GABRIEL LÓPEZ

BOHORQUEZ por las siguientes sumas de dinero:

1. VEINTE MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y UN MIL

CUATROCIENTOS VEINTIDÓS PESOS CON OCHENTA Y SEIS

CENTAVOS ($20´881.422,86) por concepto del capital contenido en el

pagaré aportado como base de la ejecución.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

en que se hizo exigible la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo a lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

E.A.G



Se reconoce a la abogada María Elizabeth Herrera Ojeda, como

apoderada judicial de la parte demandante en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00092

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de la quinta parte que

exceda el salario, honorarios, prestaciones, indemnizaciones,

que devengue el demandado como empleado de SODIMAC

COLOMBIA S A. Ofíciese al pagador de la entidad. La medida

se limita a la suma de $1’300.000. Por secretaría ofíciese en los

términos del numeral 9° del canon 593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular Nº 2024-00092

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de ALMI FINANCIERA S.A.S contra

BAYRON STIVEN BELALCAZAR PALOMINO por las siguientes

sumas de dinero:

1. OCHOCIENTOS CUARENTA Y UN MIL OCHENTA PESOS

($841.080) por concepto del capital contenido en el pagaré aportado

como base de la ejecución.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

en que se hizo exigible la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo a lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

E.A.G



Deja constancia el Despacho que el abogado Juan Camilo Maya

Dukmak, actúa en causa propia, como representante legal de la

sociedad ejecutante.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00094

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de

conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del Proceso el

Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que los

demandados posean, a cualquier título en la actualidad, en las entidades

financieras mencionadas en el escrito de medidas cautelares. La medida se

limita a la suma de $6’423.000, a cada uno. Ofíciese en los términos del

numeral 10° del artículo 593 ibídem.

2°. Decretar el embargo del bien inmueble identificado con folio de

matrícula inmobiliaria No.50N–20069083, denunciado como de propiedad

de los demandados. Comuníquese a la Oficina de Registro de Instrumentos

Públicos y Privados Zona Norte de esta ciudad. Por secretaría ofíciese en

los términos del numeral 1° del canon 593 ibídem en concordancia con lo

previsto en el artículo 588 de la misma normatividad.

Una vez inscrita la medida se dispondrá sobre su secuestro.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas (art.599 del

C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE
BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo No.2024-00094

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los artículos 82,

422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el Despacho

RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de mínima

cuantía a favor del CONJUNTO RESIDENCIAL LA FONTANA MANZANAS

D Y E P.H contra de ELSA OLIVA PUENTES GARCÉS, por las siguientes

sumas de dinero:

1. CUATRO MILLONES TREINTA Y SIETE MIL PESOS ($4´037.000)

por concepto de las cuotas ordinarias de administración

causadas y no pagadas de octubre de 2016 a mayo de 2023,

discriminadas en la certificación aportada como base de la

ejecución.

2. NOVENTA Y SEIS MIL PESOS ($96.000) por concepto de cuotas

extraordinarias discriminadas en la certificación aportada como

base de la ejecución.

3. VEINTICUATRO MIL PESOS ($24.000) por concepto del

retroactivo discriminado en la certificación aportada como base

de la ejecución.

4. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1° y 2°, que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999, certifique

la Superintendencia Financiera, liquidados desde que se hizo exigible cada

cuota de administración y hasta cuando que se efectúe su pago.

4. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 431 del C.G.P., se

libra mandamiento ejecutivo por el valor de las cuotas de administración

ordinarias y extraordinarias, entre otras que se causen durante el proceso,

para que se paguen dentro de los cinco (5) días siguientes al respectivo

vencimiento, siempre y cuando la actora acredite su exigibilidad aportando

la certificación respectiva tal como lo dispone el artículo 48 de la Ley 675

de 2001.

5. Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días para

cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G del P., o

diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo previsto en

artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los artículos 291

E.A.G



al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la Ley 2213 de

2022, según sea el caso.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la custodia

del original del título base de recaudo, el cual deberá ser presentado

en el evento que se requiera.

Tener al profesional del derecho Wilfren Ochoa Mesa, en calidad de

apoderado judicial de la sociedad ejecutante, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00098

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que el

demandado posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $3’863.000,

Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo 593

ibídem.

2°. Decretar el embargo y retención de la quinta parte que

exceda el salario, honorarios, prestaciones, indemnizaciones,

que devengue el demandado como empleado de POLICIA

NACIONAL DE COLOMBIA. Ofíciese al pagador de la entidad.

La medida se limita a la suma de $3’863.000. Por secretaría

ofíciese en los términos del numeral 9° del canon 593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular Nº 2024-00098

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor de COOPERATIVA MULTIACTIVA

SERVIAVANCES “COOPAVANCES” contra JOSE LEVIS HURTADO

ANDRADE por las siguientes sumas de dinero:

1. DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($2´500.000) por

concepto del capital contenido en el pagaré aportado como base de la

ejecución.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

en que se hizo exigible la obligación y hasta cuando que se efectúe su

pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo a lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Ley 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

E.A.G



Deja constancia el Despacho que la Sra. Claudia Patricia Diaz

Moreno, actúa en causa propia, como representante legal de la

sociedad ejecutante.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C.,7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00100

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que la

demandada posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $33’319.000,

Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo 593

ibídem.

2°. Decretar el embargo y retención de la quinta parte que

exceda el salario, honorarios, prestaciones, indemnizaciones,

que devengue la demandada como empleado del INSTITUTO

DE DIAGNOSTICO MEDICO SA. Ofíciese al pagador de la

entidad. La medida se limita a la suma de $33’319.000. Por

secretaría ofíciese en los términos del numeral 9° del canon

593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00100

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor del LULO BANK S.A contra OLGA LUCIA

PEREZ MURILLO por las siguientes sumas de dinero:

1. DIECINUEVE MILLONES DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS

TREINTA Y SEIS PESOS CON CUARENTA Y UN CENTAVOS

($19’016.836,41) por concepto del capital contenido en el pagaré

aportado como base de la ejecución.

2. DOS MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL

SETECIENTOS PESOS CON SETENTA Y DOS CENTAVOS

($2´548.700,72) por concepto de los intereses causados y no

pagados, contenidos en el pagaré aportado como base de la

ejecución.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se efectúe su pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

E.A.G



Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Lay 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce a la profesional del derecho Francy Liliana Lozano

Ramírez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos

y para los fines del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00102

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado,

de conformidad con los artículos 599 y 593 del Código General del

Proceso el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retención de los dineros que el

demandado posea, a cualquier título en la actualidad, en las

entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas

cautelares. La medida se limita a la suma de $26’047.000,

Ofíciese en los términos del numeral 10° del artículo 593

ibídem.

2°. Decretar el embargo y retención de la quinta parte que

exceda el salario, honorarios, prestaciones, indemnizaciones,

que devengue la demandada como empleado de la COMPAÑIA

DE JESUS NIT. 860007627. Ofíciese al pagador de la entidad.

La medida se limita a la suma de $26’047.000. Por secretaría

ofíciese en los términos del numeral 9° del canon 593 ibídem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G



REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO 12 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MÚLTIPLE DE BOGOTÁ

Bogotá D.C., 7 de febrero de 2024

Ejecutivo Singular No.2024-00102

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

artículos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el

Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva de

mínima cuantía a favor del LULO BANK S.A contra GERSON

MIGUEL ARIAS BOADA por las siguientes sumas de dinero:

1. CATORCE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA MIL

CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS CON CUARENTA Y

CUATRO CENTAVOS ($14’350.485,44) por concepto del capital

contenido en el pagaré aportado como base de la ejecución.

2. DOS MILLONES QUINIENTOS OCHO MIL VEINTE PESOS

CON TREINTA Y SIETE CENTAVOS ($2´508.020,37) por concepto de

los intereses causados y no pagados, contenidos en el pagaré

aportado como base de la ejecución.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el

numeral 1º que de conformidad con el artículo 884 del Código de

Comercio, modificado por el artículo 111 de la Ley 510 de 1999,

certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se efectúe su pago.

Sobre costas se resolverá en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) días

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el artículo 431 del C.G

E.A.G



del P., o diez (10) días para formular excepciones de acuerdo con lo

previsto en artículo 442 Ibídem. Notifíquese de conformidad con los

artículos 291 al 292 y 301 ejúsdem, o en su defecto, canon 8º de la

Lay 2213 de 2022, según sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la

custodia del original del título valor base de recaudo, el cual

deberá ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce a la profesional del derecho Francy Liliana Lozano

Ramírez, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos

y para los fines del poder conferido.

NOTIFÍQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIÉRREZ
Juez
(2)

E.A.G


