REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2019-02080

Mediante memorial obrante en el archivo electronico No.18 del
expediente digital, el extremo actor allegd solicitud de terminacion por
pago total de la obligacion, en acatamiento al acuerdo aportado por las
partes obrante en el archivo No.31 del expediente fisico.

Establece el art. 461 del C.G.P. Terminacion del proceso por pago.
“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligaciéon demandada y las costas, el juez declarard
terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y
secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

De conformidad con la norma anteriormente trasuntada, y como
quiera que la solicitud de terminacion se ajusta a derecho, el Despacho
considera procedente acceder a la terminacion del proceso por pago total
de la obligacion.

En consecuencia, se ordenara levantar las medidas cautelares
decretadas por este Despacho dentro del presente asunto, previa
verificacion de remanentes.

Verificado lo anterior, y en atencion a las solicitudes obrantes en el
memorial obrante a folio No.31 del expediente fisico y el archivo
electronicos No.18 del expediente digital, se ordenara que por secretaria se
entreguen los titulos obrantes para el proceso, hasta la suma de
$4°000.000 mcte, a favor de la sociedad demandante ARITUR LIMITADA.

Finalmente, se ordenara que una vez verificadas las ordenes
anteriores impartidas en esta providencia, se ordene la entrega de los
titulos obrantes para el proceso que excedan de la suma indicada en el
inciso anterior a favor del extremo demandado Sr. ALBERTO SANABRIA
SALAMANCA.

Por lo expuesto, se
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por
pago total de la obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares,
previa verificacion de remanentes, conforme a lo expuesto.

TERCERO: Verificado lo anterior, ENTREGUENSE los titulos
obrantes en el proceso de la referencia hasta la suma de $4°000.000
mcte, a favor de la sociedad demandante ARITUR LIMITADA.

CUARTO: En consecuencia, y una vez verificadas las ordenes
anteriores impartidas en esta providencia, ENTREGUENSE los titulos que
excedan de la suma indicada en el inciso anterior, a favor del extremo

demandado Sr. ALBERTO SANABRIA SALAMANCA.

TERCERO: Sin condena en costas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de dos mil veintitrés (2023)
EJECUTIVO 2020-00408

Verificadas las presentes diligencias, observa el Despacho que a la fecha se debe abrir la
correspondiente etapa probatoria y citar a las partes a efectos de adelantar audiencia virtual de
que trata el articulo 372 y eventualmente 373 del C.G.P, a través de la plataforma Microsoft

Teams.

Ademas, la audiencia se realizara, aunque no concurra alguna de las partes o sus

apoderados. Si estos no comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por
su inasistencia, la audiencia se llevard a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para
confesar, conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

En caso de inasistencia se aplicaran las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo
372, teniendo en cuenta ademas los deberes de las partes consagradas en el Art. 78 del Coédigo
General del Proceso. —

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
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PRIMERO: SENALAR el dia 19 del mes de septiembre del afio 2.023 a la hora de
las 2:00 pm a fin de llevar a cabo audiencia virtual de que trata el articulo 372 y

eventualmente 373 del C.G.P., conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas de oficio y las solicitadas por las partes asi:

INTERROGATORIO OFICIOSO: Se decreta el interrogatorio de parte oficioso que

deberan absolver:

e Al Sefior JORGE ANDRES GUARNIZO MUNOZ, en calidad de demandante.

e Al Sefior WILLIAM LUCIANO MORENO RUIZ, en su calidad de demandado.

o Al Sefior WILLIAM ALEXANDER MORENO MEDINA, en su calidad de

demandado.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: Las aportadas con el escrito de demanda vistas en el archivo

electronico No.01 del expediente digital.

PRUEBAS DECRETADAS PARA LA PARTE DEMANDADA:

DOCUMENTALES: Las aportadas con el escrito de contestacion de la demanda vistas

en el archivo electronico No.09, del expediente digital.

INTERROGATORIO A PETICION DE PARTE: De conformidad con lo

establecido en el articulo 198 del C.G.P, se decreta el interrogatorio que deberd efectuar el

extremo demandado y el cual absolvera el demandante:

e El Sefior JORGE ANDRES GUARNIZO MUNOZ, en calidad de demandante
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TESTIMONIOS: El Sr. Apoderado del extremo demandado solicitd la citacion
como testigo a la Sefiora ELIANA LICETH MORENO MEDINA, asi las cosas, y
teniendo en cuenta que la peticion cumple los presupuestos del articulo 212 del C.G.P, se

decreta el citado testimonio.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CALSAS ¥
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr pravidencia s por nofifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion : 110014189012-2020-00416-00
Art.440 C.G.P.

Demandante : WILLIAM CONDE RODRIGUEZ
Demandado : MANUELITA GOMEZ CASTANEDA,

JOSE MANUEL CASTANEDA ORJUELA, MARIA STELLA
CASTANEDA RUIZ y JOSE DAVID BERNAL CASTANEDA.

Procede el Despacho del Juzgado Doce (12) Civil Municipal de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota a resolver sobre
la Demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia de la referencia,
siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio.

ANTECEDENTES:

Por auto del dia ocho (08) de febrero de 2021, se libro
Mandamiento Ejecutivo de Minima Cuantia en contra de los
demandados MANUELITA GOMEZ CASTANEDA, JOSE MANUEL
CASTANEDA ORJUELA, MARIA STELLA CASTANEDA RUIZ y
JOSE DAVID BERNAL CASTANEDA, por las pretendidas sumas de
dinero, a quienes, por auto de data 22 de marzo de 2023, se les tuvo
por notificados del mandamiento de pago en los términos de del
numeral 5° del articulo 291 del C.G del P, y dentro del término legal
oportuno guardaron silencio frente a los hechos y pretensiones de la
demanda.

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenard,
por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, Si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar
la liquidacioén del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso

medios exceptivos, el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Bogota, ordenara seguir adelante
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con la ejecucion, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al extremo ejecutado. Remitase el expediente a los Jueces
Civiles Municipales de Ejecucion de esta ciudad que por reparto
corresponda, con el fin de que se asuma el conocimiento de este.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucién en
contra de los demandados MANUELITA GOMEZ CASTANEDA,
JOSE MANUEL CASTANEDA ORJUELA, MARIA STELLA
CASTANEDA RUIZ y JOSE DAVID BERNAL CASTANEDA, conforme
a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha ocho (08) de
febrero de 2021.

SEGUNDO: PRACTICAR Ila liquidacion del crédito, dando
cumplimiento al articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalu6 y remate de los bienes
embargados y los que posteriormente se llegaren a embargar. -

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por
Secretaria, Liquidense. -

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho al extremo
ejecutado en la suma de DISCIENTOS CUARENTA MIL
QUINIENTOS PESOS M/CTE ($240.500,00), conforme a lo dispuesto
por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecucion que por reparto corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

FAZMIN LINDARTE RODRIGUE?
Secredaria

E.A.G



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Ejecutivo Singular 2020-00416
Bogota D. C., 28 de agosto de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho para resolver recurso de reposicion.

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Cédigo General del Proceso: Procedencia y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberda interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto
se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtun recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdan
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.”.

El apoderado judicial del extremo demandado interpuso el presente
recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo
anterior.

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Adujo la recurrente, que interpone recurso de reposicion en contra de la
providencia de fecha 22 de marzo de 2023, contenida en el archivo electronico
No.15 del expediente digital, mediante la cual se tuvo por notificados a los
demandados y se dejo constancia que contestaron de manera extemporanea.

Que, en su decir, es imposible que la demandada MANUELITA GOMEZ
CASTANEDA, se notificara de las presentes diligencias en representacioén de los
demandados JOSE MANUEL CASTANEDA ORJUELA y MARIA STELLA
CASTANEDA RUIZ, por cuanto la prenombrada no retine la calidad de abogada
para dicho fin.
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Que, con lo anterior, se estaria violando el derecho a la defensa técnica de
los demandados.

Finalmente, solicitdo revocar el auto objeto de reparo indicando que no
tiene conocimiento de la situacion.

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

Deja constancia el Despacho que el extremo actor No descorrio el traslado
del presente recurso.

CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura
dentro del presente asunto, es conocido que el recurso de reposicion se
encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su
decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una
diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la
aspiracion del recurrente, luego, la revision que por esta via intentada resulta
procedente.

Para establecer si el Juzgado incurri6 o no en el yerro que predica el
memorialista, es necesario advertirle lo siguiente:

Verificado el expediente, de entrada, advierte el Despacho que, no le
asiste razon al recurrente, pues nace de una interpretacion huérfana
manifestar que la Sefiora MANUELITA GOMEZ CASTANEDA, no ostentaba la
facultad para notificarse de las presentes diligencias en representacion de los
demandados JOSE MANUEL CASTANEDA ORJUELA y MARIA STELLA
CASTANEDA RUIZ, pues obsérvese que mediante memorial contenido en el
archivo No.08 de las presentes diligencias los Sefiores JOSE MANUEL
CASTANEDA ORJUELA y MARIA STELLA CASTANEDA RUIZ, otorgaron
poder especial ante notaria a la Sra. MANUELITA GOMEZ CASTANEDA, para
dicho fin, como bien se extrae de la literalidad del mismo.

Ahora bien, se le recuerda al memorialista que para los procesos de
minima cuantia tramitados en Unica instancia no es necesario actuar a través
de apoderado judicial, como bien lo dispone nuestra Codificacion General,
situacion por la cual, y en atencion al mentado poder, se tiene que la Senora
MANUELITA GOMEZ CASTANEDA, gozaba de plena facultad para efectos de la
notificacion realizada en acatamiento a la manifestacion de la autonomia
voluntad consignada en dicha documental por parte de los senores JOSE
MANUEL CASTANEDA ORJUELA y MARIA STELLA CASTANEDA RUIZ.

Asi las cosas, considera el Despacho que la providencia de fecha 22 de
marzo de 2023, contenida en el archivo electronico No.15 del expediente digital,
mediante la cual se tuvo por notificados a los demandados y se dejo constancia
que contestaron de manera extemporanea, no sera revocada, y en su lugar,
debera permanecer incolume, en aplicacion a los postulados procesales antes
senalados, y la suficiencia de los motivos anteriormente expuestos para no
declarar su revocatoria.

De otro lado, no se accedera a lo solicitado por el extremo actor mediante
memorial contenido en el archivo electronico No.20 del expediente digital, pues
obsérvese que mediante constancia secretarial contenida en el archivo
electronico No.18, se corrio el respectivo traslado al presente recurso, a efectos
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de garantizar el debido proceso, sin que el extremo actor emitiera
pronunciamiento alguno, asi las cosas, tenga en cuenta el memorialista que la
vigilancia e impulso del proceso esta a cargo de las partes y sus apoderados.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME la providencia de fecha 22 de marzo
de 2023, contenida en el archivo electronico No.15 del expediente digital,
mediante la cual se tuvo por notificados a los demandados y se dejo constancia
que contestaron de manera extemporanea, por las razones expuestas en este
proveido.

SEGUNDO: NO ACCEDER a lo solicitado por el extremo actor mediante
memorial contenido en el archivo electronico No.20 del expediente digital,
conforme a lo expuesto.

Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de
conformidad a las previsiones del articulo 318 del C.G del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

€

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DF BOGOTA 0.,
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

EJECUTIVO 2020-00470

Bogota D. C., 28 de agosto de dos mil veintitrés (2023). -

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias, y en atencion a las previsiones del numeral
5° del articulo 42 del C.G del P y el articulo 132 de la misma codificacion, se torna
imperioso para el Despacho decretar medida de saneamiento dentro del presente
asunto, en el sentido de dejar sin valor y efecto el inciso 3° de la providencia de fecha
01 de diciembre de 2022, mediante la cual se ordené correr traslado de las excepciones
propuestas por el demandado FABIAN OSORIO PEREZ, y en su lugar, requerir al
extremo actor en los términos del articulo 317 del C.G del P.

Lo anterior, por cuanto se observa que dentro del presente asunto a la fecha no
se ha notificado al demandado OSORIO OSORIO MANUEL LEONARDO, situacién por
la cual, no es el momento procesal oportuno para correr traslado de las excepciones
propuestas por el demandado FABIAN OSORIO PEREZ, por cuanto No se ha trabado
la litis.

Asi las cosas, habra de requerir al extremo actor por el término de treinta (30)
dias, a efectos de que realice las gestiones de notificacion respecto del demandado
OSORIO OSORIO MANUEL LEONARDO, so pena de decretar la terminacion de las
presentes diligencias por desistimiento tacito, una vez cumplido lo anterior se correran
los traslados correspondientes.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el inciso 3° de la providencia de
fecha 01 de diciembre de 2022, mediante la cual se ordeno correr traslado de las
excepciones propuestas por el demandado FABIAN OSORIO PEREZ, conforme a lo
expuesto.

SEGUNDO: REQUERIR al extremo actor por el término de treinta (30) dias, a
efectos de que realice las gestiones de notificacion respecto del demandado OSORIO
OSORIO MANUEL LEONARDO, so pena de decretar la terminacion de las presentes
diligencias por desistimiento tacito, una vez cumplido lo anterior se correran los
traslados correspondientes, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/LD\ f% W%/X

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Secredaria

E.A.G




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion : 110014189012-2021-00290-00
Art.440 C.G.P.

Demandante : COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
PROFESIONALES - SOMEC.

Demandado : CARLOS ANDRES SAIZ SAENZ Y

MARIA PATRICIA MAYORGA BAEZ.

Procede el Despacho del Juzgado Doce (12) Civil Municipal de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota a resolver sobre
la Demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia de la referencia,
siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio.

ANTECEDENTES:

Por auto del dia trece (13) de diciembre de 2021, se libro
Mandamiento Ejecutivo de Minima Cuantia en contra de los
demandados CARLOS ANDRES SAIZ SAENZ, a quien, por auto de
esta misma data se le tuvo por notificado del mandamiento de pago
en los términos de del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y dentro
del término legal oportuno contesto la demanda sin proponer medios
exceptivos y MARIA PATRICIA MAYORGA BAEZ, a quien, por auto
de esta misma data se le tuvo por notificada del mandamiento de
pago en los términos de del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y
dentro del término legal oportuno guardoé silencio frente a los hechos
y pretensiones de la demanda.

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenard,
por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalto de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, Si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar
la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado’.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso
medios exceptivos, el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Pequenas

E.A.G



Causas y Competencia Multiple de Bogota, ordenara seguir adelante
con la ejecucion, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al extremo ejecutado. Remitase el expediente a los Jueces
Civiles Municipales de Ejecucion de esta ciudad que por reparto
corresponda, con el fin de que se asuma el conocimiento de este.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucién en
contra de los demandados CARLOS ANDRES SAIZ SAENZ y MARIA
PATRICIA MAYORGA BAEZ, conforme a lo expuesto en el
mandamiento de pago de fecha trece (13) de diciembre de 2021.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, dando
cumplimiento al articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalu6 y remate de los bienes
embargados y los que posteriormente se llegaren a embargar. -

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por
Secretaria, Liquidense. -

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho al extremo
ejecutado en la suma de SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO
MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($744.500,00), conforme a lo
dispuesto por el Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecucion que por reparto corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DF BOGOTA 0.,
La anterior providencia se por nofifico por estado No, 115
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGLUET
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2021-00290

Revisado el expediente, se torna imperioso corregir la providencia de
fecha 13 de diciembre de 2021, mediante la cual se libré6 mandamiento de
pago en el sentido de aclarar que la obligacion que aqui se persigue
corresponde al pagaré No.230845, y no como alli se indico.

Seguidamente, y mediante memoriales obrantes en los archivos
electronicos No.08 y No.09 del expediente digital, el extremo actor allego
las constancias de notificacion al extremo demandado en los términos del
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

De conformidad a las previsiones de la trasuntada norma se tendra
por notificado al demandado CARLOS ANDRES SAIZ SAENZ, en los
términos de del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, quien, dentro del
término legal oportuno contestd la demanda sin proponer medios
exceptivos.

De otro lado, se tendra por notificada a la demandada MARIA

PATRICIA MAYORGA BAEZ, en los términos de del articulo 8° de la Ley

2213 de 2022, quien, dentro del término legal oportuno guardé silencio
frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la providencia de fecha 13 de diciembre de
2021, mediante la cual se libr6 mandamiento de pago en el sentido de



aclarar que la obligacion que aqui se persigue corresponde al pagaré
No0.230845, y no como alli se indicé.

SEGUNDO: TENER por notificado al demandado CARLOS
ANDRES SAIZ SAENZ, en los términos de del articulo 8° de la Ley 2213
de 2022, quien, dentro del término legal oportuno contesto la demanda sin
proponer medios exceptivos.

TERCERO: TENER por notificada a la demandada MARIA
PATRICIA MAYORGA BAEZ, en los términos de del articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, quien, dentro del término legal oportuno guardé silencio
frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DF BOGOTA 0.,
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secrefaria




Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Mltiple de Bogotd, D.C.
Bogotd, D. C., 28 de agosto 2023
Proceso No. 2021-0851

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda incoada por
Lucely Castrillon De Gaviria, por conducto de apoderado judicial, para lo cual se
considera:

De conformidad con lo planteado por el inciso quinto del articulo 35 de la Ley
640 de 2001: “"Cuando en el proceso de que se trate, y se quiera solicitar el
decreto y la practica de medidas cautelares, se podra acudir directamente a la
jurisdiccion. De lo contrario, tendrd que intentarse la conciliacion extrajudicial en
derecho como requisito de procedibilidad, de conformidad con lo previsto en la
presente ley”.

Dicho lo anterior y como quiera que la parte ejecutante no dio pleno
cumplimiento a lo ordenado en el auto inadmisorio de la demanda de fecha 08
de noviembre de 2023, de conformidad con lo dispuesto en el art. 90 del C.G.P.
este juzgador RESUELVE:

1- RECHAZAR la presente demanda por no haberse subsanado la misma en
legal forma.

2- Por secretaria sin necesidad de DESGLOSE como quiera que se trata de
una demanda radicada virtualmente.

Notifiquese,

e

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PEGUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfoda No. 115
Fiodo en la secretario a ias horas de [a ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLEZ
Jecretana

L.B.



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

VERBAL SUMARIO 2021-0900

Bogota D. C., 28 de agosto de dos mil veintitrés (2023). —

CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias, y en atencion a las previsiones del
numeral 5° del articulo 42 del C.G del P y el articulo 132 de la misma
codificacion, se torna imperioso para el Despacho decretar medida de
saneamiento dentro del presente asunto, en el sentido de dejar sin valor y
efecto la providencia de fecha 06 de febrero de 2023, y la providencia de fecha
14 de diciembre de 2021, mediante la cual se admitié6 la demanda VERBAL
SUMARIA, y en su lugar, rechazar la misma por cuanto no se dan los
presupuestos para el ejercicio de la mentada accion.

Lo anterior, por cuanto se observa que los titulos base de la accion son
obligaciones derivadas de facturas de venta las cuales gozan de plena
autonomia para hacer efectivo su cobro, situacion por la cual, se tiene que la
aludida pretension no es susceptible de tramitar por esta via judicial, habida
cuenta que dichos documentos, en principio, prestan meérito ejecutivo, pues de
su literalidad emanan las obligaciones exigidas, por tanto, el tramite
correspondiente a efectos de reclamar el derecho aludido por la pretensora se
debi6 adelantar mediante el PROCESO EJECUTIVO, y no asi, por la via verbal
sumaria formulada por la demandante.

Finalmente, y en atencion a que los hechos y pretensiones formulados no
estan encaminados al tramite adecuado para el ejercicio de la accion
pretendida, no queda otra via que rechazar la presente demanda en aplicacion
a los postulados procesales antes senalados, y la suficiencia de los motivos
anteriormente expuestos.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO la providencia de fecha 06 de
febrero de 2023, y la providencia de fecha 14 de diciembre de 2021, mediante la
cual se admitio la demanda VERBAL SUMARIA, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda incoada por la FUNDACION
HOSPITALARIA SAN VICENTE DE PAUL contra ENTIDAD PROMOTARA DE
SALUD DEL REGIMEN SUBSUDIADO CONVIDA E.P.S.S, atendiendo las
argumentaciones precedentes., conforme a lo expuesto.

E.A.G



TERCERO: Devuélvanse sus anexos a la parte actora sin necesidad de
desglose, dejando para el Despacho las constancias correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Bogota D.C., 28 de agosto 2023

Radicacién : 110014189012 2021 01195 00
Demandante : WILLIAM GERMAN MOZUCA GARZON.
Demandada : JENNI PATRICIA DUQUE LAITON.

SENTENCIA ANTICIPADA Art. 278 C.G.P.

Procede este Despacho a resolver sobre la Demanda Ejecutiva Singular de
Minima Cuantia de la referencia, siendo necesario para ello realizar el siguiente

estudio. —

1. ANTECEDENTES:

Por reparto del dia 10 de noviembre de 2021 (epE 03), correspondid conocer
de la Demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia instaurada por WILLIAM
GERMAN MOZUCA GARZON, en contra de JENNI PATRICIA DUQUE
LAITON, a fin que se librara orden de pago a su favor y en contra del demandado

por la pretendida suma de dinero.

Para la demostracion de los hechos expuestos aportd letra de cambio base
del recaudo de fecha 25 de octubre de 2020, obrante a PDF 01

Fundamento sus pretensiones en los siguientes hechos:

Que la demandada JENNI PATRICIA DUQUE LAITON suscribié a favor
de WILLIAM GERMAN MOZUCA GARZON, letra de cambio, baculo dela
presente accion de fecha 25 de octubre de 2019, por la suma de SEIS MILLONES
TRESCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($6.380.000.°°), con sus

respectivos intereses.

L.B.



Que el plazo para el respectivo pago se encuentra vencido sin que a la fecha

la demandada hubiese cancelado el valor del capital ni los intereses pactados.

Que la obligacién contenida en el titulo valor base de la ejecucion es clara,
expresa y actualmente exigible por tratarse de una obligacion contenida en un

documento otorgado por el deudor.

Por auto del dia 16 de febrero de 2022, se librd6 Mandamiento Ejecutivo
Singular de Minima Cuantia (epe_04), en contra de la ejecutada y en la forma

solicitada en la demanda.

Mediante auto de fecha diecisiete de enero de 2023 (epr 07), se tuvo por
notificada a la demandada JENNI PATRICIA DUQUE LAITON, quien dentro del
término legal oportuno contestd la demanda indicando que se oponia a la
prosperidad de las pretensiones, teniendo en cuenta que se realizaron descuentos
por nomina realizando asi abonos a capital e intereses, igualmente, no fue el

monto pactado entre las partes (poros).

En el presente asunto, se decretaron medidas cautelares. —

1.1. DE LA SENTENCIA ANTICIPADA: Teniendo en cuenta que en el
presente asunto se cumple con uno de los requisitos del articulo 278 del C.G.P,
este Despacho considera necesario dar aplicacion a la citada norma:

“... En cualguier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea

por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la

caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia actual de objeto.

Asi las cosas, en atencion a lo establecido en el numeral 2° del citado
articulo, y teniendo en cuenta lo planteado la demandada, se procedera a dictar

sentencia en los siguientes términos:

2. CONSIDERACIONES.

2.1. De la Accidon Ejecutiva y el Titulo de recaudo. Conforme a lo
establecido por el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, pueden

L.B.



demandarse ejecutivamente, “las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que

tenga fuerza ejecutiva conforme a la Ley...".

Todo proceso ejecutivo requiere para su iniciacion un titulo que preste
mérito ejecutivo y que aun de tratarse de un documento privado, tenga tanta
fuerza de conviccion y certeza como una sentencia judicial. Por eso algunos
tratadistas confluyen en sefalar que el proceso ejecutivo no es mas que “la

ejecucion de una Sentencia”.

Si el titulo que se acompafia con la demanda ejecutiva es suficiente por si
mismo para dar inicio a la accion ejecutiva, nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, pues éste cumple con los requisitos establecidos por el

procedimiento, por lo que se habla de un titulo auténomo.

En el presente asunto, la parte demandante como titulo base de la accion,
aportd letra de cambio de fecha 25 de octubre de 2019, por la suma de SEIS
MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($6.380.000.°°),

con sus respectivos intereses.

2.2. De las Peticiones Propuestas. Por su parte, la demandada en el

caso que nos ocupa, no presento excepciones, sefialdé que iba a aportar
determinadas documentales, sin embargo, las mismas no fueron allegadas al
expediente. Sefialé que, no ha tenido contacto con el demandante o su abogada
para lograr llegar a un animo conciliatorio entre las partes. A lo anterior, la parte
demandante en cuando se pronuncié respecto a la contestacion presentada emitid

pronunciamiento alguno.

Por tanto, se continuara adelante la ejecucidon en contra de la demandada
JENNI PATRICIA DUQUE LAITON, toda vez que, no hay pruebas que practicar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Pequenas
causas y Competencia Multiple de Bogota D. C., administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

L.B.



PRIMERO. CONTINUAR la ejecucidn conforme a lo dispuesto en esta
providencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada, incluyendo
en ella la suma de $320.000.°°, por concepto de agencias en derecho.
Liquidense por secretaria.

TERCERO. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos previstos en
el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO. REMATENSE Y AVALUENSE los bienes embargados y secuestrados y
los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total.

QUINTO. Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion - reparto.

Notifiquese y cimplase,

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fjodo en o secretario a las horas de o acho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Jecretfana

L.B.



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Ejecutivo Singular 2022-00458
Bogota D. C., 28 de agosto de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho para resolver recurso de reposicion.

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Coédigo General del Proceso: Procedencia y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casaciéon Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacién, una stuplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto
se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.”.

El apoderado judicial del extremo actor interpuso el presente recurso en
tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Adujo la recurrente, que interpone recurso de reposicion en contra de la
providencia de fecha 05 de junio de 2023, contenida en el archivo electronico
No.18 del expediente digital, mediante la cual se ordeno correr traslado de las
excepciones y la objecion al juramento estimatorio, propuestas por la parte
demandada.

Que, en su decir, es imposible correr traslado a la contestacion de la
demanda que desconoce y que ademas el juzgado no le remitio.

E.A.G



Que el Despacho no se pronuncié sobre la solicitud de emplazamiento
respecto de la sociedad demandada GROPIUS 14 CONSTRUCTORA S.A.S.

Que solicita No tener en cuenta la solicitud de desistimiento de las
pretensiones respecto de la sociedad demandada GROPIUS 14
CONSTRUCTORA S.A.S.

Finalmente, solicitdo revocar el auto objeto de reparo indicando que no
tiene conocimiento de la situacion.

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

Deja constancia el Despacho que el extremo demandado No descorri6 el
traslado del presente recurso.

CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura
dentro del presente asunto, es conocido que el recurso de reposicion se
encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su
decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una
diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la
aspiracion del recurrente, luego, la revision que por esta via intentada resulta
procedente.

Para establecer si el Juzgado incurrio o no en el yerro que predica el
memorialista, es necesario advertirle lo siguiente:

Verificado el expediente, de entrada, advierte el Despacho que, no le
asiste razon al recurrente, pues nace de una interpretacion huérfana
manifestar la imposibilidad para conocer de la contestacion de la demanda,
cuando la verificacion de los expedientes digitales se realiza a través del link del
proceso el cual puede solicitar en cualquier momento a través de la cuenta
electronica del Despacho.

Ahora bien, se le recuerda al memorialista que las normas procesales son
de obligatorio cumplimiento, por tanto, la solicitud de omitir los traslados
dentro del presente tramite dilucida una clara inobservancia por parte del
profesional del derecho a las etapas que se deben agotar dentro del asunto, en
acatamiento a la Ley procesal y sustancial vigente que rige este tipo de
tramites, a efectos de garantizar el debido proceso.

De otro lado, tenga en cuenta el censor que la vigilancia e impulso del
proceso esta a cargo de las partes y sus apoderados, situacion por la cual, no
puede ser atribuible al Despacho el descuido y/o abandono del proceso por
parte del interesado.

Asi las cosas, considera el Despacho que la providencia de fecha 05 de
junio de 2023, contenida en el archivo electronico No.18 del expediente digital,
mediante la cual se ordeno correr traslado de las excepciones y la objecion al
juramento estimatorio, no sera revocada y en su lugar, debera permanecer
incolume, en aplicacion a los postulados procesales antes senalados, y la
suficiencia de los motivos anteriormente expuestos para no declarar su
revocatoria.

Finalmente, se ordenara que por secretaria se contabilicen los términos
senalados en la providencia de fecha fecha 05 de junio de 2023, contenida en el

E.A.G



archivo electronico No.18 del expediente digital, remitiendo el link del
expediente al extremo actor, a efectos de garantizar el debido proceso.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME la providencia de fecha 05 de junio
de 2023, contenida en el archivo electronico No.18 del expediente digital,
mediante la cual se ordeno correr traslado de las excepciones y la objecion al
juramento estimatorio, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: Por secretaria contabilicense los términos senalados en la
providencia de fecha fecha 05 de junio de 2023, contenida en el archivo
electronico No.18 del expediente digital, remitiendo el link del expediente al
extremo actor, a efectos de garantizar el debido proceso.

Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de
conformidad a las previsiones del articulo 318 del C.G del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DF BOGOTA 0.,
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agostp 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
SERVIDUMBRE N° 2022-00688

Revisado el expediente, se observa que mediante memorial obrante
en el archivo electronico No.06 del expediente digital, el extremo actor
alleg6 las constancias de notificacion al extremo demandado en los
términos del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

De conformidad a las previsiones de la trasuntada norma se tendra
por notificada a la sociedad demandada AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS, en los términos de del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
quien, dentro del término legal oportuno contesté6 la demanda sin
proponer medios exceptivos.

De otro lado, se tendra por notificado al vinculado GUILLERMO
ANDRES ROJAS SOTO, en los términos de del articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, quien, dentro del término legal oportuno guardo silencio
frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, ingresen las presentes
diligencias al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificada a la sociedad demandada
AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, en los términos de del articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022, quien, dentro del término legal oportuno contesto
la demanda sin proponer medios exceptivos.



SEGUNDO: TENER por notificado al vinculado GUILLERMO
ANDRES ROJAS SOTO, en los términos de del articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, quien, dentro del término legal oportuno guardé silencio
frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, ingresen las presentes
diligencias al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fjodo en o secretario a las horas de o acho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretfana




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion : 110014189012-2022-00850-00
Art.440 C.G.P.

Demandante : CREDIVALORES - CREDIVALORES
S.A.

Demandado : LUBIN ARLEY PINEDA RODRIGUEZ.

Procede el Despacho del Juzgado Doce (12) Civil Municipal de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogota a resolver sobre
la Demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia de la referencia,
siendo necesario para ello realizar el siguiente estudio.

ANTECEDENTES:

Por auto del dia veintisiete (27) de septiembre de 2022, se libro
Mandamiento Ejecutivo de Minima Cuantia en contra del demandado
LUBIN ARLEY PINEDA RODRIGUEZ, por las pretendidas sumas de
dinero, a quien, por auto de esta misma data se le tuvo por
notificado en los términos de del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
desde el dia 08 de febrero de 2023, quien, dentro del término legal
oportuno guardoé silencio frente a los hechos y pretensiones de la
demanda.

CONSIDERACIONES:

Consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.: “Si el
ejecutado no propone excepciones oportunamente, el Juez ordenard,
por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, Si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar
la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Teniendo en cuenta que la parte demandada no propuso
medios exceptivos, el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Bogota, ordenara seguir adelante
con la ejecucion, practicar la liquidacion del crédito y condenar en
costas al extremo ejecutado. Remitase el expediente a los Jueces

E.A.G



Civiles Municipales de Ejecucion de esta ciudad que por reparto
corresponda, con el fin de que se asuma el conocimiento de este.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante con la ejecucién en
contra del demandado LUBIN ARLEY PINEDA RODRIGUEZ,
conforme a lo expuesto en el mandamiento de pago de fecha
veintisiete (27) de septiembre de 2022.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito, dando
cumplimiento al articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR el avalu6 y remate de los bienes
embargados y los que posteriormente se llegaren a embargar. -

CUARTO: CONDENESE en COSTAS a la parte ejecutada. Por
Secretaria, Liquidense. -

QUINTO: CONDENESE en Agencias en Derecho al extremo
ejecutado en la suma de TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL
PESOS M/CTE ($367.000,00), conforme a lo dispuesto por el
Acuerdo No. PSAA16-10554 del C.S.J.

SEXTO: REMITIR el presente proceso a los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecucion que por reparto corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

MIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

22 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLE?
Jecretfana

E.A.G



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Ejecutivo Singular 2022-00850
Bogota D. C., veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
ANTECEDENTES:

Verificado el expediente y de la exégesis realizada al memorial contenido
en el archivo electronico No.13 del expediente digital (Cuaderno de Medidas
Cautelares), se tiene que el mismo obedece a un recurso de reposicion
formulado por el extremo demandado, situacion por la cual, se realizara el
analisis correspondiente.

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Codigo General del Proceso: Procedencia y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de stuplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto
se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposiciéon no es susceptible de ningun recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.”.

CONSIDERACIONES:

En acatamiento a las previsiones de la trasuntada norma, se tiene en
cuenta que el auto objeto de reparo de fecha dia 27 de septiembre del ano
2022, fue publicado por estado de fecha 28 de septiembre de la misma
anualidad, y adicionalmente, que el extremo demandado se tuvo por notificado
de las presentes diligencias desde el dia 08 de febrero de 2023.

Dicho lo anterior, se evidencia que el extremo demandado allego el
presente recurso el dia 31 de mayo de 2023, es decir, de manera extemporanea.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

E.A.G



CUESTION UNICA: NEGAR POR EXTEMPORANEO el recurso formulado
en contra de la providencia de fecha 27 de septiembre del afno 2022, conforme a
lo expuesto.

Contra la presente providencia no procede recurso alguno en acatamiento
a las previsiones del inciso 4° del articulo 318 del C.G del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS MIGUEL ORTIiZ GUTIERREZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL ESTADO No. 115,
HOY
29 DE AGOSTO DE 2023

El Juez

Yazmin Lindarte Rodriguez
Secretaria

EAG. -

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2022-00850

Mediante memorial obrante en el archivo electronico No.06 del
expediente digital, el extremo actor allego las constancias de notificacion al
extremo demandado en los términos del articulo 8° de la Ley 2213 de
2022.

De conformidad a las previsiones de la trasuntada norma se tendra
por notificado al demandado LUBIN ARLEY PINEDA RODRIGUEZ, en
los términos de del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, desde el dia 08 de
febrero de 2023, quien, dentro del término legal oportuno guardo silencio
frente a los hechos y pretensiones de la demanda.

De otro lado y en atencion a la contestacion de la demanda allegada
por el demandado de fecha 09 de junio de 2023, contenida en el archivo
electronico No.10 del expediente digital, no se tendra en cuenta la misma
por extemporanea.

Finalmente, se tendra a la profesional del derecho Maryury Acosta

Baquero, como apoderada judicial del demandado en los términos y para
los efectos del poder conferido.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificado al demandado LUBIN ARLEY
PINEDA RODRIGUEZ, en los términos de del articulo 8° de la Ley 2213
de 2022, desde el dia 08 de febrero de 2023, quien, dentro del término



legal oportuno guardoé silencio frente a los hechos y pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: TENER a la profesional del derecho Maryury Acosta
Baquero, como apoderada judicial del demandado en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr pravidencia s por nofifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2022-01096

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que acredite la recepcion de las
facturas baculo de la presente accién por parte de la sociedad
ejecutada, a efectos de establecer que se configurd la aceptacion
expresa o tacita de las mentadas facturas en forma electrénica,
en cumplimiento a las previsiones establecidas en los articulos
621, 772, 774 y siguientes del Codigo de Comercio, modificados
por la Ley 1231 de 2008, en concordancia con lo senalado en el
Decreto 1154 de 2020, los ordinales 9° y 10° de la resolucion 30
de 2019 y el articulo 422 del C.G del P.

Lo anterior, por cuanto de las documentales aportadas no es posible
realizar dicha verificacion para establecer que efectivamente se dio
cumplimiento a lo senalado renglones arriba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

MIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2022-01096

En atencion al Informe Secretarial que antecede, se ordenara
Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Juzgado 40 Civil del Circuito de
Bogota en providencia de fecha 07 de febrero de 2023, por medio de la cual
DESATO EL CONFLICTO DE COMPETENCIA, propuesto, y ordenando
continuar con el conocimiento de las presentes diligencias a este
Despacho.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

UNICO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Juzgado 40
Civil del Circuito de Bogota en providencia de fecha 07 de febrero de 2023,
conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

% i

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 115
Fiadeo en ia secretaria a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGUEZ
Secrefaria

E.A.G




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2022-01256

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de
conformidad con los articulos 599 y 593 del Codigo General del Proceso.

el Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo del vehiculo de placas IJP-101, denunciado
como de propiedad del extremo demandado. Oficiese de conformidad con
el numeral 1° del articulo 593 del Codigo General del Proceso, a la
secretaria de movilidad de Bogota.

Cumplido lo anterior de decidira sobre su aprehension y secuestro.

NOTIFIQUESE

%

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia e por nofifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

¥AIMIN LIMDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2022-01256

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los articulos 82, 422 y
siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de minima cuantia
a favor de GUSTAVO HERNANDEZ BERMUDEZ contra ANGEL GUSTAVO
GORDILLO EMNDOZA y DAVID ALONSO ROMERO por las siguientes sumas de
dinero:

1. VEINTE MILLONES DE PESOS ($20’000.000) por concepto del
capital contenido en el pagaré aportado como base de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el numeral
1° que de conformidad con el articulo 884 del Cédigo de Comercio, modificado por
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, certifique la Superintendencia Financiera,
liquidados desde la fecha de exigibilidad de la obligacion y hasta cuando que se
efecttie su pago.

Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, conforme lo dispone el articulo 431 del C.G del P., o diez (10) dias para
formular excepciones de acuerdo a lo previsto en articulo 442 Ibidem. Notifiquese
de conformidad con los articulos 291 al 292 y 301 ejusdem, o en su defecto,
canon 8° de la Ley 2213 de 2022, segun sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la custodia del
original del titulo valor base de recaudo, el cual debera ser presentado en el
evento que se requiera.

Deja constancia el Despacho que el Sefior GUSTAVO HERNANDEZ
BERMUDEZ, actua en causa propia.

 x adad

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr providencia se por nofifica por esfodo No, 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

NOTIFiQUESE

E.A.G YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ

Secredaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Declarativo N° 2023-01096

Presentada en debida forma ADMITASE la anterior demanda
Declarativa de Responsabilidad Civil Extracontractual de minima cuantia
incoada por WILSON FERNANDO CRUZ MONTANEZ contra EDWIN
CAMILO MATINEZ CASTRO.

En consecuencia, de la demanda y sus anexos, corrasele traslado a
la parte demandada por el término legal de diez (10) dias para que la
conteste y solicite las pruebas que pretende hacer valer.

Tramitese el presente asunto por el procedimiento VERBAL
SUMARIO.

Notifiquese de conformidad con los articulos 291 al 292 y 301
ejusdem, o en su defecto, el canon 8° de la Ley 2213 de 2022, segun sea el
caso.

Se reconoce a Laura Rocio Saavedra Mendoza como apoderada
judicial de la parte demandante en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE,

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGUEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01104

Revisadas las presentes diligencias, se debe establecer el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P.
que consagra.

ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicciéon, o de otra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o serialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los
demas documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.

A su vez el Articulo 430 ibidem reza:

ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la
demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el
juez libraraé mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel
considere legal. (Subrayado y resaltado del Despacho).

En efecto, obsérvese que el documento baculo de la presente accion
denominado “COTIZACION” no retune las calidades establecidas en el
articulo 422 del C.G del P, para su ejecucion, pues en el mismo no se
indico la fecha de exigibilidad, lugar de celebracion, lugar de
cumplimiento de la obligacion, como tampoco se tiene certeza de
quien es el acreedor y el deudor de las sumas pretendidas,
circunstancias que pone en duda, tanto la obligacion como el vencimiento
de la misma, por tanto, en razon a la ausencia de tales requisitos no se
puede proferir la orden solicitada, maxime, si se tiene que, ante la falta de
claridad del instrumento, no puede perseguirse judicialmente el cobro de
las sumas pretendidas en el libelo genitor.

E.A.G



Asi las cosas, habra de NEGAR el mandamiento de pago deprecado,
por cuanto el documento aportado como base de la acciéon no reune las
exigencias necesarias para permitir el ejercicio de la accion cambiaria
mediante el proceso ejecutivo (art.422 del C. G del P.).

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado, por las
razones expuestas en el cuerpo de este proveido.

SEGUNDO: TENER al abogado Belisario Melo Rojas, como
apoderado judicial de la parte demandante.

TERCERO: Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

 x adad

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2023-01106

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que aclare los hechos y
pretensiones de la demanda en el sentido de indicar en que
calidad actua la Sra. Evelyn Pola Narvaez Chamorro, pues una
vez verificadas la documentales obrantes al plenario se extrae de
la literalidad del pagaré aportado que No guarda relacion alguna
con la Sra. Evelyn Pola Narvaez Chamorro, a efectos de tener a la
prenombrada como obligada dentro de la accion aqui pretendida.

%

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

NOTIFIQUESE,

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr pravidencia s por nofifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agostp 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01124

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de

conformidad con los articulos 599 y 593 del Cédigo General del Proceso el
Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retencion de los dineros que la
demandada posea, a cualquier titulo en la actualidad, en las
entidades financieras mencionadas en el escrito de medidas
cautelares. La medida se limita a la suma de $62°690.000,00, a cada
uno, Oficiese en los términos del numeral 10° del articulo 593
ibidem.

2°. Decretar el embargo y retencion de la quinta parte que
exceda el salario, honorarios, prestaciones, indemnizaciones,
que devengue la demandada, como empleada de
CONSTRUCTURA COLPATRIA SAS, Oficiese al pagador de la
entidad. La medida se limita a la suma de $62’690.000,00. Por
secretaria oficiese en los términos del numeral 9° del canon
593 ibidem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

E.A.G

NOTIFIQUESE

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DF BOGOTA 0.,
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretfana




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023

Ejecutivo Singular N° 2023-01124

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los

articulos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el
Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor del LULO BANK S.A contra JENNY
ALEXANDRA URIBE VARGAS por las siguientes sumas de dinero:

1. TREINTA Y SIETE MILLONES OCHENTA Y CUATRO MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS ($37°084.755) por
concepto del capital contenido en el pagaré aportado como base de la

ejecucion.

2. TRES MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MIL
NOVECIENTOS OCHENTA Y UN PESOS ($3°490.981) por concepto
de los intereses causados y no pagados, contenidos en el pagareé

aportado como base de la ejecucion.

3. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el
numeral 1° que de conformidad con el articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,
certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha

de exigibilidad de la obligacion y hasta cuando se efecttie su pago.
Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) dias

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el articulo 431 del C.G

E.A.G



del P., o diez (10) dias para formular excepciones de acuerdo con lo
previsto en articulo 442 Ibidem. Notifiquese de conformidad con los
articulos 291 al 292 y 301 ejusdem, o en su defecto, canon 8° de la

Lay 2213 de 2022, segun sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la
custodia del original del titulo valor base de recaudo, el cual

debera ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce a la profesional del derecho Carolina Abello
Otalora, como apoderada judicial del extremo actor, en los términos

y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2023-01126

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de
conformidad con los articulos 599 y 593 del Codigo General del Proceso el
Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo del bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No.50C-1049441, denunciado como de propiedad
del demandado. Comuniquese a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos y Privados Zona Centro de esta ciudad. Por secretaria oficiese en
los términos del numeral 1° del canon 593 ibidem en concordancia con lo
previsto en el articulo 588 de la misma normatividad.

2°. Decretar el EMBARGO del establecimiento de comercio
denominado identificado con el niumero de matricula mercantil 03485640
de BOGOTA, de propiedad del demandado GIOVANNI ALEXANDER
GARZON GARCIA C.C.80002143, Oficiese a la Camara de Comercio
respectiva.

Una vez inscrita la medida se dispondra sobre su secuestro.

NOTIFIQUESE

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01126

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los
articulos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el
Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de BANCO COMERCIAL AV VILLAS contra
GIOVANNY ALEXANDER GARZON GARCIA por las siguientes
sumas de dinero:

1. DIECINUEVE MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y
SEIS MIL TRESCIENTOS CUERENTA Y OCHO PESOS
($19’886.348) por concepto del capital contenido en el pagaré
aportado como base de la ejecucion.

2. UN MILLON CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS TREINTA Y UN PESOS ($1°145.531) por concepto
de intereses corrientes contenidos en el pagaré aportado como
base de la ejecucion.

3. CIENTO TREINTA Y UN MIL CUARENTA Y CINCO PESOS
($131.045) por concepto de intereses moratorios contenidos en el
pagaré aportado como base de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el
numeral 1° que de conformidad con el articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,
certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha
de exigibilidad de la obligacion y hasta cuando que se efectue su

pago.
Sobre costas se resolvera en oportunidad.
Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) dias

para cancelar el crédito, conforme lo dispone el articulo 431 del C.G

E.A.G



del P., o diez (10) dias para formular excepciones de acuerdo a lo
previsto en articulo 442 Ibidem. Notifiquese de conformidad con los
articulos 291 al 292 y 301 ejusdem, o en su defecto, canon 8° de la
Ley 2213 de 2022, segun sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la
custodia del original del titulo valor base de recaudo, el cual
debera ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce a la profesional del derecho Esmeralda Pardo
Corredor, como apoderada judicial del extremo actor en los términos
y para los efectos del poder conferido.

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 115
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

NOTIFIQUESE

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2023-01128

Seria del caso entrar a calificar la demanda de conformidad con lo
previsto en el canon 82 el Codigo General del Proceso, no obstante, lo
anterior, de entrada, se advierte que en atencion a lo establecido en el
articulo 25 ibidem en armonia con el articulo 26 de la misma codificacion,
las pretensiones contenidas dentro del presente asunto ascienden a la
suma de $52°469.549, misma que evidentemente supera los 40 salarios
minimos mensuales legales vigentes.

Dilucidado lo anterior, y en acatamiento a las previsiones del inciso
2° del articulo 25 del Codigo General del Proceso, se tiene que la presente
accion es de menor cuantia, y, por tanto, su competencia corresponde a
los Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por factor cuantia.

SEGUNDO: REMITANSE las presentes diligencias a los Jueces
Civiles Municipales de Bogota, a través de la Oficina de Reparto de esta
ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

 x adad

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodao No, 115
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 28 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01130

Revisadas las presentes diligencias, se debe establecer el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P.
que consagra.

ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicciéon, o de otra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o serialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los
demas documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.

A su vez el Articulo 430 ibidem reza:

ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la
demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el
juez libraraé mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel
considere legal. (Subrayado y resaltado del Despacho).

En efecto, obsérvese que de las documentales aportadas se extrae
que en el titulo valor baculo de la accion fue presuntamente endosado
en propiedad por LILIANA ALVEAR ROMERO y LAURA DANIELA
HERNANDEZ MELO a favor del FIDUCIARIA SCOTIABANK
COLPATRIA S.A., como vocera del Patrimonio Auténomo FC
ADAMANTINE NPL, no obstante, lo anterior, No existe prueba alguna
que acredite la facultad de ejercicio de las Sras. LILIANA ALVEAR
ROMERO y LAURA DANIELA HERNANDEZ MELO, para efectuar el
mentado endoso.

E.A.G



Dicho lo anterior, se tiene que no estan dadas las condiciones para
determinar la facultad de ejercicio de la sociedad ejecutante, circunstancia
que pone en duda la facultad de ejercicio del pretensor, por tanto, y en
razon a la ausencia de tales requisitos no se puede proferir la orden
solicitada, maxime, si se tiene que, ante la falta de claridad no puede
perseguirse judicialmente el cobro de las sumas pretendidas en el libelo
genitor.

Asi las cosas, y ante la orfandad probatoria dilucidada, habra de
NEGAR el mandamiento de pago deprecado, pues no se reunen las
exigencias necesarias para permitir el ejercicio de la accion cambiaria
mediante el proceso ejecutivo.

De otro lado, y en atencion al memorial obrante en el archivo
electronico No.06 del expediente digital, No se accedera a la solicitud de
renuncia al poder, pues tenga en cuenta la memorialista que dicha calidad
no se le ha reconocido dentro del presente tramite.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado, por las
razones expuestas en el cuerpo de este proveido.

TERCERO: NO ACCEDER a la renuncia al poder presentada,
conforme a lo expuesto.

CUARTO: Déjense las constancias del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DF BOGOTA 0.,
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 115
Fjadec en ia secretario a fas horas de la ocho [08:00 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Jecrefaria

E.A.G



Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefas Causas y Competencia
Multiple
Bogota, D. C., 28 de agosto 2023
Proceso No. 2023-1277

Con fundamento en los articulos 82 y 90 del C.G.P., se INADMITE la anterior
demanda, para que en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, sea
subsanada de los siguientes defectos:

1° Sirvase indicarle al despacho qué tipo de proceso es el que instauro,
igualmente, aclare si este documento va remitido a la Superintendencia De
Industria Y Comercio o a este estrado judicial.

2° De conformidad con lo senalado en el numeral 10 del Art. 82 del C.G.P,
sirvase indicarle al despacho el lugar, la direccién fisica y electronica que
tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el
apoderado del demandante recibiran notificaciones personales, entre ellas, la
parte demandada.

3° Enmendados los anteriores yerros, el memorialista debera allegar el escrito
demandatorio corregido en su totalidad.

Del escrito de subsanacion debera enviar por medio electronico copia de ella y
de sus anexos a los demandados conforme a la Ley 2213 de 2022.

Notifiquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JVIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por esfodo No, 115
Fiadc en la secretario a ias horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLEZ
Jecretana

L.B.



-~ Repiiblica de Colombia

@‘}« :R‘ L].]:.;-:I‘IQ:}.i:( I.‘:‘I\. de la Judicatura
Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefas Causas y Competencia
Multiple de Bogota, D.C.
Bogota, D. C., 28 de agosto 2023

Proceso No. 2023-1295

Procede el despacho a resolver lo atiente a la competencia para tramitar el
litigio impetrado por EDWARD FERNANDO MOYANO MONTANEZ Y CHRIS
NASHIRA STEFANIA IBAGON RODRIGUEZ contra GRUPO DE INVERSIONES
INMOBILIARIAS INTERCONTINENTAL S.A.S. , previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Estatuye el articulo 28 del Cédigo General del Proceso que, tratandose de
procesos contenciosos, el Juez natural para conocer el litigio, sera el del lugar
del domicilio del demandado, textualmente sefala la norma:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados
o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, sera
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el
pais o esta se desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la
residencia del demandante. (...)"

Igualmente, como estd establecido en el Acuerdo PCSJA18-11127 articulo 7:
“Los jueces transformados transitoriamente mediante el presente Acuerdo solo
recibiran reparto de los procesos que sean de su competencia y que
correspondan a todas las localidades de la ciudad de Bogotd, con excepcion de
/ r com ncia territorial le hayan si ign. los juz

va funcionan en las localidades.” Subrayado y cursiva fuera de texto

Se observa en el sub judice que, conforme a lo indicado en el libelo introductor,
el domicilio del extremo pasivo, es la localidad de Kennedy, circunscripcion
donde existe Juzgado de Pequeias Causas y Competencia Multiple, por tanto,
atendiendo el art. 90 del C.G.P. y a voces de la norma trascrita, se rechaza la
demanda considerando que el competente para resolver el proceso, es el
estrado judicial de esa localidad, y alli deben remitirse las diligencias.

L.C.B.C.



Por lo brevemente expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por competencia por el factor territorial, la demanda
incoada por EDWARD FERNANDO MOYANO MONTANEZ Y CHRIS NASHIRA
STEFANIA IBAGON RODRIGUEZ contra GRUPO DE INVERSIONES
INMOBILIARIAS INTERCONTINENTAL S.A.S., atendiendo las argumentaciones
precedentes.

SEGUNDO: REMITIR el legajo a los Juzgados Civiles Municipales de Pequefas
Causas de Kennedy (Reparto) para que se tramite el juicio verbal referido.

il

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

Notifiquese,

IGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MUOLTIPLE DF BOGOTA 0L,
Lo antericr providencia se por nofifica por esfodao Mo, 115
Fiodo en la secretario a ias horas de [a ocho (0800 AM.)., hoy

29 de agostp 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGUET
Jecretaria

L.C.B.C.



