REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DOCE (12) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA D. C.

Bogota D.C., 2 de agosto 2023

Radicacion : 110014189012 2019 00135 00
Demandante : BANCO POPULAR S.A.
Demandada : JOSE LEONEL FONSECA DIAZ.

SENTENCIA ANTICIPADA Art. 278 C.G.P.

Procede este Despacho a resolver sobre la Demanda Ejecutiva Singular de
Minima Cuantia de la referencia, siendo necesario para ello realizar el siguiente

estudio. —

1. ANTECEDENTES:

Por reparto del dia 30 de enero del 2019 (fl.15 del C.P), correspondid

conocer de la Demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia instaurada por
BANCO POPULAR S.A., en contra de JOSE LEONEL FONSECA DIAZ, a fin que
se librara orden de pago a su favor y en contra del demandado por la pretendida

suma de dinero.

Para la demostracion de los hechos expuestos aportd pagaré N°
1410347003170 base del recaudo de fecha 05 de marzo de 2022, obrante a fl.2
del C.P.

Fundamento sus pretensiones en los siguientes hechos:

Que el demandado JOSE LEONEL FONSECA DiAZ suscribi6 a favor de
BANCO POPULAR S.A., pagaré, baculo de la presente accién de fecha 14 de
enero de 2016, por la suma de VEINTINUEVE MILLONES QUINIENTOS MIL
PESOS M/CTE ($29.500.000.°°), con sus respectivos intereses.
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Que el plazo para el respectivo pago se encuentra vencido sin que a la fecha

el demandado hubiese cancelado el valor del capital ni los intereses pactados.

Que la obligacién contenida en el titulo valor base de la ejecucion es clara,
expresa y actualmente exigible por tratarse de una obligacion contenida en un

documento otorgado por el deudor.

Por auto del dia 27 de febrero de 2019, se librd6 Mandamiento Ejecutivo
Singular de Minima Cuantia (fl.18 C.P.), en contra del ejecutado y en la forma

solicitada en la demanda.

Mediante auto de fecha once (11) de octubre de 2022 (fl.64 C.P.), se tuvo
por notificado al demandado JOSE LEONEL FONSECA DiAZz, a través del
curador Ad-Litem designado, quien dentro del término legal oportuno contesto la
demanda proponiendo la excepcion de mérito que denomind “EXCEPCION DE
PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA” (fls.60 — 63).

En el presente asunto, se decretaron medidas cautelares. —

1.1. DE LA SENTENCIA ANTICIPADA: Teniendo en cuenta que en el
presente asunto se cumple con uno de los requisitos del articulo 278 del C.G.P,
este Despacho considera necesario dar aplicacién a la citada norma:

“... En cualguier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea

por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la

caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia actual de objeto.
Asi las cosas, en atencion a lo establecido en el numeral 2° del citado

articulo, y teniendo en cuenta lo planteado por el Curador Ad- Litem, se procedera

a dictar sentencia en los siguientes términos:

2. CONSIDERACIONES.

2.1. De la Accidon Ejecutiva y el Titulo de recaudo. Conforme a lo
establecido por el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, pueden
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demandarse ejecutivamente, “las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que

tenga fuerza ejecutiva conforme a la Ley...".

Todo proceso ejecutivo requiere para su iniciacion un titulo que preste
mérito ejecutivo y que aun de tratarse de un documento privado, tenga tanta
fuerza de conviccion y certeza como una sentencia judicial. Por eso algunos
tratadistas confluyen en sefalar que el proceso ejecutivo no es mas que “la

ejecucion de una Sentencia”.

Si el titulo que se acompafia con la demanda ejecutiva es suficiente por si
mismo para dar inicio a la accion ejecutiva, nada debe investigar el juez que no
conste en el titulo mismo, pues éste cumple con los requisitos establecidos por el

procedimiento, por lo que se habla de un titulo auténomo.

En el presente asunto, la parte demandante como titulo base de la accion,
aportd pagaré N° 1410347003170 de fecha 14 de enero de 2016, por la suma de
VEINTINUEVE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE

($29.500.000.°°), con sus respectivos intereses.

2.2. De las Excepciones Propuestas. Por su parte, el curador ad-litem
del demandado puede presentar a su ejecutante medios de defensa que involucren
excepciones, ya sean de mérito o previas (caso en éste Ultimo que se evacuan
como reposicion) o dado el caso, y en tratandose de aquellas, refiera a definitivas
o temporales. Desde luego, dentro de las primeras, bien podran encontrarse
modalidades extintivas de las obligaciones, ya sea en forma parcial o total, alusivas
al negocio causal y eventualmente, tendientes a desdecir del documento que

instrumenta el compromiso que se pretende hacer efectivo.

Sin embargo, independientemente de la actitud que asuma uno u otro
litigante, de conformidad con lo normado por los articulos 1757 del C.C. y 167 del
C.G.P, es deber de ellos, conjunta o individualmente, probar los hechos en que
fundamentan sus pretensiones o las excepciones que invocan. Lo anterior, para dar
paso al estudio de la excepcidn propuesta que a continuacidn se relaciona:
EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA.

En primer lugar, corresponde analizar la excepcion de prescripcién en la

medida que de llegar a prosperar daria al traste con las pretensiones elevadas y
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con las cuales se libro la orden de apremio.

El mencionado fendmeno decadente se encuentra regulado en los articulos
2535 a 2545 del C.C. y se define como un modo de extincién de las acciones o
derechos por no haberse ejercido las acciones legales durante un periodo de

tiempo, siempre que sea alegada oportunamente dentro del respectivo proceso.

El articulo 789 del Cddigo de Comercio dispone que la accién cambiaria
prescribe en 3 afios desde el vencimiento de la obligacion, si tal término no fue
interrumpido, de modo natural: por el hecho del deudor reconocer la obligacion de
manera expresa o tacita, o del modo civil, a partir del cual se interrumpe la
prescripcion y no opera la caducidad desde la presentacion de la demanda,
siempre que el auto admisorio o el mandamiento de pago se notifique al
demandado dentro del término de un afo, contado a partir del dia siguiente a la
notificacion al demandante de tales providencias, o de que la notificacion efectiva
se produzca antes de que opere la prescripcion (articulos 2539 del Codigo Civil y
94 del CGP).

En el objeto bajo estudio, se debe dejar presente que las clausulas
aceleratorias de pago otorgan al acreedor el derecho de declarar vencida
anticipadamente la totalidad de una obligacién periddica. En este caso se
extingue el plazo convenido, debido a la mora del deudor, y se hacen exigibles de
inmediato los instalamentos pendientes!. Es por eso que, se debe tener como
fecha de vencimiento del titulo valor base de ejecucion el 30 de enero de
2019, data de radicacion de la demanda, es decir, momento en el cual la parte

demandante decidid hacer efectiva la clausula aceleratoria.

Dicho esto, tenemos que el término prescriptivo para el instrumento en

recaudo, se debe contabilizar a partir del dia 30 de enero de 2019,

correspondiendo dicha fecha al dia en que este se hizo exigible, por ello, los tres
(3) anos para que se configure el fendmeno prescriptivo, finalizarian el dia 30 de
enero de 2022.

No obstante, lo anterior, se resalta que con ocasidon a la emergencia
sanitaria que atravesd el mundo en general con ocasion a la pandemia generada
por el COVID19 el Gobierno Nacional expidié el Decreto 564 de 2020 donde en su
numeral 1 sefalo “Articulo 1. Suspension términos de prescripcion y caducidad. Los
términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o

procesal para derechos, acciones, medios de control o presentar demandas ante la

'C-332/01
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Rama Judicial o ante los tribunales arbitrales, sean de meses o anos, se
encuentran suspendidos el 16 marzo 2020 hasta el dia que Consejo Superior de la

Judicatura disponga la reanudacion los términos judiciales”.

Seguidamente, mediante Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020
emanado por el Consejo Superior de la Judicatura se dispuso la reanudacion de
términos judiciales, a partir del 1° de julio de 2020, es decir, que el computo del
término de caducidad y prescripcion fue suspendido del 16 de marzo y hasta el 30
de junio de 2020.

Sin embargo, no es pertinente continuar el analisis de la excepcién
presentada por el letrado Gonzalez Herrera (FI 60-63), toda vez que, tal como lo
infomé la apoderada de la parte demandante, el sefior JOSE LEONEL FONSECA
DIAZ, el 15 de junio de 2023, realizd un abono a la deuda por la suma de

$7.500.000.°°, logrando asi, la renuncia al término de prescripcion.

Por tanto, se da estricto cumplimiento a lo referido en parrafo segundo del
articulo 2536 del Codigo Civil: "Una vez interrumpida o renunciada una

prescripcion, comenzara a contarse nuevamente el respectivo término”

Finalmente, se continuara adelante la ejecucion en contra del demandado
JOSE LEONEL FONSECA DIAZ, por la suma anteriormente indicada, como quiera
que, la misma parte actora reconocié que el demandado habia realizado abonos a

la deuda, tal como lo argumento en el memorial allegado a la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce (12) de Pequefas causas y
Competencia multiple de Bogota D. C., administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley.
RESUELVE:

PRIMERO. CONTINUAR la ejecucion conforme a lo dispuesto en esta
providencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada, incluyendo
en ella la suma de $800.000.°°, por concepto de agencias en derecho.
Liquidense por secretaria.

TERCERO. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos previstos en
el articulo 446 del C.G. del P.
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CUARTO. REMATENSE Y AVALUENSE los bienes embargados y secuestrados y
los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total.

QUINTO. Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion - reparto.

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

MIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfoda No, 103
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretfana
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Restitucion (Incidente de Tacha) N° 2021-00334

Verificadas las presentes diligencias, se observa que el extremo
demandado aporté de manera fisica las documentales requeridas mediante
providencia de fecha 02 de mayo de 2023 obrante en el archivo electronico
No.19 del cuaderno del incidente de tacha, las cuales reposan bajo
custodia de la Secretaria del Despacho.

Asi las cosas, se ordena que por secretaria se remitan las
documentales fisicas aportadas por el demandado al INSTITUTO
NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES DIRECCION
REGIONAL BOGOTA, a efectos de que esa entidad rinda el dictamen
pericial correspondiente.

RESUELVE

1°. Por Secretaria REMITANSE las documentales fisicas
aportadas por el demandado al INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES DIRECCION
REGIONAL BOGOTA, a efectos de que esa entidad rinda el dictamen
pericial correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 103
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Restitucion (Incidente de Tacha) N° 2021-00334

Verificado el expediente, deja constancia el Despacho que mediante escrito
de fecha 30 de mayo de 2023, obrante en el archivo electronico No.22 del
expediente digital, el Sr. Apoderado demandante solicité la pérdida de la
competencia en virtud de lo establecido en el articulo 121 del C.G.P.

CONSIDERACIONES:

El Despacho considera necesario realizar el siguiente analisis en virtud de
la peticion de pérdida de la competencia:

El articulo 121 del Cédigo General del Proceso establece: “salvo
interrupcion o suspension del proceso por causa legal, no podra
transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia de primera o unica
instancia, contado a partir de la notificaciéon del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada’”, por lo cual, “vencido el
respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la
providencia correspondiente, el  funcionario perderd  automdticamente
competencia para conocer del proceso”, aclarando que “excepcionalmente el juez
o magistrado podrd prorrogar por una sola vez el término para resolver la instancia
respectiva, hasta por seis (6) meses mas”, y que “serd nula (de pleno)3derecho la
actuacién posterior que realice el juez que haya perdido competencia para
emitir la respectiva providencia”, negrillas fuera del texto.

Como es sabido, la norma trasuntada generé una serie de debates y
posturas juridicas, finalmente, zanjadas con la emisiéon de la Sentencia C-443 de
2019, dilucidandose, entre otros aspectos, concernientes a la referida norma, que
“este tribunal ha reconocido la existencia de factores internos y externos que
determinan la duracién de un proceso, como la complejidad de la controversia a
resolver, el nivel de dificultad en el recaudo de pruebas, el volumen de los asuntos
asignados a cada despacho, el comportamiento y la actividad litigiosa de las partes
Yy sus apoderados, o problemas administrativos en la oferta de servicios judiciales o
en asignacién de recursos tecnoldgicos o fisicos, circunstancias estas que son
ajenas a la voluntad y actividad del juez y que pueden forzar el aplazamiento de la
solucién definitiva de los litigios. De modo pues que en aquellos eventos en que
exista una justificacion para el vencimiento de los términos, resulta
constitucionalmente inadmisible generar consecuencias adversas por esta tardanza
al operador de justicia.”.

Ahora bien, sentencia T-803 de 2012 precisé que ...) el incumplimiento en los
plazos podria justificarse, al menos, en los siguientes eventos: (i) cuando la
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tardanza es el resultado de la complejidad del asunto, y dentro del proceso se logra
acreditar la diligencia razonable del operador juridico para hacer frente a dicha
dificultad objetiva; (ii) cuando existen problemas estructurales en la administracién
de justicia que generan una carga laboral o una congestioén judicial que no puede
ser enfrentada individualmente por los jueces; (iii cuando se presentan
circunstancias imprevisibles o ineludibles que impiden la resolucion de la
controversia en el plazo legal.”.

Dicho lo anterior, tenga en cuenta el memorialista que el extremo
demandado con la contestacion de la demanda propuso la tacha de falsedad, la
cual, debido a su complejidad para el rendir la experticia solicitada, como bien se
extrae de las diferentes solicitudes que ha realizado el INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES DIRECCION REGIONAL BOGOTA,
han imposibilitado la realizacion del dictamen por parte de esa entidad.

En consecuencia, de lo anterior, el Despacho ha sido diligente en
cumplimiento al principio de la colaboracion armonica frente a cada una de las
solicitudes elevadas por el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES DIRECCION REGIONAL BOGOTA, a efectos de que se
pueda recolectar la aludida prueba.

Asi las cosas, resulta evidente que no se dan los presupuestos del hito
temporal consagrado en el articulo 121 del C.G del P, teniendo en cuenta que la
prueba pendiente por recaudar en el tramite de la tacha de falsedad formulada
por el extremo demandado configura una interrupcion legal, desnaturalizando
con ello, la consecuencia juridica consagrada en el mandato normativo sefialado
renglones arriba.

Finalmente, reliévese que frente a la peticion formulada el dia 30 de mayo
de 2023, se torna obligatorio para este Despacho Judicial Negar por
improcedente la misma, y asi se declarara.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

CUESTION UNICA: NEGAR la solicitud de pérdida de la competencia,
conforme a lo expuesto.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

A b

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DF BOGOTA 0.,
Lo antericr providencia se por nofifico por estodo No, 103
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Jecretfana

E.A.G



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogotd, D.C.
Bogotd, D. C., 2 de agosto 2023

Proceso No. 2022-0377

Teniendo en cuenta lo solicitado en el escrito que antecede por el apoderado de
la parte demandante, respecto de la terminacion del proceso por pago total de
la obligacién y encontrandose reunidos los requisitos exigidos por el legislador
en el articulo 461 del Cédigo de General del Proceso, RESUELVE:

PRIMERO. Decretar la TERMINACION del proceso EJECUTIVO DE Mfl\!IMA
CUANTIA de CARLOS ENRIQUE TAPIAS TOVAR en contra de JUDY LOPEZ
GALLEGO, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado durante el proceso. Librese los oficios a que haya
lugar para que le sean entregados a la parte ejecutada.

TERCERO. En el evento de existir embargo de remanentes respecto de
bienes aqui embargados, pdnganse a disposicion del Juzgado respectivo.
Oficiese.

CUARTO. Respecto a los titulos judiciales consignados dentro del presente
asunto, se ordena la entrega de los mismos a la parte demandante, por la suma
de $10.400.000.°°.

QUINTO. Sin necesidad de desglose de los documentos soporte de la
ejecucidn, con las constancias de que la obligacién se encuentra cancelada,
como quiera que la misma se radico virtualmente.

SEXTO. Sin costas procesales para las partes. Cumplido lo anterior y previas las
desanotaciones del caso archivese el expediente.

Notifiquese,
4” > 4&/)%
s

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

IGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MUOLTIPLE DF BOGOTA 0L,
Lo antericr providencia se por nofifica por esfoda Mo, 103
Fiodo en la secretario a ias horas de o ocho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGUET
Jecrefaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2023-01026

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor a efectos de acreditar la calidad en que
actia la Sefiora GINET YOMAR CASTANO, pues de las
documentales aportadas, No se observa que la prenombrada esté
facultada para efectuar el mentado endoso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

 x adad

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr pravidencia e por nofifica por esfoda No. 103
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2023-01028

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que aporte el Folio de Matricula
Inmobiliaria o demas documentos que permitan acreditar la
titularidad o la calidad de administrador sobre el bien inmueble
objeto del contrato, a efectos de determinar la facultad para
ejercitar la presente accion.

 x adad

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

NOTIFIQUESE,

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr pravidencia e por nofifica por esfoda No. 103
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2023-01032

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que indique el valor pretendido
por concepto de los intereses de plazo contenidos en el libelo
introductorio de la demanda, so pena de no tener en cuenta los
mismos.

NOTIFIQUESE,

&

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr providencia se por nofifico por estodo No, 103
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2023-01034

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor a efectos de acreditar la calidad en que
actua la Sennora DIANA CAROLINA DUERTE RIVERA, pues de
las documentales aportadas, No se observa que la prenombrada
esté facultada para efectuar el mentado endoso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

 x adad

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr pravidencia e por nofifica por esfoda No. 103
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Secredaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01036

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de
conformidad con los articulos 599 y 593 del Codigo General del Proceso el
Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo del vehiculo de placas CXV-203, de
propiedad del demandado. Oficiese de conformidad con el numeral 1° del
articulo 593 del Codigo General del Proceso, a la secretaria de movilidad
de Bogota.

Cumplido lo anterior de decidira sobre su aprehension y secuestro.

NOTIFIQUESE

ki

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr pravidencia e por nofifica por esfoda No. 103
Fjadc en ia secretanio a fas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGUEZ
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01036

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los
articulos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el
Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de NELSON JULIAN CRUZ GOMEZ contra
JOHAN SEBASTIAN CAICEDO PEDRZA por las siguientes sumas de
dinero:

1. TREINTA MILLONES DE PESOS ($30°000.000) por
concepto del capital contenido en el pagaré aportado como base
de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el
numeral 1° que de conformidad con el articulo 884 del Coédigo de
Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,
certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha
de exigibilidad de la obligacion y hasta cuando que se efectie su

pago.
Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) dias
para cancelar el crédito, conforme lo dispone el articulo 431 del C.G
del P., o diez (10) dias para formular excepciones de acuerdo a lo
previsto en articulo 442 Ibidem. Notifiquese de conformidad con los
articulos 291 al 292 y 301 ejusdem, o en su defecto, canon 8° de la
Ley 2213 de 2022, segun sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la
custodia del original del titulo valor base de recaudo, el cual
debera ser presentado en el evento que se requiera.

E.A.G



Adicionalmente, debera el demandante bajo la gravedad de
juramento, informar al Despacho como obtuvo las direcciones de
notificacion del extremo demandado.

Se reconoce al profesional del derecho Juan David Avellaneda
Avila, como apoderado judicial del extremo actor, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfoda No, 103
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01040

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de

conformidad con los articulos 599 y 593 del Codigo General del Proceso el
Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retencion de los dineros que el
demandado posea, a cualquier titulo en la actualidad, en las
entidades financieras mencionadas en los numerales 1° y 2° del
escrito de medidas cautelares. La medida se limita a la suma de
$35240.500,00, Oficiese en los términos del numeral 10° del articulo
593 ibidem.

2. Decretar el embargo y retencion de la quinta parte que
exceda el salario, honorarios, prestaciones, indemnizaciones, que
devengue el demandado, en la empresa LM COMPANY SAS, Oficiese
al pagador de la entidad. La medida se limita a la suma de
$$35240.500,00. Por secretaria oficiese en los términos del numeral
9° del canon 593 ibidem.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas

(art.599 del C. G del P).

E.A.G

NOTIFIQUESE

ki

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DF BOGOTA 0.,
La anterior providencia se por nofifico por estado No, 103
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUET
Jecretfana




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01040

Reunidos los requisitos legales y los establecidos en los
articulos 82, 422 y siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el
Despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de BANCO FINANDINA S.A contra
GIOVANNY ALEXANDER GIRALDO VARGAS por las siguientes
sumas de dinero:

1. VEINTIUN MILLONES CIENTO CUARENTA MIL
OCHOCIENTOS CINCUENTA PESOS ($21°140.850) por concepto del
capital contenido en el pagaré aportado como base de la ejecucion.

1.1. UN MILLON SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ($1°668.534) por concepto
de los intereses de plazo pactados en el pagaré aportado como base
de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en el
numeral 1° que de conformidad con el articulo 884 del Codigo de
Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,
certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la fecha
de exigibilidad de la obligacion y hasta cuando que se efectue su

pago.
Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (S) dias
para cancelar el crédito, conforme lo dispone el articulo 431 del C.G
del P., o diez (10) dias para formular excepciones de acuerdo a lo
previsto en articulo 442 Ibidem. Notifiquese de conformidad con los
articulos 291 al 292 y 301 ejusdem, o en su defecto, canon 8° de la
Ley 2213 de 2022, segun sea el caso.

E.A.G



Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la
custodia del original del titulo valor base de recaudo, el cual
debera ser presentado en el evento que se requiera.

Se reconoce al abogado Fabian Leonardo Rojas Vidarte, como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfoda No, 103
Fijodo en o secretario a las horas de o ocho (08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretdana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo N° 2023-01042

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo, sea subsanada en lo siguiente:

1. Requerir al extremo actor para que indique el valor pretendido
por concepto de los intereses compensatorios contenidos en el
libelo introductorio de la demanda, so pena de no tener en cuenta
los mismos.

NOTIFIQUESE,

&

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr providencia se por nofifico por estodo No, 103
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Jecretfana

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01046

Visto el escrito que antecede y por ser procedente lo solicitado, de
conformidad con los articulos 599 y 593 del Codigo General del Proceso el
Despacho,

RESUELVE

1°. Decretar el embargo y retencion de los dineros que el
demandado posea, a cualquier titulo en la actualidad, en las
entidades financieras mencionadas en los numerales 1° y 2° del
escrito de medidas cautelares. La medida se limita a la suma de
$2°317.500,00, Oficiese en los términos del numeral 10° del articulo
593 ibidem.

2. Previo a decidir, requiérase al extremo actor para que aclare
la solicitud contenida en el numeral 2° del escrito de medidas
cautelares, so pena de no tener en cuenta la misma.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas
(art.599 del C. G del P).

NOTIFIQUESE

% i

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CALUSAS Y
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA LT,
Lo antericr providencia se por nafifica por esfoda No. 103
Fiadeo en ia secretaria a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGUEZ
Secrefaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 2 de agosto de 2023
Ejecutivo Singular N° 2023-01046

Subsanada la presente demanda, y una vez reunidos los
requisitos legales y los establecidos en los articulos 82, 422 y
siguientes del C.G del P., y Ley 2213 de 2022, el Despacho
RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva de
minima cuantia a favor de RUTH MYRIAM BARRETO MURILLO
contra ROBEIRO ZAMBRANO FAJARDO por las siguientes sumas
de dinero:

1. UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1’500.000) por
concepto del saldo adeudado a la obligacion contenida en el acta
de conciliacion aportada como base de la ejecucion.

2. Por los intereses moratorios sobre el capital relacionado en
los numerales 1° y 2°, que de conformidad con el articulo 884 del
Codigo de Comercio, modificado por el articulo 111 de la Ley 510 de
1999, certifique la Superintendencia Financiera, liquidados desde la
fecha de exigibilidad y hasta cuando que se efectue su pago.

Sobre costas se resolvera en oportunidad.

Concédase a la parte demandada el término de cinco (5) dias
para cancelar el crédito, conforme lo dispone el articulo 431 del C.G
del P., o diez (10) dias para formular excepciones de acuerdo con lo
previsto en articulo 442 Ibidem. Notifiquese de conformidad con los
articulos 291 al 292 y 301 ejusdem, o en su defecto, canon 8° de la
Ley 2213 de 2022, segun sea el caso.

Se requiere al extremo ejecutante para que conserve la
custodia del original del titulo valor base de recaudo, el cual
debera ser presentado en el evento que se requiera.



Deja constancia el Despacho que la demandante actia en
causa propia.

NOTIFIQUESE

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

MIGADD DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfoda No, 103
Fiado en o secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

3 de agosto 2023

¥AIMIN LNDARTE RODRIGUET
Jecretfana




