Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefas Causas y Competencia
Multiple de Bogota, D.C.
Bogota, D. C., 29 de mayo 2023

Proceso Ejecutivo No. 2018-0727

Visto el memorial allegado a este expediente, se RESUELVE;

Sirvase aclarar el memorial aportado, como quiera que, claramente se puede
reflejar en la respuesta brindada por el empleador CONTRALORIA GENERAL DE
LA REPUBLICA que: “le informamos que se procedio a grabar la medida cautelar
a la sefora Claudia Rosa Duran Torres (...) Sin embargo, debido a que, a la
noémina de la citada funcionaria, actualmente se le estan realizando retenciones
por cuenta del embargo decretado por el Juzgado Séptimo de Pequefas Causas
y Competencia Multiple de Bogota D.C. ”

Lo que quiere decir que, la empresa referida, ya tomo nota del embargo
referido.

Notifiquese,

% g

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEGUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodo No, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAIMIN LNDARTE RODRIGLEZ
Secretano

L.B.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogotd, D.C.
Bogotd, D. C., 29 de mayo 2023

Proceso Ejecutivo No. 2018-0819

Téngase en cuenta que la parte demandada SILVIA CRISTINA LOSADA ONATE,
se encuentra notificada del auto que libré mandamiento de pago, el 28 de enero
de 2023, de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 del 2022, quien dentro
del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones de fondo.

De la revisidon del expediente, y en virtud a que el tramite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al articulo 440 del C. G. del
P.

Asi las cosas y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el tramite procesal correspondiente, y dar aplicacién a lo
establecido en el articulo 440 del C. G. del P, ordenando seguir adelante la
ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecucion conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $1.400.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquidense por secretaria.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos previstos
en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMATENSE Y AVALUENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion - reparto.

Notifiquese,

AT

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodo No, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAZMIN UMDARTE RODRIGUEZ
Secretano

L.B.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequenas Causas y Competencia
Multiple
Bogota, D. C., 29 de mayo 2023
Proceso Ejecutivo No. 2018-0819

Estando al despacho las presentes diligencias, este despacho RESUELVE:

Téngase en cuenta que la curadora Ad-Litem de la parte demandada, GLORIA
MERCEDES OCHOA YAZO se notificd del auto que libra mandamiento de pago
el 28 de febrero de 2023, quien dentro del término legal contestd no demanda
Ni propuso excepciones.

Toda vez que uno de los apoderados designados como curadores de
posesiond, se RELEVA a los curadores designados mediante auto anterior.

A O

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
(2)
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PE G'L.'Ef_:-lﬁ.ﬁ CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estoda No. 72
Fljadc en ia secretanio a las horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGUEZ
Secretaria

Notifiquese,

L.B.



Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefas Causas y Competencia
Multiple de Bogotd, D.C.
Bogota, D. C., 29 de mayo 2023
Proceso Ejecutivo No. 2019-0017

De conformidad con lo solicitado en escrito que antecede y atendiendo lo
previsto en el Art. 599 del C.G.P,, se DECRETA:

Primero. EL EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte del excedente del
salario, honorarios y comisiones que devengue la parte demandada en la
empresa ESTUDIOS EDIFICACIONES E INTERVENTORIAS EN INGENIERIA
EEII S.A., siempre que no se afecte el salario minimo legal del ejecutado, a
efectos de no colocar en riesgo o se vulneren los derechos al minimo vital y a
la vida digna de la persona®.

Limitese la medida a la suma de $24.254.224.°°

Oficiese al pagador de la entidad indicada en la forma y con las advertencias
previstas en el articulo 593 NUum. 9 del C. G. del P, para que proceda
a retener la proporcidén correspondiente y la consigne a ordenes de
este Juzgado en la cuenta de Depositos Judiciales del Banco Agrario,
dentro de los cinco (5) dias siguientes de efectuado el pago de cada mes.

Segundo. Poner en conocimiento las respuestas de bancos recibidas
aportadas al presente expediente, para lo que considere pertinente la parte
demandante.

Notifiquese,

P i

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PEQUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por esfodo No. 72
Fjadc en ia secretanio a kas horas de fa ocho (0800 AM.)., hoy

30 de mayo 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Jecretanio

! Corte Constitucional, Sentencias T-891/13, T-426 de 2014, T-864/14, entre otras.
LB.



Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefias Causas y Competencia

Rama Judicial
o s Superiords Ta Tudlicarns

Republica de Colombia

Multiple de Bogotd, D.C.

Bogotd, D. C., 29 de mayo 2023

Proceso Ejecutivo No. 2019-0017

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Previo a continuar con el tramite del presente asunto, se requiere a la parte
demandante para que allegue la totalidad de la notificacion positiva aportada en
el memorial del 12 de octubre de 2022 en el término de cinco (5) dias
posteriores a la notificacion de este auto, so pena de no tenerla en cuenta,
como quiera que la misma se adjudicé como de la parte demandada (1 43 -

45).

Notifiquese,

L.B.

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

(2)

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PEQUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo Mo, 72
Fliadc en o secretanio a kas horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

30 de mayo 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGUEZ
fecretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogotd, D.C.
Bogotd, D. C., 29 de mayo 2023
Proceso Ejecutivo No. 2019-2013

Téngase en cuenta que la parte demandada ABEL ANTONIO PEREZ PADILLA, se
encuentra notificado del auto que libr6 mandamiento de pago, el 15 de abril de
2021 y el 22 de abril de 2022, de conformidad con el articulo 291 y 292 del
Cdédigo General del Proceso, quien dentro del término legal no contesto la
demanda ni propuso excepciones de fondo.

De la revisidon del expediente, y en virtud a que el tramite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al articulo 440 del C. G. del
P.

Asi las cosas y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el tramite procesal correspondiente, y dar aplicaciéon a lo
establecido en el articulo 440 del C. G. del P, ordenando seguir adelante la
ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecucion conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $150.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquidense por secretaria.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos previstos
en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMATENSE Y AVALUENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion - reparto.

Notifiquese,

D

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PE C:'L,'EFSJAS CAUSASY
CIOMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo Mo, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

30 de mayo 2023

YAZMIN UMDARTE RODRIGUEZ
Secretano

L.B.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA
Bogotd, D.C. 29 de mayo 2023

Proceso Restitucion No. 2020-0072

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho se observa que el extremo actor no agoto
los tramites de notificacion a los demandados RAFAEL ROBERTO ROMERO MONTERO vy
MARTHA JEANET CASTRO LADINO indicada en providencia de fecha 25 de agosto de 2022.

Ahora bien, mediante providencia de 13 de diciembre de 2022 se REQUIRIO al extremo actor
para que diera cumplimiento a la carga impuesta en auto anteriormente referenciado, es decir,
agotar el tramite de notificacion frente a los demandados RAFAEL ROBERTO ROMERO
MONTERO y MARTHA JEANET CASTRO LADINO; y revisadas las actuaciones se desprende
que el extremo actor no agoto los tramites de notificacion dentro de los treinta (30) dias
indicados en providencia antes senalada, por lo cual sera del caso dar por terminado el
presente asunto de conformidad con lo previsto en el numeral 1° del Art. 317 del Cédigo
General del Proceso.

No sin antes aclarar, que el escrito allegado el pasado 31 de enero de la presente anualidad y
aportado al tramite procesal no se puede sefalar que se encuentra trabada la litis con la sola
notificacién del extremo demandado OSCAR ROMERO NARANJO ya que el requerimiento
recaia sobre la notificacién de los sefiores ROMERO MONTERO y CASTRO LADINO, por lo
que se insiste dentro del término requerido no se agotaron las notificaciones ordenadas en
providencia de fecha 09 de marzo de 2020, por lo cual se DISPONE:

1. DECLAR TERMINADO el proceso de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO
de MIGUEL ANGEL ESPITIA DUARTE y NANCY AURORA MURCIA MARQUEZ contra
RAFAEL ROBERTO ROMERO MONTERO, OSCAR ROMERO NARANJO y MARTHA JEANET
CASTRO LADINO por DESISTIMIENTO TACITO.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Si existiere embargo de
remanentes, ponganse los bienes a disposicion del Juzgado respectivo. Oficiese.

3. Desglosense los documentos que sirvieron de base para la presente accion y su entrega al
demandante, dejando las constancias a que haya lugar.

4. No hay lugar a condena en costas, conforme a lo previsto en el inciso 1° del numeral 2 del
Art. 317 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese,

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
JUEGADO DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PE G'L.'Ef_:-lﬁ.ﬁ CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA DLC.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAIMIN LNDARTE RODRIGLEZ
Secretano

Y[R



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogotd, D.C. 29 de mayo 2023
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Rama Judicial

Conscjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Mltiple de Bogota, D.C.
Bogota, D. C., 29 de mayo 2023
Proceso Ejecutivo No. 2020-0115

Visto los memoriales allegados a este expediente, se RESUELVE;

Teniendo en cuenta las notificaciones negativas y previo a decretar el respectivo
emplazamiento, de conformidad con el articulo 8 paragrafo 2° de la Ley 2213
del 2022, por secretaria, oficie y remita a TRASUNION, DATACREDITO y DIAN,
para que en el término de tres (3) dias, se sirva informar a este despacho la
ultima Direccidn fisica y de correo electronico aportada por ANDRES FELIPE
SOLANO ANGARITA identificado con C.C. 1.017.197.720 y HENRY SOLANO
QUINTERO identificado con C.C. 13.371.743.

Acéptese la renuncia del poder, presentada por el abogado RICARDO HUERTAS
BUITRAGO, como apoderado de la parte ejecutante.

Notifiquese,

P i

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PE GL‘E'}JAS CAUSATY
CIOMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo Mo, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

30 de mayo 2023

YAIMIN LNDARTE RODRIGLEZ
Secretano

L.B.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 29 de mayo de 2023
Ejecutivo N° 2020-00490

Revisado el expediente, y en atencion a las previsiones del articulo
446 del CGP: “Para la liquidaciéon del crédito y las costas, se observaran las
siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no
sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de
la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dard traslado a la otra parte en la
forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del
cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite deberd acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa
en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o
altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como
base la liquidaciéon que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacion de créditos.”

Revisada la liquidacion del crédito efectuada por la parte

demandante y teniendo en cuenta que la misma se ajusta a derecho, se
impartira la correspondiente aprobacion.

E.A.G



De otro lado, sera del caso ordenar que por Secretaria se elabore la
liquidacion de costas respectiva.

Por lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito conforme a lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria eclabodorese la liquidacion de costas
respectiva dentro del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A e

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DF PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en o secretario a las horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Secretaria

E.A.G



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Ejecutivo 2020-00528
Bogota D. C., 29 de mayo de dos mil veintitrés (2023). -
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente el Despacho para resolver recurso de reposicion. —
TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Coédigo General del Proceso: Procedencia y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberda interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto
se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran

interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.”.

El apoderado del extremo actor interpuso el presente recurso en tiempo y
con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Aduyjo la recurrente, que la imposibilidad de acceder al expediente virtual
dificult6 el seguimiento y revision del mismo.

Que, respecto de la elaboracion de los oficios, se solicité informacion de
manera presencian ante el despacho.

Que no se ha configurado una falta de diligencia dentro del presente
asunto, por tanto, no habria lugar a dar aplicabilidad a la sancion establecida
en el articulo 317 del C.G del P.

Finalmente, solicito revocar el auto objeto de reparo mediante el cual se
decreto la terminacion de las presentes diligencias por desistimiento tacito.

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

E.A.G



Deja constancia el Despacho que no se trab¢ la Litis dentro del asunto.
CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura
dentro del presente asunto, es conocido que el recurso de reposicion se
encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su
decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una
diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la
aspiracion del recurrente, luego, la revision que por esta via intentada resulta
procedente.

Para establecer si el Juzgado incurri6 o no en el yerro que predica el
memorialista, es necesario advertirle lo siguiente:

En atencion a las previsiones del numeral 2° del articulo 317 del C.G del
P, y teniendo en cuenta que mediante providencia de fecha 09 de diciembre de
2020, contenida en el archivo electronico No.02 del expediente digital, se libro
mandamiento de pago, obsérvese que a la fecha, el actor No ha procurado la
notificacion del extremo ejecutado, adicionalmente, de la verificacion al
expediente, no se avizora, memorial o solicitud alguna en aras de establecer
que el extremo demandante impulso el proceso.

Dicho lo anterior, tenga en cuenta la memorialista que mediante auto de
fecha 13 de diciembre de 2022, se decretéo la terminacion de las presentes
diligencias por cuanto se configuraron los presupuestos del mandato normativo
para dicho fin, pues como bien se extrae de la verificacion del expediente,
dentro del lapso de tiempo comprendido entre el 09 de diciembre de 2020 y el
13 de diciembre de 2022, el extremo actor no impulso el proceso, carga que
evidentemente le correspondia al demandante.

Ahora bien, de las manifestaciones esgrimidas por el extremo actor
respecto de las presuntas solicitudes, no aporté prueba alguna, ni obra al
plenario constancia que permita establecer la veracidad de las mismas.

Dilucidado lo anterior, claro resulta que no puede ser atribuible al
Juzgado, el evidente incumplimiento por parte del extremo actor, respecto de la
vigilancia e impulso del proceso.

Actos estos que contrarian las previsiones del articulo 78 del C.G del P,
pues es obligacion tanto de las partes como de sus apoderados, obrar sin
temeridad en el ejercicio de sus derechos procesales y proceder con lealtad y
buena fe en cada una de las actuaciones adelantadas dentro del tramite del
proceso.

Lo anterior, sin perjuicio del deber de colaboracion con la administracion
de Justicia que le asiste a las partes y sus apoderados a efectos de evitar
situaciones que puedan entorpecer el tramite del proceso, acatando lo
establecido en el articulo 95 Superior que en su numeral séptimo establece ése
deber de “colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia”, en concordancia con lo dispuesto articulo 78 del C.G del P numeral 8
que también establece... “Prestar al juez su colaboraciéon para la prdctica de
pruebas y diligencias” ...y lo contemplado en la Ley 1123 de 2007 articulo 28
numeral 6 en cuanto a “colaborar leal y legalmente en la recta y cumplida
realizacion de la justicia y los fines del Estado”.

E.A.G



Asi las cosas, considera el Despacho que la providencia de fecha 13 de
diciembre de 2022, mediante la cual se decreto6 la terminacion de las presentes
diligencias por desistimiento tacito, no sera revocada y en su lugar, debera
permanecer incolume, en aplicacion a los postulados procesales antes
senalados, y la suficiencia de los motivos anteriormente expuestos para no
declarar su revocatoria.

De otro lado, habra de tener al profesional del derecho Henry Wilfredo
Silva Cubillos, como apoderado judicial del extremo actor, en los términos y
para los efectos del poder conferido mediante memorial obrante en el archivo
electronico No.06 del expediente digital.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME la providencia de fecha 13 de
diciembre de 2022, mediante la cual se decreto la terminaciéon de las presentes
diligencias por desistimiento tacito, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: TENER al profesional del derecho Henry Wilfredo Silva
Cubillos, como apoderado judicial del extremo actor, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de
conformidad a las previsiones del articulo 318 del C.G del P.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% g

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DF PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la ocho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

¥AZMIN LIMDARTE RODRIGLEZ
Secretano

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Ejecutivo Con Garantia Real 2020-00558
Bogota D. C., 29 de mayo de dos mil veintitrés (2023).
CONSIDERACIONES:

Verificadas las presentes diligencias, se torna imperioso para el Despacho
decretar medida de saneamiento dentro del presente asunto, en el sentido de dejar sin
valor y efecto la providencia de fecha 14 de marzo de 2023, obrante en el archivo
electronico No.10, y el ordinal SEGUNDO resolutivo de la providencia de fecha 21 de
noviembre de 2022, contenida en el archivo electronico No.08 del expediente digital, y
en su lugar, realizar las siguientes precisiones.

Dicho lo anterior, habra de decretar el embargo y retencion del 50% de los
dineros que la demandada ANAYIVE TOCUA MOTATO, por concepto de salarios,
prestaciones sociales, vacaciones, pensiones ordinarias, primas ordinarias y/o
extraordinarias, bonificaciones, comisiones, y todos los demas emolumentos, entre
otros, perciba como empleada de la sociedad ASH INGENIERIA DE PROCESOS S.A.S,
Oficiese al pagador de la entidad, la medida se limita a la suma de $22.795.828.

El Juzgado limita las medidas cautelares a las decretadas (art.599 del C. G
del P).

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO la providencia de fecha 14 de marzo
de 2023, obrante en el archivo electronico No.10, y el ordinal SEGUNDO resolutivo de
la providencia de fecha 21 de noviembre de 2022, contenida en el archivo electronico
No.08 del expediente digital, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y retencion del 50% de los dineros que la
demandada ANAYIVE TOCUA MOTATO, por concepto de salarios, prestaciones
sociales, vacaciones, pensiones ordinarias, primas ordinarias y/o extraordinarias,
bonificaciones, comisiones, y todos los demas emolumentos, entre otros, perciba como
empleada de la sociedad ASH INGENIERIA DE PROCESOS S.A.S, Oficiese al pagador
de la entidad, la medida se limita a la suma de $22.795.828, OFIiCIESE.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

P e

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DF PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la ocho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

¥AZMIN LIMDARTE RODRIGLEZ
Secretano

E.A.G




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Ejecutivo 2020-00570
Bogota D. C., 29 de mayo de dos mil veintitrés (2023). -
ANTECEDENTES:
Ingreso el expediente el Despacho para resolver recurso de reposicion. —
CONSIDERACIONES:

El extremo demandado formul6é recurso de reposicion en contra de la
providencia del 26 de septiembre de 2022, mediante la cual se resolvio un
recurso de reposicion interpuesto por el actor.

Dicho lo anterior, de entrada, el Despacho rechaza por improcedente el
recurso de reposicion elevado por el extremo actor, en atencion a las
previsiones del inciso 4° del articulo 318 del Codigo General del Proceso, el cual
reza:

“El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el
cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos”.

En atencion a lo consagrado en la trasuntada norma, y teniendo en
cuenta que mediante providencia de fecha 26 de septiembre de 2022, se decidio
sobre la reposicion interpuesta por el apoderado actor, habra de rechazar el
presente recurso de reposicion por improcedente, pues de las razones
esgrimidas no se extrae que el reparo formulado esté encaminado a dilucidar
puntos no decididos en el auto atacado.

De otro lado, por secretaria, contabilicese el término con que cuenta el
extremo ejecutado para ejercer su derecho de contradiccion y defensa, en
atencion a lo dispuesto en el ordinal TERCERO resolutivo de la providencia de
fecha 26 de septiembre de 2022.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de reposicion impetrado por el
extremo actor, por improcedente, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria CONTABILICESE el término con que cuenta
el extremo ejecutado para ejercer su derecho de contradiccion y defensa, en

E.A.G



atencion a lo dispuesto en el ordinal TERCERO resolutivo de la providencia de
fecha 26 de septiembre de 2022.

Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de
conformidad a las previsiones del articulo 318 del C.G del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P i

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADD DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PEQUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr pravidencia se por nofifica por esfodo No, 72
Fiiodo en ia secretario a las horas de la ocho (08:00 AM. )., hoy

30 de mayo 2023

¥AZMIN LIMDARTE RODRIGLEZ
Secretano

E.A.G



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D. C.

Ejecutivo Singular 2020-00664

Bogota D. C., 29 de mayo de dos mil veintitrés (2023). -

ANTECEDENTES:

Ingreso el expediente el Despacho para resolver recurso de reposicion. -

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION:

Ensena el articulo 318 del Cédigo General del Proceso: Procedencia y
Oportunidades. “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de stuplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacioén, una stuplica o una queja.

El recurso deberda interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto
se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposiciéon no es susceptible de ningtun recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.”.

El apoderado judicial del extremo demandado interpuso el presente
recurso en tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo
anterior. —

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE:

Aduyjo la recurrente, que no tiene sustento legal el Despacho para haber
decretado la terminacion de las presentes diligencias por desistimiento tacito.

Que el dia 03 de mayo de 2021, solicito la debida notificacion del
mandamiento de pago.

Que el dia 19 de octubre de 2021, y el dia 22 de julio de 2022, reitero la
solicitud anterior.

E.A.G



Que de lo esgrimido se refleja que no se configur6é la inactividad que
establece la norma para determinar la sancion prevista en el articulo 317 del
C.G del P.

Finalmente, solicito revocar el auto objeto de reparo mediante el cual se
decret6 la terminacion del presente proceso por desistimiento tacito.

ALEGACIONES DE LA PARTE NO RECURRENTE:

Deja constancia el Despacho que no se ha trabado la Litis dentro del
presente asunto.

CONSIDERACIONES:

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura
dentro del presente asunto, es conocido que el recurso de reposicion se
encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o modifique su
decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una
diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P. Esa es pues la
aspiracion del recurrente, luego, la revision que por esta via intentada resulta
procedente.

Para establecer si el Juzgado incurrio o no en el yerro que predica el
memorialista, es necesario advertirle lo siguiente:

En atencion a las previsiones del articulo 317 del C.G del P, y una vez
verificado el expediente, de entrada, se advierte que le asiste razon al censor,
pues se avizora que los impulsos remitidos via electréonica interrumpieron los
términos que establece la norma para configurar la consecuencia juridica
aludida.

Asi las cosas, considera el Despacho que la providencia de fecha 13 de
diciembre de 2022, mediante la cual se decret6o la terminacion por
desistimiento tacito en acatamiento al as previsiones del numeral 2° del articulo
317 del C.G del P, debera ser revocado, en aplicacion a los postulados
procesales antes senalados.

De otro lado, revisado el expediente, y en atencion a las previsiones del
articulo 42 del C.G del P, se torna obligatorio adicionar el auto de fecha 24 de
febrero de 2021, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, en el sentido
de ordenar la notificacion al extremo demandado en los términos de los
articulos 291, 292 y 301 ejusdem, o en su defecto, canon 8° de la Ley 2213 de
2022, segun sea el caso.

Ahora bien, teniendo en cuenta la fecha del auto que libr6 mandamiento,
se torna imperioso requerir al extremo actor por el término de treinta (30) dias,
contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia para que proceda
con las gestiones de notificacion al extremo demandado, so pena de terminar
las presentes diligencias, por desistimiento tacito.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la providencia de fecha 13 de diciembre de 2022,
mediante la cual se decretdé la terminacion por desistimiento tacito en
acatamiento al as previsiones del numeral 2° del articulo 317 del C.G del P.

E.A.G



SEGUNDO: ADICIONAR el auto de fecha 24 de febrero de 2021,
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, en el sentido de ordenar la
notificacion al extremo demandado en los términos de los articulos 291, 292 y
301 ejusdem, o en su defecto, canon 8° de la Ley 2213 de 2022, segun sea el
caso.

TERCERO: REQURIR al extremo actor por el término de treinta (30)
dias, contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia para que
proceda con las gestiones de notificacion al extremo demandado, so pena de
terminar las presentes diligencias, por desistimiento tacito.

Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de
conformidad a las previsiones del articulo 318 del C.G del P.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A B

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
JUEGADC DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PE OL.'EF_:-IAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en o secretario a las horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Secretaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 29 de mayo de 2023
Ejecutivo N° 2020-00986

Revisado el expediente, y en atencion a las previsiones del articulo
446 del CGP: “Para la liquidaciéon del crédito y las costas, se observaran las
siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no
sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de
la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dard traslado a la otra parte en la
forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del
cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite deberd acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa
en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o
altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como
base la liquidaciéon que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacion de créditos.”

Revisada la liquidacion del crédito efectuada por la parte

demandante y teniendo en cuenta que la misma se ajusta a derecho, se
impartira la correspondiente aprobacion.

E.A.G



De otro lado, sera del caso ordenar que por Secretaria se elabore la
liquidacion de costas respectiva.

Por lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito conforme a lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria eclabodorese la liquidacion de costas
respectiva dentro del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A e

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DF PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en o secretario a las horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Secretaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 29 de mayo de 2023
Ejecutivo N° 2021-00068

Revisado el expediente, y en atencion a las previsiones del articulo
446 del CGP: “Para la liquidaciéon del crédito y las costas, se observaran las
siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no
sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de
la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dard traslado a la otra parte en la
forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del
cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite deberd acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa
en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o
altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como
base la liquidaciéon que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacion de créditos.”

Revisada la liquidacion del crédito efectuada por la parte

demandante y teniendo en cuenta que la misma se ajusta a derecho, se
impartira la correspondiente aprobacion.

E.A.G



De otro lado, sera del caso ordenar que por Secretaria se elabore la
liquidacion de costas respectiva.

Por lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito conforme a lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria eclabodorese la liquidacion de costas
respectiva dentro del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A e

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez

JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DF PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIFLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en o secretario a las horas de la ocho (0800 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAZMIN LINDARTE RODRIGLUEZ
Secretaria

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 29 de mayo de 2023
Ejecutivo N° 2021-00078

Revisado el expediente, y en atencion a las previsiones del articulo
446 del CGP: “Para la liquidaciéon del crédito y las costas, se observaran las
siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no
sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de
la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dard traslado a la otra parte en la
forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del
cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite deberd acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa
en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o
altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como
base la liquidaciéon que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacion de créditos.”

Revisada la liquidacion del crédito efectuada por la parte
demandante se advierte, que las sumas liquidadas por concepto de
intereses de mora, no corresponden a la realidad de la operacion realizada,
situacion que se puede observar a simple vista en la liquidacion aportada.

E.A.G



En consecuencia, al constatar los errores contenidos en la
liquidacion del crédito aportada por el extremo actor, el Despacho, de
conformidad con la norma citada en precedencia, procedio a realizar la
liquidacion del crédito en el Sistema de Liquidacion Web, el cual, arrojo la
suma de $4.033.467,89.

Asi las cosas, la presente liquidacion del crédito sera aprobada por
este Despacho. —

De otro lado, y en atencion a la solicitud contenida en el archivo
electronico No.09 del expediente digital, por secretaria entréguense los
titulos a favor del extremo actor, hasta el monto correspondiente al valor
de la liquidacion de crédito, en cumplimiento a las previsiones del articulo
447 del C.G del P.

Finalmente, sera del caso ordenar que por Secretaria se elabore la
liquidacion de costas respectiva.

Por lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito realizada por el
Despacho, conforme a lo expuesto. —

SEGUNDO: ENTREGUENSE los titulos a favor del extremo actor,
hasta el monto correspondiente al valor de la liquidacion de crédito, en
cumplimiento a las previsiones del articulo 447 del C.G del P.

TERCERO: Por Secretaria elaborese la liquidacion de costas
respectiva dentro del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

% i

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
JVIGADD DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PE OUE'}JAS CAUSATY
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la ocho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

¥AZMIN LIMDARTE RODRIGLEZ
Secretano

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 29 de mayo de 2023
Ejecutivo N° 2021-00126

Verificadas las presentes diligencias evidencia el Despacho, que en el
archivo electronico No.07 del expediente digital, se presentdo escrito
encaminado a la aceptacion de la cesion del crédito efectuada entre
BANCOLOMBIA S.A y FIDUCIARIA DE BANCOLOMBIA S.A SOCIEDAD
FIDUCIARIA en calidad de vocera y administradora del FIDEICOMISO
PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA, en virtud de la
suscripcion del documento obrante a folio No.57 contenido en el archivo
electronico No.07 del expediente digital.

La cesion ocurre en virtud de un acuerdo por el cual el derecho
crediticio pasa del patrimonio del acreedor inicial (cedente) al de un nuevo
acreedor (cesionario) sin que la obligacion originaria se vea alterada. El
extremo demandado de la relacion obligacional permanece inalterado
(deudor cedido).

Dicho lo anterior, considera el Despacho, que se encuentran
reunidas las condiciones legales para el reconocimiento de cesion del
crédito a favor de la sociedad FIDUCIARIA DE BANCOLOMBIA S.A
SOCIEDAD FIDUCIARIA en calidad de vocera y administradora del
FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA, en
aplicacion del inciso 3° del articulo 68 del Codigo General del Proceso, por
lo que se procedera en la parte resolutiva de esta providencia, a aceptar la
misma.

Asi las cosas, y en atencion a la peticion contenida en la cesion del
crédito allegada, habra de requerir a la FIDUCIARIA DE BANCOLOMBIA
S.A SOCIEDAD FIDUCIARIA en calidad de vocera y administradora del
FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA, para
que se ratifique sobre el poder conferido a la Dr(a) Marcela Guasca
Robayo, o en su defecto otorgue uno nuevo.

De otro lado, y teniendo en cuenta la orden impartida mediante
providencia de fecha 14 de febrero de 2022, obrante en el archivo
electronico No.0S del expediente digital, cuaderno principal, se ordenara
que por secretaria se remitan las presentes diligencias a los Juzgados
Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

E.A.G



Lo anterior, una vez asignado el turno correspondiente para dicho
fin, por parte de la Oficina de Ejecucion Municipal de Bogota.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la cesion de los derechos de crédito efectuada
por BANCOLOMBIA S.A en calidad de demandante a favor de la
FIDUCIARIA DE BANCOLOMBIA S.A SOCIEDAD FIDUCIARIA en calidad
de vocera y administradora del FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO
REINTEGRA CARTERA, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: Se tiene como extremo actor en el presente tramite a la
FIDUCIARIA DE BANCOLOMBIA S.A SOCIEDAD FIDUCIARIA en calidad
de vocera y administradora del FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO
REINTEGRA CARTERA.

TERCERO: Notifiquesele a la parte demandada el contenido del
presente proveido y del escrito de cesion referido al tenor de lo dispuesto
en el canon 295 ibidem., conforme a lo expuesto.

CUARTO: REMITIR las presentes diligencias a los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P atad

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
(2)
JUIGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PE C:'L,'E@AS CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fjadc en o secretario a las horos de la ocho (0800 AM.)., hoy

30 de mayo 2023

¥AIMIN LINDARTE RODRIGLEZ
Jecretario

E.A.G



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 12 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D.C., 29 de mayo de 2023
Ejecutivo N° 2021-00126

Revisado el expediente, y en atencion a las previsiones del articulo
446 del CGP: “Para la liquidaciéon del crédito y las costas, se observaran las
siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no
sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de
la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dard traslado a la otra parte en la
forma prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del
cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite deberd acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa
en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la
liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecién o
altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como
base la liquidaciéon que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacion de créditos.”

Revisada la liquidacion del crédito efectuada por la parte

demandante y teniendo en cuenta que la misma se ajusta a derecho, se
impartira la correspondiente aprobacion.

E.A.G



De otro lado, sera del caso ordenar que por Secretaria se elabore la
liquidacion de costas respectiva.

Por lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito conforme a lo
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria eclabodorese la liquidacion de costas
respectiva dentro del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A B

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
(2)
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE PE OL.'EP}JAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo No, 72
Fliadc en ia secretario a fas horas de la ocho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

¥AIMIN UNDARTE RODRIGLEZ
Secretano

E.A.G



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Doce Civil Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogotd, D.C.
Bogotd, D. C., 29 de mayo 2023

Proceso Ejecutivo No. 2022-1467

Téngase en cuenta que la parte demandada JOHANA PAOLA SUAREZ RANGEL,
se encuentra notificada del auto que libré mandamiento de pago, el 17 de enero
de 2023, de conformidad con el articulo 8 de la Ley 2213 del 2022, quien dentro
del término legal no contesto la demanda ni propuso excepciones de fondo.

De la revisidon del expediente, y en virtud a que el tramite ha surtido en debida
forma, procede el despacho a dictar auto conforme al articulo 440 del C. G. del
P.

Asi las cosas y no observandose causal de nulidad que invalide lo actuado es del
caso continuar con el tramite procesal correspondiente, y dar aplicacién a lo
establecido en el articulo 440 del C. G. del P, ordenando seguir adelante la
ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago proferido en este
asunto.

Por lo expuesto, este Juzgador RESUELVE:

PRIMERO: CONTINUAR la ejecucion conforme a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
incluyendo en ella la suma de $1.100.000.°°, por concepto de agencias en
derecho. Liquidense por secretaria.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos previstos
en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: REMATENSE Y AVALUENSE los bienes embargados y secuestrados
y los que posteriormente sean objetos de dichas medidas para que con su
producto se pague el valor total.

QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales de
Ejecucion - reparto.

Notifiquese,

AT

LUIS MIGUEL ORTIZ GUTIERREZ
Juez
JUEGADO DOCE CIVIL MUNICIFAL DE PE G'L.'Ef_:-lﬁ.ﬁ CAUSASY
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
Lo antericr providencia se por nofifica por estodo Mo, 72
Fliadc en o secretanio a fas horas de la acho [08:00 AM.)., hoy

20 de mayo 2023

YAIMIN LINDARTE RODRIGUEZ
Secretaria

L.B.



