JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
PEREIRA- RISARALDA

CONSTANCIA:

Mediante fijacion en lista de hoy 10 de noviembre de 2023, se hace constar el
traslado por cinco (5) dias a la parte demandante, de las excepciones de mérito
presentadas por la demandada Compariia Mundial de Seguros S.A, segun lo
dispone los articulos 110 y 370 del C.G.P.

El término concedido a las partes, empieza a correr a partir 14 de los cursantes
mes y afo.

Pereira, Rda.; 9 de noviembre de 2023.

JUAN CARL|OS CAICEDO DIAZ

Secretario




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
PEREIRA — RISARALDA

TRASLADO

PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO DIAS CDNO

Verbal Daniela Compafia Mundial | 5 1
(Responsabilidad | Calderon Osorio | de Seguros S.A. y

Civil y otros otros

Extracontractual)

2023-00194

El traslado es para la parte demandante, de las excepciones de meérito
presentadas por la sociedad demandada Compafia Mundial de Seguros S.A
(Art. 370 del C.G.P).

Se fija en lista, hoy diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023), a las
siete de la mafiana (7:00 am) y el término empieza a correr el catorce (14) del
mismo mes y afo (art. 110 ib.).

JUAN CARLOS|CAICEDO DIAZ

Secretario
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CONTESTACION DE DEMANDA/ DECLARATIVO VERBAL RCE/ RAD. 2023-00194/ DTE
DANIELA CALDERON Y OTROS/ DDOS COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA Y
OTROS

Laura Soto <laura.soto@gomezgonzalezabogados.com.co>

en nombre de

Carolina Gomez <carolina.gomez@gomezgonzalezabogados.com.co>
Mar 19/09/2023 14:23

Para:Juzgado 01 Civil Circuito - Risaralda - Pereira <j01ccper@cendoj.ramajudicial.gov.co>;alvaro nifio
<alvaro239206@outlook.com>;Diana Isabel Gonzalez <alvaroesp23@gmail.com>;primertax@une.net.co
<primertax@une.net.co>

CC:Carolina Gomez <carolina.gomez@gomezgonzalezabogados.com.co>;Ana Maria Pineda Jaramillo
<ana.pineda@gomezgonzalezabogados.com.co>;Xiomara Patifio
<xiomara.patino@gomezgonzalezabogados.com.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (5 MB)
CONTESTACION DEMANDA DANIELA CALDERON.pdf; ANEXOS CONTESTACION DANIELA CALDERON.pdf;

Sefiora Juez

Dra. OLGA CRISTINA GARCIA AGUDELO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PEREIRA
Risaralda

E. S. D.

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: DANIELA CALDERON OSORIO Y OTROS

DEMANDADOS:  COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS SA Y OTROS

RADICACION: 2023-00194-00

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

CAROLINA GOMEZ GONZALEZ, abogada en ejercicio, con domicilio en Pereira, Risaralda, identificada con
cédula de ciudadania 1.088.243.926 expedida en Pereira, Risaralda, con Tarjeta Profesional 189.527 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada general de LA COMPANIiA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A. identificada con el Nit. No. 860.037.013-6, en virtud del poder conferido mediante escritura
Publica No. 22.230 del 26 de noviembre de 2018 de la Notaria 29 de Bogot3, inscrito en la CAmara de
Comercio de Bogotd D.C., en virtud del poder especial otorgado por la representante legal, dentro de la
oportunidad procesal, me permito proceder a dar CONTESTACION A LA DEMANDA formulada en contra de mi
representada en el proceso de la referencia.

Se anexa contestacion de demanda en 28 folios

Se adjunta anexos de la contestacién en 107 folios

Cordialmente

Carolina Gémez Gonzalez

Abogada

Calle 15 No. 13-110 C.C Pereira Plaza Local 232 — Nivel 2
Tel: (6) 3272873 Cel: 313 397 4562- 305 317 6647
Pereira — Risaralda
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Sefiora Juez

Dra. OLGA CRISTINA GARCIA AGUDELO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PEREIRA
Risaralda

E. S. D.

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: DANIELA CALDERON OSORIO Y OTROS

DEMANDADOS: COMPARIA MUNDIAL DE SEGUROS SA Y OTROS

RADICACION: 660013103001-2023-00194-00

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

CAROLINA GOMEZ GONZALEZ, abogada en ejercicio, con domicilio en Pereira, Risaralda,
identificada con cédula de ciudadania 1.088.243.926 expedida en Pereira, Risaralda, con Tarjeta
Profesional 189.527 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada general
de LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. identificada con el Nit. No. 860.037.013-6, en virtud
del poder conferido mediante escritura Publica No. 22.230 del 26 de noviembre de 2018 de la Notaria
29 de Bogota, inscrito en la Camara de Comercio de Bogota D.C., en virtud del poder especial otorgado
por la representante legal, dentro de la oportunidad procesal, me permito proceder a dar
CONTESTACION A LA DEMANDA formulada en contra de mi representada en el proceso de la
referencia, en los siguientes términos:

A LOS HECHOS:

1. AL HECHO PRIMERO: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste
son ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos
al estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

2. AL HECHO SEGUNDO: ES CIERTO, para la fecha del accidente de transito el vehiculo de
placa TJR056 se encontraba asegurado con la compafiia Mundial de Seguros S.A., con pdéliza
de responsabilidad civil extracontractual basica para vehiculos de servicio publico, que cuenta
con una cobertura para lesiones o muerte a dos o0 mas personas por 200 SMMLYV y con vigencia
desde 06/10/2022 hasta el 06/10/2023, informacion que desde ya se advierte debera ser tenida
en cuenta por el Despacho, en caso de una hipotética sentencia desfavorable a los intereses
de mi representada.

Calle 15 No. 13-110 C.C. Pereira Plaza Lc. 232 - Nivel
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3. AL HECHO 3: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

4. AL HECHO 4: NO LE CONSTA A Ml REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo especialmente la historia
clinica.

5. AL HECHO 5: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo, especialmente la historia
clinica.

6. AL HECHO 6: NO LE CONSTA A Ml REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo, especialmente la historia
clinica.

7. AL HECHO 7: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

8. AL HECHO 8: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

9. AL HECHO 9: NO LE CONSTA A Ml REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

10. AL HECHO 10: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.
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No obstante, revisado el FOSYGA con los datos del sefior ZAID STEVEN CACERES
HERNADEZ, se observa que desde el afio 2020 esta afiliado en el régimen contibutivo como
cotizante, a pesar de ello, no se anexa al libelo demandatorio, evidencia de la actividad
econOmica del demandante para la fecha del accidente:

TIPO DE IDENTIFICACION cc
NUMERO DE IDENTIFICACION 1088361207
NOMBRES ZAID STEVEN

APELLIDOS CACERES HERNANDEZ

FECHA DE NACIMIENTO S

DEPARTAMENTO RISARALDA
MUNICIPIO SANTA ROSA DE CABAL

Datos de afiliacién :

SALUD TOTAL ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD DEL REGIMEN
CONTRIBUTIVO Y DEL REGIMEN
SUBSIDIADO S A

ACTIVO CONTRIBUTIVO 27/02/2020 31/12/2999 COTIZANTE

11. AL HECHO 11: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

12. AL HECHO 12: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

13. AL HECHO 13: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

14. AL HECHO 14: NO CORRESPONDE A UN HECHO. Son manifestaciones subjetivas de la
parte actora y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al estricto
contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte probado en
el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

15. AL HECHO 15: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.
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16.AL HECHO 16: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

17. AL HECHO 17: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

18. AL HECHO 18: NO LE CONSTA A MI REPRESENTADA. Los hechos narrados en éste son
ajenos a su conocimiento, y deberan ser probados por la parte demandante. Nos atenemos al
estricto contenido de los documentos aportados por la parte accionante y a lo que resulte
probado en el proceso, una vez agotada la etapa probatoria del mismo.

A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos a la declaracion de responsabilidad en cabeza de los demandados, toda vez que no
existe responsabilidad imputable en cabeza del conductor del vehiculo de placas XIE 657 y mediante
este item nos pronunciamos frente a los numerales contenidos en el acépite denominado en la
demanda “PRETENSIONES”:

A LA PRETENSION 1 Me opongo a esta pretension por carecer de fundamento factico y juridico.
Debido a que LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. no puede ser declarada responsable del
supuesto accidente, ya que su vinculacién se deriva de la suscripcién de un contrato de seguro y no
como causante o coautor del evento, por lo gue sea dicho de paso su responsabilidad se limita Gnica y
exclusivamente a las obligaciones contraidas en el mencionado contrato de seguro, por lo que no es
procedente la solicitud de declaracién de responsabilidad, pues si no interviene en el proceso el
asegurado, y si por ende no puede ser declarado responsable en la actuacion, ninguna obligacion
puede imponerse a la Compafiia Aseguradora, que sélo interviene en virtud a la existencia de un
contrato de seguro y en ningln evento podria ser declarada responsable de la causacion de.

A LA PRETENSION 2: Me opongo a esta pretension por carecer de fundamento factico vy juridico.
Debido a que LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. no puede ser declarada responsable del
supuesto accidente, ya que su vinculacién se deriva de la suscripcion de un contrato de seguro y no
como causante o coautor del evento, por lo que sea dicho de paso su responsabilidad se limita tnica y
exclusivamente a las obligaciones contraidas en el mencionado contrato de seguro.

En consecuencia, le corresponde a la parte actora demostrar el supuesto dafio causado por el
conductor del vehiculo asegurado de placa TJR056 y en el hipotético caso de que mi representada sea
declarada responsable, se debera tener en cuenta el valor asegurado en la poliza de responsabilidad
civil extracontractual bésica para vehiculos de servicio publico, que cuenta con una cobertura para
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lesiones 0 muerte’a*dos o mas personas por 200 SMMLV y con vigencia desde 06/10/2022 hasta el
06/10/2023

A LA PRETENSION 3: Me opongo a esta pretension por carecer de fundamento factico y juridico.
Debido a que LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. no puede ser declarada responsable del
supuesto accidente, ya que su vinculaciéon se deriva de la suscripcion de un contrato de seguro y no
como causante o coautor del evento, por lo que sea dicho de paso su responsabilidad se limita Gnica y
exclusivamente a las obligaciones contraidas en el mencionado contrato de seguro, por lo que no es
procedente la solicitud de declaracion de responsabilidad.

En consecuencia, le corresponde a la parte actora demostrar el supuesto dafio causado y en el
hipotético caso de que mi representada sea declarada responsable, se debera tener en cuenta el valor
asegurado en la con poliza de responsabilidad civil extracontractual basica para vehiculos de servicio
publico, que cuenta con una cobertura para lesiones o muerte a dos 0 mas personas por 200 SMMLV
y con vigencia desde 06/10/2022 hasta el 06/10/2023.

Perjuicio patrimonial para Daniela Calderé6n Osorio: Me opongo a esta pretension por carecer de
fundamento factico y juridico. No concurren los elementos necesarios para estructurar responsabilidad
civil en cabeza de mi representada, y por ende no existe configuracién de obligacion alguna, a resarcir,
toda vez que la parte actora no demuestra el supuesto perjuicio pretendido.

- Daflo emergente: Me opongo a esta pretension por carecer de fundamento factico y juridico. No
concurren los elementos necesarios para estructurar responsabilidad civil en cabeza de mi
representada, y por ende no existe configuracién de obligacién alguna, a resarcir, toda vez que la
parte actora no demuestra el supuesto perjuicio pretendido.

La cotizacion de los dafios materiales causados a la motocicleta de placa CEF62G, elaborada por
el taller Servimotos del dia 15 de noviembre de 2022, la cual se desconoce quien la realiz6, es
excesiva y no guarda relacion con los valores establecidos en Fasecolda para la motocicleta de
placa CEF62G, marca TVS, Raider, modelo 2023, debido a que el valor comercial del velocipedo
es de $7.200.000, motivo por el cual se establece que el valor pretendido es excesivo, ya que la
motocicleta en mencion no fue declarada en perdida total, lo que se traduce en que la pretension
por dafio emergente queda sin sustento.

- Lucro cesante consolidado vy futuro: Me opongo a esta pretension por carecer de fundamento
factico y juridico. No concurren los elementos necesarios para estructurar responsabilidad civil en
cabeza de mi representada, y por ende no existe configuracion de obligacién alguna, a resarcir,
toda vez que la parte actora no demuestra el supuesto perjuicio pretendido. La parte actora, no
demuestra la supuesta actividad laboral realizada por la demandante Daniela Calderén, como
tampoco aporta certificacion laboral, ni desprendibles de pago de némina.

Calle 15 No. 13-110 C.C. Pereira Plaza Lc. 232 - Nivel
Cels: 310 497 5229 - 313 406 1051 - 313 397 4562
Pereira - Risaralda

carolina.gomez@gomezgonzalezabogados.com.co




N 6

GOMEZ GONZALEZ
Perjuicio-expatrimonial para Daniela Calderdn Osorio Me opongo a esta pretension por carecer de
fundamento factico y juridico. No concurren los elementos necesarios para estructurar responsabilidad
civil en cabeza de mi representada, y por ende no existe configuracion de obligacion alguna, a resarcir,
toda vez que la parte actora no demuestra el supuesto perjuicio pretendido.

- Dafio moral: Me opongo a la pretension por carecer de fundamento factico y juridico. Frente a
la solicitud indemnizatoria solicitada, debemos decir, ain, cuando es claro que no se estructura
responsabilidad civil, que su cuantificacion depende de la prueba sobre la existencia del
perjuicio como tal, ademas el apoderado de la parte actora desconoce los lineamienstos
jurisprudencias de la Corte Suprema de Justicia, ya que en la actualidad nuestra jurisprudencia
ha fijado unas reglas o lineamientos para su tasacién, dependiendo en los casos de fallecimiento
de seres queridos del grado de parentesco o cercania, siendo la pretension de la parte
demandante desproporcionada desde todo punto de vista.

Al respecto traemos como referente la sentencia de la Corte Suprema de Justicia Sala Civil, del 30 de
septiembre de 2016, Radicacion n°® 05001 31 03 003 2005 00174 01 M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ:

“Dentro de esta clase de dafios se encuentra el perjuicio moral, respecto del cual esta Corte
tiene dicho que hace parte de la esfera intima o fuero psicol6gico del sujeto damnificado, toda
vez que solo quien padece el dolor interior conoce la intensidad de su sufrimiento, por lo que
éste no puede ser comunicado en su verdadera dimensién a nadie mas. De ahi que el perjuicio
moral no es susceptible de demostracion a través de pruebas cientificas, técnicas o directas,
porgue su esencia originaria y puramente espiritual impide su constatacion mediante el saber
instrumental.

Por cuanto el dolor experimentado y los afectos perdidos son irremplazables y no tienen precio
que permita su resarcimiento, queda al prudente criterio del juez dar, al menos, una medida
de compensacion o satisfaccién, normalmente estimable en dinero, de acuerdo acriterios
de razonabilidad juridica y de conformidad con las circunstancias reales en que tuvo
lugar el resultado lamentable que dio origen al sufrimiento.

Lo anterior, desde luego, «no significa de suyo gue esa clase de reparacién sea ilimitada,
bastandole por lo tanto a los demandantes, en un caso dado, reclamarla para dejarle el
resto alaimaginaciéon, al sentimiento o al calculo generoso de los jueces». (CSJ, SC del
15 de abril de 1997) Larazonabilidad de los funcionarios judiciales, por tanto, impide que
la estimacién del dafio moral se convierta en una arbitrariedad.

Esta razonabilidad surge de la valoracién de referentes objetivos para su cuantificacion,
tales como las caracteristicas del dafio v su gravedad e intensidad en la persona gue lo
padece; de ahi que el arbitrium iudicis no puede entenderse como mera liberalidad del

juzgador.
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Teniendo‘en cuenta la gravedad del perjuicio ocasionado, gue se produjo por |la muerte
de un ser querido, especialmente en las condiciones en _gue tuvo ocurrencia el
fallecimiento de Luz Deisy Roman Marin, se presume que generd en sus padres, esposo
e hijos un gran dolor, angustia, afliccion y desasosiego en grado sumo, pues ello es lo que
muestra la experiencia en condiciones normales. Esta presuncién judicial se refuerza con los
siguientes testimonios:

(...

Siguiendo las pautas resefiadas, se tasaran los perjuicios morales sufridos por los
demandantes en la suma de $60°000.000 para cada uno de los padres; $60°000.000 para
el esposo; y $60°000.000 para cada uno de los hijos.

El anterior monto se estima razonable, puesto gue esta Sala, en circunstancias facticas
similares, ha condenado en el pasado al pago de $53.000.000 (SC del 17 de noviembre de
2011, Exp. 1999-533), v $55.000.000 (SC del 9 de julio de 2012, Exp. 2002-101-01). (Negrilla
y subraya fuera de texto original)

Lo anterior implica que si para la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, el mayor perjuicio o dolor
es la muerte y lo indemniza con un tope jurisprudencial de 60 millones, tendriamos que aplicar de forma
proporcional este valor. El tope maximo de indemnizacién por perjuicios morales en la jurisdiccion Civil,
gue es la que nos compete en este proceso, es de SESENTA MILLONES DE PESOS ($ 60.000.000.00)
gue equivale en la actualidad 51.72 salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV), por lo que
aplicando en proporcion las tablas del Consejo de Estado tendriamos el siguiente marco de referencia:

REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES (Jurisdiccion civil)
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5

GRAVEDAD DE LA | Victimasdirectasy | Relacion afectiva | Relacién afectiva | Relacion Relaciones
LESION relaciones del 2° grado de | del 3° grado de | afectiva del 4° | afectivas no

afectivas consanguinidad o | consanguinidad o | grado de | familiares -

conyugales y | civil (abuelos, | civil consanguinidad | terceros

paterno filiales hermanos y o civil damnificados

nietos)
Pesos Pesos Pesos Pesos Pesos
Colombianos Colombianos Colombianos Colombianos | Colombianos

Igual o superior al 50% 60 millones 30 millones 21 millones 15 millones 9 millones
Igual o superior al 40% 48 millones 24 millones 16.8 millones 12 millones 7.2 millones
e inferior al 50%
Igual o superior al 30% 36 millones 18 millones 12.6 millones 9 millones 5.4 millones
e inferior al 40%
Igual o superior al 20% 24 millones 12 millones 8.4 millones 6 millones 3.6 millones
e inferior al 30%
Igual o superior al 10% 12 millones 6 millones 4.2 millones 3 millones 1.8 millones
e inferior al 20%
Igual o superior al 1% 6 millones 3 millones 2.1 millones 1.5 millones 900 mil pesos
e inferior al 10%

*Creacion propia
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De hecho, si se revisa la reciente jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, se
observa como las condenas de perjuicios inmateriales para casos incluso con lesiones mucho mas
graves que las que se dice sufrié la demandante, casos en los que se probd el estado de Invalidez de
las victimas, no se acercan siquiera a las pretensiones de la de demanda por estos conceptos.

- Sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, del 18 de noviembre de 2019,
SC4966-2019 M.P. LUIS ALONSO RICO PUERTA, en el que se probo6 la existencia de
responsabilidad de los demandados y que la victima directa presentada una Pérdida de
Capacidad Laboral del 65.58% derivada de un accidente de transito, se tasaron los perjuicios
morales en la suma 10 millones y el dafio por vida de relacién por 20 millones, veamos:

‘RESUELVE

PRIMERO . MODIFICAR e | numera | 7.1.2 . d e | a parte resolutiva de la sentencia
recurrida , el que quedara asi:

«7.1.2. CONDENAR en consecuencia a-Fabio Echeverri Betancur y Ana Maria Marichal
Ledn \a pagar, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta procidencia:

a) A Claudia Patricia Sanchez Marquez, $1.208.272,19 como perjuicios materiales en la
modalidad de dafio emergente; $1.586.233.623,29 por lucro cesante; $10.000.000 como
perjuicios morales; vy, $20'000.000 por dafio a la vida de relacion.

b) A Juan Carlos Bobadilla Diaz, la suma de $4'000.000 como perjuicios morales, y
$4'000.000por dafio a la vida de relacion.

c¢) A Juan Carlos Bobadilla Sanchez, la suma de $4'000.000 como perjuicios morales, y
$4'000.000 por dafio a la vida de relacion». (...) (Negrilla y subraya fuera de texto
original).

- Dafo alavida en relacién: Me opongo a esta pretension por carecer de fundamento factico
y juridico. No concurren los elementos necesarios para estructurar responsabilidad civil de los
demandados, especialmente de mi representada, y por ende no existe configuracion de
obligacion alguna. Y es excesiva la tasacion si se tiene en consideracion el antecedente traido
en cita en oposicion a la anterior pretension, relativo al dafio moral.

La Corte Suprema de Justicia, en Sentencia del 13 de mayo de 2008, con M.P. Cesar Julio Valencia
Copete, hace una clara distincion entre el dafio moral y el dafio a la vida de relacion, y puntualiza
sobre este Ultimo expresamente que constituye una afectacion a la esfera exterior de la persona,
asi se sefiala:
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“Como 'se‘observa, a diferencia del dafio moral, que corresponde a la 6rbita subjetiva, intima o
interna del individuo, el dafio a la vida de relacion constituye una afectacion a la esfera exterior
de la persona, que puede verse alterada, en mayor o menor grado, a causa de una lesion
infligida a los bienes de la personalidad o a otro tipo de intereses juridicos, en desmedro de lo
que la Corte en su momento denominé “actividad social no patrimonial”*

Perjuicio patrimonial para Zaid Steven Caceres Hernadez: Me opongo a esta pretension por carecer
de fundamento factico y juridico. No concurren los elementos necesarios para estructurar
responsabilidad civil en cabeza de mi representada, y por ende no existe configuracion de obligacion
alguna, a resarcir, toda vez que la parte actora no demuestra el supuesto perjuicio pretendido.

La parte actora no acredita la actividad laboral a la que se dedicaba el demandante Zaid Steven
Céceres, para la fecha del siniestro, esto es el 8 de noviembre de 2022, el demandante se encontraba
afiliado al sistema de seguridad social en calidad de cotizante del régimen contributivo, sin que la parte
actora acredite la actividad laboral de su representado.

TIPO DE IDENTIFIGACION CcC
NUMERO DE IDENTIFICACION 1088361207
NOMBRES ZAID STEVEN
APELLIDOS CACERES HERNANDEZ
FECHA DE NACIMIENTO R
DEPARTAMENTO RISARALDA
MUNICIPIO SANTA ROSA DE CABAL

Datos de afiliacion :

SALUD TOTAL ENTIDAD PROMOTORA
SALUD DEL REGIMEN
CONTRIBUTIVO Y DEL REGIMEN
SUBSIDIADO S A

ACTIVO CONTRIBUTIVO 27/02/2020 31/12/2999 COTIZANTE

Perjuicio_expatrimonial para Zaid Steven Caceres Hernadez: Me opongo a esta pretensién por
carecer de fundamento factico y juridico. No concurren los elementos necesarios para estructurar
responsabilidad civil en cabeza de mi representada, y por ende no existe configuracion de obligacién
alguna, a resarcir, toda vez que la parte actora no demuestra el supuesto perjuicio pretendido.

- Dafio moral: Me opongo a esta pretensién por carecer de fundamento factico y juridico, ademas
de desconocer los lineamientos establecidos por la Corte Suprema de Justicia, para la tasacion
del perjuicio pretendido.

- Dafo alavida en relacién : Me opongo a esta pretension por carecer de fundamento factico
y juridico. No concurren los elementos necesarios para estructurar responsabilidad civil de los
demandados, especialmente de mi representada, y por ende no existe configuracion de
obligacion alguna. Ademas de ser excesiva la tasacion.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. Cesar Julio Valencia Copete, Sentencia del 13 de mayo de 2008,
expediente 11001-3103-006-1997-09327-01
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Perjuicio-expatrimonial para Norma Piedad Osorio: Me opongo a esta pretension por carecer de

fundamento factico y juridico. Ademas de ser excesiva la tasicon del prejuicio pretendido, la parte actora
desconoce los lineamientos establecidos por la Corte Suprema de Justicia, para la tasacion del mismo.

A LA PRETENSION 4: Me opongo a esta pretension por carecer de fundamento factico y juridico.

Asi mismo, en caso de que eventualmente se profiera alguna condena en contra de los demandados,
deberda tenerse en cuenta que la responsabilidad de mi representada frente a las costas se encuentra
limitada por el Articulo 1128 del Cadigo de Comercio en los siguientes términos, el cual desde ya le
solicitamos respetuosamente al sefior Juez dar aplicacion:

ARTICULO 1128. <CUBRIMIENTOS DE LOS COSTOS DEL PROCESO Y EXCEPCIONES>.
<Articulo subrogado por el articulo 85 de la Ley 45 de 1990. El nuevo texto es el siguiente:> El
asegurador respondera, ademas, aln en exceso de la suma asegurada por los costos del
proceso que el tercero damnificado o sus causahabientes promuevan en su contra o la del
asegurado, con las salvedades siguientes:

1) Si la responsabilidad proviene de dolo o esta expresamente excluida del contrato de
seguro;

2) Si el asegurado afronta el proceso contra orden expresa del asegurador, y

3) Si la_ condena por_los perjuicios ocasionados a la victima excede la suma que,

conforme a los articulos pertinentes de este titulo, delimita la responsabilidad del
aseqgurador, éste s6lo respondera por los gastos del proceso en proporcion a la cuota
gue le corresponda en la indemnizacion. (Negrilla y subraya fuera de texto original).

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Con base en los argumentos expuestos en esta contestacion, mi representada se opone a todas y cada
una de aguellas encaminadas a obtener indemnizacion de perjuicios, en tanto que, como se expondra
y se probara en el proceso, no se reune ninguno de los requisitos necesarios para deprecar
responsabilidad alguna en cabeza de los demandados.

Me opongo, de igual manera, al exagerado monto de las pretensiones, puesto que no debe pretenderse
un enriquecimiento injustificado; como es sabido, de acuerdo con el principio de la reparacion integral
se debe indemnizar el dafio causado y nada mas que el dafio.

Conforme al articulo 206 de la Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso), me opongo a la errada
y excesiva tasacion de los perjuicios realizada por parte de los accionantes, entre tanto como se dijo
es desbordada y sera debidamente objetada.
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La parte‘actora no ‘acredita la actividad laboral a la que se dedicaba el demandante Zaid Steven
Céceres, para la fecha del siniestro, esto es el 8 de noviembre de 2022, el demandante se encontraba
afiliado al sistema de seguridad social en calidad de cotizante del régimen contributivo, sin que la parte
actora acredite la actividad laboral de su representado.

TIPO DE IDENTIFIGACION CcC
NUMERO DE IDENTIFICACION 1088361207
NOMBRES ZAID STEVEN
APELLIDOS CACERES HERNANDEZ
FECHA DE NACIMIENTO R
DEPARTAMENTO RISARALDA
MUNICIPIO SANTA ROSA DE CABAL

Datos de afiliacion :

SALUD TOTAL ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD DEL REGIMEN
CONTRIBUTIVO Y DEL REGIMEN
SUBSIDIADO S A

ACTIVO CONTRIBUTIVO 27/02/2020 31/12/2999 COTIZANTE

Igualmente, en la demanda no se encuentra probado el supuesto dafio emergente ocasionado a la
sefiora Daniela Calderén, emolumento que debera probar la parte actora. Por lo tanto, nos oponemos
a la forma en que han sido liquidados los perjuicios que fundan el juramento estimatorio.

HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA

El deber de cuidado del conductor no puede entenderse como la expectativa de imprudencia por parte
de los otros. Ante lo cual es debido decirse que si bien la conduccion de un vehiculo es una actividad
gue genera riesgo, valga decirlo, juridicamente aprobado, bajo ninguna esfera debe entenderse esto
como el sometimiento total y absoluto de la atencion del conductor ante la infinidad de posibles
imprevistos que se le lleguen a presentar, ya que dicha situacién abstracta, desborda y traspasa la
realidad de la conducta humana; entiéndase esto como la imposibilidad de que un conductor esté
prevenido en todo momento ante la infinidad de posibles sucesos que llegarian a causar un accidente.

Para el caso en concreto deberd probar la parte demandante el nexo de causalidad entre la pretendida
conducta del demandado y el dafio. Se recuerda que EL NEXO CAUSAL, es elemento necesario para
declarar responsabilidad civil en cabeza de un demandado, asi se haya demostrado en el expediente
el dafio y el fundamento del deber de reparar. Se insiste que el fundamento del deber en muchas
ocasiones se encuentra presumido 0 no es necesario probarlo, pero en cuanto al dafio y el nexo de
causalidad, opera el pleno vigor el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, en cuando a que debe
ser probado el hecho por quien lo alega para hacerse acreedor a la consecuencia juridica consagrada
en la norma.
EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA ACCION PRINCIPAL

1. EXCESIVA TASACION DEL PERJUICIO DENOMINADO DANO EMERGENTE

La parte actora solicita como pretension la suma de $5.541.500 por concepto de dafio emergente por
los dafios materiales causados a la motocicleta de placa CEF62G, sustentando la pretension en una
cotizacion elaborada por el taller Servimotos del dia 15 de noviembre de 2022, la cual se desconoce
quien la realizo, cotizacion excesiva que no guarda relacion con los valores establecidos en Fasecolda
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para lamotocicleta de placa CEF62G, marca TVS, Raider, modelo 2023, debido a que el valor comercial
del velocipedo es de $7.200.000, motivo por el cual se establece que el valor pretendido es excesivo,
ya que la motocicleta en mencién no fue declarada en perdida total, lo que se traduce en que la
pretension por dafio emergente queda sin sustento.

CH: 20517022
TVS RAIDER

125
MT 125CC

Modelo 2023 Usado

$7,200.000

2. CONCURRENCIA DE ACTIVIDADES PELIGROSAS

En el caso que nos ocupa, la demandante elevo el riesgo en la actividad peligrosa, pues al igual que el
conductror del vehiculo, se encontraban realizando la actividad de la conduccién, catalogada como
peligrosa. Infortunadamente, la conductora de la motocicleta transitaba sin precaucion sobre la
interseccién en la que ocurrié el accidente, quien vulnerd su deber objetivo de cuidado, causando sus
propias lesiones. Y es que tanto la conductora de la motocicleta de placa CEF62G, como el conductor
del rodante de placas TJR056 se encontraban desplegando actividades peligrosas al momento del
presunto hecho de transito, desde el punto de vista de régimen de responsabilidad aplicable, ya no sera
mas el objetivo, sino, el subjetivo, y en cuanto al régimen probatorio habra de aplicarse el
correspondiente a la culpa probada, ya no se aplicara el régimen de actividades peligrosas y tendra
gue probarse una culpa.

En el caso particular y concreto, en cualquier caso, la demandante, participé en la creacion del riesgo
al transitar sin cuidado ni precaucién sobre la via en la que ocurrié el hecho de transito, por lo que en
cualquier caso estamos ante una concurrencia de actividades peligrosas.

Traemos en cita, sentencia de la Corte Suprema de Justicia, que, en reciente pronunciamiento, dado
en sentencia del 23 septiembre de 2021, se refirié a la concurrencia de culpas, refiriendo:

“No es infrecuente que el perjuicio, como presupuesto esencial de responsabilidad civil, sea
causado no solo por la actuacion de quien es el sujeto demandado en la accion resarcitoria,
sino que también que en su produccion haya podido intervenir el perjudicado.
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Porello, ‘dejando de lado los supuestos en los que el dafio se produce teniendo por Unica
causa la conducta de la victima (hecho exclusivo de ella), en esos otros eventos los que
hay confluencia o combinacion de cursos causales en la concrecion del dafio, donde entra
en juego el articulo 2357 del Cédigo Civil, consagratorio de la figura que tradicionalmente s
ha denominado concurrencia de culpas, pero de manera mas exacta se le llama “incidencia
causal” y que impone la reduccion de la suma a reconocerse por concepto de
indemnizacioén, si el que sufrid la lesion “se expuso a él imprudentemente”.

La también denominada compensacion de culpas es una forma de con causalidad, que en
verdad no califica la negligencia o imprudencia del sujeto, sino el grado en que su conducta
incidio en el dafo.

(--)

De manera ,entonces que al estar relacionado el articulo 2357 del Codigo Civil con un
asunto de causalidad, para que su aplicacién pueda darse es preciso que se produzca el
evento dafioso, o0 ha supuesto Unicamente la desatencién de una norma, directriz o deber
de cuidado, o no ha sido causa eficiente del suceso desafortunado.

Y una vez establecido que el dafio es imputable igualmente al actuar de la victima, se debe
indicar que la proporcion en la que se rebaja la indemnizacién, ha de atender a la
contribucién causal de quienes concurrieron a producir el dafio, tarea que es del resorte del
juzgador, a partir de su prudente juicio fundado en el examen de las pruebas recaudadas
para determinar la incidencia causal de cada una de las conductas de los intervinientes en
el hecho causante del dafio.”

Tampoco serd oponible el criterio de la mayor o menor peligrosidad de una u otra actividad peligrosa,
dado que la uno no absorbe la otra. Al respecto ha dicho la doctrina nacional:

”... 2. Actividades peligrosas desplegadas por la victima y por el demandado (colision
de actividades peligrosas).

... Antes de analizar este punto es necesario hacer dos salvedades: a) el juez debe tratar de
establecer la existencia de culpas diferentes a la simple actividad peligrosa; si observa por
ejemplo que una de las partes viol6 una sefal de transito, o iba en estado de embriaguez, esta
falta absorbe la actividad peligrosa, y su comitente debe ser quien responde, sin tener en
consideracion el articulo 2356 del Codigo Civil, ya que nos encontramos ante la
responsabilidad directa, con culpa probada, del articulo 2341 del Cédigo Civil; y b) las dos
actividades deben jugar una papel “activo” en la produccién del dario o de los dafios; no basta
el simple contacto material de una actividad con otra, porque puede ocurrir que no sea mas que

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo, sentencia SC 4232-2021, del 23 de
septiembre de 2021, radicado 11001-31-03-006-2013-00757-01.
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el“elemento pasivo de la otra; tal el caso del automotor que va a golpear a otro que se halla
estacionado. Se exige, pues que el demandante y demandado hayan sido instrumentos del
dafio...

La actividad mas peligrosa no absorbe la menos peligrosa.

... Finalmente, en relacién con el fallo de la Corte del 25 de Octubre de 1994, anteriormente
reproducido, el cual pareciera acoger esta doctrina, cabe afirmar, que en el fondo, lo que la
Corte justificadamente expresa es que para que pueda no aplicarse el articulo 2356 del Cédigo
Civil, tanto al demandante como al demandado, es preciso que las actividades del uno y del otro
hayan jugado un papel activo en la produccion del dafio, solucién esta que hemos acogido en
parrafos anteriores. No se trata pues de que la actividad mas peligrosa absorba a la otra,
sino de determinar laincidencia causal en la produccién del dafio, pues nada impide que
una actividad que en principio es menos peligrosa que la otra, sea la Unica causa del
dago...

“... a) Teoria de la neutralizacién de presunciones

Esta teoria fue sostenida inicialmente por PLANIOL y RIPERT, y por JOSSERAND. Estos
autores afirman que, en caso de existir dos presunciones de responsabilidad, se aplicaria la
responsabilidad civil por culpa probada (C.C. Col., art. 2341), porque, al producirse la colision
de dos presunciones, estas se anulan entre si, y por consiguiente, la victima debe probar la
culpa de quien le causé el dafio, tampoco importa que haya un solo dafio. Acorde con este
criterio, las consecuencias que se derivan de su aplicacion seran las siguientes: si en el debate
probatorio la victima ni el agente logran probar una falta en cabeza del otro, el juez debe
absolver al demandado, ya que no se le logré probar ninguna culpa...”.

Javier Tamayo Jaramillo, De la Responsabilidad Civil, Tomo I, Editorial Temis S.A, Bogota D.C,
1999, pagina 388y ss.

El hecho de que la conduccién de vehiculos sea considerada una actividad peligrosa, implica no sélo
la aplicacion de un régimen de responsabilidad objetivo cuando derivado de dicha actividad se causan
dafios a terceros, sino también que implica la asuncién de un riesgo por parte de quien decide desplegar
la actividad, en este caso para quien decide conducir una motocicleta, generando para €l la obligacion
de desarrollar la actividad con extrema precaucion, estar atento a las condiciones de la via 'y los demas
actores viales, pero contrario a ello prefiri6 conducir por una zona prohibida y realizar maniobra de
adelantamiento, ademas de asumir las consecuencias que se deriven por el desarrollo de la misma, no
siendo posible trasladar o imputar esa responsabilidad a terceros.
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3. "AUSENCIA EN EL CUMPLIMIENTO DE LA CARGA PROBATORIA DE CADA UNO DE LOS
ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD

Es necesario diferenciar los elementos de la responsabilidad a fin de determinar a quién corresponde
carga de la prueba en cada uno de ellos.

El dafio, por regla técnica corresponde probarlo siempre a quien lo alega. Si no se prueba el dafio no
puede accederse a las pretensiones de la demanda. El dafio no se presume. De lo anterior se
desprende que la carga de la prueba de dafio corresponde a la parte demandante de manera
exclusiva. Y en el caso ge nos ocupa, los demandantes pretenden la reparacion de un dafio que
alegan, el cual no se encuentra acreditado en las cuantias y los perjuicios perseguidos, pues en el caso
de los dafios materiales que reclaman los demandantes, no se encuentran soportado el lucro cesante
en la forma que fue estimado, esto es, con la sumatoria de factor prestacional, pues no acredita la
accionante la condiciéon de trabajadora dependiente. Ademas hace una indebida acumulacién de
incapacidades con la liquidacién sobre el dictamen de pérdida de capacidad laboral anexo a la
demanda, de modo que se pretende un enriquecimiento sin causa. Lo mismo sucede con los dafios
inmateriales pretendidos por la demandante en mencion, que son tasados en sumas excesivas.

El nexo de causalidad igualmente debe ser probado por el demandante, nunca se presume. De lo
anterior se desprende que la carga de la prueba del nexo de causalidad corresponde a la parte
demandante de manera exclusiva. Debiéndose probar pues que las presuntas lesiones que se alegan
como causadas al demandante Cristian Camilo Acevedo devienen del presunto hecho de transito y
mas aun debiéndose acreditar las presuntas consecuencias en su condicién de salud, carga con la que
no se ha cumplido, como ya se expuso en parrafo anterior.

En cuanto al Fundamento del deber de reparar, tenemos el régimen objetivo de responsabilidad, y el
régimen subjetivo, es decir donde entra en juego la culpa, y en el que se presenta dos escenarios, uno
de culpa probaday otro de culpa presunta.

Lo anterior sefior juez, para sefalar que indistintamente que el régimen de responsabilidad, objetivo
o de responsabilidad con culpa, ya sea probada o presunta, corresponde a la parte demandada probar
EL NEXO DE CAUSALIDAD, punto que hasta la actual etapa procesal, esta lejos de verse probado.

En cuanto a la prueba del dafio como uno de los elementos estructurales de la responsabilidad civil, la
Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 18 de diciembre Qe 2008, expediente 88001-3103-002-
2005-00031-01, magistrado ponente ARTURO SOLARTE RAMIREZ, indico:

“De suyo, que si el darfio es uno de los elementos estructurales de la responsabilidad civil, tanto
contractual como extracontractual, su plena demostracion recae en quien demanda, salvo las
excepciones legal o convencionalmente establecidas, lo que traduce que, por regla general, el
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actor en asuntos de tal linaje, esta obligado a acreditarlo, cualquiera sea su modalidad {(...)
3(subrayado fuera de texto).

b

4. FALTA DE TECNICA EN LA TASACION DE LOS PERJUICIOS MATERIALES

La parte actora no acredita la actividad laboral a la que se dedicaba el demandante Zaid Steven
Caceres, para la fecha del siniestro, esto es el 8 de noviembre de 2022, el demandante se encontraba
afiliado al sistema de seguridad social en calidad de cotizante del régimen contributivo, sin que la parte
actora acredite la actividad laboral de su representado, sin que se aporten a la demanda evidencias
como contrato laboral, desprendibles de pago de nomina, a fin de soportar la pretensién de lucro
cesante consolidado y futuro.

TIPO DE IDENTIFICACION cC
NOMERO DE IDENTIFICACION 1088361207
NOMBRES ZAID STEVEN
APELLIDOS CACERES HERNANDEZ
FECHA DE NACIMIENTO il
DEPARTAMENTO RISARALDA
MUNICIFIO SANTAROSA DE CABAL

Datos de afiliacion :

SALUD TOTAL ENTIDAD PROMOTORA
DE

SALUD DEL REGIMEN
CONTRIBUTIVO Y DEL REGIMEN CONTRIBLTIVG 2710212020 3122899 COTIZANTE

SUBSIDIADC SA

ACTIVO

En el mismo sentido, la parte actora solicita el reconocimiento y pago del lucro cesante, teniendo como
base el valor de $1.967.998, asumiendo que es el valor de las “prestaciones sociales”, sin que
demuestre la actividad laboral a la que se dedicaba el sefior Zaid Steven Céceres para el momento del
siniestro, motivo por el cual nos ponemos a la prosperidad de la pretensién denominada lucro cesante
consolidado y futuro.

Al respecto se pronunci6 en reciente sentencia del 3 de julio de 2018 la Sala Civil de la Honorable Corte
Suprema de Justicia, M.P. MARGARITA CABELLO BLANCO, expediente SC2498-2018, que
establecio lo siguiente:

“Indemnizacion debida o consolidada:

12.1 En vista que la indemnizaciéon de perjuicios por lucro cesante esta atada a lo que la
demandante dejé de percibir en el establecimiento ‘Cantares 60 y 70’, y por referenciado se
tiene que son servicios prestados los fines de semana, se tomara como base el salario minimo
diario legal vigente (SMDLYV) para el afio 2005, fecha de la ocurrencia de los hechos, el cual era
de $ 12.716,67, sin perjuicio de adoptar el del presente afio 2018 ($ 26.041,40), siempre que el
primero resulte inferior, una vez actualizado a valor presente, por razones de equidad.

La actualizacién se hara como sigue:

3 Corte Suprema De Justicia, Sala De Casacion Civil, Sentencia 18 De Diciembre De 2008, Expediente 88001-3103-002-2005-0031-01,
Magistrado Ponente Arturo Solarte Ramirez.
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Ra ='Rh ($12.716,67) indice final — febrero4/2018 (140,71)
indice inicial — octubre/2005 (83,95)
Ra=%$21.314,62

Toda vez que el valor actualizado es inferior al salario minimo diario legal vigente a la fecha de
esta providencia, se liquidara el lucro cesante con aplicacién de esta Ultima suma ($ 26.041,40),
ello multiplicado por 8 dias al mes, para un total de ingresos de $ 208.331,2.

A lo anterior no se le adicionara el 25 % correspondiente a prestaciones sociales dado
que de las certificaciones expedidas no se desprende nitidamente gue la prestacién de
servicios de la reclamante se encuentre amparada en un contrato de trabajo”. (Negrilla y
subraya fuera de texto original).

En Sentencia SC 2498-2018 a modo de referente, entre muchos otros, la Corte Suprema de Justicia,
al liguidar indemnizacién por concepto de lucro cesante puntualizé:

“A lo anterior no se le adicionara el 25 % correspondiente a prestaciones sociales dado que
de las certificaciones expedidas no se desprende nitidamente que la prestacion de servicios
de la reclamante se encuentre amparada en un contrato de trabajo.”

Puntualmente en lo referente a la necesidad de certeza y de prueba idonea del LUCRO CESANTE, la
Corte Suprema de Justicia, a través de Sentencia de fecha 17 de noviembre de 2011, Magistrado Ponente
WILLIAM NAMEN VARGAS, expediente 11001-3103-018-1999-00533-01, se expreso:

“En materia indemnizatoria, “la premisa basica consiste en la reparacion del dafio causado,
todo el dafio y nada mas que el dafio, con tal que sea cierto en su existencia ontolégica’, y ha
puntualizado la sala:

(...) “En tratandose del dafio, y en singular, del lucro cesante, laindemnizacién exige la certeza
del detrimento, o sea, su verdad, existencia u ocurrenciatangible, incontestable o verosimil,
ya actual, ora ulterior, acreditada por el demandante como presupuesto ineluctable de la
condena con pruebas idéneas en su entidad y extension. e

(...)"En este contexto, el lucro cesante como preconiza la jurisprudencia reiterada de esta
Corporacion y entendié el ad quem, parte de ‘una situacion concreta, tangible, que debe estar
presente al momento de surgir la lesion del interés juridicamente tutelado’, es ‘indemnizado cuando
se afinca en una situacion real, existente al momento del evento dafiino, condiciones estas que,
justamente, permiten inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o se

4 Hasta la fecha es el dato reportado por el DANE.
5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. Margarita Cabello Blanco, Sentencia SC 2498-2018, radicado No. 11001-31-03-
029-2006-0272-01 del 3 de julio de 2018.
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aspiraba razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente’
(cas. civ. sentencia de 24 de junio de 2008, [S-055-2008], exp. 11001-3103-038-2000-01141-01),
es decir, es menester una situacion concreta, real y sélida al instante del detrimento a consecuencia
de cuya ruptura se prolonga en el tiempo el efecto nocivo 0, a lo menos, una situacion cierta en
proceso de consolidaciéon en la época del evento dafiino, hipétesis en la que, por supuesto, se
requiere previamente constatar su existencia para proyectar la privacion de las utilidades. De este
modo, el lucro cesante implica el quebranto de un interés lucrativo por su naturaleza intrinseca o
por disposicion legal o negocial, generador de una utilidad que se percibe o percibiria y deja de
percibirse a consecuencia del dafio, es decir, obedece a una situacion real, susceptible de
constatacion fisica, material u objetiva, y excluye la eventualidad de hipotéticas ganancias, cuya
probabilidad es simplemente utdpica o remota” (cas. sentencia de 9 de septiembre de 2010, exp.
17042-3103-001-2005-00103-01, reiterada en cas. civ. de 16 de mayo de 2011, exp. 52835-3103-
001-2000-00005-07).”°

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil, en sentencia del 14 de diciembre de 2020, se
refiri6 al dafio como sustrato esencial del debido indemnizatorio, se refiri6 a la necesidad de
acreditacion de sus condiciones de certeza y actualidad y a la necesidad de probar su extensién:

“4.1. El dafio es el sustrato esencial del débito indemnizatorio, pues la existencia de aquél
constituye la condicion esencial para reclamar la reparacion y sirve de racero para establecer
su extensioén; de alli que la auténtica fuente de la obligacién resarcitoria sea el perjuicio,
elemento sine qua non para la estructuracion de la responsabilidad en cualquiera de sus
vertientes -contractual, extracontractual o precontractual-.

Asi se extrae de los articulos 1613, 1614 y 2341 del Cbdigo Civil, que consagran los
componentes del menoscabo y exigen la ocurrencia de un dafio para que se abra paso la
obligacién resarcitoria propia de la responsabilidad.

Se entiende por dafio el deterioro o detrimento que experimenta el patrimonio de la victima -
por reduccion de sus activos, quebranto de una utilidad razonablemente esperada del curso
normal de las circunstancias o pérdida de una oportunidad-, asi como la afectacién a sus
sentimientos, vida de relacion o bienes de especial proteccion constitucional.

La Corte ha dicho que «el dafio es una modificacién de la realidad que consiste en el
desmejoramiento o pérdida de las condiciones en las que se hallaba una persona o cosa por
la accion de las fuerzas de la naturaleza o del hombre. Pero desde el punto de vista juridico,
significa la vulneracion de un interés tutelado por el ordenamiento legal, a consecuencia de
una accién u omision humana, que repercute en una lesion a bienes como el patrimonio o la

5 Corte Suprema De Justicia, Sala De Casacion Civil, Sentencia Del 17 De Noviembre De 2011, Magistrado Ponente William Namén
Vargas, Expediente 11001-3103-018-1999-00533-01.
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integridad personal, y frente al cual se impone una reaccidon a manera de reparacion o, al
menos, de satisfaccion o consuelo cuando no es posible conseguir la desaparicion del

agravio» (SC10297, 5 ag. 2014, rad. n.° 2003-00660-01).

4.2. De antafio la Corte ha dicho que «el dafio susceptible de reparacion debe ser ‘directo y
cierto’ y no meramente ‘eventual o hipotético’, esto es, que se presente como consecuencia
de la ‘culpa’ y que aparezca ‘real y efectivamente causado’ (Sentencias de 26 de enero de
1967 (CXIX, 11-16) y 10 de mayo de 1997, entre otras)» (SC, 27 mar. 2003, exp. n.° C-6879);
asimismo, ha exigido que afecte un interés tutelado por el orden juridico.

4.2.1. La certeza alude «a la necesidad de que obre la prueba, tanto de [la] existencia [del
dafio] como de la intensidad» (SC, 25 nov. 1992, rad. n.° 3382); «lo cual ocurre cuando no
haya duda de su concreta realizacion. Ademas, es el requisito ‘mas importante (...), al punto
que, sin su ocurrencia y demostracion, no hay lugar a reparacién alguna’» (SC20448, 7 dic.
2017, rad. n.° 2002-00068-01, que reitera SC, 1° nov. 2013, rad. n.° 1994-26630-01).

Ahora bien, para concretar la extension del dafio debe tenerse a la vista el articulo 16 de la ley
446 de 1998, que establece el imperativo de resarcir a la victima una vez acreditado el
demérito, en los siguientes términos: «Dentro de cualquier proceso que se surta ante la
Administracién de Justicia, la valoracion de dafios irrogados a las personas y a las cosas,
atendera los principios de reparacion integral y equidad y observara los criterios técnicos
actuariales».”

5. EXCESIVA E IMPROCEDENTE CUANTIFICACION DE PERJUICIOS INMATERIALES EN LA
MODALIDAD DE DANO MORAL

Como se ha manifestado a lo largo de este escrito, encontramos como se pretenden sumas totalmente
injustificadas, que no tienen asidero en nuestro ordenamiento juridico y que jurisprudencialmente o ya
han sido proscritas 0 se encuentran limitadas a los multiples precedentes. A este respecto, se debe
mencionar que en la estimacion o tasacion de perjuicios inmateriales, es aceptable en cierta medida la
falta de rigorismo o exactitud, dada la dificultad de una valoracién en dinero acogiéndose a canones
estrictos y ello se debe entre otras circunstancias a la imposibilidad de valerse de baremos, tablas o
férmulas matematicas que permitan objetivamente llegar a un resultado, pues bien, al no existir un
parametro utilizable para fijar dicho monto indemnizatorio, queda al prudente arbitrio del Juez fijarlo, y
sin desconocer el principio de la reparacion integral, valorara aspectos relevantes como el hecho
generador de la responsabilidad, la naturaleza de la conducta y la incidencia de la propia victima en el
dafio ocasionado; todas estas, pautas que deben auxiliar al fallador para su respectiva tasacion.

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, Sentencia SC 5025 del 14 de diciembre de 2020,
rad. 23660-31-03-001-2009-00004-01.
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En ‘esta medida, ‘no es justificable que se indemnice a la victima con sumas desproporcionadas y
exageradas, que no atienden a principios de una reparacion integral, sino mas bien a imposicion de
sanciones o indemnizaciones de caracter punitivos, totalmente contrarias a nuestro ordenamiento
juridico; de condenarse al pago de la indemnizacién solicitada por la parte demandante, se estaria
favoreciéndolo en cuanto a la ocurrencia del accidente.

Asi las cosas, resulta conveniente mencionar lo que opina la doctrina a este respecto, pues bien, el
doctor Ramén Daniel Pizarro, en su obra Dafio moral “Prevencién. Reparacion. Punicion”, Editorial
Hammurabi, Buenos Aires (Argentina), reimpresion 2000, pags. 27, 315y 316, indica:

“Unicamente tiene que repararse el dafio causado. Nada méas, pero nada menos. El moderno
derecho de dafios requiere maxima prudencia a la hora de fijar criterios en tal sentido. Desde
una perspectiva netamente resarcitoria, el hecho dafioso no debe convertirse en fuente de lucro,
para el damnificado y, correlativamente, en un factor de expoliacion para el dafiador, lo que
ocurre cuando éste se ve compelido a indemnizar un dafio total o parcialmente inexistente. (...)
El principio de la reparacion plena debe ser entendido, de tal modo, como resarcimiento de todo
dafio que se encuentre en relacién de causalidad adecuada con el hecho generador.

Conviene tener presente que la relacion de causalidad asume una doble funcion en el marco de
la responsabilidad civil:

1. Permite determinar, con rigor cientifico, cuando un resultado dafioso es juridicamente
atribuible a la accion de un sujeto determinado.

2. Brinda, al mismo tiempo, los parametros objetivos indispensables para calibrar la extension
del resarcimiento, mediante un régimen predeterminado de imputaciéon de consecuencias.

(...) pero, al mismo tiempo, impone asegurar al responsable que su obligacién no habra de
asumir un limite mayor del dafio causado. Insistimos en que desde una perspectiva netamente
resarcitoria, el hecho dafioso no debe convertirse en una fuente de enriquecimiento para la
victima y de correlativa expoliacion para el dafiador. Las reglas que regulan la extension del
resarcimiento se orientan hacia esa finalidad.” (Negrilla fuera del texto).

Adicionalmente, ha de tenerse presente que la demandante pretende recibir las sumas de dinero en
compensacion al perjuicio que alega haber sufrido, en consecuencia, debera demostrar y justificar tanto
la ocurrencia como la gravedad o circunstancias que lo llevan a solicitar dicho monto, siempre en
coherencia con las pruebas aportadas al proceso.

Respecto a todo lo anterior, ha expresado la Sala Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia, en
sentencia 25 de noviembre de 1992, lo siguiente:
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“../incidiendo el dafio moral puro en la 6rbita de los afectos, en el mundo de los
sentimientos mas intimos y consistiendo el mismo, en el pesar, la afrenta o sensacion
dolorosa que padece la victima, y que en no pocas veces, ni siquiera ella puede
apreciar en toda su virulencia, de este tipo de agravios, se ha dicho que son
“econdmicamente insanables”, significandose con ello que la reparacion no puede ser
exacta y frente a esa deficiencia, originada en la insuperable imposibilidad racional de
equilatar con precision la magnitud cuantitativa que dicha reparacion debe tener, es
claro que algunos de los interesados habra de salir perdiendo y discurriendo con
sentido de justicia preferible, debiendo buscarse por lo tanto con ayuda del buen
sentido, muy sobre el caso especifico en estudio y con apoyo en hechos probados
que den cuenta de las circunstancias personales de los damnificados reclamantes,
una relativa satisfaccion para estos ultimos, proporcionandoles de ordinario una
sumade dinero que no deje inc6lume la agresion, pero que tampoco represente
un lucro injustificado que acabe por desvirtuar la funcion institucional que
prestaciones de ese linaje estan llamadas a cumplir. En otras palabras, ante el
imperativo juridico de que el lesionado por el dafio moral reciba en compensacion de
sus padecimientos y en orden a que se haga mas llevadera su congoja y como ese
dinero (pretium doloris) no puede traducirse a un “quantum” tasable del modo que es
propio de aquellos destinados al resarcimiento de perjuicios patrimoniales, el
problema neurélgico radica entonces en definirse el “quantum” en el que debera de
expresarse la reparacion, quedando reservado este dificil cometido al discreto arbitrio
de los jueces, que contra lo que en veces suele creerse no equivale a abrirle paso a
antojadizas instituciones pergefiadas a la carrera para sustentar condenas excesivas,
sino que a dichos funcionarios se les impone el deber de actuar con prudencia,
evitando en primer lugar, servirse de pautas aprioristicas como acontece con el
acostumbrado recurso al articulo 106 del Cbédigo Penal, que en este campo
tnicamente son de recibo, en tanto mandatos legales expresos las consagren...” (Cfr.
G.J. CXLVIII, pag. 253, CLXXII, pag. 253, CLXXXVIII, pag. 19 reiteradas en Casaciéon
Civil de fechas 26 de julio de 1989, 8 de mayo de 1990 y 9 de septiembre de 1991).

El monto solicitado en la demanda no puede ser reconocido, ya que como se indicé al momento de
pronunciarnos frente a las pretensiones, es desproporcionado porque no se encuentra probado y no se
ajusta a los criterios ya fijados por la jurisprudencia.

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha indicado que siguiendo los lineamientos de dicha
Sala, en un caso extremadamente grave como la muerte de un familiar en unas situaciones muy
reprochables, concedié una indemnizacion por sesenta millones de pesos ($60.000.000.00) para los
familiares mas cercanos, por lo que claramente ese es por decirlo de alguna forma el “tope” que ha
definido la jurisdiccion Civil para la indemnizacion del dafio moral.

Sentencia de la Corte Suprema de Justicia Sala Civil, del 30 de septiembre de 2016, Radicacion n°
05001 31 03 003 2005 00174 01 M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ:
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“Dentro de esta clase de dafios se encuentra el perjuicio moral, respecto del cual esta Corte
tiene dicho que hace parte de la esfera intima o fuero psicolégico del sujeto damnificado, toda
vez que solo quien padece el dolor interior conoce la intensidad de su sufrimiento, por lo que
éste no puede ser comunicado en su verdadera dimension a nadie més. De ahi que el perjuicio
moral no es susceptible de demostracion a través de pruebas cientificas, técnicas o directas,
porque su esencia originaria y puramente espiritual impide su constatacion mediante el saber
instrumental.

Por cuanto el dolor experimentado y los afectos perdidos son irremplazables y no tienen precio
que permita su resarcimiento, queda al prudente criterio del juez dar, al menos, una medida
de compensacidn o satisfaccidon, normalmente estimable en dinero, de acuerdo acriterios
de razonabilidad juridica y de conformidad con las circunstancias reales en gue tuvo
lugar el resultado lamentable que dio origen al sufrimiento.

Lo anterior, desde luego, «no significa de suyo que esa clase de reparacion sea ilimitada,
bastandole por lo tanto a los demandantes, en un caso dado, reclamarla para dejarle el
resto alaimaginaciéon, al sentimiento o al calculo generoso de los jueces». (CSJ, SC del
15 de abril de 1997) Larazonabilidad de los funcionarios judiciales, por tanto, impide que
la estimacién del dafio moral se convierta en una arbitrariedad.

Esta razonabilidad surge de la valoracién de referentes objetivos para su cuantificacién,
tales como las caracteristicas del dafio y su gravedad e intensidad en la persona gue lo
padece; de ahi que el arbitrium iudicis no puede entenderse como mera liberalidad del

[uzgador.

Teniendo en cuenta la gravedad del perjuicio ocasionado, gue se produjo por la muerte
de un ser querido, especialmente en las condiciones en que tuvo ocurrencia el
fallecimiento de Luz Deisy Roman Marin, se presume que generd en sus padres, esposo
e hijos un gran dolor, angustia, afliccién y desasosiego en grado sumo, pues ello es lo que
muestra la experiencia en condiciones normales. Esta presuncion judicial se refuerza con los
siguientes testimonios:

(..

Siguiendo las pautas resefiadas, se tasaran los perjuicios morales sufridos por los
demandantes en la suma de $60°000.000 para cada uno de los padres; $60°000.000 para
el esposo; y $60°000.000 para cada uno de los hijos.

El anterior monto se estima razonable, puesto que esta Sala, en circunstancias facticas
similares, ha condenado en el pasado al pago de $53.000.000 (SC del 17 de noviembre de
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2011, Exp. 1999-533), v $55.000.000 (SC del 9 de julio de 2012, Exp. 2002-101-01). (Negrilla
y subraya fuera de texto original)

La tasacion efectuada por concepto de dafio moral por el demandante es en todo caso excesiva, e
infundada, porque sobre pasa incluso el limite maximo reconocido por la Corte Suprema de Justicia en
un caso grave, que fue traido en cita, y ha de tenerse en cuenta adicionalmente que si bien el dafio
moral tiene el caracter inmaterial, y que aunque es tasado al arbitrio judicial, lo cierto es que en casos
como el que nos ocupa en el que se trata de una presunta lesién, debe tener relacién intrinseca con el
dafio que se acredite.

Lo anterior implica que si para la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, el mayor perjuicio o dolor
es la muerte y lo indemniza con un tope jurisprudencial de 60 millones, tendriamos que aplicar de forma
proporcional este valor. El tope méximo de indemnizacién por perjuicios morales en la jurisdiccién Civil,
gue es la que nos compete en este proceso, es de SESENTA MILLONES DE PESOS ($
60.000.000.00), por lo que aplicando en proporcion las tablas del Consejo de Estado tendriamos el
siguiente marco de referencia:

REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES (Jurisdiccion civil)
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5

GRAVEDAD DE LA | Victimasdirectasy | Relacion afectiva | Relacion afectiva | Relacion Relaciones
LESION relaciones del 2° grado de | del 3° grado de | afectiva del 4° | afectivas no

afectivas consanguinidad o | consanguinidad o | grado de | familiares —

conyugales y | civil (abuelos, | civil consanguinidad | terceros

paterno filiales hermanos y o civil damnificados

nietos)
Pesos Pesos Pesos Pesos Pesos
Colombianos Colombianos Colombianos Colombianos | Colombianos

Igual o superior al 50% 60 millones 30 millones 21 millones 15 millones 9 millones
Igual o superior al 40% 48 millones 24 millones 16.8 millones 12 millones 7.2 millones
e inferior al 50%
Igual o superior al 30% 36 millones 18 millones 12.6 millones 9 millones 5.4 millones
e inferior al 40%
Igual o superior al 20% 24 millones 12 millones 8.4 millones 6 millones 3.6 millones
e inferior al 30%
Igual o superior al 10% 12 millones 6 millones 4.2 millones 3 millones 1.8 millones
e inferior al 20%
Igual o superior al 1% 6 millones 3 millones 2.1 millones 1.5 millones 900 mil pesos
e inferior al 10%

* Creacion propia.

La tasacion efectuada por concepto de dafio moral, es en todo caso excesiva, aun teniendo en cuenta
gue se aporté PCL de 10.28 % y si se parte de los antecedentes de la Corte Suprema de Justicia,
particularmente la sentencia traida en cita a partir de la cual se efectta por parte de la suscrita la anterior
aproximacion, es claramente desbordada la solicitud indemnizatoria, y aun cuando corresponda al
arbitrio judicial tasar la reparacion de este dafio, es claro que los pronunciamientos de la Corte Suprema
de Justicia tienen un sentido orientador.
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6. EXCESIVA TASACION DEL DARO A LA VIDA DE RELACION

El dafio a la vida de relacién puede ser alegado y debe ser soportado por aquel que efectivamente lo
sufre, aquella persona que padece una desmejora en su integridad fisica o siquica es quien se
encontrara legitimado para pedir al juez el reconocimiento de una indemnizacién de dicho dafio. Para
el caso en concreto el demandante solicita el reconocimiento de una indemnizacion a titulo de dafio a
la vida de relacién. En este sentido es importante llamar la atencion en cuanto a que el dafio a la salud
0 a la vida de relacion no se presume, es decir, quien solicita su reparacion debe demostrar que en
efecto lo ha sufrido, no basta con la simple afirmaciéon de haberse causado, es necesario probar la
alteracion en las condiciones de existencia que han de ser observables en el mundo exterior, esto es,
no se trata de circunstancias que hagan parte del fuero interno de quien lo alega.

La Corte Suprema de Justicia, en sentencia SC5686-2018 del 19 de diciembre de 2018, M.P. Margarita
Cabello Blanco, dijo en torno al dafio a la vida de relacion:

“Puede sostenerse, en consecuencia, que al paso que el perjuicio moral atiende a las
consecuencias extrapatrimoniales internas de la victima, el atinente a la vida de relacién busca
compensar todas aquellas alteraciones extrapatrimoniales, producto de lesiones corporales,
psiquicas o de bienes e intereses tutelados que terminan por afectar negativamente el
desenvolvimiento vital de la victima en su entorno.

(...) Por ese camino, debe quedar establecido que el entendimiento que la Corte tiene sobre el
dafio a la vida de relacion, abarca las repercusiones en la esfera externa no patrimonial del
individuo, ocasionadas por lesiones corporales, fisicas o psiquicas, o por lesiones de algunos
bienes e intereses intangibles licitos, lo cual incluye, sin que esto sea una clasificacion
exhaustiva, y hecha esta soélo para los efectos del caso que se analiza, las pérdidas anatémicas
y funcionales, el perjuicio al placer (préjudice d'agrément del derecho francés), el perjuicio
estético (que en esta causa litigiosa cobra valor debido a las cicatrices y deformaciones con la
gue quedaron numerosas victimas y que el Tribunal reconocié como unico componente del dafio
a la vida de relacion) y el dafio por la dramatica alteracion de las condiciones de existencia,
término este adoptado por la jurisprudencia del Consejo de Estado, que la Corte, con todo,
estima que desde cuando abrig6 esta el concepto quedaron incluidas dentro del dafio a la vida
de relacion, situaciones como la descrita en esta causa.”

Por tanto, el dafio a la vida de relacion debe ser soportado, y no es suficiente su mera alegacion para
gue proceda el reconocimiento de una indemnizaciéon a dicho titulo, por tratarse de un dafio cuyos
efectos afectan la esfera externa del sujeto que lo padece, y en todo, debe corresponder su
indemnizacién con el dafio efectivamente probado, aun cuando se trate de un dafio inmaterial, y esto
se alega por cuanto, la demandante pretende una excesiva e injustificada reparacion, que excede

8 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC 5686-2018, radicado No. 05736318900120040004201, M.P. Margarita Cabello Blanco, de fecha
19 de diciembre de 2018.
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incluso las sumas que de forma antecedente han sido reconocidas por este tipo de perjuicio, por la
Corte Suprema de Justicia.

La Corte Suprema de Justicia, en Sentencia del 13 de mayo de 2008, con M.P. Cesar Julio Valencia
Copete, hace una clara distincion entre el dafio moral y el dafio a la vida de relacion, y puntualiza sobre
este ultimo expresamente que constituye una afectacion a la esfera exterior de la persona, asi se
sefala:

“Como se observa, a diferencia del dafio moral, que corresponde a la ¢rbita subjetiva, intima o
interna del individuo, el dafio a la vida de relacién constituye una afectacion a la esfera exterior
de la persona, que puede verse alterada, en mayor o menor grado, a causa de una lesion
infligida a los bienes de la personalidad o a otro tipo de intereses juridicos, en desmedro de lo
que la Corte en su momento denomin¢ “actividad social no patrimonial”®

La misma Corte Suprema de Justicia en Sentencia SC9193-2017, de M.P. Arial Salazar Ramirez, de
fecha 28 de junio de 2017 indicé:

“b) Darno a la vida de relacién: Este rubro se concede dnicamente a la victima directa del
menoscabo a la integridad psicofisica como medida de compensacion por la pérdida del
bien superior a la salud, que le impedira tener una vida de relacion en condiciones
normales.”

7. EXCEPCION GENERICA

Debera el Honorable Juez reconocer oficiosamente las que resulten demostradas en el curso de este
proceso y cuyas circunstancias obstruyan el nacimiento de la relacién invocada o determinen la
extincién, modificacion o extincién de los efectos juridicos de los hechos en que se apoya la demanda
y que impidan parcial o totalmente el pronunciamiento judicial impetrado por la parte actora.

EXCEPCIONES RELACIONADAS CON EL CONTRATO DE SEGURO:

1. LIMITACION DE VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXCONTRACTUAL BASICO PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO No. EC 2000265064

En cuanto a la relacion Asegurado (PRIMER TAX SA) y Asegurador (LA COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A)) se debe tener en cuenta que para efectos de resolver la relacidon existente es

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. Cesar Julio Valencia Copete, Sentencia del 13 de mayo de 2008, expediente
11001-3103-006-1997-09327-01.
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necesario remitirnos al contenido de las condiciones generales y particulares del contrato de seguro
celebrado, de tal suerte que nos atenemos a lo que resulte probado en el proceso.

Con fundamento en la respuesta dada al supuesto factico, con todo respeto solicito que en el momento
de entrar a resolver sobre la relacion contractual que existe entre el asegurado y LA COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A,, se circunscriba a los términos, condiciones y exclusiones de la POLIZA
DE_RESPONSABILIDAD CIVIL EXCONTRACTUAL BASICO PARA VEHICULOS DE SERVICIO
PUBLICO No. EC 2000265064, que se prueben en el proceso, vigentes al momento de producirse los
hechos y, siempre y cuando el asegurado haya cumplido a cabalidad sus obligaciones, no haya violado
prohibiciones que le imponen el contrato y la ley, y no se encuentre en alguno de las exclusiones
previstas en las condiciones generales y particulares del contrato.

Para el caso en concreto, encontramos que el vehiculo de placas TIR056 contaba con la POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXCONTRACTUAL _BASICO PARA VEHICULOS DE_SERVICIO
PUBLICO No. EC 2000265064, vigente entre el 06/10/2022 hasta el 06/10/2023, con una cobertura
denominada “LESIONES O MUERTE A UNA PERSONA” con un valor asegurado de 200 SMMLYV sin
deducible pactado, siendo ésta la Unica cobertura que puede ser afectada en un caso como el que nos
atafe, en vista de las circunstancias facticas.

Al respecto es necesario tener en cuenta que la POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXCONTRACTUAL BASICO PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO No. EC 2000265064, es
obligatoria de acuerdo con lo establecido en la Ley y sus amparos se encuentren expresamente
indicados igualmente en la normativa vigente, y cada uno es independiente y autbnomo y opera de
manera especifica para diferentes contingencias y situaciones, por lo que no pueden ser acumulables
o tener una destinacion diferente a la establecida en la ley y en las condiciones de la pdliza:

CONDICIONES DE COBERTURA

Limite asegurado Deducibles
(Pesos Colombianos) 9%, S.MM.LV / Pesos COP

LESIONES O MUERTE A UNA PERSONA SMMLV100.00 Sin Deducible Sin Deducible

Cobertura

DANOS A BIENES DE TERCEROS SMMLV100.00 10.0% 1.0 SMMLV
|LESIONES O MUERTE A DOS O MAS PERSONAS SMMLVZ200.00 Sin Deducible Sin Deducible |
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible

Por lo tanto, al observar todos los amparos de la pdéliza y las pretensiones de la demanda, se puede
concluir que en caso no tener por probadas las demas excepciones de mérito, debe ser Unica y
exclusivamente el amparo de “LESIONES O MUERTE A DOS O MAS PERSONAS” el que debe ser
tenido en cuenta por parte del sefior Juez, excluyendo los demds, o en caso de considerar que es uno
diferente, se deberan tratar de manera excluyente y no acumulable, es decir cualquier indemnizacion
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derivada‘de’la‘responsabilidad contractual del asegurado se deberd limitar al valor asegurado en un
solo amparo, siendo en todo caso el limite maximo de 200 SMMLV.
PRUEBAS:

1. OPOSICION A MEDIOS DE PRUEBA EMANADOS DE TERCEROS

En cuanto a los documentos y declaraciones emanadas de terceras personas que se aporten al proceso
por la parte demandante, deberan ser ratificadas previamente por aquellas personas que las
suscribieron o de donde emanaron y a quienes interrogaré sobre las condiciones de hecho que dieron
lugar a dichas manifestaciones y documentos, tal como lo dispone la legislacion vigente, en especial
los articulos 185 y ss. del Codigo General del Proceso, oponiéndome a la presuncién de autenticidad.
Se solicita la ratificacion de los siguientes documentos:

- Constancia ingreso mensual de Zaid Steven Caceres Hernandez, de fecha 21/03/2023, suscrita por
Aura Clemencia Neira lzquierdo

- Cotizacion reparacion motocicleta de fecha 15/11/2022 emitida por el taller Servimotos SAS.

- Recibo de caja menor, suscrito por Efrain Bafiol de fecha 12/12/2022, por concepto de traslado de la
motocicleta del taller Servimotos al parqueadero JR.

- Factura de venta 19, expediddo por el taller Servimotos de Occidente SAS, de fecha 12/12/2022, por
concepto de reparaciones varias.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

Respetuosamente solicito se cite a los demandantes para que concurran a absolver el interrogatorio de
parte que le formularé en la audiencia que programe el Despacho para dichos efectos, en relacién con
los hechos de la demanda y la contestacion.

3. DOCUMENTAL APORTADA:

- Caratula y Condicionado de la péliza de responsabilidad civil extracontractual basica para
vehiculos de servicio publico No. EC 2000265064.
- Impresion de la afiliacién a la seguridad social del demandante Zaid Steven Céceres.

4. CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL

En los términos del Art. 228 del CGP respetuosamente solicité se ordene la comparecencia del perito
Alexander Narvaez Parra Médico ponente, Especialista en Seguridad y Salud en el Trabajo a la
audiencia de practica de pruebas, con el objeto de ejercer el derecho de contradiccion sobre
el DICTAMEN DE DETERMINACION DE ORIGEN Y/O PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL Y
OCUPACIONAL, aportado con la demanda.

Calle 15 No. 13-110 C.C. Pereira Plaza Lc. 232 - Nivel
Cels: 310 497 5229 - 313 406 1051 - 313 397 4562
Pereira - Risaralda

carolina.gomez@gomezgonzalezabogados.com.co




N 28

ANEXOS

- Documentos referidos como prueba aportada.
- Certificado de Existencia y representacion legal Emitido por la por la Camara de Comercio de

Bogota, en la que consta el poder otorgado a la suscrita para actuar.

NOTIFICACIONES

Estaré presta a recibir comunicaciones en la Secretaria del Juzgado o en calle 15 No. 13-110 Centro
Comercial Pereira Plaza local 232A de la ciudad de Pereira - Risaralda, Tel. 310-4975229. Correo

electrénico: carolina.gomez@gomezgonzalezabogados.com.co.

Atentamente,

e

CAROLINA GOMEZ GONZALEZ
C.C. 1.088.243.926 de Pereira, Risaralda.
T.P. 189.527 Consejo Superior de la Judicatura.
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