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Constancia Secretarial: El término de traslado anterior?, transcurrié durante los dias 3,
6y 7 de febrero de 2023. En silencio. Inhabiles los dias 4 y 5 de febrero de 2023.

Pereira, Rda., 8 de febrero de 2023.
g

Jiran Garlos Caicedo Diaz
Secretario

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Pereira, Rda., veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Se resuelven a continuacion los recursos de reposicién interpuestos por los abogados
Oscar Alzate y otros?, Andrea Ospina3, Héctor Castro?, contra el auto del 24 de enero
pasado®, por medio del cual se negd la solicitud de prérroga para entrega de los activos
adjudicados.

Se acepta el desistimiento del recurso de reposicion presentado por el abogado Eduardo
Andrés Ramirez Zuluaga contra el auto del 24 de enero de 2023, por medio del cual se
negé la solicitud de prérroga para entrega de activos adjudicados.

Lo que antecede:

En lo que respecta al recurso formulado y la parte que se ataca del auto del 24 de enero,
mencionan los abogados que firmaron el escrito remitido por el doctor Oscar Alzate que
no es posible entregar a la nueva sociedad Deportivo Pereira F.C. S.A., la representacion
legal de Corpereira todavia, por cuanto aquella no ha obtenido el reconocimiento
deportivo por parte del Ministerio del Deporte

Que todavia no se ha materializado ninguna operacion o tramite concreto por parte del
lider mayoritario al que fue comisionado para obtener el reconocimiento deportivo para
la nueva sociedad.

Dicen que conceder la prérroga para la entrega de los activos se convierte en una
situacion imperativa y de necesidad manifiesta en razén a lo poco que se ha avanzado
en el trdmite del reconocimiento deportivo, de lo contrario, se correrian algunos riesgos
para Corpereira, como la suspension del reconocimiento deportivo, desafiliacién a la
Dimayor entre otros.

Trae a colacion algunas normas relacionadas con la actividad del fatbol en Colombia,
para puntualizar en que se revoque el auto y se conceda la prorroga pedida.

La abogada de Corpereira en liquidacion, aduce que el término de treinta dias para la
entrega de los activos no se encontraba vencido el dia que se dicto el auto atacado. Dice
que no es viable el cambio de representante legal de Corpereira en liquidacion porque

! Pdf.68, 01Cuadernol, 07CdnolTomo29.
2 pdf.60, 01Cuadernol, 01Cdno7Tomo29.
3 Pdf.61, 01Cuadernol, 07CdnolTomo?29.
4 Pdf.62, 01Cuadernol, 07Cdnol1Tomo29
5 Pdf.49, 01cuadernol, 07CdnolTomo29
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los acreedores deben recibir los activos dentro de una sociedad diferente a la liquidada.

Pide que se revoqgue el auto en el sentido de indicar que los términos para la entrega no
se encuentran vencidos y que la representacion legal de Corpereira la sigue ostentado el
liquidador.

El apoderado judicial de la acreedora Luz Marina Castro indica que la sociedad que
pretende recibir los activos de Corpereira no cuenta con el reconocimiento deportivo
por parte del Ministerio del Deporte, por lo tanto, se corre el riesgo de perder el activo
mas relevante.

Dice que se podria lograr la destruccion del activo por una mala comprension de las
normas o la no aplicacion de las mismas, pese a ser normas especiales, como la Ley
1445, estatutos de Dimayor y Federacién Colombiana de Futbol, asegura el abogado
que el juez debe velar porque las normas sean aplicadas en conjunto y en congruencia,
considera que no se esta realizando un debido control de legalidad concursal.

Agrega que la representacion legal no puede ser entregada a persona distinta, siendo
deber de los acreedores constituir una nueva sociedad para que realice todos los tramites
para el reconocimiento deportivo y la afiliacion a Dimayor.

Pide como medida especial previa la suspension provisional del proceso y la entrega de
los activos citada para el martes 31 de enero de 2023.

De los recursos de dio traslado a las deméas partes por el término legal, sin
pronunciamiento alguno.

Se procede a resolver el recurso, conforme las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion es un instrumento por medio del cual se busca que el mismo
juez que profirid la decision, la reconsidere en forma total o parcial y debe ser formulado
por alguna de las partes, que advierta la falencia en que incurrio el funcionario.

El fundamento general de los recurrentes, se concentra en la insistencia para que se
conceda la prorroga en cuanto a la entrega de los activos adjudicados. Aducen que la
sociedad Deportivo Pereira F.C. S.A., no ha obtenido el reconocimiento deportivo del
Ministerio del Deporte, por lo tanto, se podrian causar perjuicios para la continuacion del
equipo de fatbol.

El juzgado por auto del 4 de octubre del afio 2022, dispuso la entrega de los activos
adjudicados en el término de treinta dias, asi: “Décimo quinto. La entrega material de la
universalidad en blogue o en estado de unidad productiva debera realizarla el liquidador en el
término establecido por el inciso 5°, regla 6., articulo 58 de la Ley 1116 de 2006, es decir, dentro
de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, sin perjuicio de
que se pueda realizar antes de la finalizacion de dicho término, lo que incluye la actualizacion de
firmas autorizaciones ante la entidades bancarias o financieras pertinentes, con el fin de que no
se suspenda la disposicion de recursos para seguir atendiendo la continuidad de las actividades
de la empresa adjudicada. Para tal objeto, se deberd programar una reunion dentro del mismo
término en las instalaciones de Corpereira, ubicada en las oficinas del tercer piso del Estadio
Hernan Ramirez Villegas-Sector Occidental de Pereira con la presencia del sefior liquidador, de
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todas las personas que conforman la actual administracion de la empresa en liquidacion, con el
fin de nombrar una junta para realizar todas las actividades propias del empalme y la entrega real
y efectiva de la misma. A la cual podran acudir todos y cada uno de los nuevos accionistas.”

Es evidente que la orden de entrega en el término de treinta dias, se dio en ese
pronunciamiento, de ahi en adelante solamente faltaba contabilizar que dicho interregno
transcurriera para que se verificara su cumplimiento, por cuanto ese auto adquirio firmeza
desde el 10 de octubre de ese afio, descontados los dias correspondientes a la suspension
ordenada con motivo de la accion de tutela y cierre del despacho, se pudo verificar que el
término para la entrega se encontraba vencido.

Quiere decir lo anterior que, en el auto del 24 de enero de 2023, no se tomo decision alguna
respecto del término que tenia el liquidador para entregar los bienes adjudicados. Ni la
solicitud de prorroga, ni los recursos presentados en ese sentido se fundamentan en norma
positiva alguna, los memorialistas exponen razones subjetivas con las cuales piden que se
conceda el mayor plazo, més alla de que relacionan normas especiales que cobijan la
actividad deportiva y demas, ninguna de ellas tiene la fuerza vinculante para pasar por alto
el mandato que nos rige por parte de la Ley 1116 de 2006 en su articulo 58, que es la orden
de entrega.

Las exposiciones de los recurrentes ademas de su criterio, deben venir apoyadas por
fundamentos normativos que desvirtien lo decidido por el despacho, pues, aunque
conocemos lo especial de este tramite concursal, no puede pasar por alto el juzgado normas
de imperativo cumplimiento, interpretacion que esta vedada cuando de términos legales se
trata.

Como se explicd en auto anterior, tratindose términos legales, el juez no puede imponer
su pensamiento, tampoco las partes, pues para eso precisamente se cred la norma positiva,
en la que el legislador indica que términos son de obligatorio cumplimiento y qué cantidad
de dias, meses o0 afios contienen cada uno de los plazos alli plasmados.

Esta por encima entonces de la autonomia del juzgador, ampliar un término que la ley
impone Y fija con su respectivo vencimiento. El término para la entrega de los activos, se
encuentra vencido y segun se observa existe un acta de entrega por parte del liquidador a
los acreedores en la que se nombré una junta de empalme.

No se repondra entonces el auto atacado, debido a que no existe regla especial,
pronunciamiento jurisprudencial o doctrinal del cual pueda echar mano el juzgado para
dar al traste con lo decidido en cuanto a la negativa de ampliar el plazo que el auxiliar de
la justicia tenia para entregar los activos a los adjudicatarios.

En cuanto al traslado de la representacion legal de Corpereira a la nueva sociedad, no existe
confusion alguna o situacion que deba corregirse, pues, se itera lo que se determind en auto
de esta misma calenda, en el cual se resolvieron varios asuntos.

Por auto del 4 de octubre de 20228, se dispuso:

“Décimo segundo: Tal como fue indicado en el acuerdo presentado y como la adjudicacion se
realiza en bloque o en estado de unidad productiva, los acreedores adquieren el dominio sobre la
universalidad de los bienes de la forma y términos en el acta de constitucién de la sociedad
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anodnima comercial denominada “DEPORTIVO PEREIRAF.C. S.A.”, ... Lamencionada sociedad
recibird la universalidad de los activos en bloque o como unidad productiva sin que por ello se
afecte la continuidad en el desarrollo de actividades deportivas y demas inherentes a la actividad
que venia desarrollando la “CORPORACION SOCIAL, DEPORTIVA Y CULTURAL DE
PEREIRA — CORPEREIRA- EN LIQUIDACION.”

(...)

Décimo quinto: La entrega material de la universalidad en bloque o en estado de unidad
productiva debera realizarla el liquidador en el término establecido por el inciso 5°, regla 6.,
articulo 58 de la Ley 1116 de 2006, es decir, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia, sin perjuicio de que se pueda realizar antes de la
finalizacion de dicho término, lo que incluye la actualizacion de firmas autorizaciones ante la
entidades bancarias o financieras pertinentes, con el fin de que no se suspenda la disposicion de
recursos para seguir atendiendo la continuidad de las actividades de la empresa adjudicada. Para
tal objeto, se debera programar una reunion dentro del mismo término en las instalaciones de
Corpereira, ubicada en las oficinas del tercer piso del Estadio Hernan Ramirez Villegas-Sector
Occidental de Pereira con la presencia del sefior liquidador, de todas las personas que conforman
la actual administracion de la empresa en liquidacién, con el fin de nombrar una junta para
realizar todas las actividades propias del empalme y la entrega real y efectiva de la misma. A la
cual podran acudir todos y cada uno de los nuevos accionistas.”

Debido a que sobre el tema ya se tomaron las decisiones pertinentes, entendiéndose que
no se trata de un cambio de representante legal de la Corporacion en liquidacién, puesto
que tal figura no puede subsistir con las mismas facultades, derechos y obligaciones una
vez se efectivice la entrega de los activos que la conforman, no puede aceptarse que la
Corporacion continte ejerciendo direccion y control en cuanto al desarrollo de las
actividades propias de los activos adjudicados, después de la entrega real y efectiva a
los adjudicatarios, quienes conformaron como se ha dicho en oportunidades anteriores,
una nueva sociedad, la denominada Deportivo Pereira F.C S.A, sociedad que debe
recibir esos activos.

Entonces, no es posible cambiar el representante legal la corporacion, puesto que, para
la funcién de administrador fue nombrado el sefior liquidador, de lo contrario, se estaria
desnaturalizando el proceso liquidatorio. En lugar de eso, se debe realizar es el traslado
no solo de los activos adjudicados, sino también de los derechos y obligaciones que
venia ostentando la mencionada, incluyendo como es légico el reconocimiento
deportivo del que gozaba la entidad en liquidacion, ese reconocimiento lo debe ratificar
la entidad del estado encargada, es decir, el Ministerio del Deporte.

El Ministerio del Deporte a través de la funcionaria autorizada, solicita que el juzgado
precise si esa oficina debe retirar la inscripcion o cancelar la designacién del liquidador
Jhon Omar Candamil Calle y en su lugar, inscribir a la sociedad Deportivo Pereira F.C.
S.A., en calidad de representante legal. Interrogante que se debe responder
negativamente en la forma escrita, en el entendido que la empresa en liquidacion no
soporta cambio de representante legal, precisamente porque esta en liquidacion, ain que
haya continuado marchando como empresa. No es posible la sustitucion de un auxiliar
de la justicia designado como liquidador por una persona juridica que evidentemente no
ha sido creada con la finalidad de administrar una corporacion en liquidacién, luego
tenemos que, para remover al liquidador se tendria que dar inicio a un incidente de
remocion, previo cumplimiento de los presupuestos para ello, y en caso de prosperar el
incidente, deberia designarse una persona que cumpla con determinadas calidades para
ejercer ese cargo, de la lista de auxiliares de la justicia de la Superintendencia de
Sociedades.
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La sociedad DEPORTIVO PEREIRA F.C. S.A., no cumple con esas calidades, y ni
siquiera tiene como objeto para su creacion esa funcion. Lo dicho se traduce en que no
debe existir debate en cuanto al cambio de representante legal de la Corporacion en
liquidacion, pues eso no es juridicamente posible, lo que procede es el cambio de
denominacion de la corporacién hacia la sociedad que ha sido conformada por los
accionistas, la cual exhibe su propia existencia, su conformacion administrativa y su
propio representante legal, por tanto, es esa nueva sociedad la que debe ser beneficiaria
del reconocimiento deportivo para que la adjudicacion y entrega de los activos produzca
el verdadero efecto que se persigue.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Pereira,
RESUELVE:

.- No Reponer el auto de fecha 24 de enero del afio 2023 dictado dentro de este proceso
de Liquidacion Judicial de la Corporacion Social, Deportiva y Cultural de Pereira
“CORPEREIRA”, por medio del cual se resuelven varias solicitudes, por los motivos
expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

Notifiquese.

OLGA CRISTINA GARCIA AGUDELO
JUEZA
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

CERTIFICO que en ESTADO No. 028 de la fecha, se notifica a
las partes el auto anterior.

Pereira, Risaralda, 24 de febrero de 2023.

JUAN CARLOS CAICEDO DIAZ
Secretario




