De:Lina Rocio Gutiérrez Torres <linarociogt@hotmail.com>
Enviado:martes, 18 de agosto de 2020 4:13 p. m.
Para:Secretaria Sala Familia Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secfabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto:Presentacidn alegatos finales recurso de apelacién

Buenas tardes,

Envio alegatos finales del recurso de apelacidon correspondiente al proceso:

Demandante: Maria Luisa Caravaca Martinez
Demandado: Moisés Enrique Urbina Patifio
Radicacion: 2016-00196-05

Gracias por su colaboracion,
Quedo atenta

Lina Rocio Gutiérrez Torres

Lina Gutiérrez Torres

Abogada corporativa y litigante
Universidad del Rosario

300 740 0071

linarociogt@gutierrezrojasconsultores.c
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Bogota, D.C., 18 de agosto de 2020

Honorable Magistrado

Ivan Alfredo Fajardo Bernal

Tribunal Superior de Bogota — Sala de Familia
Despacho 04 de la Sala de Familia

Ciudad

Referencia: Proceso: Apelacion Sentencia-Divorcio Contencioso
Demandante: Maria Luisa Caravaca Martinez
Demandados: Moisés Enrique Javier Urbina Patiiio
Radicacion: 2016- 00196-05

Asunto: Sustentacion Recurso de Apelacion

Yo, Lina Rocio Gutiérrez Torres, mayor de edad, vecina de la ciudad de Bogot3,
identificada con la cédula de ciudadania nimero 63.489.180 y T.P. 90.961 otorgada por el
Consejo Superior de la judicatura, en mi calidad de apoderada especial del demandado
Moisés Enrique Javier Urbina Patifio, muy respetuosamente y dentro de la
oportunidad legal concedida por el Despacho, me permito presentar alegaciones finales,
en desarrollo del presente recurso de apelacion, en los siguientes términos, teniendo como
parametros los reparos presentados en la sustentacion del recurso de apelacion:

I. Respecto del ordinal primero de la sentencia

Se solicita revocar el ordinal primero de la sentencia y, en su lugar, se acceda a todas las
excepciones propuestas por el demandado principal, por cuanto se encuentran
plenamente acreditadas en el expediente. A continuacidn, se presenta sustento de cada
excepcion.

1. Respecto de la excepcion denominada: “nadie puede alegar su propia culpa
en su favor”

En primer lugar, son evidentes los problemas de pareja, los cuales se originaron por falta
de recursos econdmicos, los temperamentos de los conyuges, las diferencias culturales,
las diferencias en los parametros de crianza de su menor hija, entre otras cosas. Se
evidencia que el demandado, en su afan de brindar calidad de vida a su familia y al tener
unos ingresos precarios, se vio obligado a pedirle ayuda a su familia, por lo cual,
l6gicamente, y como cualquier persona lo haria, solicit6 la colaboracidn a su conyuge, para
que se empleara y generara ingresos para el sostenimiento del hogar, ya que, para la
fecha de presentacion de la demanda, su sueldo era un poco mas de 2 millones de pesos
y su nivel junior (folio 13). Sin embargo, la demandante no quiso contribuir y, por el
contrario, cuando tenia ingresos de su trabajo (hoja de vida a folio 41 del cuaderno
principal), los gastaba en caprichos personales, incumpliendo de esta manera sus deberes
Ccomo esposa.

En este punto, es importante analizar, siendo el matrimonio un contrato, la existencia de
una etapa precontractual, en la cual se fijan las reglas de juego, para decidir si se obliga o
no, una vez se suscriba el contrato. Para el caso concreto, estaba muy claro, el
demandado eligi6 una mujer profesional, saludable fisicamente, con aparente
madurez emocional, precisamente, porque esperaba que ésta contribuyera con la
economia del hogar, como sucede hoy en dia con la mayoria de familias, en el contexto de
la igualdad de género, donde hombre y mujer, aportan al cuidado y a la economia del
hogar, sin necesidad de mediar un acuerdo en el que se determine que el hombre sea el
proveedor y la mujer, cuidadora. Este modelo, entre otras cosas, esta en desuso, pues se
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justificaba en una sociedad patriarcal (machista); pero, en la sociedad de hoy, es
costumbre y necesario que ambos consortes aporten trabajo productivo y reproductivo
para atender las necesidades propias de un hogar, para que funcione correctamente y
pueda asegurarse la satisfaccion de las exigencias econdmicas y emocionales de la familia
y cada uno de sus miembros, sobre todo, en un caso como el particular, donde, se insiste,
se trata de una mujer profesional y sana, aparentemente.

Asi las cosas, conforme al articulo 176 del Codigo Civil, los “cdnyuges estan obligados a
guardarse fe, a socorrerse, ayudarse mutuamente, en todas las circunstancias de la
vida” y teniendo en cuenta los Ultimos pronunciamiento de la Corte Constitucional en que
la familia debe interpretarse y funcionar bajo el contexto cultural actual dentro del cual el
principio de igualdad a tomado protagonismo”. Esta obligacién fue incumplida por la
cényuge, lo que se configura en incumplimiento a los deberes de esposa, ya que, a
sabiendas de la mala situacion econdmica del sefior Urbina Patifio, de la ayuda
econdmica prestada por su suegra para el sostenimiento del hogar, lo que, ademas, hacia
con mucho esfuerzo, por medio de su tarjeta de crédito, (pagos, folios 2 al 17 cuaderno
2), la sefiora Caravaca no tenia la voluntad de conseguir un trabajo y, cuando tenia
ofertas laborales, las rechazaba (oferta laboral, folio 136 cuaderno principal), aunque
estuviera en capacidad de ejercer el cargo ofrecido, dados su nivel profesional y
experiencia (hoja de vida, folio 41 cuaderno 1). Se colige que esperaba seguir viviendo a
costillas del cdnyuge, a pesar de que él no podia seguir sosteniendo mas los gastos del
hogar sin su ayuda.

Es importante recalcar que el cuidado de la nifia de 4 anos de edad, al momento de
presentacion de la demanda, no podia convertirse en excusa para que la demandante no
trabajara, pues existen diversas soluciones, como un jardin con jornadas adicionales o la
contratacién de una persona que ayudara al cuidado. Asi lo hacen, actualmente, las
mujeres profesionales y trabajadoras.

Del acervo probatorio recaudado, es notorio que la relacion de pareja nunca
funciond, tal como lo manifiesta la sefiora Caravaca en el dictamen psicoldgico realizado
en Medicina Legal, visible en la pagina (13) folio 140 del expediente, cuando afirma que
“Nosotros nos casamos Y la relacién empez6 a ir mal, yo venia de vivir en mi propia casa,
de ser independiente econdmicamente; a ser dependiente y a vivir en la casa de su tia, yo
creo que lo que mas nos distancio fue: que él siempre estaba en dependencia de su
familia y mi peticion de que nos independizaramos”.

Maria Luisa Caravaca nunca se sintié bien en Colombia y esa ausencia de patria se traduce
en una constante insatisfaccion, afirmacion que sustento en sus propias palabras, pues le
dice a la psicologa de Medicina Legal (p. 14 parrafo 1) que “[...] estando embarazada, yo
viaje (sic) para ver a mis padres, [...] no habia pensado en quedarme en Espafia [...] él no
penso en irse alla para acompaiiarnos [...] él pudo haber hecho un esfuerzo”. Refiriéndose
a su estadia en Espana, dice: “[...] En ese periodo me senti muy bien cuidada,
acompafada [...] en ese momento la relacidon era muy cambiante, teniamos momentos en
que estabamos bien y otros en los que no podiamos hablar, cuando di a luz el vino, luego
nos devolvimos juntos aca a Colombia”. Es importante anotar las contradicciones de Maria
Luisa en su testimonio dentro del proceso, puesto que en el interrogatorio afirmé que
Moisés Urbina se devolvid para Colombia porque le salié un puesto de trabajo..

En segundo lugar, la demandante propicio la separacidon de habitaciones con varios hechos
realizados por ella: a. convirtié el lecho matrimonial en la habitaciéon de la hija en comun,
a pesar de existir un cuarto independiente para la nifla, como consta en la entrevista
realizada a ésta a folio 166 del cuaderno 1, lo cual justifica la demandante por estar
obsesionada con la compafia de su hija. b. se despreocup6 por las relaciones sexuales. c.
interrumpid el suefio del demandado con quejas y reclamos inherentes a su insatisfaccion
sexual. Sin embargo, alega la separacion de habitaciones a su favor, cuando ella con sus
actuaciones presiond al demandado para buscar su tranquilidad de alguna manera.
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Como si fuera poco, el demandado, a pesar del anterior panorama, intentd solucionar los
problemas de pareja, mediante diferentes terapias sicoldgicas —las de los afios 2013 y
2014 probadas documentalmente (folios 18 al 20 cuaderno 2)—. Sin embargo, no obtuvo
resultados, por la desidia e indiferencia de la demandante, quien faltd, nuevamente, a sus
deberes como conyuge. Ademas, dichas terapias eran una forma de tratar la afeccion
psicoldgica que la sefiora Caravaca le estaba causando con sus quejas, insatisfaccion,
exigencias, reclamos, ofensas, a pesar de todos los esfuerzos que realizaba el demandado
por cubrir las necesidades del hogar. Dicho escenario habia causado un detrimento en su
autoestima. Nadie esta obligado a lo imposible y, para la demandante, nada era suficiente;
era evidente que no trabajaba por mero capricho, pero, aun asi, gracias al sefor Urbina
Patino, tenia un techo, servicios, salud, alimentacion y todo lo necesario para vivir
dignamente. En suma, mi defendido si pudo probar su dafo sicoldgico, como se corrobora
en los folios mencionados, contrario a la demandante que pretendia demostrar su afeccion
psicolégica con un documento sin firma de un supuesto psicologo, al cual asistid, por
primera vez, un mes antes de presentar la demanda. De lo anterior, podriamos decir que
nos encontramos frente a una posible fabricacion de la prueba.

En este punto es importante anotar que, en las diferentes entidades en que se han
tramitado quejas -tales como Comisaria de Familias, Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar, Fiscalia General de la Nacidén, Jueces Constitucionales de Tutela,, Instituto
Colombiano de Medicina Legal-, la conclusion ha sido idéntica: existe una falta de
comunicacion entre los conyugues y, en consecuencia, se requiere la
participacion ende terapias psicologas (a las que la demandante se ha negado a
asistir). A continuacién, me permito hacer una breve relacion de dichas entidades y lo
manifestado por cada una de ellas:

a. Queja ante la Comisaria 11 de Familia de Bogota, 11 de mayo de
2017
Comisaria 11 de Funcionario a Dra. Martha Patricia
Entidad - , Pereira Mufeton-
Familia de Bogota cargo o
Comisaria 11
Conflicto
Fecha 11 de Mayo de 2017 | Hechos Intrafamiliar
Presentada | Maria Luisa Caravaca | Folios archivo | 1-3, memorial del 3
por (MLCM) anexo de agosto

Ante la queja presentada por la sefiora Maria Luisa Caravaca, contra su esposo Moisés
Urbina, por hechos sucedidos el 8 de mayo de 2017, y que hacen parte del acervo
probatorio del proceso de divorcio, luego de entrevistas a cada uno de los miembros de la
familia y ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo conciliatorio entre las partes, la
Comisaria 11 de Suba emite medida correctiva, como sigue:

Acta de Medida Correctiva de la Comisaria Once de Familia Suba Uno del dia
24 de Julio de 2017, resuelve: “Adoptar Medida Correctiva para la sefiora
MARIA LUISANCARAVACA MARTINEZ y el sefior MOISES ENRIQUE JAVIER
URBINA PATINO quienes han dado lugar a los hechos objeto del presente
tramite, para que se abstengan de repetir conductas violentas en
cualquiera de sus formas y den solucion a sus conflictos derivados de
su relacion familiar” Las partes se comprometen a: “Tratarse con respeto,
no agredirse de ninguna forma al resolver sus dificultades derivadas de su
relacion familiar, para ello deben utilizar el didlogo y la concertacion en la
solucion de los problemas. No involucrar a su hija en el conflicto que tienen
pareja de padres (sic). Garantizar un ambiente de armonia y de calidad de vida
en beneficio a unas buenas interacciones familiares incluida su hija nifa de

0 57-300 7400071
Q 571-6496608 Calle 70A N° 10A - 36, Pisos 2y 3 Q@ 571-3576442 Calle 125 N° 21A - 70 Bogota, Colombia



)

GR

&
&
05y cons

o ll

(o)
2
A
[
0,

e I'

GUTIERREZ ROJAS

edad. Expresarse en términos adecuados al referirse hacia la otra persona, no
ofenderse, ni humillarse y de la misma forma garantizar el respeto como
aspecto importante en la vida familiar, para que den solucién a sus conflictos
derivados de su relacién familiar. Acceder a proceso terapéutico familiar
con el fin de adquirir habilidades de comunicacion asertiva, solucion
de conflictos y en el mejoramiento de la interaccion familiar”. (Negrita
fuera de texto, visible pagina 2 y 3 archivo anexo)

b. Queja ante el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, 8 de
marzo de 2019

Ruby Margarita
. Instituto Colombiano | Persona a | Sanchez Borda-
Entidad : - .
de Bienestar Familiar | cargo Defensora de Flia
centro zonal de Suba
Respuesta a tutela por
Fecha 8 de Marzo de 2019 | Hechos violacion  al - derecho
fundamental de
educacion
Presentado | Moisés Enrique | Folios archivo 15, %6’ 17, 18,
) o memorial del 2 de
por Urbina Patino anexo agosto

El 27 de febrero de 2018, Moisés Enrique Urbina presentd, ante el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, solicitud de restablecimiento del derecho a la educacién, dado que su
hija Sofia, a pesar de contar con 6 afios de edad se encontraba desescolarizada; en la
medida que paso el tiempo y no se daba tramite efectivo a dicha solicitud, se vio en la
necesidad de presentar tutela, que correspondié al Juzgado 29 Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogota, tramite al que fue vinculada la Dra. Ruby Margarita
Sanchez Borda, y dio respuesta manifestando, entre otras cosas, i) que no existe violencia
intrafamiliar, ii) los padres vienen atendiendo las necesidades basicas de la nifia, iii)
recomienda mantener limpia la figura del Padre, y iv) ordena a los padres mejorar
relaciones interpersonales y cumplir con sus obligaciones que como padres le asisten,
como se muestra a continuacion:

[...] progenitores [...] niegan violencia intrafamiliar y que la relacién
afectiva de la NNA con sus progenitores se evidencia cercana, identificdndolos
como figuras de autoridad y respeto; los progenitores refieren que el método
de correccidn se da a través del didlogo; [...] la nifia cuenta con red de apoyo
familiar y social, no se identifican factores de riesgo en su medio
habitacional y familiar resaltando los lazos afectivos con cada uno de
sus progenitores. (Visible pagina 15 y 16 del archivo anexo)

La NNA cuenta con sus derechos garantizados en salud, ambiente sano, sus
progenitores son quienes responden por sus necesidades basicas, sin
embargo, se encuentra que a la fecha la NNA no se encuentra vinculada al
sistema educativo por conflicto entre los padres afectando el bienestar de la
nifia. En cuanto a su nucleo familiar y lo mencionado en la valoracion se
recomienda mantener una imagen limpia del ex conyuge, facilitar la
comunicacion y la relacion continia con ambos padres con el fin de
transmitir al hijo mensajes positivos sobre los progenitores [...].
(Visible pagina 17 del archivo anexo)

Es asi sefior Juez que solicito se denieguen las pretensiones de la tutela, se
excluya al ICBF y se ordene a progenitores mejorar relaciones
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interpersonales y cumplir con sus obligaciones que como padres les
asiste. (Negrita fuera de texto; visible pagina 18 del archivo anexo)

Queja ante la Comisaria 11 de Familia de Bogota, 28 de octubre de
2019

. Comisaria 11 de | Persona a CIau_cI 1a Da_nld_ Perez
Entidad - Medina. Comisaria 11 de
Familia de Suba cargo flia
Supuesta violencia
Fecha 28 de Octubre o de Hechos intrafamiliar, ejercida por
2019 el padre a la nifia Sofia
Caravaca
, . Folios .
Presentado | Maria Luisa Caravaca archivo 22 al 45 memorial del 3 de
Martinez (MLCM) anexo agosto.

Luego de haber surtido el debate probatorio correspondiente, la Comisaria, Dra. Claudia
David Pérez Medina, logra establecer la realidad de los hechos y concluye que educar o
corregir no implica maltrato, que existe violencia psicoldgica por parte de ambos padres,
quienes han presentado denuncias temerarias que han involucrado a la nifia. Me permito
citar a continuacién apartes de dicha providencia:

Q

La nifia puede sentirse reganada y por tanto maltratada, por la
aplicacion de pautas de crianza inadecuadas, pero este no genera el
daio doloso del maltrato infantil, por lo tanto no se evidencia
maltrato de acuerdo a los hechos narrados. (Negrita fuera de texto;
Visible a folio 40 del archivo anexo)

Dentro del asunto en estudio, El Despacho puede establecer claramente que
SOFIA URBINA CARAVACA, es victima de violencia psicoldgica por parte de
los padres quienes paulatinamente y poco a poco le fueron
involucrando en sus diferencias que originaron el divorcio y acciones
temerarias del uno hacia el otro, dentro las as (sic) cuales la nifa ha
tenido que ser participe ya sea de testigo o de victima que tanto padre y
madre han iniciado el uno en contra del otro, olvidandose del ser mas
indefenso y el mas querido por ellos, convirtiéndose en vulneracion de sus
derechos, en especial el de su desarrollo integral, una vida libre de violencias y
el derecho mas especial como es el de ser feliz a temprana edad y a
desarrollare integralmente. (Negrita fuera de texto; visible a folio 44 del
archivo anexo)

[.]
RESUELVE

PRIMERO: IMPONER medida de PROTECCION DEFINITIVA a favor de la nina
SOFIA URBINA CARAVACA y en contra de sus padres MARIA LUIS CARAVACA
MARTINEZ y MOISES ENRIQUE JAVIER URBINA.

SEGUNDO: COMO MEDIDAS DEFINITIVAS DE PROTECCION SE ORDENAN

CONMINAR a la sefiora MARIA LUISA CARAVACA MARTINEZ y MOISES
ENRIQUE JAVIER URBINA, a cesar de inmediato y sin ninguna condicion
todo acto que involucre a la nifa antes mencionada en las diferencias
que como padres tengan, asi mismo a no realizar comentarios que
desdibujen la imagen de padre o madre, o de alguna forma ocasionen
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dafio psicoldgico, verbal, fisico o econdmico. (Negrita fuera de texto;
visible a folio 44 del archivo anexo)

CUARTO: ORDENAR a las partes en acudir a TRATAMIENTO TERAPEUTICO
A TRAVES DE LA EPS, a la que estén afilados, con miras a buscar
herramientas que les permitan solucionar sus conflictos en forma no violenta,
restablecer la comunicacién, generar cambios a nivel individual y familiar para
toma de decisiones. (Negrita fuera de texto; visible a folio 44 del archivo
anexo)

d. Queja ante el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, 27 de
febrero de 2019

Instituto Colombiano | Persona a Carolina Perdomo Lopez-
Entidad o Psicdloga de Medicina
de Medicina Legal cargo Legal
Fecha 27 de febrero 2019 Hechos 1I:nforme pericial psicologico
orense
Folios ,
Solicitado | De oficio archivo 22 al 45 memorial del 3 de
agosto
anexo

La psicéloga de Medicina Legal, en sus conclusiones visibles en la pagina 18 del informe
en mencidn, recomienda: “Se recomienda que le brinden psicoeducacion a ambos
padres y acompafiamiento en la realizaciébn de tareas de crianza, asertividad en la
relacion como padres, deberes y derechos, manejo adecuado de conflictos, autoridad y
disciplina como padres separados, fortalecimiento del rol paterno y materno, proyecto de
vida personal y familiar”.

2. Respecto de la excepcion denominada: “falta de causa de la demandante
para demandar”

Obsérvese cdmo, en la demanda principal, es pobre la descripcion del supuesto maltrato
verbal del cényuge hacia la demandante, ya que no se especifica en qué consiste
exactamente. Sin embargo, en el transcurso del proceso se hace ver al demandado como
un supuesto maltratador, y se acude, incluso, a documentos de la intimidad del
demandado para presentarlos en su contra. De ser esto asi, épor qué, desde el principio,
en el libelo de la demanda, no se describieron, con mas detalle, las supuestas agresiones?
En el informe psicoldgico, claramente se evidencia la conducta dependiente y victimizante
de la sefiora Maria Luisa, quien, al interponer multiples acciones judiciales, con las que
pretende hacer pasar al padre como supuesto agresor, afectd la paz del sefior Moisés
Urbina y de su hija.

Al respecto vale la pena citar las siguientes pruebas testimoniales, por ejemplo el testigo
Libardo Nieto lo Unico que testifica es que MEU subié el tono de voz:

[...] "cuando en la reunion el sr Moisés, la interrumpio bruscamente de
una manera imponente haciendo sentir al testigo mal e incomodo
porque era la primera vez que estaba en ese apto, dice que ella agacho
la cabeza y permitio que el sr Moisés continuara con la induccion” [...].
(Audliencia Juzgado 29 de divorcios)

Dirente a los testimonios de MEU, testigos quienes si convivieron y/o interactuaron con la
pareja:
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Magola Numa de Pefiaranda

[...] ‘afirmo que delante de ella no vio maltrato entre los esposos” [...].
(Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Gloria Cecilia Patifio de Urbina

[...] "Piensa que la ruptura de la relacion se dio por los temperamentos
de ambos, tienen un temperamento dificil, nunca se entendieron, Ma.
Luisa no cede y que les falto dialogo para salvar el matrimonio,
manifesto que no ha visto actos de agresion entre la pareja” [...].
(Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Ma. Alejandra Urdaneta Yepes

[...] "afirma que ninguna de las partes ha incurrido en actos de agresion
entre ellos” [...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Beatriz Inés Urbina Patifio

[...] "manifiesta que su hermano nunca agredio a Ma. Luisa porque es
sumamente tranquilo y no le y no le consta que la Sra. Ma. Luisa hubiera
tenido actos de agresion hacia su hermano” [...]. (Audiencia Juzgado 29
de divorcios)

A pesar de su falta de colaboracion econdmica, la demandante siempre tuvo cubierta sus
necesidades, gracias al esfuerzo del demandado y la ayuda a su familia, como consta a
folio 286 del cuaderno principal (informe financiero de los pagos hechos por el cdnyuge) y
2 del cuaderno de reconvencién (apoyo de la mama del demandado).

3. Respecto de la excepcion denominada: “temeridad y mala fe”

La juez no se pronuncio respecto de la prueba documental allegada por la demandante a
folio 19 y 20 del cuaderno 1, en la cual acredita su afirmacion referente a que el
demandado la desvinculd injustificadamente al sistema de salud. Se pudo establecer que
esta situacion obedecid a un error de la EPS, causado por el cambio de del tipo de
afiliacion, pues pasd de dependiente a independiente, de lo cual dan cuenta las
constancias a folios 69 y 70, en las que se evidencia que a pesar de no tener empleo, el
demandado continud sufragando la salud y la sefora Caravaca continué como beneficiaria.
Esto, obviamente, era de conocimiento de la demandante; aun asi, empled la equivocacion
de la EPS para hacer ver al cdnyuge como un irresponsable y, adicionalmente, provocar
que la Juez incurriera en error.

Presentd testigos que no interactuaron con la pareja, que solo dieron testimonio de oidas,
de lo que escucharon decir a Maria Luisa como lo fue el caso de Gloria Natalie Barboza
Duque, quien no estuvo presente en el parque, su testimonio y version del parque es de
oidas y a quien no le consta ninguna interaccion entre la pareja ni entre la pareja la nifia,
como si le consta a todos los testigos de MEUP:

7

[...] "la Sra. Ma. Luisa le conto que, en dos ocasiones Moisés la agredio

. "afirma que Ma. Luisa le ha contado que Moises en varios meses no le
giraba plata”.. “afirmo que en la parte intima como pareja Ma. Luisa fue
despreciada en varias ocasiones” |[...]. (Audiencia Juzgado 29 de
divorcios)
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Este testimonio perfectamente pudo provenir de la creatividad de Maria Luisa.

Inclusive, fue necesario que el demandado presentara denuncia penal contra Ila
demandante, como consta a folio 277 y 469 del cuaderno principal, por un presunto
acceso abusivo a sus sistemas de informacién. De lo anterior, guardd absoluto silencio la a
quo.

Aun asi, la abogada de la parte demandante insistid en hacer incurrir en error tanto a los
Magistrados como a la Perito en el contrainterrogatorio del dictamen pericial con una
prueba que no solo fue tachada por la Juez 29 sino que fue demandada penalmente por

MEUP, tal y como lo manifestd la Juez de primera instancia en su sentencia :

[...] Los documentos obrantes a folios 76 a 99 del expediente entre ellos
el programa de liderazgo Cantati , recibos de caja de la mencionada
entidad y sendas hojas de un cuaderno en manuscrito no seran tenidos
en cuenta por el despacho como quiera que los mismos no aportan anda
para el esclarecimiento de los hechos de la demanda inicial ni de la
demanda de reconvencidon que permitan demostrar, las causales
allegadas por las partes” /...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Pregunta la abogada:

[...] "Doctora Diana. Segundo, aparece dentro del expediente con las
pruebas aportadas en la contestacion de demanda de reconvencion, una
serie de manuscritos elaborados de purfio y letra del sr Moisés Urbina
donde en unos talleres de personalidad, él describe haber sido sometido
en su infancia hasta los 14 afios a todo tipo de violencia y castigo fisico
por su padre, habiendo estado predispuesto en una oportunidad a
suicidarse y habiendo crecido en un hora disfuncional se considera una
persona igualmente agresiva, podria decirnos entonces doctora, por qué
estos eventos tan importantes, trascendentales no los referencio en el
dictamen rendido, cuando se le ha solicitado determinar la estructura
psiquica si hay tendencias suicida por parte del sr Moisés Urbina” [...].
(Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Contesta la Perito:

[...] doctores no, ese documento no venia dentro lo aportado por la
autoridad, no sefior{...]. (Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Insiste la abogada:

[...] cuéntenos doctora Diana, si es posible o no que la violencia y
maltrato fisico que recibio del padre el sefior Moisés Urbina en su
infancia hasta los 14 anos , lo refleje y repita de adulto y padre contra
sus hijos, de acuerdo a su conocimiento y de acuerdo a su experiencia
[...]. (Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Contesta la Perito:

Q

[...] @ pesar que esto , esta informacion no estaba dentro del expediente
, ni hace parte expresa de lo que relata el sr Moisés, me pronunciaré
respecto a esa pregunta que me hace doctora. Evidentemente si se ha
encontrado en evidencia cientifica que estos patrones que son
aprendidos durante nuestra infancia, incluso adolescencia, tienden a ser
replicados en la vida adulta, sobre todo en las pautas de crianza o en las
relaciones intimas de pareja, si existio una alta probabilidad de que
existan nuevamente estas conductas, eso se explicaria por varias teorias
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incluida la teoria de las neuronas espejo, que nos dicen que siempre
existe de alguna manera un aprendizaje social, un aprendizaje
observacional de esos nucleos primarios con los cuales hemos convivido,
en este caso nuestros familiares, entonces si se encontraria en la teoria
que existe una probabilidad de replicar esos patrones en la vida adulta
[...]. (Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

A pesar de la aclaracién de la Perito sobre las pruebas analizadas y que el Dictamen
Pericial se rindid dos afios atras, la abogada insiste en inducir en error con afirmaciones de
acusaciones de violencia intrafamiliar que otros entes de control ya han archivado por no
considerar porcedentes:

[...] Aparecen en el expediente testimonios y una denuncia ante la
comisaria de familia indicando que la sefiora Maria luisa ha sido victima
de agresion por parte del sefior Moisés Urbina, asi como agresion fisica a
su menor hija Sofia, expliguenos por qué no estan enunciados o
detectados los actos de violencia en e dictamen, cuando se solicito por
el despacho al punto dos "valorar su capacidad para establecer vinculos
afectivos, duraderos y de buena capacidad que garanticen el bienestar
emocional de la menor. [...]. (Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Contesta la Perito:

[...] no, doctora tampoco estaba incluido eso en el sumario, respecto a
actos relacionados con violencia intrafamiliar tengo el relato de la
examinada, la sefiora Maria Luisa Caravaca, al respecto yo hice tambien
una presentacion y un andlisis, respecto a ese relato y los rasgos
narcisistas que se encontraron en el examinado al momento de la
valoracion, pero referencias como tal en el sumario de comisaria de
familia, frente a violencia intrafamiliar, no sefiora no estaba en el
sumario. [...]. (Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Dice MLC en la entrevista realizada en Medicina Legal:

[...] Yo pienso que si se puede acordar algo, lo mejor es que nosotros no
estemos enfrentados por esto... La verdad no quiero mas conflictos con
Moisés [...]. (Dictamen Pericial)

Pero inmediatamente sale de la entrevista se intenta conciliar con ella y no solo no acepta
ningun punto de conciliaciéon sino que pide una suma de dinero de 30.000 euros a cambio
y no conforme con ello inicia dos nuevas demandas, una en la Comisaria Once de Familia
y otra en la Fiscalia General de la Nacion

También miente cuando asegura en la entrevista no tener pareja pero sabemos por Sofia
y por MLC en conversaciones familiares que su pareja de hace algin tiempo se llama
David, persona que le colobora con los gastos de la casa, por ejemplo, tenemos
conocimiento que paga el internet.:

[...] En este momento no tengo pareja, he estado mas pensando en mi
hija que en una pareja [...]. (Dictamen Pericial)

4. Respecto de la excepcion denominada: “El sefior Urbina se retird del cuarto
matrimonial por causa justificada”
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Al respecto, debe tenerse en cuenta lo ya dicho al principio, en relacién con que el
demandado si tiene cdmo acreditar la afeccion de salud producida por el maltrato
psicoldgico propiciado por la demandante. Basta remitirnos al informe de Medicina Legal
(visible a pagina 9 folio 136 del expediente, 3er parrafo), en el que se indica que “se
analiza de lo extraido de la documentacion y de la valoracion psicoldgica que los
comportamientos del examinado estuvieron orientados a unas actuaciones pasivo
agresiva, defensivas [...]", dado el comportamiento generado por su conyuge.

Se debe tener en cuenta, ademas, que la Juez, en la sentencia de primera instancia, no
valoro ni realizé ninguna mencion en cuanto a la prueba recaudada durante el
proceso sobre el maltrato psicoldgico que ejercié Maria Luisa Caravaca sobre
Moisés Urbina durante todo el tiempo de duracion de la relacion de pareja.

El sefior Moisés Urbina, en la entrevista realizada por Medicina Legal, afirmd, al referirse a
los maltratos fisicos: “no hubo malos tratos fisicos de parte mia, por parte de ella en una
ocasion me apretd y me dejo (sic) morados los brazos” (visible antependltimo parrafo,
pagina 4 folio 131 del proceso).

Sobre lo cual la perito en el contrainterrogatorio dijo:

[...] de acuerdo a la experticia evidentemente si, es un maltrato fisico ,
sin embargo ... sin embargo, no ese tuvo en cuenta por lo que mi
experticia solamente es psicologica [...]. (Contrainterrogatio Dictamen
Pericial)

Desde el inicio del matrimonio, la sefiora Maria Luisa ejerce un fuerte maltrato psicoldgico
sobre Moisés Urbina, tal como consta en sus declaraciones y en los testimonios de Martha
Pacheco. En efecto, Moisés Urbina manifestd, en la entrevista ante el psicdlogo, en
relacion con lo que sucedié cuando la sefiora Maria Luisa pretendia que el sefior Urbina se
enterara del embarazo, sin el uso de palabras, lo siguiente:

[...] a ella no le gusto la reacciéon que yo tuve, porque ella dejé unos patines
en una exposicion y yo no entendi, para ella eso fue terrible, [...] peleamos y
ella sacaba muchas cosas del pasado. A los tres meses ella me dice que se va
a donde su familia y se quedd hasta que la nifia nacié [...] con ella es muy
dificil la comunicacion, [...] cuando regresé [...] ella me dijo que no se iba para
Ocafia, [...] Sofia tenia tres meses de nacida [...]. Para ese momento ya
teniamos muchos problemas de pareja, pues todo lo que yo hacia para ella
estaba mal, yo tenia que ver muy bien cédmo actuar para que a ella le gustara;
ella siempre [fue] muy controladora, si las cosas no eran como ella queria;
estaban mal, la critica era muy fuerte y yo le decia que por favor me dijera las
cosas de distinta manera a lo cual ella me contestaba que no era una
colombiana para hacerlo [...] yo senti mucha inseguridad ante lo que hacia y
sentia mucha presién porque el dinero no me alcanzaba [...] yo trabajaba
hasta las siete de la noche y también los fines de semana en proyectos extras
[...] para que me alcanzara la plata. Yo no me sentia yo mismo, me contestaba
[...] "esas ideas suyas de pedn” ante esto yo me sentia muy mal, muy
frustrado, a partir de esto, la relacion termind. (Informe de Medicina Legal,
visible parte final, ultimo parrafo, pagina 4, folio 131 del expediente)

Como se observa, MARIA LUISA, desde el inicio de su matrimonio, descalific a MOISES
URBINA de manera grave y logré interiorizar en él un sentimiento de frustracion.

También se ejerce maltrato psicoldgico cuando uno de los miembros de la pareja no le da
importancia a la busqueda de opciones para lograr construir una relacion de pareja sana,
con didlogo y respeto, puesto que afirma Moisés Urbina, ante el Psicdlogo que “[...] cada
vez que discutiamos yo procuraba mediar [...], busque (sic) a un coach, después [...] un
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encuentro cristiano y no le parecio, nada le parecia a pesar que yo buscaba ayuda en
externos. Yo la invitaba, ella no iba” (visible a folio 2 parrafo final del Dictamen de
Medicina Legal folio 129).

Se advierte que Maria Luisa Caravaca maltrataba psicolégicamente a Moisés Urbina,
instrumentalizaba a su hija y se aprovechaba de su condicion de espaiola, Esta Ultima
afirmacion se prueba con sus actitudes y frases; efectivamente, es quien primero anuncia
que se divorcia, segin lo manifiesta mi representado: “[...] me dijo que ella se queria
divorciar eso fue en julio de 2014”. Pretende mostrarse como si le interesara el
matrimonio, Sin embargo, quedd probado que ella sélo queria retornar a Espaia
definitivamente; durante la vigencia del matrimonio, viajé de manera constante, casi todos
los anos, y cuando estaba embarazada permanecié en Espafia mas de 10 meses, pero
nunca se sintid satisfecha y siempre quiso mas viajes y mas tiempo para estar allg,
exigencia que no se compadecia con la situacion econémica del matrimonio URBINA-
CARAVACA.

Y ILa tortura del viaje a Espafia continda. Afirma Moisés Urbina, ante el psicologo, que “en
agosto de 2015 ella llego (sic) de un viaje de Espaina y me manifestd que se queria ir a
Espafia definitivamente con la nifia para mi fue devastador [...] simplemente nada servia y
yo sentia mucha impotencia y frustracion por la situacion” (visible pagina 5 del Informe
psicoldgico de Medicina Legal, pagina 132 del expediente). Actualmente, nos encontramos
ante un nuevo proceso de solicitud de salida del pais, que se tramita en el Juzgado 19 de
Ffamilia, para ir de vacaciones a Espafia. Lo que no se entiende es que, en medio de la
pandemia por la Covid 19 que vive el mundo, la sefiora Caravaca quiera sacar a la nifia del
pais, exponiéndola al riesgo de adquirir la enfermedad y a desligarla de sus deberes
escolares en Colombia, valga revisar las cifras de Covid en Espafia para darse cuenta lo
poco conveniente de dicha situacion.

Ademas va en contra de la recomendacién de la Perito en el Dictamen Pericial y en el
Contrainterrogatorio:

[...] que sean tiempo sean tiempos suficientes que permitan favorecer la inversion de
dinero, sin perder de vista los vinculos educativos y familiares que Sofia tiene en
Colombia [...]. (Dictamen Pericial y Contrainterrogatorio Dictamen Pericial)

Y mas adelante dice: “Ella [...] presentd el divorcio [...] y expresa que desea irse con la
nifia para Espafa y que yo le consignara la plata, para mi esto fue terrible, pues yo vi que
ella queria era borrarme de la faz de la tierra. Lo cual para mi es aterrador, y no quiero
que ella me aparte del vinculo, y de la relacién de la nifia”. Esta probado con la demanda
y lo sucedido dentro de este proceso: Maria Luisa Caravaca sostiene que se quiere ir
definitivamente para Espaina y que quiere llevarse consigo a Sofia, situacion que trae
como consecuencia inmediata el rompimiento definitivo de la relacién de la nifa con su
padre y con la familia paterna. Moisés Urbina, respecto de su relacién con su hija,
manifiesta: “En cuanto a ver a la nifia cada 15 dias, yo la verdad no soportaba todo ese
tiempo [...] yo extrafiaba mucho a la nifa [...] la nifa reclama mucho mi presencia [...]
cuando estamos juntos somos muy apegados” (visible penultimo parrafo pagina 5 del
Informe psicoldgico de Medicina Legal, pagina 132 del expediente).

Es evidente que Maria Luisa Caravaca ha pretendido presentarse como una persona que
ha estado dispuesta a salvar su matrimonio; se ha querido presentar como una victima,
pero, de la prueba testimonial, se desprende que es ella quien origind la crisis
matrimonial, desde el inicio de sus nupcias, por su insatisfaccion permanente por estar en
Colombia. Ademas, es ella quien ha descalificado a Moisés Urbina de manera constante y
es ella quien ha ejercido una grave violencia psicoldgica con resultado propio de este tipo
de violencia: frustracion e inseguridad.
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Adicionalmente, Moisés Urbina, en el interrogatorio afirma:

[...] con respecto al maltrato psicolégico, digamos que las discusiones pues
siempre trataba como de pormenorizar el hecho de que ella era la madura, yo
era el inmaduro entonces me decia que o era un nifiato, que tenia que
madurar y tenia que crecer y que pues que buscara ayuda porque yo estaba
muy mal. Y con respecto a la plata pues obviamente yo era el que tenia que
cumplir con todos los requerimientos de la casa y si no llegaba con plata pues
entonces era la peor persona del mundo porque como era posible que yo las
tuviera en esa situacion, aunque que obviamente nunca falté nada en la casa,
qué como era mi manejo de la plata.

Maria Luisa Caravaca le cuestionaba como manejaba la plata y el orden de prioridades que
debia ser segun el criterio personal de ella, que era segun su decir “/a madura”.

Segun las pruebas testimoniales, la testigo Marta Pacheco Paez:

[...] sabe que las partes se han separado en varias oportunidades cuando la
Sra. Ma. Luisa se fue para Espaia en estado de embarazo, que Moisés estuvo
un afno en Ocafia y después se devolvid a Bogotd, [...] dice que Ma. Luisa no
ha cumplido sus obligaciones como esposa porque ve al sr Moisés muy
envejecido, lo ve desmejorado, muy triste no tiene calidad de vida [...] cree
que hay maltrato psicoldgico por parte de Ma. Luisa hacia el sr Moisés porque
dice que llegar a una casa donde no hay una relacién de pareja, donde no hay
una atencién adecuada, hay un maltrato psicoldgico que le esta afectando su
vida laboral, que el proveedor de la educacién, la salud, alimentaciéon de la
nifia es del sr Moisés y que para darle una mayor calidad de vida los abuelos le
ayudan [...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

La testigo Ma. Alejandra Urdaneta Yepes:

[...] "dice que no ha visto que la Sra. Ma. Luisa se preocupe por el sr
Moisés porque lo que ella hace es comunicarse con él por medio de
correos electronicos para decirle que le hace falta tal cosa en el caso que
Sofia estd enferma y que le traiga medicina porque no tiene palta,
afirma que el sr moisés lo ha visto muy afectado por el tema de la
separacion y de lo de Sofia parque se puede alejar de €l y que pueda
perder el vinculo total durante los primeros afos de vida [...]. (Audiencia
Juzgado 29 de divorcios)

La testigo Beatriz Inés Urbina Patifio:

[...] ‘afirma que siempre hubo una relacion un poco tensa por la
necesidad del trabajo ya que el mismo era distante y su hermano
pasaba mucho tiempo por fuera y por otro lado no habia la paciencia la
tranquilidad para la llegada a casa sin inconvenientes” [...]. (Audiencia
Juzgado 29 de divorcios)

Depone esta testigo sobre la gravedad de la violencia psicoldgica que ejercié Maria Luisa
Caravaca sobre Moisés Urbina, al punto que le consta que le afectd su vida laboral, que lo
entristecid, que lo envejecid y que le hizo perder su calidad de vida; todas estas
circunstancias muestran un dano grave causado por el maltrato psicolégico que soporto y
soporta de parte de Maria Luisa Caravaca.

Q
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La violencia psicoldgica también se ejerce por parte de la sefiora Maria Luisa, quien lo
descalifica como padre; al respecto, Moisés Urbina manifiesta que “Ella es muy nerviosa,
sobreprotectora y controladora de la nifia, yo me sentia terriblemente mal, porque sentia
que no satisfacia sus expectativas” (visible segunda pagina 5 del Informe psicoldgico de
Medicina Legal, pagina 132 del expediente).

En cuanto al incumplimiento de débito conyugal, lo primero que se hace necesario
recordar es que el matrimonio se fundamenta en el amor y que el sexo por el sexo sdlo
es predicable de personas carentes de principios,relaciones de pareja que no
tienen como prioridad un proyecto familiar.

También recordemos con apoyo en los tratados de psicologia que nadie esta obligado a
amar a otro, que nadie esta obligado a vivir con otro y que nadie tiene por qué
mantener el matrimonio contra su voluntad. En la mayoria de los casos, cuando
nace el interés por el divorcio, es porque existe una clara ausencia de affectio maritalis,
originada en el desapego, en el desamor, circunstancia que hace imposible vivir juntos.
Por ello, la causa real de la disolucidn de los matrimonios es la falta de afecto, sin importar
la culpabilidad de uno de los conyuges. La declaracién de culpabilidad no revive el
matrimonio, mucho menos el amor.

Moisés Urbina es el Unico que, dentro del proceso, habla de principios cuando, ante el
psicdlogo, manifiesta “a mi me ensefiaron principios y valores”.

Quedd plenamente probado que Moisés Urbina cumplié y cumple, integramente, con todas
las obligaciones que se originan con el matrimonio incluida la de fidelidad. La abstencion
de relaciones sexuales con Maria Luisa esta plenamente justificada, lo cual se probd con lo
dicho por la demandante, por Moisés, por la nifia, por Beatriz Urbina sobre el hecho de
que Maria Luisa y Sofia duermen juntas en la cama matrimonial. Ademas, desde que
nacid la nifia, Maria Luisa la llevd a dormir con ellos. Moisés Urbina no compartio esta
situacion y, para evitar que la nifia los viera teniendo relaciones sexuales, se vio obligado
a salir del cuarto matrimonial. Quedd probado que, desde que nacid Sofia, fue desplazado,
toda vez que, como consta en el expediente, Maria Luisa repitid que lo Unico que
importaba era la nifia; esta situacion errada conlleva, necesariamente, al desamor, al
desapego vy al divorcio.

Consta en el expediente que Maria Luisa afirmo: “mi hija es lo primero y la que me va a
ver en el futuro es mi hija [...].Cada vez que el viene por la nifia, yo se la dejo llevar y se
la dejo ver”. Respecto de su propia madre, manifestd: “[...] mi mama es mas la cabeza de
familia, es una mujer fuerte [...] mi padre la apoyo (sic) bastante, [...] nos llevaba
derechitos”, matriarcado propio de la cultura espafola. (Véase Informe psicoldgico de
Medicina Legal, pagina 13, folio 140 del expediente)

El @ guo no valor6 adecuadamente los hechos que rodean la abstencién de relaciones
sexuales, la descalificacion y la violencia psicolégica que ejerciéo Maria Luisa
Caravaca sobre Moisés Urbina, al momento de considerarlo cényuge culpable por preferir
alejarse sexualmente de quien le decia y lo hacia sentir como un mal amante y dejé de
lado la jurisprudencia unanime de la Corte Suprema de Justicia que sostiene que “si fue el

Hoy por hoy, las expresiones “‘matrimonio”, “relacion matrimonial”, “celebracion de matrimonio”, “consumacion y consolidacion
matrimonial ", etcétera, corresponden a diversas expresiones que definen en comun derechos fundamentales, que implican culturalmente la
disposicion de un programa de vida compartida por individuos de la especie humana. Si bien es cierto que la sexualidad y la procreacion son
algunos de los fines legales del matrimonio, conforme lo preceptia el Articulo 113 del Cédigo Civil, también lo es que no constituyen elementos
de su esencia, de conformidad con los parametros constitucionales, en especial, el derecho a contraer matrimonio en condiciones de igualdad, ya
que sin aquéllos, el vinculo continta siendo valido y produciendo efectos juridicos. La libertad constitucional de unirse a otro ser humano, sea
mediante un vinculo juridico natural o solemne por medio de la celebracion de un matrimonio es un derecho que deviene del raciocinio de los
seres humanos, en cuya naturaleza y resolucion converge algo tan esencial como la necesidad de relacionarse con otra persona para compartir la
existencia y desarrollar un proyecto de vida comun. El vinculo permanente de esta opcion libre, esta basado en los lazos o sentimientos mas
vitales y elementales de la condicion humana. Tanto es asi, que en muchos casos sus efectos trascienden la vida en si misma, pues ain después de
la muerte, las personas continGan caracterizandose y determinandose sobre la base del vinculo que sostuvieron en esta unién esencial
denominada por las diversas culturas “matrimonio”. (Corte Constitucional Sentencia SU214/16)
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otro conyuge quien obligd a su consorte a incumplir con dichas obligaciones por actos
imputables a aquel, mal podria valerse de tal situacion para demandar”. No es exigible a
un hombre que tenga relaciones sexuales con la mujer que le dice que no es buen
amante. ¢O si?

En este sentido, la Corte Constitucional, en Sentencia C-1495/00, sostiene:

Asi las cosas, aunque el matrimonio es un contrato, porque resulta esencial el
consentimiento de los contratantes para su conformacion, el incumplimiento
de la obligacion personalisima de entrega mutua, definitiva, personal
y exclusiva, que los conyuges hacen de si (sic) mismos, no puede
estar sujeta a la coaccion de los operadores juridicos como lo esta el
cumplimiento de las obligaciones de dar, hacer o no hacer. Lo anterior
por cuanto respecto del cumplimiento de la obligacion de convivir surge el
deber ineludible del Estado de respetar la dignidad humana de la pareja,
circunstancia que excluye la posibilidad de intervenir para imponer la
convivencia, asi exista vinculo matrimonial y tengan los conyuges la
obligacion y el derecho a la entrega reciproca, incondicional y
permanente, porque el matrimonio es la union de dos seres en
procura de su propia realizacion, no el simple cumplimiento de un
compromiso legal, de tal suerte que, el Estado con el pretexto, loable por
cierto, de conservar el vinculo matrimonial no puede irrespetar la dignidad de
los integrantes de la familia, sean culpables o inocentes, coaccionando una
convivencia que no es querida -articulos 1, 2°, 5° y 42° C.P.-.?

Adicionalmente, Maria Luisa Caravaca, en la entrevista con el psicdlogo, afirmd: “para el
ano 2013, nosotros ya éramos pareja, conviviamos bajo el mismo techo, pero cada uno en
una habitacion”.

De otra parte, tampoco puede reputarse como incumplimiento de deberes o abandono la
ausencia de alguno de los conyuges porque deba trabajar en un lugar diferente al de su
residencia, pues aqui el alejamiento se justifica para buscar un bienestar familiar. Moisés
Urbina se alejé del hogar por asuntos laborales, ademas del hecho de haberse
convertido su lecho matrimonial en la alcoba de su hija. Estas situaciones causaron
gran dafo psicoldgico, pero su deseo de sacar su hija adelante lo conminé a buscar ayuda
por todos los medios, de manera que fue a terapias psicologas y a terapias de pareja, a
las que invitd a su esposa, pero ésta siempre se negd a ir.

Es importante, en este punto, remitirnos a lo manifestado por la sefiora juez en su
sentencia, en el sentido de que tiene por probado el débito conyugal con los correos
aportados al proceso, cuando son comunicaciones unilaterales de la sefiora Maria
Luisa, desconocidas en el interrogatorio de parte por el demandante, cuando
manifestd que no fueron recibidas. Sin embargo, olvidd tener en cuenta lo manifestado
por la menor Sofia, en su entrevista, cuando, claramente, manifiesta que “ella tiene su
cuarto pero que duerme con su mama pero que le da miedo”, visible a folio 166
del cuaderno 1. No tuvo en cuenta la declaracion realizada por la sefiora Beatriz Urbina
quien manifiesta que ha estado solamente una vez en el apartamento donde vive la pareja
y, en esa ocasion, Sofia le mostro la habitacion en la que duerme con su mama.
Tampoco considerd la manifestacion realizada por sefior Moisés Urbina en el interrogatorio
de parte, en el sentido de que la sefiora Maria Luisa le decia con frecuencia que no era ni
la hora ni el momento y que él siempre estaba como pidiendo permiso para tener
relaciones y buscando lugares en la casa para poderlo hacer. Nétese, también, la
manifestacidon realizada por la sefora Maria Luisa y transcrita por la perito de Medicina
Legal, visible en la pagina 14 de dicho documento, o en la entrevista realizada a la

2 COLOMBIA. CORTE CONSTITUCIONAL. SALA PLENA. Sentencia C-1495 (2, noviembre, 2000). M.P.: Alvaro
Tafur Galvis. Corte Constitucional, Sala Plena, 2000.
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demandante, presente a folio 166 del cuaderno 1, donde la ella justifica esa situacion por
estar obsesionada con la compaiiia de su hija; esto, lo ratifica en su interrogatorio de
parte. Ademas, fue corroborado por las testigos Gloria Patifio de Urbina y Lucy Clemencia
Patino Pacheco. Es importante, igualmente, que se observe con cuidado la entrevista
realizada a la nifa, transcrita a folio 166 del cuaderno 1, donde se evidencia su
inseguridad de dormir sola y su relacion de codependencia con la madre.

La testigo Lucy Clemencia Patino pacheco:

[...] ‘afirma que la nifia duerme con la mama en la misma habitacion y
lo sabe porque lo ha observado en su casa, y en la casa de su hermana
Gloria.”[...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

En lo referente al Dictamen Pericial rendido por la perito Carolina Perdomo
Lopez, es importante anotar que eventualmente se denota la falta de experiencia de la
perito, pues, como ella misma lo manifestd, sélo cuenta con una experiencia de 2 afios en
Medicina Legal, lo que se evidencia en una muy probable solidaridad antitécnica en favor
de la sefiora Maria Luisa Caravaca. Basta notar cémo, cuando se le preguntd por la
supuesta personalidad narcisista del sefior Moisés Urbina, la funcionaria habia preparado
unas diapositivas, donde explicaba los rasgos de dicha personalidad. Sin embargo, cuando
se le preguntd por la personalidad dependiente de la sefiora Maria Luisa Caravaca,
simplemente, no hubo presentacién en diapositivas, esto es, no le dio igual tratamiento
técnico, sino que describié brevemente dicha conducta y minimizé las repercusiones y
afectacion que pudiera ocasionar sobre mi defendido.

Lo mismo sucedid cuando se le preguntd por los rasgos de agresividad de la sefiora Maria
Luisa contra el sefior Moisés, pues manifestd que el hecho de que le dejara los dedos
marcados es rasgo de agresividad, pero que ponia en duda lo dicho por Moisés, a pesar
que el manifestd que tenia testigos de lo sucedido. Llama la atencién que la perito no
ponga en duda las declaraciones realizadas por Maria Luisa; ella manifestd que trianguld la
informacidn, pero, al perecer, realizd dicha triangulacidon soélo para la sefiora Caravaca y
no para el sefior Urbina. Asi sucedid con el tema del colecho y con el tema de la
alienacion parental; en estos casos, es evidente que es la senora Maria Luisa quién realiza
dichas conductas, (asi se encuentra probado en el proceso) en forma negativa para su
hija, pero la perito solo las evidencié de forma negativa para el sefior Urbina.

En este punto es importante tener en cuenta que tan triangulada resulto la informacion
por parte de la perito, porque tal como aparece probado en las declaraciones realizadas
por Maria Luisa en el proceso de primera instancia es evidente que la Sra. Maria Luisa se
contradice y miente en sus declaraciones dadas en la entrevista Psicoldgica, pues se
muestra como una persona que no ha sufrido ningun altercado psicoldgico en las primeras
etapas de su vida, si bien es sabido que es natural y es de humanos tener alteraciones
psicoldgicas, causadas por las relaciones e iteraciones humanas en mayor o menor
medida, lo anormal seria no tenerlas.

En consecuencia, en sus declaraciones la Sra. Caravaca pretende mostrar su nifiez y su
adolescencia como algo que trascurrid sin mayores acontecimientos, y todo comenzd a
tergiversarse y a ir mal, en el momento en que empezaron sus relaciones de pareja. éDe
dénde proviene entonces su personalidad dependiente? Como lo sefala la Perito.

La afeccion en la personalidad de la Sra. Caravaca aparecidé a comienzos de su edad
adulta, segun dice la Perito, se podria deducir entonces que, lo que detono esta situacion
en su personalidad fue su primera relacion matrimonial en Espafia. Ella misma sefiala que
sufrio de violencia intrafamiliar en esa relacion, lo que claramente dejo afecciones
psicoldgicas.
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La pregunta aqui es, si es cierto que la Sra. Caravaca a sufrido de maltrato psicoldgico y
fisico en sus dos relaciones matrimoniales, ¢porque nunca a asistido a una terapia
psicoldgica o psiquiatrica? Inclusive cuando se le ha dicho que debe asistir. éPor qué la
Perito no hizo preguntas al respecto en su entrevista pericial? ¢Qué detiene a la Sra. Maria
Luisa para poder iniciar un proceso terapéutico?

En conclusién, parece que la Sra. Caracava extrapolo los problemas que traia de su
anterior relacion a la relacién que llevaba con el Sr. Urbina, o, podria ser un patrén de
conducta aprendido en su nifiez, recurrente en la Sra. Caravaca, siendo ella una persona
pasivo agresiva dentro de la relacion de pareja, para luego querer mostrarse como la
victima.

Por todo lo anterior, se solicita no tener en cuenta el dictamen pericial
realizado por la perito de Medicina Legal, dado que por la falta de experiencia
técnica que no se acredito en el proceso, no cumplio con sus deberes de
idoneida e imparcialidad tal y como lo exige la constitucion y la ley

La misidn de un perito en un proceso consiste en exponer una serie de estudios,
realizados por su experiencia 0 pericia en la materia que necesite ser ampliada, para lo
cual debe rendir testimonio conforme a sus conocimientos técnicos, sin embargo la
exposicion realizada por la perito, no era la de una persona imparcial explicando sus
argumentos técnicos, parecia era un discurso de favorabilidad hacia la demandante sefora
Maria Luisa Caravaca, fue evidente la falta de objetividad en su sustentacion.

En el mismo sentido de lo ya mencionado, debemos referirnos a la ALIENACION
PARENTAL. En efecto, quedd probado con lo dicho por Maria Luisa ante el psicdlogo en
relacion con que ha manipulado el pensamiento de la nifia, pues afirmo: “Con el dialogo
poco a poco le ha ido hablando y contandole como van las cosas”. Es importante analizar
qué se le cuenta a una nifia de 4 o 5 que la nifia no tiene respeto por la autoridad e
inclusive ha irrespetado a su padre en multiples ocasiones, llegando a pegarle. Es valido
preguntarse, entonces, ¢qué genera dichos comportamientos?

ainos sobre un proceso de divorcio. Al respecto, consta, en el expediente, que la nifia
le ha pegado a Moisés Urbina. Es valido preguntarse, entonces, équé genera dichos
comportamientos?

Es importante tener en cuenta lo que quedd probado con el testimonio de Magola Numa
Pefaranda respecto de que “Maria Luisa es muy permisiva con la nifia, y que Moisés es
muy carifoso, que [...] usa mucho la psicologia, le explica las cosas y que es un excelente
papa, quien asume el cuidado personal de la nifia en Bogota es la mama y que cuando
esta en Ocafa es la abuelita”. Ademas, se determind que Maria Luisa se siente duefia de
la nifa, afirmaciéon que tiene sustento en su propio dicho, pues afirmd, ante el psicologo,
que “Los permisos me los pide la nifia, la va maleando hacia donde a él le parece
[...] también me he fijado en que le propone viajar o hacer alguna cosa cuando
no puede; cuando tenemos otros compromisos y le digo que no [...]".

Adicionalmente, Maria Luisa fue quien decidié venir a Colombia y se victimizd, porque su
deseo no era permanecer en Colombia, sino regresar a Espafia; asi lo declaré ante el
psicdlogo, a quien también le manifestd que, cuando se refirié a que el matrimonio se
celebro en febrero de 2011, “cuando me entere de que estaba en embarazo ya teniamos
problemas”; y, también, afirmdé “Yo inicialmente cuando llegue (sic) a Colombia, él me
decia de palabra si no te gusta Colombia nos podemos devolver a Espaia', entonces, yo
le dije Vamos y estamos juntos pero la intencién siempre fue regresar a Espafia”.
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5. Frente al reparo de no darsele suficiente valor a la justificacion expuesta por
el sefior demandado respecto de la causal de incumplimiento de los deberes
de esposo

Teniendo en cuenta el sufrimiento y dano sicolégico experimentado por mi mandante, por
las actuaciones de la demandante, descritas en el primer reparo, es claro que no existio
un incumplimiento de los deberes de esposo. En el proceso, se hizo evidente cdmo fue la
lucha del demandado para sacar su hogar adelante; la afectacion que supuso tenerse que
separar fisicamente de su hija, a quien adora, para irse a vivir a Ocafa con el objeto de
buscar mejores ingresos para poderlos remitir a su esposa y a su hija; tener que
someterse a viajes extenuantes desde Ocafia a Bogotd, de forma periddica, para fechas
especiales, para los cumpleanos para poder ver a su hija, tal y como lo declaré la sefora
Maria Luisa en su interrogatorio de parte.

La sefiora juez, en su sentencia, Mayor valor probatorio y no analiza los testigos bajo la
sana critica y reglas de la experiencia en una valoracion en conjunto y no individual de
cada elemento de prueba, da credibilidad a los testimonios aportados por la sefiora Maria
Luisa y, especialmente, al testimonio de la vecina Gloria Natalie Barbosa Duque, quien, en
su declaracion, manifesté claramente que no vivia en el mismo piso de la
demandante; vivia en la misma torre, pero varios pisos arriba, de donde se desprende
que su testimonio es, simplemente, de oidas, es decir, obedece a lo que le cuenta la
sefiora Maria Luisa, segun su versidn de los hechos. Por otra parte, se aportan fotos del
apartamento, las cuales son interpretadas por la Juez teniendo en cuenta un sesgo
machista, es decir, solamente lo manifestado por la demandante.

El demandado aportd al proceso el informe financiero de sus ingresos y gastos, en el que
se observa cédmo lo que recibia era aportado en total para su familia. Asi se evidencia en
los extractos de cuenta de Bancolombia y los depdsitos ante el Banco Agrario que se
aportaron al proceso. Pero no se deben desconocer las certificaciones de la EPS
COOMEVA, recibos de caja, visibles en los folios 76-99 del cuaderno principal, en los que
se evidencia que era Moisés Urbina quien pagaba la salud, es quien procura la vivienda
para Maria Luisa y para su hija; basta revisar el certificado de libertad y tradicion
aportado con la contestacion de la demanda, para evidenciar que el
apartamento es un bien de propiedad del demandado; es él quien paga la
administracion, los impuestos la valorizacion del inmueble y el mantenimiento
del mismo.

Lo anterior sin olvidar que mi poderdante ha gestionado, con su familia, los recursos para
solventar el colegio de Sofia y la medicina prepagada, a titulo de préstamo. De todo lo
anterior, se concluye que, en realidad no hay tal incumplimiento de los deberes de los
cuales se le acusa. En efecto, conforme a sus circunstancias y a sus recursos, Moisés
Urbina ha cumplido con sus deberes.

6. Frente al reparo del posible enfoque patriarcal (machista) de los
argumentos del fallo de primera instancia

Es necesario tener en cuenta las siguientes particularidades al respecto.

a. Se rompe con el principio de igualdad de la partes, de manera que se
privilegian los argumentos de la conyuge y se subvaloran los del conyuge.

No se puede perder de vista en un proceso judicial importancia de una valoracion
probatoria imparcial y bajo las reglas de sana critica por estar en medio una nifa, cuyos
derechos deben prevalecer sobre los demas, falencias en la interpretacion constituyeron
yerros judiciales sobre los que se basé la decision tomada en primera instancia, los cuales
deben ser revocados-
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Es notoria diferencia en la valoracion de las pruebas presentadas por las partes
relacionadas con el maltrato.

El a guo valordé de manera diferente la prueba sobre el maltrato que se dice ejercié Moisés
Urbina sobre Maria Luisa Caravaca y la prueba sobre el maltrato que ejercid Maria Luisa
Carava sobre Moisés Urbina. Veamos la prueba testimonial recaudada durante el proceso
sobre este aspecto.

Respecto de la prueba recaudada sobre el maltrato que, presuntamente, ejercid Moisés
Urbina sobre Maria Luisa Caravaca, se encuentra lo siguiente: i) la afirmacion de la
demandante, ii) un testimonio de oidas, poco creible, toda vez que Damaris Garcia Pena
fue oportunamente tachada de falsa, por ser la mejor amiga de la demandante, y quien
manifestd en su declaraciéon que “la quiero mucho y la admiro”. Ademas, que “cémo
pareja, pues casi no los veia juntos, la verdad”; “...es una amiga entrafable, [...] y lo
vuelvo y lo digo la quiero mucho y la admiro, admiro a esa mujer y la admiro y vuelvo y
digo [...]", iii) otro testimonio de oidas que no es creible, por ser incompleto, acomodado a
los intereses de la demandante y contradictorio con el dicho de la demandante, es el de
Gloria Natalie Barboza, pues, entre otras cosas, se abstiene de narrar que el incidente en
el parque se origind por la actuacion caprichosa de Maria Luisa Caravaca, de no asistir ni
permitir que la nina fuera a la entrevista para ingresar al colegio Reyes Catdlicos, donde,
anteriormente, habia manifestado que le gustaria que Sofia estudiara; al respecto, Maria
Luisa Caravaca, en su interrogatorio, afirmé:

El 8 de mayo que fue cuando tuvimos el problema, que yo tuve que ir a la
comisaria [...], resulta que ese dia [...] el sr Moisés [...], me acompafas y
llevamos a la nina al colegio Reyes catdlicos que hoy es una visita de puertas
abiertas, [...], yo dije Reyes catdlicos pero si ese es el colegio de Espafia, al
colegio que Ud. y toda su familia nunca ha querido que vaya, curioso, pues
bueno, pues esta es la oportunidad para que de verdad entiendan que hay que
ayudar a que la nifia se involucre con los dos pal'ses, con las dos culturas
perfecto, si vamos, PERO LUEGO PENSE DOS DIAS NO FALTAN PARA IR A
QUE LA NINA VAYA A PRESENTAR LA VISITA CON LA SRA. JUEZ, porque no
esperar, [...] si de verdad te INTERESA QUE MI HIJA , QUE NUESTRA
HIJA vaya a ese colegio [...] lo hara después [...] me dice el dia 8 de mayo
que era jornada de puertas abiertas, resulta que [...] desde marzo [...] la Sra.
Beatriz Urbina su hermana y él estaban tenido conversaciones con el colegio,
[...] ahora mismo lo que no considero apropiado es que MI HIJA
sencillamente se le altere tampoco su entorno, entonces hay tiempo, el Reyes
Catdlicos va a estar ahi igual que todos los COLEGIOS y si de verdad hay que
llevarla, pues la llevamos en el momento que todo ESTO SE SOLUCIONE...
pero yo si estoy de acuerdo por supuesto en que CAMBIEMOS A MI HIJA POR
MI ESTARIA EN LOS REYES CATOLICOS, SI HUBIERA SABIDO [...] YO EN
NINGUN MOMENTO ME OPONGO [...], PERO [...] LAS COSAS NO SON ASI,
RAPIDO CORRIENDO COMO TU QUIERES Y COMPLACIENDOTE, NO, LAS
COSAS ASI NO SON [...]

Esta situacion factica era del conocimiento de la testigo, pero no la informé al Despacho
en su declaracion, porque, claramente, no era beneficioso para su amiga Maria Luisa que
se hiciera visible su temperamento caprichoso y su actitud de duefia y sefiora de su hija a
quien trata como un objeto valioso de su exclusiva propiedad. Por lo tanto, quedd
absolutamente probado que Maria Luisa Caravaca toma decisiones unilaterales, iniciando
con su decisién de venir a Colombia segun lo manifestd Moisés en la entrevista con el
psicologo cuando afirmé: ‘ella decidié venir a Colombia en el 2010 para quedarse”.

Obsérvese con cuidado como la a guo, frente a la solicitud de alimentos provisionales de
la demandante, tanto para ella, como para su hija, decidié favorablemente; asi consta a
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folio 55 del cuaderno 1. Mientras, frente a la solicitud de visitas provisional realizada por el
demandado, justificada normativamente por el articulo 256 del Cddigo Civil y el articulo 22
del Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, pues la nifa tiene derecho a tener su familia
paterna y no ser separada de ella, despachd la solicitud desfavorablemente. Con dicho
fallo, dej6 de reglamentar las visitas provisionalmente sin una justificacién objetiva y
juridica, como consta a folio 144 del cuaderno 1 y las negd una segunda vez, como se lee
a folio 251 del cuaderno principal. Se suma el hecho de ignorar por parte de la a quo, la
solicitud realizada en la entrevista de la nifa, observable a folio 167 del cuaderno
principal, de ser visitada por el padre.

Se transgrede, asi, el principio de igualdad de las partes, pues estamos frente a dos
derechos: alimentos vy visitas, de similar categoria, importantes para la nifia involucrada en
el litigio, pero, ademas, para cada una de las partes. No se entiende la razdn juridica por
la cual se accede a una y a la otra no. A lo largo del proceso, son evidentes decisiones
judiciales subjetivas, en torno a favorecer a la parte demandante, lo que traduce en una
posible preferencia por una de las partes. Hipotéticamente, podria darse esta situacién por
la condicion de mujer de la Juez y sus posibles concepciones personales patriarcales, que
rifien con las concepciones actuales en el contexto de la igualdad de género. En efecto, se
nota que las apreciaciones de la @ guo son sesgadas, por cuanto el analisis de las pruebas
de primera instancia estuvo encaminado a favorecer Unicamente los argumentos
presentados por la parte demandante. Lo anterior, ademas, podria explicar el sinnimero
de recursos que se vio obligada a interponer esta parte para hacer entrar a la Juez en
razon de su desequilibrio procesal, el cual se tradujo en el reconocimiento de derechos
sustanciales para la parte demandante, y, al contrario, la negativa para esta parte. Llegd
hasta el punto de negarsenos la apelacién del auto que decidié la custodia provisional,
ante lo cual fue necesario promover el recurso de queja, para, finalmente, la a guo se
diera cuenta de su error procesal, como consta a folio 552 del cuaderno 1.

Lo mismo ocurrié con la decision de mantener la cuantia de los alimentos provisionales a
pesar de estar probada la desvinculacion laboral del demandado, como se puede observar
a folio 13 del cuaderno 2, ante lo cual debidé proceder conforme al Cédigo de la Infancia y
la Adolescencia, respecto de la presuncion del salario minimo legal, pues no existia otra
prueba de la capacidad econdmica del demandado. Esa decision arbitraria se mantuvo
hasta el fallo. Ahora bien, si el criterio empleado por la @ guo es el hecho de ser el
demandado profesional, pues ha debido hacer de igual manera con la demandante, quien
también es profesional, por lo cual puede asegurarse su propio sostenimiento y la mitad
de los gastos de la hija en comun.

Con estas puntualizaciones invitamos al Tribunal a revisar la totalidad de las
pruebas que se encuentran aportadas al proceso por cada una de las partes, de
tal forma que puedan ser valoradas de forma idonea y en su conjunto, no
solamente las aportadas por la sefiora Maria Luisa Caravaca.

Es asi como en la valoracion realizada por la Perito de Medicina Legal en el
contrainterrogatorio, donde le da crédito a las palabras de Maria Luisa Caravaca muy al
contrario de las palabras expuestas en entrevista por MEU

[...] "Por otra parte se entienden, se encuentran también varios
elementos dentro del relato de la sefiora Mmaria Luisa que sugieren de
alguna manera unas presuntas agresiones o malos tratos a nivel
psicologico y emocional por parte del sefior Moisés hacia Maria Luisa, en
un inicio ella relata “é/ subia mucho el tono de la voz , ya entre nosotros
habia distanciamiento en la parte intima, €l se la pasaba mucho tiempo
en el ordenador, en redes sociales o viendo pornografia, mas adelante
relata, nosotros nos casamos y la relacion empezo a ir mal” [...].
(Contrainterrogatio Dictamen Pericial)
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[...] "en octubre del 2015 comienzan las amenazas por parte de Moisés
hacia mi persona, me decia mucho te voy a quitar la nifa, me
presionaba y me hacia sentir mal respecto a lo economico, que como yo
no trabajaba, él se podia quedar con la nifia, me dice que fue, que me
fuera sola para Espana y que se la dejara, era muy enfatico en decirme,
la nifia no sale de Colombia”[...]. (Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Mientras las palabras de MEU son ignoradas:

[...]. Todo lo que yo hacia para ella estaba mal, yo tenia que ver muy
bien como actuar para que a ella le gustard; ella siempre muy
controladora, si las cosas no eran como é€lla queria; estaban mal, la
critica era muy fuerte y yo le decia que por favor me dijera las cosas de
distinta manera, a lo cual ella me contestaba que no era una colombiana
para hacerlo ... yo no me sentia yo mismo, me contesatba, por ejemplo:
"esas ideas suyas de peon’ante esto yo me sentia muy mal, muy
frutrado. [...]. (Dictamen Pericial)

[...] En agosto de 2015 ella llego de un viaje a Espafa y me manifesto
que se queria ir a Espana definitivamente con la nifa para mi fue
devastador ... Ella entonces presento el divorcio y en esto ella expresa
que desea irse con la nifa para Espana y que yo le consignarad plata, la
verdad para mi esto fue terrible, pues yo vi que ella queria era borrarme
de la faz de la tierra. [...]. (Documentos escrito Dictamen Pericial)

Sorprende aun mas la Perito cuando se refiere al autoestima de MLC pero no al
autoestima de MEU:

[...] Es reiterativo con la forma en que también maneja la parte
econdmica donde la presiona, humilla, y utiliza si.. comportamiento no
verbal, que de alguna manera la examinada maria Luisa refiere que ha
socavado en su autoestima y ha repercutido directamente en la ruptura
de la relacion [...]. (Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Y se equivoca nuevamente cuando afirma lo siguiente, cuando es MLC quien no ha
querido terminar de resolver el conflicto, no solo presentando todo tipo de quejas y
denuncias de las cuales ustedes tienen conocimiento sino que ha rechazado cualquier
oportunidad de conciliacién que ha mediado MEU:

[...] existe también, la no tolerancia al no por respuesta, a ser
controlador ya querer obtener su objetivo a como de lugar, esto también
los rasgos narcisistas se ven muy impactados en las situaciones de
custodia, cuando tenemos divorcios complejos, dificiles donde la pareja
no termina por resolver el conflicto y continuan afos y anos
divorcigndose y continuan el conflicto ya, en la custodia de los hijos [...].
(Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

b. No se tuvo en cuenta el cumplimiento a los deberes de padre y esposo del
conyuge, el cual se esforzo por satisfacer todas las necesidades, a pesar de
su precaria situacion economica, inclusive con ayuda de su familia.

Es importante tener en cuenta que el demandado, siempre pensando en el bien de su
familia y, sobre todo, en generar los recursos necesarios para la manutencion de su
esposa e hija, se vio en la necesidad de tomar medidas drasticas, tales como trasladarse a
la ciudad de Ocafa, donde le ofrecian mejores ingresos laborales y a menor costo, dado
que, en dicha ciudad, no tiene que asumir costos de vivienda, traslado y de alimentacion,
pues Ocafia es un pueblo donde es posible trasladarse a pie e ir a almorzar a su casa. Este
traslado de domicilio realizado con el fin de priorizar el tema econdmico ha sido
interpretado de forma errénea por la sefora Juez como un abandono de hogar e
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incumplimiento de los deberes conyugales. Diferente es que, cuando ya se determiné la
necesidad de un divorcio, mi cliente solicitara la autorizaciéon de residencia separada. Con
los testimonios de la sefora Beatriz Urbina, Maria Alejandra Pacheco y Gloria Cecilia
Patifio, se evidencia el conocimiento que tenian sobre el trabajo que desempafiaba el
sefior Urbina en Ocafa y sobre los dineros que giraba a la sefiora Maria Luisa para su
sustento. Aunado a lo anterior, el demando manifestd, en el interrogatorio de parte, que
Ocaia, econdmicamente, era una mejor plaza laboral; baste revisar los estados de cuenta
del demandado en los informes econédmicos presentados para evidenciar que sus ingresos
fueron mejores cuando trabajo en la ciudad de Ocaifa, lo que le permitia remitir dinero a
su familia.

En el cuaderno principal, a folio 286, cuaderno 1, obra un informe financiero detallado de
los pagos realizados por el demandado para el sostenimiento de su hija y de la
demandante. En dicho informe, se demuestra que siempre ha cumplido con sus deberes
como padre y esposo, a pesar de las circunstancias, lo cual no fue tenido en cuenta por la
a quo. Igualmente, se probo la ayuda recibida por parte de su mama, la cual asumia el
pago del colegio de la nifa, Sofia, mediante su tarjeta de crédito, como se constata a folio
2 y 14 del cuaderno 2. Sin embargo, no se tuvo en cuenta el hecho de que el sefior Urbina
suministrd vivienda cédmoda y confortable para su esposa y su hija, y se hizo cargo de
todos los gastos, tales como la administracion que genera un bien inmueble en la ciudad
de Bogotd, ubicado en un barrio estrato 4.

c. Se privilegio a la sefiora Caravaca al imponer al seifior Urbina una cuota
alimentaria a favor de ella.

En efecto, se privilegio a la conyuge, quien, a pesar de tener la capacidad
intelectual y fisica para trabajar, no lo hizo, lo cual no permitié que los
consortes tuvieran mejores ingresos. Ademas, no se acomodo a los recursos
generados por el conyuge y se victimizo sin justificacion.

Es necesario tener en cuenta que, para el establecimiento de la cuota alimentaria, en
todas las circunstancias, se requiere de la prueba de los pilares en que se basa la
obligacién alimentaria, que son la imposibilidad de que el alimentario pueda subsistir por si
mismo y la capacidad econdémica del alimentante. En este caso, no se cumplen los
requisitos para establecer una cuota alimentaria a cargo de Moisés Urbina y en favor de
Maria Luisa Caravaca.

Efectivamente, no quedd probada la imposibilidad de que Maria Luisa Caravaca pueda
sostenerse por si misma , puesto que ella ha tenido y tiene capacidad para proveer sus
propios gastos. Maria Luisa Caravaca es una mujer joven y profesional, y probd, en el
proceso, que no tiene necesidad, porque tiene capacidad para proveer sus propios gastos.
De hecho, se describe como “una mujer independiente econdmicamente” (visible en la
pagina 13, parrafo 7, Informe psicolégico de medicina legal). En el mismo sentido,
manifiesta (pagina 14 del informe citado): “Yo pago los servicios del apartamento, donde
vivimos, Mi (sic) intencion es buscar un ingreso mas alto, ya estoy tocando puertas para
empezar a trabajar de manera estable[...] trabajo en el proceso de edicidén de textos; son
textos relacionados con mujeres del conflictco armado”. Adicionalmente, a todos los
testigos de Maria Luisa Caravaca, les consta que ella cubre todos sus gastos y que cubre
gastos de su hija Sofia.

Entre tanto, Moisés Urbina no tiene capacidad econdmica que le permita sufragar, ademas
de sus gastos y los gastos de su hija Sofia, los gastos de su exesposa, sin afectar su
minimo vital.

Al respecto, Moisés Urbina reconoce, en el proceso, que “la situacién econdmica siempre
fue compleja”; por su parte, la testigo Martha Pacheco sostiene que “sabe que Maria Luisa
ha trabajado en Ocaia [...] y que el proveedor de la educacion, la salud, alimentacion de
la nifa es del sr (sic) Moisés y que para darle una mayor calidad de vida los abuelos le
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ayudan, desconoce a cuanto ascienden los ingresos del sr (sic) Moisés” (Transliteracion
Audiencia diciembre 11 de 2017). Adicionalmente, Maria Luisa manifestd ante el psicologo
que “Sofi empieza primero de primaria en el colegio [..]. Quienes nos apoyan
econdmicamente con esto serian los abuelos paternos” (Informe de Medicina Legal, p.
15).

Tanto Moisés Urbina, como Maria Luisa Caravaca, manifiestan varias veces, en el
interrogatorio y ante el psicdlogo, que la familia de Moisés Urbina lo ayuda
econdmicamente  para cubrir gastos del matrimonio  URBINA-CARAVACA.
Consecuentemente, quedd probado que Moisés Urbina no tiene capacidad econdmica que
le permita sufragar los gastos de Maria Luisa Caravaca.

En relacién con los elementos axioldgicos de la obligacién alimentaria —a. Necesidad del
alimentario. B. La existencia de un vinculo juridico, c. La capacidad del
alimentante—, vale la pena citar la Sentencia STC-134 de la Corte Suprema de Justicia®.
Respecto del primer elemento, la necesidad del alimentario, en el fallo de divorcio tan
sonado de la Magistrada Stella Conto, claramente se establecid, por parte del Tribunal de
Bogota Sala de Familia y la Corte Constitucional, que la naturaleza de los alimentos para
el/la cdnyuge esta regida por un principio de solidaridad y no a titulo de indemnizacién. De
esta manera, la condena en alimentos debe estar soportada por una verdadera
necesidad del conyuge favorecido con estos.

En el presente caso, lo anterior no se cumple, pues la demandante es una persona joven,
en edad productiva, como consta en su registro civil de nacimiento, a folio 4 del
expediente. Al iniciar la demanda, tenia 41 afos; es profesional, arquitecta e interiorista;
ha trabajado en diversos e importantes proyectos y tiene una amplia experiencia laboral
como curadora de arte y disefiadora, como consta en su hoja de vida, a folio 41 del
cuaderno principal. Durante el curso del proceso, se probd que tuvo una oferta laboral
envidiable en el afio 2016 (incorporada a folio 136 del cuaderno principal). Ademas, tiene
nacionalidad espafiola, lo cual le asegura un mercado laboral en otro pais, y en mejores
condiciones; esto también se constata en su hoja de vida arrimada al proceso. Por lo
tanto, no se observa una condicidn fisica o intelectual limitada, que le impida trabajar y
asegurarse su propio sustento econdémico.

A continuacion menciono algunos referentes que hacen alusion a la capacidad
economica de MLC, tomadas ya sea de su propio testimonio, de los testimonios
allegados al proceso, del dictamen periicial:

[...] Certificacion expedida por la coordinadora pedagdgica del jardin
infantil mentes habiles de fecha 2 de febrero del 2016, que da cuenta
que la Sra. Ma. Luisa Caravaca madre de la nifia Sofia Urbina Caravaca
era la responsable economicamente, caracterizandose por ser una
madre, muy comprometida y activa en todos los espacios pedagogicos y
de desarrollo de su hija, folio 18 de la demanda principal y 52 de la de
reconvencion, certificacion de transacciones recibidas por la Sra. Ma.
Luisa Caravaca para el periodo comprendido entre el 1° de enero del
2010 y 16 de febrero del 2016 remitidos por Dolores Martinez Espinosa
folios 30, documento firmado por la Sra. Trinidad Mufioz Cano, M. luisa ,
Matilde Caravaca Martinez y presentado ante la abogada Ana Belén
Martinez bueno mediante el cual ponen a disposicion de la Sra. Ma.
Luisa Caravaca Martinez vivienda en caso de que deseen llegara Espana
folios 32 y 33, volantes auténticos del si.. apadrinamiento y libro de
familia expedido por el ministerio de justicia de Espana, folios 3440 [...].
(Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

3 COLOMBIA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA CIVIL. Sentencia STC-134, (7, febrero, 2017). Exp. 2016-
00695-01. Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, 2017.
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[...] propuestas de trabajo de las empresas estudios de arquitectura y
de inversiones de Libertar SL, realizado a la Sra. Ma. Luisa Caravaca de
fecha 2 de septiembre del ano 2016 folios 136 y 138. [...]. (Audiencia
Juzgado 29 de divorcios)

[...] yo venia de vivir en mi propia casa, de ser independiente
economicamente, yo creo que lo que mas nos distancio fue el que él
siempre estaba en dependencia de su familia [...]. (Dictamen Pericial)

[...] Vivo de la ayuda de mi madre, y mis hermanos y trabajos como
independiente que realizo ... Yo pago los servicios del apartamento
donde vivimos. Mi intencion es buscar un ingreso mas alto, ya estoy
tocando puertas para empezar a trabajar de manera estable [...].
(Dictamen Pericial)

Capacidad que confirma la Perito cuando se le pregunta si la Sefiora MLC
estaria capacitada para trabajar y asegurar su propio sostenimiento:

[...] si sefioria no tiene ningun impedimento para trabajar y poder
hacerfo incluso ella habla de una incursion en un proyecto que esta
haciendo con personas reinsertadas como curadora, habla de ello, se ve
de alguna manera su apasionamiento por esa drea en la cual estd
incursionando y de laguna manera el confiicto también la ha llevado a
buscar estas opciones, también ella refiere que corre , que estd a cargo
de muchos gastos de su hogar, los cuales ha podido cubrir a cabalidad
[...]- (Contrainterrogatorio Dictamen Pericial)

Igualmente, es una persona sana, pues, si bien traté de argumentar una falta de
salud, lo cierto es que las certificaciones medicas aportadas para sustentar ese hecho son
de hace varios afos y no se observan controles médicos periddicos, ni recientes. Respecto
de lo anterior, a folio 24, se evidencia un documento del afio 2012, es decir 4 afos antes
de iniciarse la demanda, en el cual se mencionan dos enfermedades: fidroadenonas (sic)
en mama izquierda y aneurisma venoso; dichas enfermedades datan de junio de 2009, sin
secuelas, de manera que, actualmente, la demandante no padece esas enfermedades.

En relacion con el documento allegado a folio 47, el cual pretende ser una prueba del
estado psicoldgico de la demandante, ni siquiera tiene firma y estd lejos de ser un
dictamen, pues no cumple con ninguna de los requisitos del articulo 226 del CGP; ademas,
es notorio que se trata de una fabricacidn de la prueba, pues la primera visita fue
realizada un mes antes de la presentacion de la demanda, y no se evidencian controles
periodicos posteriores o anteriores a esta, lo cual le resta credibilidad a una posible
afeccion psicoldgica. Se suma a lo anterior el hecho de que no estd tomando algun
medicamente para controlar la supuesta afeccion emocional. Adicionalmente, en el texto,
se recalcan frases como "a través de su discurso”, frase que deja entrever que el supuesto
maltrato es una mera opinion de la demandante, y “poco tiempo”, de la cual se infiere que
no hubo antes una atencion profesional frente al supuesto maltrato, a pesar de que afirma
que desde hace 6 meses los consortes no tenian ningun tipo de vinculo.

Realmente, no se entiende cdmo se le fijan alimentos a una mujer que, como se probd, no
lo necesita; pareciera que la condena en alimentos fuera un premio para ella o un
enriquecimiento injustificado a causa de la separacion. Referente a lo anterior, es clara la
via jurisprudencial en cuanto a que la fuente obligacional del derecho de alimentos no se
debe aplicar para resarcir un dafo y, mucho menos, puede ser una medida judicial que
apoye la presunta pereza y desidia de la demandante de conseguir un trabajo y sufragarse
su propio sostenimiento econémico, a pesar de tener las capacidades para hacerlo.
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En este punto, llama la atenciéon lo manifestado por la Juez en la sentencia donde
relaciona como prueba el envio de hojas de vida por internet, visibles a folios 100 y 120
del cuaderno de reconvencién. Ante esta situacion, es valido preguntarse: éenviar correos
es la Unica forma de conseguir trabajo?, élos envios a las direcciones fueron hechos de
forma correcta?, écumplia con el perfil de los cargos?, éenvio la totalidad de la informacion
requerida?, ése presentd luego a las entrevistas y diligencid los formularios requeridos en
un proceso de seleccién? De lo anterior, no hay prueba en los archivos allegados.

Ademas, si la demandante, en verdad, adora a su hija y estd convencida de su
matrimonio, es capaz de hacer lo que sea para obtener el dinero para su manutencion,
incluso, trabajar en laborales que no sean acordes con su perfil (un call center, asistente,
secretaria); en fin, labores que le generen ingresos, pero que, ademas, evidencien la
conviccién de sacar adelante a su hija y a su familia y no conformarse con los pocos
recursos que puede conseguir su esposo, con la ayuda que les presta la familia de su
esposo y con el dinero que le envia su familia desde Espana.

Si bien la sefiora se hace cargo de su hija, son demasiados los padres, en el contexto
colombiano que, mientras sus hijos estan en el colegio, trabajan, sin que ello implique
descuidar la crianza de sus hijos y sacar el matrimonio adelante.

Aparte de lo anterior, se debe considerar la falta de capacidad del demandado para darle
los alimentos a la conyuge, ya que, a pesar de ser profesional, tuvo un sueldo precario
mientras trabajo, de aproximadamente 2 millones de pesos, como consta a folio 13.
Actualmente, no tiene dichos ingresos, pues es independiente y siempre se ha visto en la
necesidad de pedirle ayuda a su familia, ante la falta de colaboracién econémica de la
demandante, quien no trabajaba, por mero gusto y capricho. Aunado a lo anterior, una
mujer de la edad, apariencia fisica y salud, notoriamente privilegiadas, como las de la
demandante, facilmente podria iniciar otra relacion sentimental que le asegure un apoyo
economico.

Seria importante analizar que la edad del matrimonio es de 5 afos, si contamos 2011
como su inicio y 2016 como la fecha de presentacidon de la demanda; por lo tanto, es un
matrimonio joven, por no decir naciente. Ahora bien, vale la pena analizar la supuesta
enfermedad de la conyuge, la cual, en la demanda principal, solo se tratd de probar con
un documento de Espafa del 2012, a folio 24 del cuaderno 1, en el que, claramente, dice
que ambas patologias (fidroadenomas (sic) en mama izquierda y aneurisma venoso) datan
de junio de 2009, y resultaron SIN SECUELAS.

Asi las cosas, ademas de la preexistencia de la supuesta enfermedad, al contraerse el
matrimonio, nos enfrentamos a un dilema juridico y moral. En efecto, a partir de estos
elementos —un matrimonio naciente y una enfermedad sin secuelas y originada mucho
antes del matrimonio—, se estd condenando al demandado a soportar una carga
econdmica vitalicia de alimentos para una mujer con la que apenas compartié 5 afios de
su vida y que, a pesar de una supuesta enfermedad, estd en capacidad de trabajar y
buscar su propio sustento.

Por ultimo, es injusto que el demandado esté en la obligacién de pagarle una cuota de
alimentos a la demandante, cuando ya le esta proporcionando la vivienda (folio 14 al 17
del cuaderno 1), dado que la demandante vive gratis en el apartamento de propiedad del
demandando, lo cual implica que éste tiene que pagar un arriendo y no pueda sacar
ningun provecho econémico de su inmueble.

Aunado a todo lo anterior, si lo que se pretende por parte de los operadores judiciales es
garantizar la seguridad social de la demandante, dicha seguridad ya estd garantizada,
independientemente de la ayuda del demandado, dado que es titular de derecho de
asistencia sanitaria (salud) en Espafia, como se evidencia a folio 21 del cuaderno 1.
También sus alimentos estan asegurados, mientras consigue empleo, pues goza del apoyo
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de sus familiares, quienes le giran dinero constantemente desde Espafia, como consta a
folio 30 del cuaderno 1. Y, por si fuera poco, tiene garantizada su vivienda en Espafa,
como consta a folio 32 del cuaderno 1. Se concluye, entonces, que no existe una
verdadera necesidad que justifique la imposicion de una cuota alimentaria de parte de
Moisés Urbina.

Siguiendo con los elementos axioldgicos de la accién alimentaria, se reitera que la
capacidad de pago del demandado es precaria, pues, a pesar de ser profesional, no tiene
grandes ingresos, ya que, actualmente, se encuentra trabajando de manera
independiente. Se recuerda que fue desvinculado del trabajo que tenia (folio 13), en el
cual su nivel era junior, lo cual, antes, le garantizaba un salario cercano a los 2 millones de
pesos, con los que ahora no cuenta. Por esto, ha debido recurrir a la ayuda que le brinda
su madre Gloria Cecilia Patifio de Urbina para el pago del colegio de la nifia, que, como se
indicd antes, ha sido realizado con tarjeta de crédito. Los servicios publicos se han pagado
de la misma manera, como consta en los folios 2 al 17.

En conclusion, la a guo tuvo un desequilibrio completo en el analisis de la
prueba y, por ende, en la toma de decisiones; comete, pues, un error al ordenar
alimentos para la conyuge culpable, quien esta en edad y capacidad de
trabajar, que no goza de ninguna incapacidad laboral, ni enfermedad que le
impida trabajar y que ella misma manifiesta su capacidad independiente para
mantenerse por si misma, y contar con un trabajo como editora idonea de libros
que ayuda a las mujeres.

II. Solicitud de revocatoria de los ordinales cuarto, quinto y sexto

En relacién con lo decretado en el numeral tercero, efectivamente la declaratoria de
divorcio debe proceder. Sin embargo, se solicita la revocatoria del numeral quinto, en
atencidon a que la culpable de la separacién fue la sefiora Caravaca y no el sefior Urbina,
pues fue quien se victimizd y ejercié conductas de agresion y violencia contra su conyuge.
Asi mismo, las <obligaciones de la conyuge no pueden verse cumplidas, simplemente, con
el hecho de, supuestamente, tenerle la ropa lista y la comida servida al demandado,
como dice el fallo de primera instancia, maxime cuando el demandado se vio en la
necesidad imperiosa de vivir fuera de Bogota para poder conseguir ingresos, por lo que
tuvo que encargarse de su ropa y su comida.

Respecto al mismo numeral quinto, quedd probado que no existié incumplimiento por
parte del demandado de los deberes que la ley le impone como cényuge ni como padre.
Es evidente el esfuerzo que realizd el demandado por atender las necesidades de su
hogar, a tal punto que acudio a la ayuda de su familia. Mientras tanto, su conyuge no tuvo
consideracion con la situacion econdmica del sefior Urbina, quien todo el tiempo se
esforzd por mantener el nivel de vida que llevaban. Esto no se tuvo en cuenta, para nada,
en el fallo de primera instancia.

La Juez no se prononcié sobre el abandono de hogar que realizd6 MLC cuando por decision
unilateral se trasladd por casi un ano a vivir en Espaia, deteriorando la relaciéon con su
pareja, y sobre todo teniendo en cuenta que no dejo a MEU disfrutar el proceso de
interaccién como padre desde el embarazo al que tenia derecho, tal como quedo probado
en el proceso con los siguientes testimonios:

Testimonio Marta Pacheco Paez:

[...] "sabe que las partes se han separado en varias oportunidades
cuando la Sra. Ma. Luisa se fue para Espafia en estado de embarazo ”
[...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Lo cual aclara la Perito en el contrainterrogatorio cuando se le pregunta si las conclusiones
visibles en la hoja 9 del dictamen paragrafo parrafo 3, la perito sostiene que sus
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comportamientos estuvieron orientados a actuaciones defensivas, hace referencia estas
actuaciones defensivas a algun tipo de maltrato propiciado por la conyuge MLC:

[...] si serora, si doctor, él hace mencion que por ejemplo ella durante
el nacimiento de la nifia se encontraba en Espana sin que esto estuviera
planteado dentro del proyecto de vida de ellos dos, para el sefior Moisés
la percepcion por ejemplo de este acto fue de alguna manera una
agresion para €l y constituyo para él de alguna manera en una herida
respecto a su rol como padre, segun lo que él refiere en la entrevista,
entonces €l dice que a partir de eso también se genero un confiicto
entre ellos dos, que impresiona que todavia lo hiere, que todavia es
susceptible al dolor emocional frente a eso [...]. (Contrainterrogatorio
Dictamen Pericial)

También lo reitera la Perito cuando se le pregunta en el contrainterrogatorio si se
encontraron malos tratos de parte MLC a MEU

[...] también se encontraron comportamientos que pudieron haber sido
percibidos por el sefior Moisés determinados dentro de a categoria de
malos tratos o comportamientos agresivos hacia € [...].
(Contrainterrogatorio Dictamen Pericial)

Tampoco se tuvo en cuenta lucha incansable del demandado por atender las instrucciones
de Bienestar Familiar y de la Comisaria de familia, en el sentido de acudir a terapias
psicoldgicas, terapias de pareja, encuentros matrimoniales, con el objeto de poder salvar
su matrimonio. Desafortunadamente, la demandante no quiso asistir. Se encuentra
aportada constancia de tratamiento psicoldgico al cual ha asistido unilateralmente el sefior
Urbina, con el objeto de solucionar sus relaciones con su cényuge y, por ende, para
mejorar la calidad de vida de su hija. Sin embargo, no logré que la sefiora Caravaca, le
acompafara a ninguna sesién, a pesar de su insistencia. Sus esfuerzos de tratar de
mejorar su matrimonio se demuestran con las visitas a sicdlogos, como se expone a
continuacién:

William  Andrés  Pereira

Garzon
Entidad Psicdlogo Particular Persona a PS!COIOQ9 Maglster_ en
cargo Psicologia y Neurociencia

Cognitiva, Especialista en
Hipnosis Clinica
Se deja constancia de los

30 de Agosto de

Fecha Hechos tratamientos psicoldgicos
2019 L
asistidos
Presentado | Moisés Enrique FOI'O.S >1 gportado al (_axpedlente
) archivo mediante memorial del 3
por Urbina P.
anexo agosto.

Lo confirman las declaraciones de testigos a quienes les consta que MLC no quiso
acompafar a MEU a realizar terapias sicoldgicas

La testigo Lucy Clemencia Patifio Pacheco (en cuya casa vivid la pareja aproximadamente
2 anos)

[...]1 "Ma. Luisa porque llego a su casa, sabe que tuvieron una crisis
matrimonial y asistieron a terapias, hasta cuando ma. Luisa no quiso
seguir, dice que Ma. Luisa es una persona con temperamento fuerte,
qgue no se le puede contradecir, ni decir nada” [...]. (Audiencia Juzgado
29 de divorcios)
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La testigo Ma. Alejandra Urdaneta Yepes (conocida de la pareja):

[...] "manifesto conocer a la Sra. Ma. Luisa Caravaca desde el ano 2015
porque Moisés la llevo al apto para hablar con éella respecto de mejorar
el tema de la relacion y comunicacion de pareja, pero ma. Luisa todo el
tiempo estuvo reacia al tema que decia que eso no era para €lla, que
ella no necesitaba eso y que nunca quiso ir, afirmo que la relacion que
vio entre Ma. Luisa y €l sr Moisés era cordial , distante no se veian como
pareja”[...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Y lo concluye la Perito de la personalidad de MLC en el Dictamen Pericial y lo confirma en
el Contrainterrogatorio del Dictamen Pericial:

[...] 6. Se recomienda que le brinden psicoeducacion a ambos padres y
acompanamiento en la realizacion de tareas de crianza, asertividad en
relacion como padres, deberes y derechos, manejo adecuado de
confiictos, autoridad y disciplina como padres separados, fortalecimiento
del rol paterno y materno, proyecto de vida personal y familiar. [...].
(Dictamen Pericial)

[...] s/ doctora, por eso les decia ahorita atrds, es muy importante que la
sefiora maria Luisa también pueda tener unas sesiones en las cuales, se
le informe también cudles son los rasgos en preocupacion que €ella
presenta y también como manejar los rasgos de interaccion con el padre
de su hija, entonces ella tendra que hacer también un desarrollo del
criterio de la nifa, Sofia, un desarrollo a nivel moral de la nifia Sofia,
unos manejos también en caso de que por ejemplo el papa pueda tener
alguna serie de accion u omision relacionada con su cuidado y que la
nifa pueda manejarlo, eso como lo va a lograr la nifa, con ayuda de
ambos padres, no solamente con uno, eso es con ayuda de ambos , por
eso también ella necesita informarse, ella también necesita capacitarse.
[...]. (Contrainterrogatorio Dictamen Pericial)

Por lo tanto, al sefior Urbina no puede endilgarsele incumplimiento de sus deberes como
cényuge, ni como padre, razon por la que se solicita la revocatoria del mandato expresado
en el ordinal quinto.

En cuanto al ordinal sexto, ya se expusieron, en el literal ¢, del numeral precedente de
este documento, los argumentos que soportan la solicitud de revocatoria de dicho
mandato.

III. Solicitud de revocatoria de los ordinales octavo, noveno y décimo

Con respecto lo predicado en el numeral octavo de la sentencia, se solicita su revocatoria,
por cuanto la demandante no goza de las aptitudes morales y psicoldgicas para el cuidado
de su hija.

Debe tenerse en cuenta que los comportamientos de la demandante no aseguran una
buena educacién para su hija. Como se dijo, el amor no solamente se mide en carifio, en
afecto, en caricias; se mide también en exigencia, en limites, en disciplina, cosas de las
cuales carece la demandante, ya que es permisiva. En relacidn con este punto, se puede
observar la entrevista realizada a la nifia (transcrita a folio 166 del cuaderno 1), segun la
cual se evidencia su inseguridad de dormir sola y su relacion de codependencia con la
madre.
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[...] En cuanto a la entrevista realizada a la nifia Sofia Urbina Caravaca
manifesto en la entrevista que tenia 4 anos, que esta estudiando ya que
al colegio la lleva su papa o su mama, que vive con su mama, que tiene
su cuarto pero duerme con su mama. [...]. (Audiencia Juzgado 29 de
divorcios)

[...] Reportes de reunion de padres de familia del colegio Dreams donde
estudia la nifa Sofia Urbina Caravaca cuyos motivos son sobre pautas de
crianza, separacion de padres, mediante el cual se reportan conflictos
familiares que sin duda afectan a la menor, folios 47 a 49, informe
psicoldgicos valorativos expedidos por la directora del grupo de
institucion Mentes dgiles y correspondientes a la nifia Sofia Urbina
Caravaca folio 52 A 61 [...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Testimonios de:
Magola Numa de Pefiaranda (amiga de la familia que visita mucho la casa en donde
vivieron y pasaron vacaciones MLC y MEU):

[...] "Ma. Luisa es muy permisiva con la nifia que es una mama normal,
estd pendiente de su arreglo, la comida, y que Moisés es muy carifioso,
muy estricto que quiere educarla como él fue educado, usa mucho la
psicologia, le explica las cosas y que es un excelente papa, el consta
porque frecuenta la casa de la mama de Moisés” [...]. (Audiencia
Juzgado 29 de divorcios)

Gloria Cecilia Patifio de Urbina (mama de MEU que convivid con la pareja):

[...] "es una mamd muy permisiva y €l falta disciplina a la nifa”[...].
(Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Lucy Clemencia Patifio pacheco (tia de MEU con quien la pareja vivid casi 2 afos):

[...] "afirma que es una mama permisiva con lo que Sofia quiere, que no
la corrige y que el temor es que la nifia se le vaya a salir de las manos”
[...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Marta Pacheco Paez: (amiga de la familia que le dio trabajo a MLC y/o a MEU en muchas
oportunidades)

[...] "afirma que no puede decir que la Sra. Ma. Luisa Maltrate a la nifa
pero que es muy permisiva con é€lla, y que €l sr Moisés es mas
conservador, esta jugando siempre con la nifia, nunca la corrige con
maltrato”[...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Beatriz Inés Urbina Patifio:

[...] "que lo unico que ha visto en frente , es el tema de los limites,
porque con su mama la nifia no tiene limites, todo es permitido, todo se
vale y al respuesta a alguna falta de la nina es nada pasa,, no pasa nada
no te preocupes”|...]. (Audiencia Juzgado 29 de divorcios)

Otro argumento para la revocatoria reside en la violacién al derecho a la educacién
gjercida por la demandante, al no realizar las diligencias necesarias para que la nifa
ingresara al colegio Reyes Catdlicos, del cual obtendria varios beneficios académicos y
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econodmicos por tener la ciudadania espanola, a pesar de los requerimientos del
demandado, como consta a folio 265 del cuaderno 1.

Ademads, a pesar de advertirsele a la Juez sobre la personalidad problematica de la
demandante, decidié prescindir del dictamen de Medicina Legal, el cual estaba
siendo debidamente tramitado, por encima de la solicitud de esta prueba realizada en la
demanda de reconvencién (folio 30), con lo cual transgredid, nuevamente, el derecho a la
defensa de mi mandante. Sin embargo, esa prueba es concedida en el tramite del recurso
de apelacion y vale la pena destacar que, en dicho informe psicolégico, se determina,
respecto del sefior Urbina, que "No se encuentra impedimento para el adecuado
ejercicio de su rol paterno, se observan las aptitudes y actitudes suficientes
para el ejercicio de sus deberes y derechos que implican la custodia y el
ejercicio de la patria potestad de su hija” (visible en la pagina 9, parte final,
penultimo parrafo, p. 136 del expediente).

Conclusiones Dictamen pericial:

[...]. 1. Al momento de la evaluacion no se encuentran signos y sintomas
relacionados con enfermedad mental y funcionamiento global, para lo
cual se tiene en estas dos condiciones un funcionamiento adecuado del
sr Moisés Enrigue Javier Urbina

2. Se encuentran rasgos de personalidad narcisista en el examinado.

3. El examinado cuenta con las aptitudes y actitudes que facilitan
procurar los cuidados de vivienda, alimentacion y vestido de la menor,
en este caso Sofia Urbina Caravaca.

4. El examinado cuenta con la capacidad para establecer vinculos
afectivos y duraderos y de buena capacidad que garanticen el bienestar
de la menor, sin embargo, se recomienda psicoterapia como Sse
menciona en el analisis y numeral 9 de estas conclusiones.

5. El examinado puede ofrecer un ambiente sano y una pauta para
corregir a su hija, sin embargo, se recomienda nuevamente psicoterapia
como se menciona.

6. La sefiora Maria Luisa reporta en valoracion psicologica la existencia
de maniobras y actuaciones por parte del sr Urbina para generar una
imagen negativa de ella, en la nifia Sofia Urbina Caravaca,
lamentablemente no se evaluo a la menor, se recomienda a la autoridad
en futuros procesos la evaluacion de la nifia por parte de medicina legal,
para, con el fin de hacer las recomendaciones pertinentes.

/. Se recomienda con obligatorio cumplimiento que el examinado asista
sesiones individuales por psiquiatria o psicologia orientadas a buscar
introspeccion de su estructura psiquica y el manejo de sus rasgos de
personalidad, para evitar dificultades familiares o individuales futuras en
aras de la salud mental de toda la familia y potencializar sus cualidades
como padre, con un seguimiento por el término de un afo y regulado
por la entidad que la autoridad considere pertinente.

8. No se encuentra impedimento alguno en el sefor Moisés Enrigue
Javier Urbina Patifio para el adecuado ejercicio de su rol paterno y el
cumplimiento de los deberes y derechos que le imponen la custodia y e/
ejercicio de la patria potestad de su hija.

9. Y dltimo punto, se recomienda sean reguladas las salidas al extranjero
con €l fin de favorecer las necesidades de la diada, madre e hija de
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nutrirse de los vinculos de la familia primaria radicada en el pais de
Espana y que sean tiempos suficientes que permitan favorecer dicha
inversion, sin perder de vista los procesos educativos y familiares que
Sofia tiene en Colombia. Esto con respecto al sefor Moisés.” [...].
(Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Sobre el contrainterrogatorio, sorprende la perito afirmando:

[...1 €l en ningun momento hace ver en que sintiera de alguna manera
que este proceso puede llegar a ser altamente doloroso para la nifia en
su intencionalidad de tener la custodia de /@ menor [..].
(Contrainterrogatio Dictamen Pericial)

Cuando en la entrevista, respecto a lo que espera de este proceso MEU dice:

[...]1 "vo quiero lo mejor para mi hija, que tenga la presencia de sus
papas, que sea una nifia feliz, que crezca en un ambiente sano, que sea
respetada, amada, y que no la aparten de mi, y me permitan ejercer
todas mis funciones como padre de la nifia, sin romper la relacion o el
vinculo con ella, no quiero perder a mi hija”[...]. (Dictamen Pericial)

Y cuando en el Dictamen Pericial la Perito dice:

Es de anotar que, al otorgar la custodia al demandado, debe fijarse cuota alimentaria a
la progenitora en la misma proporcion razonada por la juez y visitas a la demandante.

En caso de mantener la decision de otorgarle la custodia a la demandante, debe ampliarse
el ordinal noveno, referente a las visitas, ya que no se reglamentaron los periodos de
vacaciones de junio y diciembre, celebraciones de cumpleafios, fechas especiales,
dependiendo del domicilio de cada una de las partes. Ello en aras de proteger de forma
integra los derechos fundamentales de la menor y su interés superior, tal como lo ordena

[...] El Sefior MEU cuenta con las condiciones adecuadas para brindar
carifio, atencion y cuidados a su menor hija, se observa ansioso,
angustiado, triste y preocupado ante la idea de una posible separacion
de la nifa, se denota y manifiesta verbalmente el amor que le tiene...].
(Dictamen Pericial)

la constitucion en su articulo 44 y en la ley 1098 del 2006

Pero es importante hacerse la siguiente pregunta? Cdmo aseguran que los rasgos de la
personalidad dependiente de MLC que estan categorizados de la siguiente manera no son

rasgos que afectan el sano crecimiento de SUC?

Ademas de lo concluido por la Perito en el contrainterrogatorio, donde se confirma la
incapacidad de MLC para poner limites, los cuales son de viatl importancia en las pautas

[...] 1. Le cuesta tomar decisiones cotidianas sin €l consejo. 2. Necesita
a los demas para asumir responsabilidades en la mayoria de los ambitos
importantes de su vida. 3. Tienen dificultad para expresar el desacuerdo
con los demas por miedo a perder su apoyo o aprobacion. 4. Tienen
dificultad para iniciar proyectos o hacer cosas por si mismo (debido a la
falta de confianza en el propio juicio o capacidad y no por falta de
motivacion o energia) 5. Va demasiado lejos para obtener la aceptacion
y apoyo de los demads, hasta el punto de hacer voluntariamente cosas
que le desagradan. [...]. (Dictamen Pericial y contrainterrogatorio
Dictamen Pericial)

de crianza:

Q
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[...] depende de las actuaciones de los demds en lugar de tomar la
iniciativa propia y poder poner limite. [...]. (Dictamen Pericial y
contrainterrogatorio Dictamen Pericial)

Y quien asegura que MLC estimule e incentive la relacion paterno filial si aunque en el
contrainterrogatorio la Perito asegura que la madre lo hace, en el Dictamen Pericial dice lo
siguiente:

[..] En algunos casos hostiles a la percepcion de su expareja, que
aumentaron la crisis e hicieron que afrontara la situacion haciendo una
serie de comprotamientos orientados a obstaculizar la relacion con el
padre de su hija, y con la familia extensa paterna [...]. (Pagina 17 del
Dictamen Pericial)

Y que cumpla con la recomendacién de Medicina Legal de:

[...] psicoeducacion, acompanamiento en la realizacion de tareas de
crianza, asertividad en la relacion como padres, deberes y derechos,
manejo adecuado de confiictos, autoridad y disciplina como padres
separados, fortalecimiento del rol paterno, proyecto de vida personal y
familiar. [...]. (Pagina 18 del Dictamen Pericial)

Teniendo en cuenta que MLC no ha desmotrado ningun interés en recibir terapia, ni
siquiera cuando ha sido mandada por cualquiera de los otros organos de control que le
han dado el mismo diagnostico ni aunque le hayan dicho que en caso de incumplirlo
pueden llegar a quitarle la custodia, MLC no ha cumplido con las medidas correctivas
impuestas por los organismos de control

Frente al reparo de revocar la condena en costas dispuesta en el ordinal décimo
del fallo recurrido, como consecuencia de ser culpable la demandante y no el
demandado, por todos los argumentos antes de esbozados en el presente
documento, se debe proceder a condenar en costas a la parte demandante.

Se reitera que no puede ser declarado culpable el sefior Moisés Urbina Patifio, cuando ha
sido él quien ha intentado, por todos los medios, sacar adelante su matrimonio. Incluso,
siempre pensando en el bien de su hija, propuso, en repetidas ocasiones, formulas
conciliatorias. Sin embargo, lo Unico que recibi6 de la sefiora Maria Luisa Caravaca fueron
respuestas negativas y displicentes. Me permito traer a colaciéon una de las respuestas a
una de las propuestas conciliatorias, en la que se evidencia la agresion constante de la
que ha sido victima mi poderdante.

. . Persona a | Beatriz Urbina-
Entidad Documento Privado cargo Hermana de MEUP
Fecha 17 de Feb de 2019 Hechos Inter_mt_o fj,e acuerdo de

conciliacion.
Presentado | Maria Luisa Caravaca | Folios archivo

9-10
por (MLCM) anexo

Con fecha 11 de febrero, la abogada de la sefiora Caravaca da respuesta, via correo
electrénico, a un acuerdo de conciliacion, en el que manifiesta no estar de acuerdo con la
propuesta conciliatoria y solicita el pago de una indemnizacién de 30.000 EUROS para
retirar las denuncias penales. A tenor literal:

10. Se pague una indemnizacion a MARIA LUISA por los daios
materiales y morales ocasionados por MOISES, donde se incluye

0 57-300 7400071
Q 571-6496608 Calle 70A N° 10A - 36, Pisos 2y 3 Q@ 571-3576442 Calle 125 N° 21A - 70 Bogota, Colombia



)

GR

S
05y cons

GUTIERREZ ROJAS

o ll

(o)
2l
Y
15
2
O

() I'

costos de procesos, abogados y demas en que se haya incurrido, por
un valor total de TREINTA MIL EUROS E 30.000.00.

11. En contraprestacion, MARIA LUISA desiste y retira las Denuncias
Penales adelantadas contra MOISES en Colombia. (Negrita fuera de texto.
Visible en la pagina 9 del archivo anexo).

IV. En relacion con el supuesto incumplimiento de la cuota alimentaria

En cuanto a las manifestaciones realizadas por la apoderada de la demandante sobre el
supuesto incumplimiento de la cuota alimentaria, se encuentra acreditado, en el
expediente, que el demandado ha cumplido de forma satisfactoria con la obligacion
alimentaria, no sélo con la consignaciéon mensual en dinero, deposito judicial realizado mes
a mes a ordenes del Juzgado 29 de familia, sino con el pago de la EPS, para madre e hija,
Medicina prepagada para la hija, suministrando las mudas de ropa, suministrando la
vivienda mensual sin ningin costo, dado que mi poderdante debe asumir la administracion
del apartamento, y los impuestos del mismo (si ese apartamento se arrendara se contaria
con un flujo mensual de $1.500.000 mensuales, en el expediente se encuentra la
titularidad de dicho apartamento) tal y como quedd acreditado con los documentos
aportados al despacho el 23 de julio del 2020.

Mi poderdante actualmente no cuenta con trabajo dado que las mliltiples demandas y
acciones judiciales presentadas por la sefiora Maria Luisa Caravaca, no le permite acceder
a un trabajo de acuerdo a su formacién y capacidades, dado que cada vez que consultan
su hoja de vida, la lista de procesos le restrigia su posibilidad de ser vinculado. Una cosa
es que haya podido realizar algunas prestaciones de servicios esporadicas, con pagos
Unicos al finalizar un proyecto, que no generan un pago superior a 1 salario minimo
mensual vigente.

Solicitamos, seior Magistrado, revisar la cuota alimentaria establecida por la
Juez de Primera Instancia, dado que no tuvo en cuenta la habitacion que brinda
mi Poderdante a su hija, no tiene en cuenta su capacidad econémica actual,
tampoco se encuentra acreditado en el expediente cuales son las necesidades
econdmicas de la menor.

V. En relacion sobre los supuestos actos de violencia intrafamiliar

En relacion con la manifestacion realizada por la abogada de la parte demandante sobre
supuestos actos de violencia intrafamiliar, me permito ratificar lo manifestado en el
memorial del 3 de agosto de 2020, en el sentido de informar que las diferentes acciones
judiciales iniciadas, de forma termeraria, por la sefiora Maria Luisa Caravaca, hoy se
encuentran terminadas y archivadas, por encontrar las entidades en mencion que no
existe ni existid maltrato del padre a la hija; por el contrario, se verificd un desmedido
amor, pero si una falta de comunicacidon entre los conyuges. A continuacién, para mayor
ilustracion me permito traer a colacidon los documentos que soportan el archivo de la
denuncia penal ante la fiscalia.

Fiscalia General de la | Persona a Fiscalia 11 Local Unidad de
Entidad o Violencia Intrafamiliar
Nacion. cargo
Supuesta violencia
14 de Agosto de intrafamiliar ejercida por el
Fecha 2019 Hechos padre a la nifa Sofia
Caravaca
Presentado | Maria Luisa Caravaca | Folios
por Martinez (MLCM) archivo 19, 20,21,22
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Esta fue una accién judicial penal injustificada contra el sefior Moisés Urbina, pues se
descontextualizaron los hechos y se confundié la forma de castigo de un padre a su hija
con violencia intrafamiliar; tan es asi que la Fiscalia General de la Nacion archivo de plano
el caso desde la investigacion preliminar. Copio pantallazo del aplicativo de la Fiscalia que
prueba lo manifestado:

Despacho FISCALIA 11 LOCAL

Unidad UNIDAD DELITOS CONTRA LA VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR - INTERVENCION TARDIA

Seccional DIRECCION SECCIONAL DE BOGOTA

Fecha  de| 15 FEB-20

asignacioén

Direcciéon del | CARRERA 33 18 33, ,ESTACION CENTRAL,

Despacho PUENTE ARANDA, BOGOTA, D.C.

Teléfono  del 3133479628

Despacho

Departamento | BOGOTA, D. C.

Municipio BOGOTA, D.C.
INACTIVO - Motivo: Archivo por encontrarse el

Estado caso sujeto en imposibilidad factica o juridica de
efectuar la accion art. 79 c.p.p auto julio 5 de
2007 mp yesid ramirez bastidas

De esta forma, sefior Magistrado, dejo presentados mis alegatos y me permito solicitar,
muy respetuosamente, se revoque la sentencia de primera instancia, de conformidad con
los reparos manifestados, y las razones de hecho y derecho argumentadas.

Atentamente,

Lina Rocio Gutierrez Torres

C.C. 63.489.180

T.P. 90.961 CSJ]

Correo: linarociogt @hotmail.com

Celular: 300-7400071

Apoderada Especial del sefior Moisés Urbina
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