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REF: PROCESO : UNION MARITAL DE HECHGO N° 2019-00684
PE : SANDRA MILENA DIAZ MARIN
CONTRA : EDILBERTO ARENAS PINEROS
ASUNTO : RECURSOC DE APELACION.

LUIS ALBERTO DIAZ MEDNOZA, mayor de edad, vecino de esta ciudad,

identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, en ejercicio

del mandato que me confirié SANDRA MILENA DIAZ MARIN mayor de edad,

vecina de esta ciudad, quien se identifica con Ia cedula de ciudadania nimero

1110462557, expedida en Bogota: leida Ja sentencia de fecha 19 de Febrero de
2020, proferida dentro del caso de Ia referencia para lograr una mayor
comprension intersubjetiva de la decisin Judicial sefiaiada, en los conceptos y
argumentos de las consideraciones los cuales me ofrecen verdadero motivo de
duda y de lo cual me ampara el condicionamiento consagrado en la Ley y Ia
Constitucion de reglas juridicas que permiten el uso de la de los recursos de las
providencias judiciales cuando los conceptos influyen en la parte resolutiva de la
sentencia, que considero relevante y esencial, estando dentro del término
oportuno y legal me notifico de la sentencia e interpongo el recurso de
APELACION A LOS NUMERALES SEGUNDO, Y CUARTO de la parte
resolutiva de la sentencia recurrida, fundamentado en ios siguientes
términos:

OPORTUNIDAD DEL RECURSO

La sentencia corresponde a una situacion juridica publica y concreta, ES DE

CARACTER DEFINITIVO Yy no de simple tramite, preparatorio o de ejecucion,
que le da fin a todos los actos judiciales que lo precedieron. Ademas, el escrito
de peticidn satisface las exigencias de ley. Por otra parte, me hallo dentro del
término filado por Ley, de acuerdo a Iz manifestacion expresa inicial de
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notificacion personal de numerales de I parte resolutiva sefalados, de la
sentencia recurrida.

FUNDAMENTOS LEGALES DEL RECURSO:

Considero que para una mayor comprension en las consideraciones integralmente
debe estar sustentado en los PRINCIPIOS DE PROPORCIONALIDAD,
IGUALDAD DE LAS PARTES Y LEALTAD PROCESAL, y el principio de
disposicion de los hechos, pruebas y pretensiones como asi fue presentado en el
Proceso que nos ocupa, y segln la regla las partes son las que disponer: def
objeto del juicio. Estas podran realizar todo tipo de actos permitidos por
la Ley a fin de poder dar fin af Pproceso de una manera gue se considere

Justay siempre limitado al interés general y sin producir vulneraciones a
derechos fundamentales.

A partir de estas definiciones fos legisladores han disefiado leyes gue
forman el ordenamiento, y establecen unos principios rectores del proceso
civil,

Las partes podran renunciar al proceso iniciado, desistir la demanda interpuesta,
allanarse a las pretensiones del demandante. Asimismo, podran someterse a
mediacién o arbitraje para decidir el pleito o transigir a fin de acabar con las
diferencias que han dado lugar al litigio.

Las partes tienen total disposicion sobre ef proceso y sobre su forma de
finalizacion, siempre respetando la legalidad vigente.

En el principio de justicia las partes por el principio de disposicién sobre el
proceso, aportaran al operador judicial los hechos, pruebas y pretensiones que
aduzcan.

Asi, ef operador Judiciaj, bajo los principios de Ia justicia, decidira ef asunto
solo y exclusivamente en virtud de las aportaciones que realicen las
partes y sobre la base de las pretensiones aducidas en la demanda, en
la reconvencion o en fa contestacion z Iz demanda.
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En virtud de este principio, probar la certeza de los hechos correspondera al
demandante o al actor recombinante, el efecto que se produzca sera de acuerdo
a las pretensiones de la demanda o de la reconvencién.

La carga de la prueba tiene excepciones procesales que invierten Ia misma, asi:
Serd el demandado y al actor reconvenido quienes deban probar los hechos que
impidan, extingan o enerven la eficacia juridica de los hechos objeto del litigio.
EN ESTE ORDEN BAJO ESTOS PRINCIPIOS DE LA JUST ICIA, las
sentencias deben ser claras, precisas y, segun los principios de la justicia,
congruentes con Jlas demandas Y demas pretensiones de [as
partes. Estas pretensiones deben haber sido aducidas durante el pleito.

La sentencia declarard la condena o absolucién al demandado y decidiendo todos
los puntos litigiosos que se hayan discutido durante e} proceso.

El operador judicial resolver el pleito conforme a las normas aplicables al caso,
previo LA OPORTUNIDAD PARA ALEGAR DE CONLUCION, que en el caso presente
brillo Ia omisidn.

Las sentencias se motivaran expresando los razonamientos que conducen a la
apreciacion y valoracién de las pruebas. Deben ajustarse a las reglas de la Idgica
y la razén. Debe el operador Judicial expresar igualmente la aplicacién e
interpretacion del derecho dado a la resolucidn del pleito.

Cuando haya varios puntos objeto del litigio, el operador judicial hara sus
pronunciamientos separados por cada uno de ellos.

Con estos principios sin dejar de lado el DERECHO A LA IGUALDAD, ha sefialado
por fa Corte Constitucional que ha de protegerse en supremacia el Derecho
Fundamental previsto en el articulo 13 de Ia Constitucién Politica de Colombia,
bajo los parémetros seﬁalad_os por el maximo Tribunal Constitucional, sin perjuicio
de lo sefialado en el paragrafo 1 del articulo 281 del C.G.P., teniendo en cuenta
que en este caso la pareja procreo proceso dos hijas que adin son menores.
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decidenci que es Iz base Juridica directa de Ia senftencia, el precedente
Judicial que, en virtud del derecho a la igualdad, tiene efectos
vinculantes y debe ser aplicado para resolver casos similares, esto por
cuanto efla constituye ef coryunto de argumentos Juridicos que
permiten solucionar ef problema debatido en ef caso y explicar /a
decision adoptada a la Juz de los hechos que lo fundamentan. De
manera que la ratio decidendi expresada en el precedente Judicial

constituye un importante limite 3 I autonomia judicial que no puede
ser desconocido por los jueces,”

SUSTENTACION DEL RECURSO:

1. El Juez SEPTIMO DE FAMILIA EN ORALIDAD, mediante MEDIENTE
SENTENCIA, de fecha 19 de Febrero de 2020, fue preciso en sus
consideraciones para admitir Ia PRETENSION DE LA SOLICITUD DE LA
DECLARACION DE LA EXISITENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO
ENTRE LOS COMPANEROS PERMANENTES, SENORA SANDRA MILENA DIAZ
Y EL SENOR EDILBERTO ARENAS PINFROS EN EL PERIODO
COMPRENDIDO ENTRE EL 10 DE OCT UBRE DE 2013 AL 30 DE JULIO DE

2017, lo cual es perentorio y taxativo para el caso que nos ocu pa, teniendo

en_ cuenta que fue establecida y declarada a la fecha de I3
sentencia { 19 FEBRERO 2.020)

2. En el numeral segundo de la parte resolutiva, NIEGA LA CONFORMACION
DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE LOS COMPAREROS PERMANENTES
SENORA SANDRA MILENA DIAZ Y EL SERIOR EDILBERTO ARENAS PINFROS
SEGUN RAZONES DE LA PARTE MOTIVA DE LAS CONSIDERACIONES; en el
numeral SEGUNDO PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO.

3. Es de advertir que para la motivacion del segundo tema planteado se omiti¢

la oportunidad para ALEGAR EN CONCLUCION (PARTE FINAL INCISO DEL CUATRO
ARTL. 281Y Art. 133-6 C.G.P. Con. 373-4 C.G.P.). '

4. SURTIDA LA NOTIFICACION DE LAS SENTENCIA POR ESTADO ME
ENCUENTRO DENTRO DE LA OPORTUNIDDAD LEGAL PARA

INTERPONER EL PRESENTE RECURSO DE ALZADA. (INCISO 2
NUMERAL 1 ART. 322 C.G.P.)
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Vistos los fundamentos legales y los antecedentes de Ia carga procesal
adelantada, analizado de forma sistematica e integral.

De la lectura de la sentencia en donde en sus consideraciones, verifica Y
ESTABLECE CLARAMENTE LA EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE
HECHO DECLARADA, inexplicablemente en el las consideraciones y
motivaciones AL ESTUDIAR EL SEGUNDO PROBLEMA JURIDICO
PLANTEADO SOBRE LA CONFORMACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL
ENTRE LOS COMPANEROS PERMENENTES, segin las Consideraciones,
califica el problema juridico y metodoldgico de argumentacion: y el Sefior Juez
extravia el tema de la peticion, contrariando lo expuesto en el articulo 8dela
Ley 54 de 1990 y su paragrafo, v consideraciones que dio por probados los

hechos y los requisitos con los que estan plenamente demostrado Ia
EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO.

Consecuentes con lo anterior si bien es clerto, que el Sefior Juez NIEGA LA
CONFORMACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL, PERO S, LA ACREDITA,
TENIENDO EN CUENTA QUE SU CONSIDERACION Y MOTIVACION, del
reconocimiento por parte de los compafieros permanentes SENORA SANDRA
MILENA DIAZ Y EL SENOR EDILBERTO ARENAS PINEROS, en Ia audiencia
Celebrada el 14 de Noviembre de 2019 y la valoracién de las pruebas
aportadas, que fueron determinantes, quiere decir que asi como se configuro
cabalmente la UNION MARITAL DE HECHO, como consecuencia de esta, también
se acredita la CONFORMACION DE LA EXISTENCIA DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMAMANATES.

En la balanza justa del derecho tenemos, ademas de lo anterior, los hechos
concretos y evidentes de la existencia de Ia sociedad patrimonial entre los
companeros permanentes antes sefalados asi:

A. E! reconocimiento expresc del demandado SENOR EDILBERTO ARENAS
PINEROS quien manifiesta estar de acuerdo con |a DECLARATORIADE LA
UNION MARITAL DE HECHO como comparieros permanentes con la
demandante SANDRA MILENA DIAZ, pero no de Ia declaratoria de (a
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sociedad patrimonial que dice ser derivada de Ia misma unién marital de
hecho, por el fenémeno de Iz prescripcién, por lo que la parte demandante
SANDRA MILENA DIAZ, no estuvo de acuerdo.,

B. Asi las cosas no hay duda que ante el reconocimiento expreso por parte del
demandado SENOR EDILBERTO ARENAS PINEROS, natural ¥ civilmente
se interrumpi6 la prescripcién que extingue la accién de la existencia de Ia
SOCIEDAD PATRIMONIAL DERIBADA DE LA DECLARADA EXISTENCIA DE
LA° UNION MARITAL DE HECHO, sin perjuicio de las muitiples
jurisprudencias sobre el caso. (Articuto 2539 C.C.)

C. Como consecuencia de lo declarado por el Sefior Juez Séptimo de Familia, implicitamente esta

acreditada y conformada la SOCIEDAD PATRIMONIAL , entres los compafieros SENOR
EDILBERTO ARENAS PINEROS y la demandante SANDRA MILENA DIAZ,
quienes expresamente reconocieron y aceptaron la EXISITENCIA DE LA
UNIO NMARITAL DE HECHO, de donde se deriva LA EXISITRENCIA DE LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL PRETENDIDA EN LA PRESENTE DEMANDA,

D. Es determinado de acuerdo a las consideraciones de la sentencia en
mencién, que los compafieros permanentes formaron UNA COMUNIDAD DE
VIDA PERMANENTE Y SINGULAR. Lo gue quiere decir que crearon una
sociedad permanente, dentro de la convivencia establecida.

E. Que constituyeron un patrimonio Social integrado por bienes que fueron
adquiridos dentro del periodo de la UNION MARITAL DE HECHO.

F. Segln el fundamento de derecho considerado por el Sefior Juez Articulo 8
de la ley 54 de 1990, ademas de estar interrumpida naturalmente, es
taxativo el paragrafo cuando dice que la prescripcién se interrumpe con la

presentacion de la demanda, como igualmente o sefiala el inciso tres (3)
del Articulo 2539 del C.C.

CONSIDERACIONES FACTICO JURIDICAS

Incuestionablemente, de acuerdo a Io expuesto una vez DETERMINADA LA
EXISTENCIA DE LA DECLARACION DE UNION MARITAL DF HECHO,
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TACITAMENTE ACREDITADO LA EXISITENCIA DE LA SOCIEAD PATRIMONIAL
ENTRE LOS COMPANEROS SENALADOS, PUES ESTA PROBADO QUE
SUSTANCIALMENTE SE CUMPLE CON EL REQUISITO, demostrandose que existen
los presupuestos y elementos legales, Y SE ENCUENTRA INTERRRUMPIDA
NATURAL Y CIVILMENTE LA PRESCRIPCION ; INAPLICADAMENTE por lo que debe
proceder la EXISITENCIA Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL DE
HECHO tal y como lo establece el articulo 7 de la Ley 54 d 1990,

Para el caso que nos OCupa, se enmarca dentro de los precedentes
Jurisprudenciales, entre elios la Sentencia del 1° de septiembre de 2003 de Ia
Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil Magistrado ponente: MANUEL
ISIDRO Ardila Veldsquez expediente 7603, nos sefala la razén Juridica de Ia
existencia de la Sociedad Patrimonial en Ia Unidn marital de hecho, considerando
y determinando, que los bienes integrados dentro de la unién marital de hecho,
se derivan de la unién marital de hecho, en la cual se ha hecho vida comuin

permanente para lograr la integracién total de una familia.

Igualmente se pronuncié sobre el tema Ia Corte Suprema de JusticiaSala de
Casacién Civil, el Doctor AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVOM agistrad
O ponente en sentencia STC15388-2019Radicacién A° 50001-22-13-000-

2019-00091-02.

Es asl que se demuestra la razén de la inconformidad de la sentencia, existiendo
una incongruencia y la inaplicacién de los principios referidos en el capitulo de
FUNDAMENTOS LEGALES de la presente exposicién.

Ademas de la interrupcién demostrada, igualmente se puede apreciar el
contrasentido de la interpretacidn de ia norma, CONSIDERADOC EN LA
SENTENCIA, pues sin ningan esfuerzo mental se puede concluir que para
obtener la DISOLUCION de la sociedad patrimonial, de acuerdo a la Ley;
PREVIAMENTE DEBE SER DECLARADA SU EXISTENCIA, pues de lo contrario
es ilegal DISOLVERLA, SIN SER DECLARADA, EXISTENTE Y CONSTITUIDA,
POR LO TANTO SERIA PREMATURA LA DISOLUCION, COMO EN EL CASO
PRESENTE, QUE NO HA SIDO DECLARADA LA SOCIADAD PATRIMONIAL




ABOGADOS ASOCIADOS
Calle 12 B N° 9-20 Oficina 419-205
Begota, D.C.

NO OBSTANTE DE SER DERIBADA DE LA UNION MARITAL DE HECHO,
DECLARADA EXISTENTE EN EL NUMERAL PRIMERO DE LA SENTENCIA
RECURRIDA.

Es logico lo establecido por el legislador en el paragrafo del articulo 8 de la Ley
sefialada, al Sefalar que Ia prescripcion se interrumpe con la presentaciéon de Ia
demanda, pues es incongruente obtener la disolucién de la sociedad patrimonial
sin haber sido declarada y constituida.

Ademas esta demostrado que implicitamente aceptada la unién marital de hecho
por oS compafieros demandante y demandado, se esté derivando la sociedad
patrimonial de hecho, y ya habiendo sido interrumpida la prescripcién con la
presentaciones la demanda, también fue interrumpida naturalmente por el hecho
de haber sido reconocida.

En conclusion de acuerdo a o expuesto la sentencia no estd considerada ni
fundamentada CON LOS PRINCIPIOS DE PROPORCIONALIDAD, E
IGUALDAD PROCESAL Y GARANTIA JURIDICA; las sentencias depen
serclaras, precisas y congruentes con los hechos vy las pretensiones no pueden
ser fraccionas por cuanto en este caso CON LA DEMANDA SE PRETENDIA LA
DECLARACION Y EXISITENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO, DE LA CUAL
CLARAMENTE SE DERIBA LA SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO, Y
CONSECUENCIALMENTE LA DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA MISMA, Y ASI
ESTA DEMOSTRADO DE ACUERbO A LO ACEPTADO INCIALMENTE POR LOS
COMPANLEROS PERMANANTES Y LA INTERUPCION DE LA PRESCRIPCION
DEMOSTRADO A LO LARGO D ELA PRESENTE EXPOSICION.

En este caso el operador Judicial, fue mas allé pues no decidic ef asunto con
fas aportaciones ACEPTADAS POR LAS PARTES y dejo de lado LA
INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCIGHN.

Al probar la certeza de los hechos y ante lo determinado por el Juez declarando
la existencia de la unién marital de hecho debe ser congruentemente declarada

la SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO POR DERIBAR DE LA DECLARACION
SENTENCIADA POR EL JUZGADOR,
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De lo anterior se infiere, por la razén expuesta, que es incongruente vy violatoria
a los derechos fundamentales, y sin las garantias de los principios sefalados,
la sentencia recurrida por desconocer la legitimidad de las partes y desviando
abruptamente de forma parcial y fraccionada las pretensiones.

Estd Demostrado, que no existe Ia prescripcion calificada por el Despacho el
hecho de la improbable prescripcion y la renuencia u obcecacién, al contradecir
gravemente las exigencias legales a que debia de someterse |a pretension, so
pena de sufrir las consecuencias de las vias de hecho y omisiones que sefiala el
orden juridico.

PETICION.

Por lo tanto, y con base en las sucintas consideraciones que he expuesto, en
gjercicio de Jos derechos que le asiste a mi poderdante y la oportunidad procesal
dentro del debido proceso, solicito este Despacho, se sirva conceder el presente

recurso de Apelacion ante el superior.

Manifiesto que me reservo el derecho de ampliar la sustentacién del recurso de
apelacién en caso de requerirlo el superior en segunda Instancia.
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