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LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL DE MARIA TERESA CHACON KEYEUX
EN CONTRA DE LUIS FERNANDO LUQUE MEDINA - (Apelacion auto) Radicado.
11001-31-10-003-2013-00404-04.

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandado y
de la sociedad cesionaria LUQUE SALCEDO VERNAZA SAS, frente a la
providencia del 8 de octubre de 2019 proferida por el JUZGADO TERCERO DE
FAMILIA DE BOGOTA, D. C.

ANTECEDENTES

1. Con la providencia apelada, el Juzgado Tercero de Familia de esta ciudad

«

ordeno levantar las medidas cautelares decretadas “...sobre los bienes materia de
particion, adjudicaciéon y distribucion entre los exsocios conyugales...”, y librar las
comunicaciones del caso a los registradores de instrumentos publicos respectivos,
indicandoles que, conforme al articulo 466 del C.G. del P., dichos bienes quedaban
embargados por cuenta del Juzgado Treinta y Dos Civil del Circuito de Bogota; asi
mismo, advirtid que una vez cobrara firmeza la sentencia aprobatoria de la

particion, se pronunciaria respecto de la solicitud de inventarios y avaluos

adicionales, presentada por el apoderado de los recurrentes.

2. El citado profesional cuestiono la decision mediante el recurso de reposicion
y el subsidiario de apelacion, si bien dijo no se opone al levantamiento de las
medidas cautelares, no esta de acuerdo con la decision de dejar los bienes

desembargados a disposicion del Juzgado Treinta y Dos Civil del Circuito de
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Bogota, porque: (i) “...la supuesta deuda...” reclamada por la demandante en ese

«

despacho judicial, alcanza a cubrirse con “..los titulos judiciales...a favor de LUIS
FERNANDO...”, los cuales “suman mds de $600.000.000...” y “...no son objeto del
trabajo de particiéon debido a que se solicité en escrito separado su entrega a las
partes...”, (ii) el demandado cedio sus gananciales a la sociedad LUQUE SALCEDO
VERNAZA SAS, adjudicataria en un 50% de la oficina con registro inmobiliario No.
50C - 1412843 y de la finca rural denominada Tequenusa, con registro

«

inmobiliario No. 166 — 11938, por tanto “..tal medifdja...NO se puede decretar
sobre tales bienes debido a que los mismos NO son de propiedad de LUIS
FERNANDQO... sino de la sociedad LUQUE SALCEDO VERNAZA SAS, resultando

»

ilegal la providencia impugnada...”. Los inventarios y avaluos adicionales, a su

modo de ver, debieron surtirse al margen de la firmeza del trabajo partitivo.

3. El Juzgado mantuvo la decision con auto del 13 de febrero de 2019 (fols. 78
y 79), al encontrarla conforme a las previsiones del articulo 466 del CGP, y agrego
“...el objeto del presente asunto nada tiene que ver con determinar si la deuda
ejecutada se cubre o no con las sumas consignadas a través de los depdsitos
Jjudiciales, dado que es exclusivo de las partes y el Juez de conocimiento definir el
asunto, y porque al levantar las medidas cautelares por cuenta de este tramite
liquidatorio, en la forma comunicada por el Juzgado Civil del Circuito, a él
corresponde definir el tema de medidas. Se insiste, este Despacho puso a
disposicion del Juzgado Treinta Dos Civil del Circuito, los bienes que por cuenta de
este proceso se persiguieron, pero hoy dia, en cumplimiento del procedimiento, no
puede definirse su entrega en la forma pedida, mds atun cuando el mismo Juzgado,
que ostenta las medidas, insiste en perseguir los dineros consignados, por solicitud
aclaratoria de este titular a través del proveido adiado 4 de julio de 2019, pues ni
siquiera se indic6é sobre que (sic) bienes y extremo recaia la medida”.

«

La cesion de gananciales del ex conyuge, indico, “..existe a favor de la Empresa

LUQUE SALCEDO VERNAZA SAS, cuyo tinico accionista es el senor LUIS FERNANDO

LUQUE MEDINA... y conforme a aclaracién pedida por el Juzgado y dispuesta por

el Juzgado Treinta y Dos Civil del Circuito, comunicada y radicada el 17 de octubre
de 2019, se indica perfectamente y, sin lugar a duda, que lafs] medidas cautelares
recaen ‘sobre los bienes de propiedad del demandado en el proceso de liquidacion

de sociedad conyuqgal gue cursa en ese Despacho Judicial; LUIS FERNANDQO LUQUE

MEDINA, principalmente de las sumas de dinero consignadas...”.
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...el inciso final de la

«

En cuanto a los inventarios y avaluios adicionales, sostuvo
providencia cuestionada, se ajusta al inciso final del articulo 502 del C.G. del P....
que conlleva indefectiblemente a su ejecutoria, para cumplir la forma en que debe
notificarse la providencia que disponga ese tramite posterior...”. Finalmente,
concedi6 el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto, solicitandose en

esta instancia la remision virtual de algunas piezas procesales, a fin de resolver.

CONSIDERACIONES:

1. Atendiendo las limitaciones del articulo 328 del CGP!, la segunda instancia
verificara la legalidad de la decision judicial de dejar a disposicion del Juzgado
Treinta y Dos Civil del Circuito de esta ciudad, los bienes adjudicados en la
particion, con motivo del levantamiento de las medidas cautelares no cuestionado
por el recurrente. Lo dispuesto por el Juez a quo frente a los inventarios y avaltios
adicionales, no es susceptible de apelacion, conforme se indica en auto de la

misma fecha.

2. Con relacion al punto de las cautelas acatadas en la decision impugnada, el
articulo 466 del CGP reglamenta la persecucion de bienes embargados en otro

proceso, senalando al respecto, lo siguiente:

“Quien pretenda perseguir ejecutivamente bienes embargados en otro proceso y no quiera
o0 no pueda promover la acumulacién, podrd pedir el embargo de los que por cualquier
causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los embargados.

“Cuando estuviere vigente alguna de las medidas contempladas en el inciso primero, la
solicitud para suspender el proceso deberd estar suscrita también por los acreedores que
pidieron aquellas. Los mismos acreedores podrdn presentar la liquidacion del crédito,
solicitar la orden de remate y hacer las publicaciones para el mismo, o pedir la aplicaciéon
del desistimiento tdcito y la consecuente terminacion del proceso.

“La orden de embargo se comunicard por oficio al juez que conoce del primer proceso,
cuyo secretario dejard testimonio del dia y la hora en que la reciba, momento desde el
cual se considerara consumado el embargo a menos que exista otro anterior, y asi lo hard
saber al juez que libré el oficio.

“Practicado el remate de todos los bienes y cancelado el crédito y las costas, el juez
remitird el remanente al funcionario que decretd el embargo de este.

1 Art. 328... El juez de segunda instancia debera pronunciarse solamente sobre los argumentos
expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos
previstos por la ley...
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“Cuando el proceso termine por desistimiento o transaccion, o si después de hecho el
pago a los acreedores hubiere bienes sobrantes, estos o todos los perseguidos, segun
fuere el caso, se considerardn embargados por el juez que decreté el embargo del
remanente o de los bienes que se desembarguen, a quien se remitird copia de las
diligencias de embargo y secuestro para que surtan efectos en el segundo proceso. Si se
trata de bienes sujetos a registro, se comunicard al registrador de instrumentos ptblicos
que el embargo contintia vigente en el otro proceso.

“También se remitird al mencionado juez copia del avaluo, que tendrd eficacia en el
proceso de que conoce con sujecion a las reglas de contradiccion y actualizacion
establecidas en este cédigo”.

3. Tal como puede verificarse en las copias remitidas via correo electronico, se

constata lo siguiente:

- Con auto del 9 de abril de 2019, el Juzgado acepto la cesion realizada por el
demandado LUIS FERNANDO LUQUE MEDINA a LUQUE SALCEDO VERNAZA
SAS, conforme a la Escritura Puablica No. 0383 del 27 de febrero de 2019 de la

«©

Notaria 30 del Circulo de esta ciudad, sobre “...la totalidad de los derechos de

gananciales que le correspondan o puedan corresponderle en la sociedad conyugal

»

disuelta y en estado de liquidacién...”, salvo los derivados de las acciones a su
nombre en la sociedad LUQUE MEDINA & CIA SA, y a la vez corri6 traslado del
trabajo de particion presentado por los apoderados de las partes, en el cual se
adjudico al recurrente, solo, la totalidad de la partida segunda, correspondiente a
las 206.292 acciones a su nombre en la sociedad LUQUE MEDINA & CIA SA,

acorde con los términos de la cesion.

- Con oficio No. 1060 del 12 de abril de 2019, el JUZGADO TREINTA Y DOS
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA comunicé el embargo de remanentes
decretado en auto del 28 siguiente, para el proceso ejecutivo No.
11001310303220170018000 de MARIA TERESA CHACON KEYEUX frente a
LUIS FERNANDO LUQUE MEDINA, sobre “...los bienes que por cualquier concepto
se llegaren a desembargar dentro del proceso de liquidacioén...”, limitando la medida

a la suma de $400.000.000.

- El 4 de julio de 2019 el a quo dispuso: (i) tener en cuenta lo comunicado por
el JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, no obstante,

solicito aclarar a dicha autoridad “...sobre los bienes de cual (sic) extremo procesal
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se impone la medida cautelar y el limite de la misma...”, (ii) negar la entrega

solicitada por las partes de los titulos judiciales consignados por concepto de
canones de arrendamiento de la oficina 1101 ubicada en la carrera 11 No. 86 — 35

«

de esta ciudad, embargados en auto del 6 de junio de 2014, “..atendiendo la

presente decision...”, y (iii) aprobar el trabajo de particion.

- Mediante auto del 8 de octubre de 2019, el Juez levantdé las medidas

«

cautelares decretadas “...sobre los bienes materia de particion, adjudicacion y
distribuciéon entre los exsocios conyugales...”, y ordeno oficiar a los registradores
de instrumentos publicos respectivos, indicandoles, conforme al articulo 466 del
C.G. del P., que dichos bienes quedaban embargados por cuenta del Juzgado
Treinta y Dos Civil del Circuito de Bogota, orden cuestionada por el demandado y

ratificada por el Juez a quo el 13 de febrero de 2020, en la forma ya vista.

- Con oficio No. 2944 radicado el 17 de octubre de 2019, el JUZGADO
TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA informo6 al Juez de Familia

¢«

que, la medida cautelar otrora comunicada, “..recae sobre los bienes de propiedad
del demandado en el proceso de liquidacién de sociedad conyugal... principalmente
de las sumas de dinero consignadas como depésitos judiciales y/o CDT que se

«

encuentren a disposicion de ese Juzgado...”, y agrego “...les recordamos que se

limita la medida a la suma de $400.000.000...”.

4. Tal como se puede verificar, para el 8 de octubre de 2019, fecha de la
providencia con la cual el Juez a quo dejo a 6rdenes del JUZGADO TREINTA Y
DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, la totalidad de los bienes adjudicados
en el tramite liquidatorio, en acatamiento de la medida cautelar de embargo de
remanentes comunicado con oficio No. 1060 del 12 de abril de esa misma
anualidad, aplicable, segtuin lo advirtié aquel, “...a los bienes que por cualquier
concepto se llegaren a desembargar dentro del proceso de liquidacién...”, dicha
autoridad judicial no habia aclarado que tal medida recaia, inicamente, sobre los
bienes del ex conyuge, pues el oficio librado en tal sentido fue radicado en el
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE BOGOTA, el 17 de octubre de 2019, y bajo

esa realidad la decision criticada no mereceria reproche.

A pesar de lo anterior, como la citada aclaracion obraba en las diligencias para el

13 de febrero de 2020, cuando se solvento el recurso de reposicion interpuesto por
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el demandado frente a la misma, debio el a quo en esa oportunidad procesal ajustar

el alcance de la orden dada para los fines del articulo 466 del CGP, indicando que
solo los bienes adjudicados al senor LUIS FERNANDO LUQUE MEDINA, fueron
comprometidos con la medida cautelar decretada, esto es, las 206.292 acciones a
su nombre en la sociedad LUQUE MEDINA & CIA SA, continuaban embargadas
por cuenta del JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

La indicada claridad no se tomo en consideracion en la providencia recurrida, y en
cambio dispuso mantener su orden materializando la medida sobre bienes no
comprometidos en ella, medida que, conlleva una injustificada afectacion de la
participacién correspondiente a la seiora MARIA TERESA CHACON KEYEUX y
a la sociedad LUQUE SALCEDO VERNAZA SAS, en la liquidacion de la sociedad

conyugal.

4.1 Tampoco justifica dejar a disposicion del JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA los bienes adjudicados a LUQUE SALCEDO
VERNAZA SAS, el hecho de ser el senor LUIS FERNANDO LUQUE MEDINA el
accionista unico, como pareciera entenderlo el a quo, al ser dicha sociedad una
persona juridica distinta cuyo activo, de ser el caso, tendria que perseguirse para
el proceso ejecutivo mediante embargo directo decretado por la autoridad
cognoscente, maxime cuando en el tramite liquidatorio ninguna medida cautelar
se adopto sobre el patrimonio de la citada sociedad, al punto que ni siquiera fue

objeto de reparto en el trabajo de particion.

4.2  Los titulos judiciales aludidos por el recurrente tampoco fueron objeto de
reparto en el trabajo partitivo, pero si se encuentran consignados a 6rdenes del
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE BOGOTA atendiendo las medidas
cautelares decretadas en el proceso, conforme asi se corrobora a partir de la
decision adoptada por el a quo en auto del 4 de julio de 2019, mediante el cual
nego su entrega a los interesados, atendiendo lo comunicado por el JUZGADO
TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, luego por las mismas
razones, de aquellos solo puede dejarse a disposicion de esa autoridad la suma
que eventualmente pudiera corresponder al demandado a prorrata de su

adjudicacion, de conformidad con lo reglado en el numeral 3 del articulo 1395 del
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C.C.2, aplicable a esta clase de asuntos por remision expresa del articulo 523 del

CGPs, y sin superar, en todo caso, el limite la medida cautelar tasado en
$400°000.000.

5. Por lo anterior, se revocara parcialmente la decision cuestionada; en
consecuencia, y con miras a ajustar el alcance de la orden impartida por el a quo
para los fines del articulo 466 del CGP, acorde con lo comunicado por el JUZGADO
TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA en su oficio No. 2944
radicado el 17 de octubre de 2019, se precisara que los bienes dejados a
disposicion de esa autoridad judicial son los adjudicados al senor LUIS
FERNANDO LUQUE MEDINA en la particion, esto es, las 206.292 acciones a su
nombre en la sociedad LUQUE MEDINA & CIA SA, avaluadas en la suma de
$206.292.000, asi como los dineros que, a prorrata de su cuota, pudieran
corresponderle sobre los titulos judiciales consignados a 6rdenes del Juzgado, y
sin superar el limite de la medida. Por ultimo, no se condenara en costas al

recurrente, dada la prosperidad parcial del recurso.

En razéon y mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D. C., en ejercicio de la competencia de Magistrado Sustanciador,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE, en lo apelado, la providencia del 8 de
octubre de 2019; en consecuencia, y con miras a ajustar el alcance de la orden
impartida por el a quo para los fines del articulo 466 del CGP, acorde con lo
comunicado por el JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA en su oficio No. 2944 radicado el 17 de octubre de 2019, se precisa que

los bienes dejados a disposicion de esa autoridad judicial son los adjudicados al

2 Articulo 1395. Division de los frutos... 30.) Los herederos tendran derecho a todos los frutos y accesiones
de la masa hereditaria indivisa, a prorrata de sus cuotas; deducidos, empero, los frutos y accesiones
pertenecientes a los asignatarios de especies.

3 Articulo 523. Liquidacién de sociedad conyugal o patrimonial a causa de sentencia judicial.

(..)

Si el demandado no formula excepciones o si fracasan las propuestas, se observaran, en lo pertinente, las
reglas establecidas para el emplazamiento, la diligencia de inventarios y avaliios, y la particién en el proceso
de sucesion. (Subraya extratextual).
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senor LUIS FERNANDO LUQUE MEDINA en la particion, esto es, las 206.292

acciones a su nombre en la sociedad LUQUE MEDINA & CIA SA, avaluadas en la
suma de $206.292.000, asi como los dineros que, a prorrata de su cuota, pudieran
corresponderle sobre los titulos judiciales consignados a 6rdenes del Juzgado, y

sin superar el limite de la medida, estimado en $400°000.000.
SEGUNDO: SIN CONDENA en costas en esta instancia.

TERCERO: EN FIRME la decision, devuélvase la actuacion al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE (2),
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LUCIA JOSEFINA HERRERA LOPEZ
Magistrada
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