REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA DE FAMILIA

Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veinte (2020)

Expediente No. 11001311002520190005601
Causante: Francisco de Paula Pinzén Landinez
RECONOCIMIENTO CONYUGE SOBREVIVIENTE

Se resuelve el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la
sefiora ANA MARIA PINZON BONILLA contra el auto del 20 de junio de 2019
proferido por el Juzgado Veinticinco de Familia de Bogota, D. C., por medio del
cual se reconocié como interesada en el proceso de la referencia a la sefiora
MARIA VICTORIA ANGULO GALVIS como cényuge sobreviviente.

I. ANTECEDENTES

La sefiora MARIA VICTORIA ANGULO GALVIS solicit6 se le reconociera por
"GANANCIALES, QUE ACEPTA LA HERENCIA Y PIDE PORCION CONYUGAL”,
pedimento que se resolvid con el auto del 20 de junio de 2019 en el que se le
reconocid como cényuge sobreviviente, pero se le conmind a que manifestara
si optaba "por gananciales o porcion conyugal”, decision que fue objeto de los
recursos de reposicion y apelacion, negado el primero y concedido el segundo
con auto del 27 de agosto de 2019, no obstante que en auto del 12 de
septiembre Ultimo confirmado por el de 14 de noviembre, el a guo declaré
desierta la apelacion. Por sentencia de tutela del 20 de febrero de 2020 se dejé
sin valor ni efecto el auto del 12 de septiembre y se le ordend al a quo la

remision de las copias para surtir la alzada con auto del 24 de febrero de 2020.
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II. CONSIDERACIONES
Se confirmara la providencia bajo las siguientes reflexiones:

1 Considera la heredera recurrente que en vez de reconocer a la sefora MARIA
VICTORIA ANGULO GALVIS como conyuge sobreviviente del causante
FRANCISCO DE PAULA PINZON LANDINEZ, se le “tenga por repudiada (...)
en cualquier derecho que hubiera podido llegar a tener en la sucesion de la
referencia”, ya que se le requirid conforme a los articulos 1289 del C.C. y 492
del C.G. del P. y dentro del término legal "no ejercié su derecho de opcion”, y

cuando comparecio al proceso lo hizo de manera extemporanea.

2. El articulo 492 del C.G. del P., sefala que "Para los fines previstos en el
articulo 1289 del Cédigo Civil, el juez requerira a cualquier asignatario para que
en el término de veinte (20) dias, prorrogable por otro igual, declare si acepta
o repudia la asignacion que se le hubiere deferido, y el juez ordenara el
requerimiento si la calidad de asignatario aparece en el expediente, o el

peticionario presenta la prueba respectiva.// De la misma manera se procedera

respecto del conyuge o companero sobreviviente que no haya comparecido al

proceso, para que manifieste si_opta por gananciales, porcion conyugal o

marital, seqgun el caso. //(...) Los asignatarios que hubieren sido notificados

personalmente o por aviso de la apertura del proceso de sucesion, y no

comparezcan, se presumira que repudian la herencia, segun lo previsto en el

articulo 1290 del Cddigo Civil, a menos que demuestren que con anterioridad la
habian aceptado expresa o tacitamente. En ningun caso, estos adjudicatarios
podran impugnar la particion con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia
que la aprueba. Cuando el proceso de sucesion se hubiere iniciado por un
acreedor y ningun heredero hubiere aceptado la herencia, ni lo hubiere hecho
el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, el juez declarara terminado el
proceso dos (2) meses después de agotado el emplazamiento previsto en el

articulo 490, salvo que haya concurrido el conyuge o compafero permanente a

hacer valer su derecho” (subraya el Tribunal).

A su vez el articulo 495 ibidem previene que "Cuando el cényuge o compafero

permanente pueda optar entre porcion conyugal y gananciales debera hacer la
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eleccion antes de la diligencia de inventario y avaluos. En caso de que haya

guardado silencio se entenderda que opto por gananciales. Si no tuviere derecho

a estos, se entendera que eligié por aquella”.

Y el articulo 1290 del Cdodigo Civil, disciplina que “El asignatario constituido en

mora de declarar si acepta o repudia, se entendera que repudia”.

3. Como bien se aprecia de las normas transcritas, el yerro juridico de la
recurrente es patente, pues solicita la aplicacién de una sancién no prevista en
el ordenamiento juridico, cual es la de considerar que cuando el cényuge es
requerido para que ejerza su derecho de opcién entre porcidon conyugal y
gananciales, su silencio implica que repudia, lo que no es juridico, pues dicha
sancidn no esta prevista frente al cdnyuge, ya que su silencio traduce que opta

por gananciales.

Sobre la tematica, en pronunciamiento que mutatis mutandis se aplica al
presente caso y la que no ha perdido su vigor bajo la égida del Codigo General
del Proceso, dijo la dijo la Corte Suprema de Justicia en sentencia de 4 de agosto
de 1999, exp. 6772, M.P. NICOLAS BECHARA SIMANCAS, lo siguiente:

2.- De la actuacién cumplida en el proceso sucesoral a que remite la queja y que se
deja atras relacionada, se deduce que:

2.1.- Fue absolutamente improcedente el requerimiento efectuado por el Juez
combatido al aqui accionante, en su calidad de cdonyuge sobreviviente de la
causante, por no ser aplicables a él los articulos 591 del Cddigo de Procedimiento
Civil y 1.289 del Cddigo Civil;

2.2.- Resulta errado el entendimiento del funcionario judicial querellado, en cuanto
estimoé que la intervencion de RUA HENAO, a fin de reclamar la liquidacion de la
sociedad conyugal, estaba sujeta al término de 40 dias consagrado en la segunda
de las disposiciones arriba citadas, pues ello contradice el mandato del numeral 3°
del articulo 590 del Codigo de Procedimiento Civil, que a la letra reza: “"Desde que
se declare abierto el proceso hasta antes de proferirse la sentencia aprobatoria de
la particion o adjudicacion de bienes, cualquier heredero o legatario, el conyuge
sobreviviente o el albacea podran pedir que se les reconozca su calidad”;

2.3.- El Juez Décimo de Familia de Medellin ignord la intervencion en el proceso del
nombrado cdényuge, como quiera que, si bien es cierto él comparecié para,
impropiamente, contestar la demanda, en ese escrito de respuesta se solicité su
reconocimiento en la sucesion, lo que era viable por existir en esos autos la prueba
de su matrimonio con MARIA LUCIA ALVAREZ ALVAREZ (fl. 48, cd. 1).

3



P, Numero de radicacién: 11001311002520190005601
; \W‘?\ Causante: Francisco de Paula Pinzén Landinez

RECONOCIMIENTO CONYUGE SOBREVIVIENTE
Adicionalmente desconocio el mandato del articulo 594 del C. de P.C., que le imponia
entender que, aun cuando en su_concepto hubiese sido extempordanea la
intervencion del conyuge sobreviviente, éste “optd por gananciales”.

Ante la improsperidad del recurso de apelacion, se condenara en costas a la
apelante en atencién a lo previsto en la regla 12 del articulo 365 del C.G. del P.,

cuya liquidacion realizara el a quo conforme al articulo 366 ibidem.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de |la SALA DE FAMILIA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

III. RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 20 de junio de 2019 proferido por el
Juzgado Veinticinco de Familia de Bogota, D. C., dentro del asunto de la

referencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la apelante. Se fijan como agencias en
derecho la suma de $400.000.00.

TERCERO: NOTIFICAR esta decisiéon en estado electrénico y, enviarla a los
correos de los apoderados, déjense las constancias correspondientes en el

expediente.

CUARTO: ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE,




