REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE LA SEDE DESCENTRALIZADA DE KENNEDY

Bogota D.C., quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Ref.: Ejecutivo 11001410375120220085800

Fenecido el término del traslado de que trata el articulo 129 del Cédigo General del
Proceso, procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad interpuesto por el
apoderado judicial del demandado Julio Cesar Salinas Pérez por indebida notificacion
conforme lo dispone el numeral 8 del articulo 133 ibidem.

ANTECEDENTES

Mediante providencia adiada el 7 de febrero de 2023, se admitio el proceso Verbal de
Restitucion de Inmueble Arrendado impetrado por NANCY FABIOLA JIMENEZ y NELSON
RAMIREZ BOLANOS contra los sefiores JULIO CESAR y JAIME ARTURO SALINAS
PEREZ, ordenando correr traslado de la demanda y sus anexos al extremo pasivo en el
término de diez (10) dias, asi como notificarlos en la forma establecida en los articulos
291 y 292 del Codigo general del Proceso, o, bajo las previsiones de que trata el articulo
8° de la Ley 2213 de 2022.

A través de providencias que datan del 8 de junio de 2023 (fls. 54-57), se tuvo por
notificados en debida forma a los demandados y se profirio la respectiva sentencia
declarando terminado el contrato de arrendamiento objeto del presente asunto y
ordenando la restitucion del bien inmueble a los arrendadores.

El incidentante planted la nulidad reglamentada en el numeral 8 del articulo 133 del
Codigo General del Proceso, es decir, “Cuando no se prdctica en legal forma la notificacién del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debidé ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando
la notificacion omitida, pero serd nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia,
salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cédigo {(...)”.

Sustento su nulidad esgrimiendo:

-Que la comunicacion de notificacion recibida por el quejoso, hace referencia a la
notificacion personal, segun lo establecido en el Decreto 806 de 2020 en aplicacion
extensiva de la Ley 2213 de 2022, que indica que las notificaciones personales también
se podran efectuar de ese modo en la direccion electronica o sitio Web. La misma fue
remitida a una direccion fisica, la cual es, Calle 55 A No. 69 A -15 Villa del Rio Bogota, lo
que no corresponderia a la aplicacion de la Ley 2213 de 2022 sino a lo normado en el art.
291 del C.G.P.

- Que la correspondencia allegada, solamente contenia 1 folio y no fue acompanada del
auto admisorio, ni del traslado de la demanda, ni de sus anexos, y atendiendo lo dispuesto
por la Ley 2213 de 2022 era necesario que la notificacion personal se remitiera como
mensaje de datos, lo cual no sucedio.

- Que, en el folio recibido, no se senala el horario de atencion en el cual el Juzgado presta
la atencion al publico ni el sello de cotejo de la empresa de mensajeria que la efectuo,
reiterando que el demandado ha estado atento a la recepcion del auto admisorio, del
traslado de la demanda y sus anexos para ejercer su derecho de defensa y contradiccion,
los cuales auin no han sido entregados por la parte demandante.



CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales estan erigidas para salvaguardar las formas procedimentales
indispensables dentro del juicio, que a su vez responden a la necesidad de un debido
proceso, principio que hoy por hoy se erige de rango Constitucional, y no persiguen fin
distinto que servir como garantia de justicia y de igualdad; es decir, que el ideal ultimo
no es el formalismo como tal, sino la preservacion de estas prerrogativas.

Asi, se encuentran fundadas sobre los axiomas de la especificidad, proteccion y
convalidacion, conforme a los cuales s6lo seran causales capaces de afectar de invalidez
la actuacion procesal las especificamente consagradas por el legislador, existentes para
proteger a la parte a la que se le haya conculcado su derecho por razén o con ocasion de
la actuacion irregular, y desaparecen o sanean como consecuencia del asentimiento
expreso o tacito de la parte afectada con el vicio.

Esgrime el incidentante que la notificacion a él remitida, debio allegarse a través de buzon
electronico, como lo dicta el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, Ley 2213 de 2022 y no
como si se tratase de la notificacion de los articulos 291 y 292 del estatuto procesal de lo
civil, pues en el encabezado del escrito mencionaba la precitada norma; ademas no le fue
enviado el auto admisorio ni los anexos de la demanda y tampoco en dicho escrito se
indicaba el horario de atencion de este Despacho Judicial.

Pues bien, el articulo 8° de la Ley 2213 dispone lo siguiente:

“ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direcciéon electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los
anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticién, que la direcciéon electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar. La
notificacion personal se entenderad realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes
al envio del mensaje y los términos empezardn a contarse cuando el iniciador recepcione acuse
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podrdan implementar o utilizar sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos. Cuando exista discrepancia sobre la
forma en que se practicé la notificacion, la parte que se considere afectada deberd manifestar
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no
se enterd de la providencia, ademds de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del
Cédigo General del Proceso (...)"

Ahora bien, en el auto admisorio de la demanda (fl. 41), se indicé “NOTIFIQUESE el auto
admisorio de esta accién a la parte demandada, en la forma y términos previstos en los
articulos 291 y 292 del Estatuto Adjetivo Civil, la que también podrd efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se

enviaran por el mismo medio. Lo anterior atendiendo las previsiones de que trata el canon
8°delaley 2213 de 2022

Notese que el extremo activo, en el acapite de notificaciones del libelo introductor indico
como direccion fisica de notificaciones del demandado Julio Cesar Salinas Pérez la Calle
37D Sur N° 68N-31 Barrio Carvajal de la ciudad de Bogota D.C., manifestando, ademas:
“EL SUSCRITO COMO MIS REPRESENTADOS DESCONOCEMOS DE UN CANAL DIGITAL -
CORREO ELECTRONICO DONDE SE PUEDA NOTIFICAR LA PARTE DEMANDADA
SENORES JULIO CESAR SALINAS PEREZ Y JAIME ARTURO SALINAS PEREZ’

Desde este portico se advierte el fracaso de la nulidad planteada, por las razones que
seguidamente se exponen:

Revisadas en detalle las notificaciones arrimadas al plenario virtual (fls. 43-53), se observa
que, si bien el citatorio enviado a la direccion fisica del recurrente, indica en su
encabezado “NOTIFICACION PERSONAL (ART. 8 DECRETO 806/2020 en aplicacion


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#132
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#138

extensiva LEY 2213 DE 2022)”, el mismo cumple con los presupuestos de la notificacion
de que trata el articulo 291 del Codigo General del Proceso, pues la misma fue enviada a
través de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, y alli se informa al demandado sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que admiti6é la demanda; también se previene al
demandado para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino.

Conforme a la norma en comento, el legislador no dispuso que, con el citatorio se
remitiera copia del auto admisorio o mandamiento de pago librado, tampoco indicar el
horario de atencion del despacho, como alega el accionante al sustentar la nulidad
propuesta.

Por su parte, el aviso de que trata el articulo 292 ibidem, enviado al demandado posterior
al citatorio (fl. 47), también se ajusta a derecho, pues alli se informoé de las minucias del
proceso, y se adjunto copia del auto a notificar (admisorio). Tampoco indica la norma en
comento que debe remitirse la demanda y sus anexos. Sumado a lo anterior, obsérvese
que, en las precitadas notificaciones, se indico ademas el correo electronico institucional
del juzgado, para que, por eso medio, sin necesidad de desplazarse hasta las instalaciones
del juzgado, el demandado pudiera ejercer su derecho de defensa y contradiccion,
solicitando copia de la demanda y actuaciones procesales, pero no ejercio tal derecho y
permanecio silente.

Contrario a lo afirmado por el quejoso, no podia remitirse la notificacion a correo
electronico alguno del demandado, pues la demandante desde la presentacion de la
demanda manifest6 desconocer si éste tenia buzon electronico, por lo que procedio a
notificar en debida forma al extremo pasivo, cinéndose a los postulados del legislador
para tal fin.

Por ultimo, viene al caso mencionar el principio de la prevalencia del derecho sustancial
sobre las formalidades, pues si bien las normas procesales han sido instituidas
para garantizar el derecho al debido proceso, no pueden convertirse en un
limite infranqueable para la consecucion del derecho subjetivo en discusion.

Por expresa disposicion constitucional y legal, el principio de la prevalencia de lo
sustancial sobre lo formal es una norma rectora de la ley procesal y de obligatoria
observancia para las autoridades judiciales. De manera que, cuando un juez adopta una
decision que desconoce el citado principio, viola el derecho fundamental al debido proceso
de la parte.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Veinticinco de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de la Sede Descentralizada de Kennedy;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundado el incidente de nulidad incoado, por las razones
anotadas.

SEGUNDO: Requerir a los demandados, para que den cumplimiento de manera inmediata
a lo ordenado en el ordinal segundo de la sentencia proferida el 9 de junio de 2023; esto
es, realizando la entrega material del inmueble objeto del presente asunto a la parte
actora.

TERCERO: Para que tenga lugar la entrega del inmueble, se fija la hora de las 10:00 am
del dia 29 del mes de febrero de 2024, con el fin de restituir el inmueble ubicado en la
CALLE 37D SUR NO. 68 N - 31, BARRIO CARVAJAL, LOCALIDAD DE KENNEDY, de la
de la ciudad de Bogota D.C.

Atendiendo lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 2° de la Ley 2213 de 2022, la
diligencia programada se realizara de manera virtual utilizando los medios y
herramientas tecnologicas disponibles. Por Secretaria se remitira a los correos
electronicos indicados en la solicitud de entrega, el respectivo enlace para la conexion de
las partes en la fecha indicada.

Por secretaria oficiese al comandante de la Policia Metropolitana de Bogota, Personeria



de Bogota, ICBF y demas entidades pertinentes, con el fin que presten el apoyo necesario
para la realizacion de dicha diligencia. Igualmente, debera elaborarse el aviso, el cual debe
ser fijado por el demandante en la entrada del inmueble objeto de entrega, minimo cinco
(5) dias antes de la diligencia.

NOTIFIQUESE (2),

7amo ?%mrltaﬁ/

JAIRO MANCILLA MARTINEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE KENNEDY. La anterior providencia se notifica por estado
No. 003 de fecha 16 de enero de 2024 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo
dispuesto en los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 a.m.

La Secretaria,

MONICA SAAVEDRA LOZADA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO (25) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE LA SEDE DESCENTRALIZADA DE KENNEDY

Bogota D.C., quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Ref.: Ejecutivo 11001410375120220085800

En atencion a la solicitud elevada por la Personeria de Bogota D.C. (fl. 94), se le pone de
presente a la precitada entidad, que el tramite procesal adelantado en el asunto de marras
se ha cenido a lo dispuesto en el estatuto procesal de lo civil, resaltando que se ha actuado
con celeridad, pues la presente demanda fue admitida el 7 de febrero de 2023, y fue
emitida sentencia el 9 de junio del afnno que avanza, es decir, en el lapso de 4 meses.

No obstante, y como quiera que el extremo pasivo interpuso incidente de nulidad,
garantizando los derechos que le asisten a las partes, se dio el tramite respectivo, siendo
resuelto a través de providencia que data de esta misma fecha. Por Secretaria oficiese al
agente del Ministerio Publico, informandole lo indicado en lineas precedentes, y
remitiendo el link del proceso. Oficiese.
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JAIRO MANCILLA MARTINEZ
Juez

ESTADO ELECTRONICO JUZGADO VEINTICINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE KENNEDY. La anterior providencia se notifica por estado
No. 003 de fecha 16 de enero de 2024 en la pagina web del Juzgado de conformidad a lo
dispuesto en los ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549, a las 8.00 a.m.

NOTIFIQUESE (2),

La Secretaria,

MONICA SAAVEDRA LOZADA




