Plazo TEA pactada, a mensual >>>

Tasa mensual pactada

>>>

Resultado tasa pactada o pedida >>

Mora TEA pactada, a mensual >>>

Tasa mensual pactada

>>>

Resultado tasa pactada o pedida >>

Maxima

Maxima

LIQUIDACION DE CREI

Plazo Hasta

Mora Hasta (Hoy)

16-Mar-22

Comercial

Consumo

Saldo de capital, Fol. >>

$7,023,840.00

Microc u Otros

Intereses en sentencia o liquidacion anterior, Fol. >>

Vigencia Brio. Cte. Maxima Tasa LG
Mensual esta columna
Desde Hasta Efec. Anual | Autorizada | Aplicable SHTNRLS, Capital Liquidabl¢ dias
cuotas u otros
29-Jan-19| 31-Jan-19 7,023,840.00

29-Jan-19 31-Jan-19 19.37% 2.15%  2.148% 7,023,840.00 2
1-Feb-19 28-Feb-19 19.32% 214%  2.143% 7,023,840.00 30
1-Mar-19 31-Mar-19 19.32% 214%  2.143% 7,023,840.00 30
1-Apr-19 30-Apr-19 19.34% 2.15%  2.145% 7,023,840.00 30
1-May-19 31-May-19 19.30% 214%  2.141% 7,023,840.00 30
1-Jun-19 30-Jun-19 19.28% 214%  2.139% 7,023,840.00 30
1-Jul-19 31-Jul-19 19.32% 214%  2.143% 7,023,840.00 30
1-Aug-19 31-Aug-19 19.32% 214%  2.143% 7,023,840.00 30
1-Sep-19 30-Sep-19 19.10% 212%  2.122% 7,023,840.00 30
1-Oct-19 31-Oct-19 19.03% 211%  2.115% 7,023,840.00 30
1-Nov-19 30-Nov-19 18.91% 2.10% 2.103% 7,023,840.00 30
1-Dec-19 31-Dec-19 18.77% 2.09% 2.089% 7,023,840.00 30
1-Jan-20 31-Jan-20 19.06% 212% 2.118% 7,023,840.00 30
1-Feb-20 28-Feb-20 18.95% 211%  2.107% 7,023,840.00 28
1-Mar-20 31-Mar-20 18.69% 2.08% 2.081% 7,023,840.00 30
1-Apr-20 30-Apr-20 18.19% 2.03% 2.031% 7,023,840.00 30
1-May-20 31-May-20 18.12% 2.02%  2.024% 7,023,840.00 30
1-Jun-20 30-Jun-20 18.12% 2.02%  2.024% 7,023,840.00 30
1-Jul-20 31-Jul-20 18.29% 2.04% 2.041% 7,023,840.00 30
1-Aug-20 31-Aug-20 18.35% 2.05% 2.047% 7,023,840.00 30
1-Sep-20 30-Sep-20 18.09% 2.02% 2.021% 7,023,840.00 30
1-Oct-20 31-Oct-20 17.84% 2.00%  1.996% 7,023,840.00 30
1-Nov-20 30-Nov-20 17.46% 1.96% 1.957% 7,023,840.00 30
1-Dec-20 31-Dec-20 17.32% 1.94%  1.943% 7,023,840.00 30
1-Jan-21 31-Jan-21 17.54% 1.97%  1.965% 7,023,840.00 30
1-Feb-21 28-Feb-21 17.41% 1.95%  1.952% 7,023,840.00 30
1-Mar-21 31-Mar-21 17.31% 1.94%  1.942% 7,023,840.00 30




1-Apr-21
1-May-21
1-dun-21
1-Jul-21
1-Aug-21
1-Sep-21
1-Oct-21
1-Nov-21
1-Dec-21
1-Jan-22
1-Feb-22
1-Mar-22

30-Apr-21
31-May-21
30-Jun-21
31-Jul-21
31-Aug-21
30-Sep-21
31-Oct-21
30-Nov-21
31-Dec-21
31-dJan-22
28-Feb-22
16-Mar-22

17.22%
17.21%
17.21%
17.18%
17.24%
17.19%
17.08%
17.27%
17.46%
17.66%
18.30%
18.47%

1.93%
1.93%
1.93%
1.93%
1.94%
1.93%
1.92%
1.94%
1.96%
1.98%
2.04%
2.06%

1.933%
1.932%
1.932%
1.929%
1.935%
1.930%
1.919%
1.938%
1.957%
1.978%
2.042%
2.059%

7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00
7,023,840.00

30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
16




JITO

LIQUIDACION DE CREDITO

Saldo de
Liq Intereses Abonos Saldo de Capital mas
Intereses
Intereses

0.00 Valor Folio 0.00 7,023,840.00
10,059.65 10,059.65 7,033,899.65
150,547.13 160,606.78 7,184,446.78
150,547.13 311,153.91 7,334,993.91
150,686.18 461,840.09 7,485,680.09
150,408.06 612,248.15 7,636,088.15
150,268.95 762,517.10 7,786,357.10
150,547.13 913,064.24 7,936,904.24
150,547.13 1,063,611.37 8,087,451.37
149,015.68 1,212,627.04 8,236,467.04
148,527.64 1,361,154.68 8,384,994.68
147,690.15 1,508,844.83 8,532,684.83
146,711.72 1,655,556.56 8,679,396.56
148,736.84 1,804,293.40 8,828,133.40
138,104.81 1,942,398.21 8,966,238.21
146,151.96 2,088,550.17 9,112,390.17
142,642.51 2,231,192.68 9,255,032.68
142,149.68 2,373,342.36 9,397,182.36
142,149.68 2,515,492.04 9,539,332.04
143,345.92 2,658,837.96 9,682,677.96
143,767.60 2,802,605.55 9,826,445.55
141,938.35 2,944,543.90 9,968,383.90
140,174.60 3,084,718.51 10,108,558.51
137,484.53 3,222,203.04 10,246,043.04
136,490.64 3,358,693.68 10,382,533.68
138,051.78 3,496,745.46 10,520,585.46
137,129.74 3,633,875.20 10,657,715.20
136,419.59 3,770,294.79 10,794,134.79




135,779.79
135,708.66
135,708.66
135,495.23
135,922.02
135,566.38
134,783.29
136,135.31
137,484.53
138,901.74
143,416.22

77,125.40

3,906,074.58
4,041,783.24
4,177,491.90
4,312,987.13
4,448,909.15
4,584,475.53
4,719,258.82
4,855,394.13
4,992,878.66
5,131,780.40
5,275,196.62
5,352,322.02

10,929,914.58
11,065,623.24
11,201,331.90
11,336,827.13
11,472,749.15
11,608,315.53
11,743,098.82
11,879,234.13
12,016,718.66
12,155,620.40
12,299,036.62
12,376,162.02

Resultados >>

0.00|

SALDO DE CAPITAL
SALDO DE INTERESES

LIQUIDACION DE COSTAS
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS

8,270,380
6,242,303.00

14,512,683.00



LIQUIDACION DE CRE

Plazo TEA pactada, a mensual >>> ‘Plazo Hasta
Tasa mensual pactada >>>
Resultado tasa pactada o pedida >> Maxima
Mora TEA pactada, a mensual >>> ‘ Mora Hasta (Hoy) 16-Mar-22
Tasa mensual pactada >>> Comercial
Resultado tasa pactada o pedida >> Maxima Consumo

Saldo de capital, Fol. >> $4,994,077.00|Microc u Otros

Intereses en sentencia o liquidacion anterior, Fol. >>

Vigencia Brio. Cte. Maxima Tasa Inserte en esta
Mensual columna

Desde Hasta Efec. Anual Autorizada Aplicable capltals:;ocsuoms “ Capital Liquidable
29-Jul-19 31-Jul-19 4,994,077.00
29-Jul-19 31-Jul-19 19.32% 2.14% 2.143% 4,994,077.00
1-Aug-19  31-Aug-19 19.32% 2.14% 2.143% 4,994,077.00
1-Sep-19  30-Sep-19 19.10% 2.12% 2.122% 4,994,077.00
1-Oct-19 31-Oct-19 19.03% 2.11% 2.115% 4,994,077.00
1-Nov-19  30-Nov-19 18.91% 2.10% 2.103% 4,994,077.00
1-Dec-19  31-Dec-19 18.77% 2.09% 2.089% 4,994,077.00
1-Jan-20  31-Jan-20 19.06% 2.12% 2.118% 4,994,077.00
1-Feb-20  28-Feb-20 18.95% 2.11% 2.107% 4,994,077.00
1-Mar-20  31-Mar-20 18.69% 2.08% 2.081% 4,994,077.00
1-Apr-20 30-Apr-20 18.19% 2.03% 2.031% 4,994,077.00
1-May-20  31-May-20 18.12% 2.02% 2.024% 4,994,077.00
1-dun-20  30-Jun-20 18.12% 2.02% 2.024% 4,994,077.00
1-Jul-20 31-dul-20 18.29% 2.04% 2.041% 4,994,077.00
1-Aug-20  31-Aug-20 18.35% 2.05% 2.047% 4,994,077.00
1-Sep-20  30-Sep-20 18.09% 2.02% 2.021% 4,994,077.00
1-Oct-20 31-Oct-20 17.84% 2.00% 1.996% 4,994,077.00
1-Nov-20  30-Nov-20 17.46% 1.96% 1.957% 4,994,077.00
1-Dec-20  31-Dec-20 17.32% 1.94% 1.943% 4,994,077.00
1-Jan-21 31-Jan-21 17.54% 1.97% 1.965% 4,994,077.00
1-Feb-21  28-Feb-21 17.41% 1.95% 1.952% 4,994,077.00
1-Mar-21  31-Mar-21 17.31% 1.94% 1.942% 4,994,077.00
1-Apr-21 30-Apr-21 17.22% 1.93% 1.933% 4,994,077.00
1-May-21  31-May-21 17.21% 1.93% 1.932% 4,994,077.00
1-dun-21 30-Jun-21 17.21% 1.93% 1.932% 4,994,077.00
1-Jul-21 31-dul-21 17.18% 1.93% 1.929% 4,994,077.00
1-Aug-21  31-Aug-21 17.24% 1.94% 1.935% 4,994,077.00

1-Sep-21  30-Sep-21 17.19% 1.93% 1.930% 4,994,077.00



1-Oct-21
1-Nov-21
1-Dec-21
1-Jan-22
1-Feb-22
1-Mar-22

31-Oct-21
30-Nov-21
31-Dec-21
31-Jan-22
28-Feb-22
16-Mar-22

17.08%
17.27%
17.46%
17.66%
18.30%
18.47%

1.92%
1.94%
1.96%
1.98%
2.04%
2.06%

1.919%
1.938%
1.957%
1.978%
2.042%
2.059%

4,994,077.00
4,994,077.00
4,994,077.00
4,994,077.00
4,994,077.00
4,994,077.00




:DITO

LIQUIDACION DE CREDITO

dias Liq Intereses Abonos Saldo de Salfio de Capital
Intereses mas Intereses
0.00 Valor Folio 0.00 4,994,077.00
2 7,136.12 7,136.12 5,001,213.12
30 107,041.73 114,177.84 5,108,254.84
30 105,952.83 220,130.68 5,214,207.68
30 105,605.83 325,736.51 5,319,813.51
30 105,010.36 430,746.87 5,424,823.87
30 104,314.68 535,061.56 5,529,138.56
30 105,754.58 640,816.14 5,634,893.14
28 98,195.01 739,011.14 5,733,088.14
30 103,916.68 842,927.83 5,837,004.83
30 101,421.40 944,349.23 5,938,426.23
30 101,070.99 1,045,420.22 6,039,497.22
30 101,070.99 1,146,491.20 6,140,568.20
30 101,921.53 1,248,412.74 6,242,489.74
30 102,221.35 1,350,634.09 6,344,711.09
30 100,920.73 1,451,554.82 6,445,631.82
30 99,666.67 1,551,221.50 6,545,298.50
30 97,753.98 1,648,975.48 6,643,052.48
30 97,047.31 1,746,022.78 6,740,099.78
30 98,157.31 1,844,180.09 6,838,257.09
30 97,501.72 1,941,681.82 6,935,758.82
30 96,996.79 2,038,678.60 7,032,755.60
30 96,541.88 2,135,220.48 7,129,297.48
30 96,491.31 2,231,711.79 7,225,788.79
30 96,491.31 2,328,203.10 7,322,280.10
30 96,339.55 2,424,542.65 7,418,619.65
30 96,643.01 2,521,185.66 7,515,262.66
30 96,390.14 2,617,575.80 7,611,652.80




30 95,833.35 2,713,409.16 7,707,486.16
30 96,794.66 2,810,203.82 7,804,280.82
30 97,753.98 2,907,957.80 7,902,034.80
30 98,761.65 3,006,719.45 8,000,796.45
30 101,971.52 3,108,690.96 8,102,767.96
16 54,837.55 3,163,528.52 8,157,605.52
Resultados >> 0.00|

SALDO DE CAPITAL 4,994,077

SALDO DE INTERESES 3,163,528.00

LIQUIDACION DE COSTAS
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS

8,157,605.52



Medellin, 25 de noviembre de 2021

Sefiores
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO

E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO
DTE: COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY
DDO: JACKELINE CASTRILLON GOMEZ,
PAOLA ANDREA SALAZAR,
RAD: 2012-900

ASUNTO: ALLEGO LIQUIDACION DEL CREDITO

VIVIANA AMPARO VARGAS TORRES, abogada en ejercicio, actuando como
endosataria para el cobro de la parte demandante en el proceso de la referencia por medio
del presente escrito me permito allegarles la liquidacion del crédito (capital mas intereses)
Asi mismo, se incluyen las agencias y costas procesales.

Ademas me permito solicitar la entrega de los titulos o depositos judiciales, que se
encuentran en el Despacho hasta la fecha, de: JACKELINE CASTRILLON GOMEZ,

PAOLA ANDREA Sﬁl‘(fZAR’ y que el BENEFICIARIO en los titulos sea la
I

COOPERATIVA FINA

ERA JOHN F. KENNEDY NIT 890.907.489-0.

e

/ , vy

S / P/ I/

VI\{YAW— AR/ ARGAS TORRES
T.P. No. 74408 del .S J.

C.C. No. 43.097.217/de Medellin

Teléfono: 589 81 09.~ 589 81 10

E —mail: abogadavivianavargas@gmail.com

L.V

Escaneado con CamScanner

of



JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL ENVIGADO
LIQUIDACION DE CREDITO

RADICADO: 2012-900

Plazo TEA pactada, a mensual >>> LR ; _‘“ ﬁi_] Plazo Hasta I ]
Tasa mensual pactada >>>
Resultado tasa pactada o pedida >> Maxima
Mora TEA pactada, a mensual >>> 5 R "] Mora Hasta (Hoy) 30-nov-21
Tasa mensual pactada >>> Comercial X
Resultado tasa pactada o pedida >> Maxima Consumo

Saldo de capital, Fol. >> $4.436.702,00|{Microc u Otros

Intereses en sentencia o liquidacion anterior, Fol. >>

Vigencia Brio. Cte.| yon™@ | Tasa '“5:;:’1:":‘:5‘“ LIQUIDACION DE CREDITO 4
i g o itales, cuotas| [ .. | interesesenesta| . ~ Saldode | Saldo de Capital mas
Desde Hasta Efec. Anual Autorl‘za.!‘dnm Aplicable ca'_),u stsro‘::o_‘é cap,'i'!',lf'fi_dffl_ev ,,il,a,s Liquidacién | Ab,oj?i k;ﬁ__lntereses; | Intereses !
04-dic-11 | 31-dic-11 1,5 4.436.702,00 Valor  [Folio| 0,00 4.436.702,22
04-gic-11 31dic-11  19,39%  2,15% 2,150% 4.436.702,00 ] 27 85.862,18 85.862.18 4.522.564,
. 9 % 2,203% 443670200 30 97.721,88 183.584,06 4.620.286.06
01-ene-12  31-ene-12  19,92%  2,20% 2,203%
01-feb-12  29-feb-12  19,92%  2,20% 2,203% 443670200 30 97.721,88 281.305.95 4.718.007.95
o ' : 2039 30 97.721,88 379.027.83 4.815.729.83
-abr- -abr-12  20,52%  2,26% 2,261% 4.436.702,00 332, 350, 916.061,
sy 2 20829  226% 2261% 443670200 30 100.332,04 579.691,90 5.016.393,90
Ol-may-12 . 3t-may-1 '60% D, ' 0200i 30 100.332,04 680.023.94 5.116.725.94
-fun- 30-jun-12 20,52% 226% 2,261% 4.436.702, 332,
Oigin:1% gun P o % 443670200 30 101.803,82 781.827,76 5.218.529.76
Sk SR BURRR e e 443670200 30 101.803,82 883.631,58 5.320.333,58
Otago-12  31-8g0-12  20.86%  2,29% 22355 4436702001 30 10180382 985.435,40 5.422.137.40
Otssp-12  30.sop-12  2086%  220% 2200 443670200 30 101.933,43 1.087.368,83 5.524.070.83
01-oct-12 31-oct-12  20,89%  2,30% 2,298 o/° ppeilcopiy e 101.933.43 1 186.502.95 678 Oios
0f-nov-12  30-nov-12 2089%  2,30% 2298% 443670200 30 101.933,43 1.291.235.70 5.727.937.70
01-dic-12  31-dic-12  20,89%  2,30% 2298% Aseoann || £ e ey el
13 31-ene-13  20,75%  2,28% 2,284% 4.436.702,00 ; 378,23 1.493.892,16 5.930.594,16
i o b
K % 2,284% oy 674, 6.133.596,55
014"?3 %gmir-;g .3_8}73240 ggg/ﬁ 2.262% 4.436.702,00 ; 30 101.674.1; 1?{222:;-’7’2 i
07-8br- o gt 50 ' 4.436.70200¢ 30 101.674, -/99.968, GOSNy
292% i 6.336.944.89
ot-moy-13 Sgimer-td s Ao 2 200 443670200 30  101.674,17 1.900.242.89
01-jun- -jun- " , '

Escaneado con CamScanner



01-ul-13
071-ago-13
071-sep-13
O1-oct-13
01-nov-13
01-dic-13
01-ene-14
0171-feb-14
01-mar-14
O7-abr-14
01-may-14
01-jun-14
014ul-14
07-ago-14
07-sep-14
01-oct-14
01-nov-14
01-dic-14
O71-ene-15
01-feb-15
01-mar-15
01-abr-15
01-may-15
071-jun-15
014jul-15
071-ago-15
01-sep-15
01-oct-15
01-nov-15
01-dic-15
01-ene-16
01-feb-16
01-mar-16
01-abr-16
01-may-16
01-jun-16
01-jul-16
01-ago-16
01-sep-16

31+jul-13
31-ago-13
30-sep-13
371-oct-13
30-nov-13
31-dic-13
31-ene-14
28-feb-14
31-mar-14
30-abr-14
31-may-14
30+un-14
31+jul-14
31-ago-14
30-sep-14
31-oct-14
30-nov-14
31-dic-14
31-ene-15
28-feb-15
31-mar-15
30-abr-15
31-may-15
30-jun-15
31-jul-15
31-ago-15
30-sep-15
31-oct-15
30-nov-15
31-dic-15
31-ene-16
29-feb-16
31-mar-16
30-abr-16
31-may-16
30-jun-16
31-jul-16
31-ago-16
30-sep-16

20,34%
20,34%
20,34%
19,85%
19,85%
19,85%
19,65%
19,65%
19,65%
19,63%
19,63%
19,63%
19,33%
19,33%
19,33%
19,17%
19,17%
19,17%
19,21%
19,21%
19,21%
19,37%
19,37%
19,37%
19,26%
19,26%
19,26%
19,33%
19,33%
19,33%
19,68%
19,68%
19,68%
20,54%
20,54%
20,54%
21,34%
21,34%
21,34%

2,24%
2,24%
2,24%
2,20%
2,20%
2,20%
2,18%
2,18%
2,18%
217%
2,17%
2,17%
2,14%
2,14%
2,14%
2,13%
2,13%
2,13%
2,13%
2,13%
2,13%
2,15%
2.15%
2,15%
2,14%
2,14%
2,14%
2,14%
2,14%
2,14%
2,18%
2,18%
2,18%
2,26%
2,26%
2,26%
2,34%
2,34%
2,34%

2,244%,
2,244%
2,244%
2,196%
2,196%
2,196%
2,176%
2,176%
2,176%
2,174%
2,174%
2,174%
2,144%
2,144%
2,144%
2,129%
2,129%
2,129%
2,132%
2,132%
2,132%
2,148%
2,148%
2,148%
2,137%
2,137%
2,137%
2,144%
2,144%
2,144%
2,179%
2,179%
2,179%
2,263%
2,263%
2,263%
2,341%
2,341%
2,341%

4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00

4.436.702,00 }
4.436.702,00

4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00

4.436.702,00
4.436.702,00

30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30

99.550,72
99.550,72
99.550,72
97.416,29
97.416,29
97.416,29
96.541,90
96.541,90
96.541,90
96.454,36
96.454,36
96.454,36
95.139,02
95.139,02
95.139,02
94.435,78
94.435,78
94.435,78
94.611,70
94.611,70
94.611,70
95.314,64
95.314,64
95.314,64
94.831,50
94.831,50
94.831,50
95.139,02
95.139,02
95.139,02
96.673,18
96.673,18
96.673,18
100.418,76
100.418,76
100.418,76
103.872,74
103.872,74
103.872,74

745.861,63

208.692,00
344.724,00

1.999.793,61
2.099.344,34
2.198.895,06
2.296.311,35
2.393.727.63
2.491.143.92
2.587.685,82
2684.227,73
2.780.769,63
2.131.362,36
2.227.816,72
2.324.271,08
2.419.410,10
2.514.549,12
2.609.688,14
2.704.123,91
2.798.559,69
2.892.995,47
2.987.607,17
3.082.218,87
3.176.830,58
3.272.145,22
3.367.459,85
3.462.774,49
3.348.913,99
3.099.021,49
3.193.852,99
3.288.992,01
3.384.131,02
3.479.270,04
3.575.943,22
3672.616,40
3.769.289,57
3.869.708,33
3.970.127,09
4.070.545,84
4.174.418,58
4.278.291,32
4.382.164,06

6.436.495,61
6.536.046,34
6.635.597,06
6.733.013,35
6.830.429,63
6.927.845,92
7.024.387,82
7.120.929,73
7.217.471,63
6.568.064,36
6.664.518,72
6.760.973,08
6.856.112,10
6.951.251,12
7.046.390,14
7.140.825,91
7.235.261,69
7.329.697,47
7.424.309,17
7.518.920,87
7.613.532,58
7.708.847,22
7.804.161,85
7.899.476,49
7.785.615,99
7.535.723.49
7.630.554,99
7.725.694,01
7.820.833,02
7.915.972,04
8.012.645,22
8.109.318,40
8.205.991,57
8.306.410,33
8.406.829,09
8.507.247,84
8.611.120,58
8.714.993,32
8.818.866,06
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01-0ct-16
01-nov-16
01-dic-16
01-ene-17
01-feb-17
01-mar-17
01-abr-17
01-may-17
01-jun-17
01-jul-17
01-ago-17
01-5ep-17
01-oct-17
01-nov-17
01-dic-17
01-ene-18
01-feb-18
01-mar-18
01-abr-18
01-may-18
01-yun-18
01-ul-18
01-3g90-18
01-sep-18
o1-oct-18
01-nov-18
01-dic-18
01-ene-19
01-feh-19
01-mar-19
01-abr-19
01-may-19
01~un-19
01~jul-19
01-ago-19
01-sep-19
01-oct-19
01-nov-19

31-ocl-16
30-nov-16
31-dic-16
31-ene-17
28-feb-17
31-mar-17
30-abr-17
31-may-17
304un-17
314jul-17
31-ago-17
30-sep-17
31-ocl-17
30-nov-17
31-dic-17
31-6ne-18
28-feh-18
31-mar-18
30-abr-18
31-may-18
30-jun-18
31-ul-18
31-ago-18
30-s6p-18
31-0ct-18
30-nov-18
31-dic-18
31-enc-19
28-febh-19
31-mar-19
30-abr-19
31-may-19
30+un-19
31yul-19
31-ago-19
30-sep-19
31-oct-19
30-nov-19

21.99%
21,99%
21,99%
22.34%
22.34%
22.34%
22,33%
22,33%
22,33%
21,98%
21,98%
21,48%
21,15%
20,96%
20,77%
20,69%
21,01%
20,68%
20,48%
20,44%
20,28%
20,03%
19,94%
19,81%
19,63%
19,49%
19,40%
19,16%
19,70%
19,37%
19,32%
19,34%
19,30%
19,28%
19,32%
19,32%
19,10%
19,03%

2,40%
2,40%
2,40%
2,44%
2,44%,
2,44,
2,44%,
2,44%
2,44%
2,40%
2,40%
2,35%
2,32%
2,30%
2,29%
2.28%
2,31%
2,28%
2,26%
2,25%
2,24%
2.21%
2.20%
2,19%
2.17%
2,16%
2,15%
2,13%
2,18%
2,15%
2,14%
2,15%
2,14%
2,14%
2,14%
2,14%
2.12%
2,11%

2,404%
2,404%
2,404%
2,438%
2,438%
2,438%
2.437%
2,437%
2.437%
2,403%
2,403%
2,355%
2,323%
2,304%
2,286%
2,278%
2,309%
2277%
2.257%
2,254%
2.238%
2,213%
2,205%
2,192%
2,174%
2,160%
2.151%
2,128%
2,181%
2,148%
2.143%
2,145%
2,141%
2,139%
2,143%
2,143%
2,122%
2,115%

4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702.00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702.00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702.00
4436 702,00
4436 702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702.00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00
4.436.702,00

30

30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30

30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30

106 657,97
106.657,97
106.657,97
108.149,97
108.149,97
108.149,97
108.107,42
108.107,42
108.107,42
106.615,27
106.615,27
104.474,23
103.055,03
102.235,70
101.414,74
101.068,58
102.451,47
101.025,29
100.158,54
99.984,97
99.289,96
98.201,65
97.809,16
97.241,56
96.454,36
95.841,06
95.446,31
94.391,79
96.760,67
95.314,64
95.095,10
95.182,93
95.007,25
94.919,38
95.095,10
95.095,10
94.127,73
93.819,46

5.320.403,53

4488 822,03
4.595 480,01
4702.137.98
4.810287.95
4918 437,92
5.026.587.89
5.134.695,31
5242.802,72
5.350.910,14
5.457.525.40
5.564.140,67
5.668.614.89
5.771.669.93
5.873.905,63
5.975.320,37
6.076.388,95
858.436.90
959.462,19
1.059.620,73
1.159.605,70
1.258.895,65
1.357.097,30
1.454.906,46
1.552.148,02
1.648.602,38
1.744.443 44
1.839.889,74
1.934.281.53
2.031.042.20
2.126.356,84
2.221.451,94
2.316.634,87
2.411.642,12
2.506.561.51
2.601.656.61
2.696.751,71
2,790.879,44
2.884.698,90

892552403
9.032.182.01
9138.839,98
9.246.989.95
9.355.139.92
9.463 289.89
9.571.397 .31
9.679.504,72
9.787.612,14
9.894 227,40
10.000 842,67
10.105.316.89
10.208.371.93
10.310.607.63
10.412.022.37
10.513.090.95
5.295.138.90
5.396.164.19
5.496.322,73
5.596.307,70
5.695.597.65
5.793.799.30
5.891.608.46
5.988.850.02
6.085.304,38
6.181.145 44
6.276.591.74
6.370.983.53
6.467.744.20
6.563.058,84
6.658.153.94
6.753.336,87
6.848.344.12
6.943.263,51
7.038.358.61
7.133.453.71
7.227.581,44
7.321.400,90
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01-dic-19

31-dic-19

18,91%

2,10%

2,103%

01-ene-20  31-ene-20  1877%  2.08% 2.089% 122258388 38 Sty bt 7414.691.35
01-feb-20  20-feb-20  19.06%  212% 2.118% 443670200 30 popibph cetic i
01-mar-20  31-mar-20  18.95%  2.11% 2.107% 4436702, iyl i el
01-abr-20  30-abr-20  18.69% % 20819 pregicet B e 3£56.000.22 7ain2 s
.69% 2,08% 2,081% 4.436.702,00 30 92.318,83 3.350.399.06
01-may-20  31-may-20  18.19%  2,03% 2,031% 443670200 30 90.102.04 3.440.501 1 LFLL e
074un-20  30§un-20  18,12%  2,02% 2,024% 443670200 30 89.790,74 352020184 il
014u-20  314ul-20  18,2%  2.02% 2.024% 443670200 30 89.790,74 3620082.58 805076558
07-800-20  31-ag0-20  1829%  2.04% 2.041% 443670200 30 90.546,36 3710.628.93 8.147.330.93
01-sep-20  30-sep-20  18.35%  2.05% 2.047% 443670200 30 90.812,71 3.801.441.65 8.238.143.65
01-0ct-20  37-0ct-20  18,09%  2.02% 2.021% 443670200 30 89.657.25 3.891.098,90 8.327.800.90
01-nov-20  30-nov-20  17,84%  200% 1,996% 443670200 30 88.543,15 3.979.642,05 8.416.344,05
01-dic-20  31-dic-20  17.46%  1.96% 1.957% 443670200 1 30 86.843,93 4.066.485.98 8.503.187.98
01-ene-21  31-ene-21  17.32%  1.94% 1.943% 443670200 30 86.216,13 4152.702.11 8.589.404.11
01-feb-21  28-feb-21  17.54%  1.97% 1.965% 4.436.702,00 1 30 87.202,25 4239.904.36 8.676.606.36
01-mar-21  31-mar-21  17.41%  1,.95% 1,952% 4.436.702,00 1 30 86.619,83 4326.524.18 8.763.226.18
01-abr-21  30-abr-21  17.31%  1,94% 1,942% 443670200 30 86.171,25 4.412.695.43 8.849.397.43
01-may-21 31-may—21 17,22% 1,93% 1,933% 4.436.702,00 30 85.767,11 4.498.462 54 8.935.164,54
015un-21  304un-21  17.21%  1,93% 1,932% 443670200 30 85.722,18 4.584.184.72 9.020.886.72
01-jul-21 31ul-21  17.18%  1,93% 1,929% 443670200 30 85567,37 4669.772.09 9.106.474.00
01-ago-21  31-ago-21  17.24%  1,94% 1935% 443670200 30 85.856,95 4.755.629,04 9.192.331,04
01-sep-21 30—sep-21 17,19% 1,93% 1,930% 4.436.702,00 30 85.632,31 4.841.261,35 9.277.963,35
01oct-21  31oct-21  17.08%  1,92% 1,919% 4436702001 30 85.137.66 4.926.399,01 9.363.101,01
01-nov-21  30-nov-21  17.27%  1.94% 1938% 4.436.702,00 | 30 85.991.68 5.012.390,69 9.449.092,69
| 11.632.071,85]  6.619.681,16] [ 5.012.390,69] 9.449.092,69|
SALDO DE CAPITAL 4.436.702,00
SALDO DE INTERESES 5.012.390,69
COSTAS 360.800,00
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS[ ___ 9.809.892,69)|
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CLAUDIA SALDARRIAGA
o Consultores y Asesores Juridicos

SENORES:
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ENVIGADO ANT
E.S.D.

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT 860002964-4
DEMANDADO: DORIAN ANTONIO RESTREPO
RADICADO: 2018-01240

ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO

CLAUDIA ELENA SALDARRIAGA HENAO, mayor de edad, identificada con
la C. C. No. 21'395.846 de Medellin, Abogada en ejercicio con T. P.
No. 29.584 del C. S. 1., en calidad de apoderada de la parte

demandante, adjunto liquidacién de crédito,

Cordialmente,

O ek Bldosine ¥

CLAUDIA ELENA SALDARRIAGA HENAO.
C. C. No. 21'395.846
T.P. N°29.584 delC. S. J.

Calle 12 N° 43 B 12 Manila, Medellin-Ant
Correo: - PBX 44803 44.
https://claudiasaldarriaga.com/


mailto:csaldarriaga.abogada@gmail.com

LIQUIDACION DE CREDITO

Deudor: | DORIAN ANTONIO RESTREPO G | Dpeuwdor: [ 1]

pagare: 358741391
Tasa efectiva anual pactada, a nominal >>> Para dar aplicacion a los Arts. 111 L. 510 y 305 C. P., si no se pact6 tasa
Tasa nominal mensual pactada >>> E’%e mora, o se pacté la maxima autorizada, estas celdas apareceran
vacias.
CAPITAL: 27.578.903,00
L 1
VIGENCIA Brio. Cte.| LIMITE USURA TASA| TASA LIQUIDACION DE CREDITO
Efectiva Nomina ) .
DESDE HASTA T. Efective Anual Pactada| FINAL|Capital Liquidable |dias| Liq Intereses ABONOS | Saldo Intereses |S200 de Capital mas
15 Mensua Intereses
\ 27.578.903,00 0,00 27.578.903,00
27.578.903,00 0,00 27.578.903,00
01-sep-18 30-sep-18 19,81% 29,72% 2,19% 0,00% 2,19% 27.578.903,00 30 604.461,49 604.461,49 28.183.364,49
01-oct-18 31-oct-18 19,63% 29,45% 2,17% 0,00% 2,17% 27.578.903,00 30 599.568,21 1.204.029,71 28.782.932,71
01-nov-18 30-nov-18 19,49% 29,24% 2,16% 0,00% 2,16% 27.578.903,00 30 595.755,86 1.799.785,56 29.378.688,56
01-dic-18 31-dic-18 19,40% 29,10% 2,15% 0,00% 2,15% 27.578.903,00 30 593.302,06 2.393.087,62 29.971.990,62
01-ene-19 31-ene-19 19,16% 28,74% 2,13% 0,00% 2,13% 27.578.903,00 30 586.747,08 2.979.834,70 30.558.737,70
01-feb-19 28-feb-19 19,70% 29,55% 2,18% 0,00% 2,18% 27.578.903,00 30 601.472,27 3.581.306,97 31.160.209,97
O0l-mar-19  31-mar-19 19,37% 29,06% 2,15% 0,00% 2,15% 27.578.903,00 30 592.483,60 4.173.790,57 31.752.693,57
01-abr-19 30-abr-19 19,32% 28,98% 2,14% 0,00% 2,14% 27.578.903,00 30 591.118,93 4.764.909,50 32.343.812,50
01-may-19  31-may-19 19,34% 29,01% 2,15% 0,00% 2,15% 27.578.903,00 30 591.664,89 5.356.574,38 32.935.477,38
01-jun-19 30-jun-19 19,30% 28,95% 2,14% 0,00% 2,14% 27.578.903,00 30 590.572,86 5.947.147,24 33.526.050,24
01-jul-19 31-jul-19 19,28% 28,92% 2,14% 0,00% 2,14% 27.578.903,00 30 590.026,67 6.537.173,91 34.116.076,91
01-ago-19 31-ago-19 19,32% 28,98% 2,14% 0,00% 2,14% 27.578.903,00 30 591.118,93 7.128.292,83 34.707.195,83
01-sep-19 30-sep-19 19,32% 28,98% 2,14% 0,00% 2,14% 27.578.903,00 30 591.118,93 7.719.411,76 35.298.314,76
01-oct-19 31-oct-19 19,10% 28,65% 2,12% 0,00% 2,12% 27.578.903,00 30 585.105,71 8.304.517,47 35.883.420,47
01-nov-19 30-nov-19 19,03% 28,55% 2,11% 0,00% 2,11% 27.578.903,00 30 583.189,44 8.887.706,91 36.466.609,91
01-dic-19 31-dic-19 19,03% 28,55% 2,11% 0,00% 2,11% 27.578.903,00 30 583.189,44 9.470.896,35 37.049.799,35
01-ene-20 31-ene-20 18,77% 28,16% 2,09% 0,00% 2,09% 27.578.903,00 30 576.059,31 10.046.955,66 37.625.858,66
01-feb-20 29-feb-20 19,06% 28,59% 2,12% 0,00% 2,12% 27.578.903,00 30 584.010,87 10.630.966,54 38.209.869,54
Ol-mar-20  31-mar-20 18,95% 28,43% 2,11% 0,00% 2,11% 27.578.903,00 30 580.997,67 11.211.964,20 38.790.867,20
01-abr-20 30-abr-20 18,69% 28,04% 2,08% 0,00% 2,08% 27.578.903,00 30 573.861,42 11.785.825,62 39.364.728,62
0l-may-20  31-may-20 18,19% 27,29% 2,03% 0,00% 2,03% 27.578.903,00 30 560.081,67 12.345.907,30 39.924.810,30
01-jun-20 30-jun-20 18,12% 27,18% 2,02% 0,00% 2,02% 27.578.903,00 30 558.146,57 12.904.053,87 40.482.956,87
01-jul-20 31-jul-20 18,12% 27,18% 2,02% 0,00% 2,02% 27.578.903,00 30 558.146,57 13.462.200,44 41.041.103,44
0l-ago-20 31-ago-20 18,29% 27,44% 2,04% 0,00% 2,04% 27.578.903,00 30 562.843,57 14.025.044,01 41.603.947,01
01-sep-20 30-sep-20 18,35% 27,53% 2,05% 0,00% 2,05% 27.578.903,00 30 564.499,27 14.589.543,28 42.168.446,28
01-oct-20 30-oct-20 18,09% 27,14% 2,02% 0,00% 2,02% 27.578.903,00 30 557.316,80 15.146.860,07 42.725.763,07
01-nov-20 30-nov-20 17,84% 26,76% 2,00% 0,00% 2,00% 27.578.903,00 30 550.391,50 15.697.251,57 43.276.154,57
01-dic-20 31-dic-20 17,46% 26,19% 1,96% 0,00% 1,96% 27.578.903,00 30 539.828,99 16.237.080,56 43.815.983,56
O0l-ene-21 31-ene-21 17,32% 25,98% 1,94% 0,00% 1,94% 27.578.903,00 30 535.926,52 16.773.007,08 44.351.910,08
01-feb-21 28-feb-21 17,54% 26,31% 1,97% 0,00% 1,97% 27.578.903,00 30 542.056,31 17.315.063,38 44.893.966,38
Ol-mar-21  31-mar-21 17,41% 26,12% 1,95% 0,00% 1,95% 27.578.903,00 30 538.435,93 17.853.499,32 45.432.402,32
01-abr-21 30-abr-21 17,22% 25,83% 1,93% 0,00% 1,93% 27.578.903,00 30 532.272,83 18.385.772,15 45.964.675,15
Ol-may-21  30-may-21 17,22% 25,83% 1,93% 0,00% 1,93% 27.578.903,00 30 532.272,83 18.918.044,97 46.496.947,97
01-jun-21 30-jun-21 17,21% 25,82% 1,93% 0,00% 1,93% 27.578.903,00 30 532.272,83 19.450.317,80 47.029.220,80
01-jul-21 31-jul-21 17,18% 25,77% 1,93% 0,00% 1,93% 27.578.903,00 30 532.272,83 19.982.590,63 47.561.493,63
0l-ago-21 31-ago-21 17,18% 25,77% 1,93% 0,00% 1,93% 27.578.903,00 30 532.272,83 20.514.863,46 48.093.766,46
01-sep-21 30-sep-21 17,19% 25,79% 1,93% 0,00% 1,93% 27.578.903,00 30 532.272,83 21.047.136,29 48.626.039,29
0l-oct-21 31-oct-21 17,08% 25,62% 1,92% 0,00% 1,92% 27.578.903,00 30 529.514,94 21.576.651,22 49.155.554,22
01-nov-21 30-nov-21 17,27% 25,90% 1,94% 0,00% 1,93% 27.578.903,00 30 532.272,83 22.108.924,05 49.687.827,05
01-dic-21 31-dic-21 17,46% 26,19% 1,96% 0,00% 1,95% 27.578.903,00 30 537.788,61 22.646.712,66 50.225.615,66
0l-ene-22 31-ene-22 17,66% 26,49% 1,98% 0,00% 1,98% 27.578.903,00 30 546.062,28 23.192.774,94 50.771.677,94
SUBTOTALES:  >>>>i 27.578.903,00 i 1230;  23.192.774,94 - i 23.192.774,94} 50.771.677,94
CAPITAL 27.578.903,00
INTERESES 23.192.774,94
TOTAL: CAPITAL+INTERESES 50.771.677,94

capital
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Sefora
JUEZ SEGUNDA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO
E. S. D.

REF.: Expediente No.: 2020-00455
Proceso: Verbal de responsabilidad civil contractual de
menor cuantia ]
Demandante: FRUTAS COLOMBIANAS DE EXPORTACION
S.A.S. - FRUCOLDEX S.A.S

Demandado: Aerovias del Continente Americano S.A. -
AVIANCA y otro
Asunto: Contestacion demanda

JOSE IGNACIO GARCIA ARBOLEDA, identificado con cédula de ciudadania No.
80.074.068 expedida en Bogota D.C y tarjeta profesional de abogado No. 170.127
del C.S. delaJ., obrando en mi calidad de representante legal judicial y extrajudicial
de AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA (en adelante
“AVIANCA"), sociedad comercial domiciliada en Barranquilla, identificada con NIT
890.100.577-6, por medio de este escrito me permito CONTESTAR la demanda
presentada por FRUTAS COLOMBIANAS DE EXPORTACION S.A.S. (en adelante
“FRUCOLDEX") dentro del proceso de la referencia. La contestacion la presento en
los siguientes términos

I. OPORTUNIDAD

De acuerdo con lo ordenado en el auto admisorio de la demanda y en linea
con el tramite del procedimiento verbal, a mi representada le fue concedido
un término de traslado de la demanda de 20 dias habiles.

El referido auto le fue notificado a AVIANCA por via de correo electrénico, de
acuerdo con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, el pasado 24 de noviembre
de 2020. Asi las cosas, y en atencion a lo dispuesto en el tercer inciso del
articulo octavo del Decreto 806 de 2020, la notificacidon se surti6 el pasado
26 de noviembre de 2020.

De conformidad con lo anterior, y en atencion a que segun lo dispuesto en el
Decreto 2766 de 1980 el dia 17 de diciembre de cada anualidad no corren
términos, y adicionalmente teniendo en cuenta la vacancia judicial ordenada
por el articulo 146 de la Ley 270 de 1996, el término para contestar la
demanda vence el dia 19 de enero de 2021. Por lo anterior, este escrito es
presentado de manera oportuna.

II. FRENTE A LAS PRETENSIONES

AVIANCA se opone a las pretensiones que, de manera infundada, le han sido
formuladas por FRUCOLDEX en este proceso judicial. Estas deberan ser
negadas en su integridad y la parte demandante, por tanto, debera ser
condenada en costas.
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III1.

FRENTE A LOS HECHOS

AVIANCA se pronuncia frente a los hechos planteados por la parte
demandante en el escrito de demanda, asi:

1. No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 del Cddigo General del Proceso (en adelante
“CGP"), es carga Uunica y exclusiva de la parte demandante acreditar todo
lo mencionado en este hecho.

2. No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. En efecto, las relaciones contractuales
existentes entre la sociedad demandante y la empresa ALL IN CARGO
S.A.S (en adelante “"ALL IN CARGO") son extrafias a mi representada, y
no puede ella ser tenida como responsable por las obligaciones y cargas
derivadas de dicha relacion.

Al margen de lo anterior, y en atencion a lo dispuesto en el articulo 167
del CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte demandante acreditar todo
lo mencionado en este hecho.

3. Es parcialmente cierto y aclaro.

En primer lugar, AVIANCA desconoce si la empresa ALL IN CARGO
contrata a “varias companiias de trasporte de mercancias aéreas’, pues
esto es algo ajeno a mi representada.

Sin embargo, es cierto que, para este caso en particular, la empresa ALL
IN CARGO acudié a mi representada en calidad de agente de la
sociedad demandante, para contratar el transporte de 1840 kilos de
pinchos de pina desde el aeropuerto José Maria Cérdova ubicado en
Rionegro, Antioquia, y hacia el aeropuerto Charles De Gaulle, ubicado en
Paris, Francia. Esto, tal y como se evidencia en las pruebas documentales
aportadas por la misma sociedad demandante.

4. No le consta a mi representada / Es cierto.

AVIANCA desconoce cualquier presunto contrato de transporte que haya
celebrado la sociedad demandante directamente con alguin prestador del
servicio publico de transporte terrestre. Todo ello es ajeno a mi
representada y en atencion a lo dispuesto en el articulo 167 del CGP,
corresponde a la parte demandante acreditar todo lo aqui relatado.



Por otro lado, es cierto que el dia 1 de mayo de 2018 AVIANCA recibid la
mercancia en el aeropuerto José Maria Cordova de Rionegro, Antioquia,
y emitid la guia aérea No. 729-14952604.

. No es un hecho / No le consta a mi representada.

La redaccién de este numeral impide el entendimiento de cualquier
manifestacion efectuada por la sociedad demandante.

Al margen de lo anterior, a AVIANCA no le consta nada de lo relatado en
el hecho, pues lo que alli parece ser relatado no tiene relacion alguna con
mi representada.

. No es un hecho / No le consta a mi representada.

La redaccién de este numeral impide el entendimiento de cualquier
manifestacion efectuada por la sociedad demandante.

Al margen de lo anterior, a AVIANCA no le consta nada de lo relatado en
el hecho, pues lo que alli parece ser relatado no tiene relacion alguna con
mi representada.

. No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

. Es parcialmente cierto y aclaro.

En efecto, el dia 3 de mayo de 2018, AVIANCA informé a la empresa ALL
IN CARGO que por motivos de peso y balance de la aeronave que operaria
el vuelo AV016 el 1 de mayo de 2018, la carga no podria ser embarcada
en dicho vuelo.

Conviene llamar la atencién desde ya al Despacho respecto de que
AVIANCA jamas asumié dentro de sus obligaciones embarcar la carga en
el mencionado vuelo, ni tampoco fue instruida para mantener una
temperatura particular para la mercancia. Todo lo anterior, y como se
demostrara mas adelante, de conformidad con el contrato de transporte
que fue celebrado por mi representa y FRUCOLDEX a través de su agente.



10. Es cierto.

La sociedad demandada se limita a citar el contenido de un correo
electrénico en el cual, como se explicd en el numerar anterior, se le
informa a ALL IN CARGO que la carga no pudo ser embarcada en el vuelo
AV016 del 1 de mayo de 2018, y se le ofrece la alternativa de transportar
la carga a través de Bogota, ante lo cual la sociedad demandante solicitd
no transportar la carga.

11. Es parcialmente cierto.

Sin embargo, dicha manifestacion carece de toda pertinencia y relevancia
para este proceso. Adicionalmente, AVIANCA no puede ser considerada
responsable de la pérdida de la mercancia, por las razones que se
expondran mas adelante.

12.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

13.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

14.No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Ahora bien, no es cierto que la mercancia se haya perdido por el supuesto
“incumplimiento” del contrato de transporte por parte de AVIANCA. Lo
cierto es que la misma se descongel6 debido a un embalaje defectuoso e
inadecuado, y a la condicién propia de la mercancia, situaciones sobre las
cuales en ningin momento AVIANCA asumid obligacién especial alguna,
ni fue instruida para tratar de manera especial, tal y como se evidencia
en las pruebas documentales que obran en el expediente.




15.

16.

17.

No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Ahora bien, frente a lo relatado en este numeral, conviene llamar la
atencion del Despacho respecto de la posible irregularidad en el
tratamiento y condiciones juridicas de vinculacién del “personal” de la
planta de FRUCOLDEX. En efecto, debera la sociedad demandante
acreditar que su personal no se encontraba vinculado mediante contrato
de trabajo, pues de ser ello asi cualquier compensacion de un presunto
dano por las facturas que aca pretende cobrar la parte demandante seria
abiertamente antijuridica.

Finalmente, conviene resaltar que, conforme a las condiciones del
contrato de transporte que fueron voluntariamente aceptadas por
FRUCOLDEX a través de su agente ALL IN CARGO, AVIANCA no asumio
obligacion alguna respecto de transportar la mercancia en un vuelo y en
una fecha en particular, asi como tampoco fue receptora de instrucciones
especiales de manejo de la mercancia, razén por la que no puede la parte
demandante alegar que existié incumplimiento contractual alguno.

No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Por otra parte, no es cierto que la fruta procesada se haya perdido por
culpa de AVIANCA en su calidad de transportador. Al margen de que mi
representada desconozca la relacion existente entre FRUCOLDEX y ALL
IN CARGO, lo cierto es que AVIANCA celebré un Unico contrato de
transporte unimodal con FRUCOLDEX, a través de su agente ALL IN
CARGO, quien para todos los efectos era su representante, con el objeto
de transportar la mercancia por via aérea. Asi las cosas, el Unico acuerdo
de voluntades que regia y regulaba los derechos y deberes de cada una
de las partes era el contrato de transporte, cuyos términos y condiciones
fueron conocidos y aceptados expresamente por el contratante, y en los



cuales se evidencia que no existid incumplimiento alguno por parte de
AVIANCA.

18.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

19.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

20.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

21.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

22.No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Por otra parte, no es cierto que la mercancia se haya dafiado por algun
incumplimiento contractual por parte de AVIANCA. Como se demostrara
mas adelante, los términos y condiciones del contrato de transporte
aceptados por FRUCOLDEX y su agente ALL IN CARGO eran explicitos en
torno a las obligaciones de AVIANCA como transportador, obligaciones
que jamas fueron incumplidas.



IV.

23.Es cierto.

24.No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Por otra parte, no es cierto que la mercancia se haya dafiado por algin
incumplimiento contractual por parte de AVIANCA. Como se demostrara
mas adelante, los términos y condiciones del contrato de transporte
aceptados por FRUCOLDEX y su agente ALL IN CARGO eran explicitos en
torno a las obligaciones de AVIANCA como transportador, obligaciones
que jamas fueron incumplidas.

EXCEPCIONES DE MERITO

Propongo las siguientes excepciones frente a las pretensiones formuladas por
FRUCOLDEX:

1. Falta de legitimacion en la causa por pasiva de AVIANCA para

soportar las pretensiones formuladas por FRUCOLDEX

Al entrar a analizar con detalle las pretensiones formuladas por
FRUCOLDEX en la demanda, el Despacho podra evidenciar que mi
representada carece de legitimacién en la causa por pasiva para ser
destinataria de dichas pretensiones.

En este punto, resulta conveniente recordar que la legitimacion en la
causa se predica de aquella condicién segun la cual las partes de la
relacion juridica sustancial deben ser las mismas partes de la relacidn
juridica procesal — demandante y demandado.

Al respecto, vale la pena anotar:

"(...) esa condicion o cualidad que constituye la legitimacion en la
causa, se refiere a la relacion sustancial que se pretende gue existe
entre /as partes del proceso (...)”1 (Se destaca)

Entendida la legitimaciéon en la causa como fundamento basico para la
sentencia de mérito o de fondo, es decir como requisito para que exista
un pronunciamiento de fondo sobre la relacién juridico- sustancial
juzgada, la ausencia de dicha legitimacidn impide la posibilidad de obtener
una decision sobre el fondo porque necesariamente se afecta la

capacidad para ser parte del proceso.

1 DEVIS ECHANDiA, Hernando. “Teoria General del Proceso”. Editorial Universidad. Tercera edicion,
2002. Pagina 260.




En esa misma linea, el Consejo de Estado, en Sentencia proferida por la
Seccidn Tercera, el 23 de abril de 2008, exp. 16.271, precisé lo siguiente:

“La legitimacion en la causa -legitimatio ad causam- se refiere a la
posicion sustancial que tiene uno de los sujetos en la situacion
factica o relacion juridica de la que surge la controversia o litigio
que se plantea en el proceso y de la cual segun la ley se desprenden
0 no derechos u obligaciones o se les desconocen los primeros o se
les exonera de las segundas. Es decir, tener legitimacion en la
causa consiste en ser la persona que, de conformidad con

la ley sustancial, se encuentra autorizada para intervenir en
el proceso y formular o contradecir las pretensiones
contenidas en la demanda por ser sujeto activo o pasivo de
la relacion juridica sustancial debatida objeto de la decision

del juez, en el supuesto de que aquélla exista. Es un elemento
de mérito de la litis y no un presupuesto procesal.” (Se destaca)

Asi las cosas, a continuacién expondré los argumentos principales que
demuestran la falta de legitimacion de AVIANCA en este caso.

a. Inexistencia de un presunto contrato de transporte multimodal

Para el caso en concreto, la ausencia de legitimacién en la causa por
pasiva se desprende del hecho de que no existe ni ha existido un
presunto contrato de transporte multimodal en el cual AVIANCA se
haya comprometido como transportista multimodal a transportar 1.6
toneladas de pifia desde Colombia hasta Francia.

La relacion de los hechos de la demanda por parte de FRUCOLDEX no
es clara en torno a la relacion juridico-sustancial existente entre la
sociedad demandante y AVIANCA, de manera que no se desprende de
los mismos ningun factor de atribucién de responsabilidad — elemento
fundamental de la responsabilidad civil — hacia mi representada.

Incluso, dicha cuestion fue oportunamente identificada por el
Despacho en el auto que inadmitié la demanda, y en donde se requirid
a la parte demandante para que indicara “ con precision y claridad cual
es el elemento de imputacion del dafio que atribuye a cada una de las
partes demandadas, segun la clase de responsabilidad solicitada con
fundamento en las pretensiones y las declaratorias y condenas que
pretende de manera principal y/o subsidiaria”.

Sin embargo, ademas de nunca haberse pronunciado sobre ese punto
en la subsanacion, pretende la parte demandante inducir al Despacho
a un error, al manifestar, sin fundamento juridico ni factico alguno,
que AVIANCA estaba obligada en calidad de transportista multimodal.
Sobre este punto, pretende la sociedad demandante soportar su
alegato en los articulos 986, 987 y 991 del Codigo de Comercio, reglas
que no resultan aplicables, por varias razones, que se pasan a exponer
a continuacion.



En primer lugar, dicha regulacidon no cuenta siquiera con el caracter de
aplicable, pues existe una norma supranacional emitida por la
Comunidad Andina (en adelante la "CAN"), en la cual se regula de
manera especial lo ateniente al transporte multimodal: La Decisidn
331. Para efectos de entender la aplicabilidad de esta norma en
Colombia, procederé a hacer el analisis de su incorporacién al
ordenamiento juridico colombiano.

Colombia es uno de los Estados miembros del acuerdo de integracion
subregional celebrado en Cartagena en 1969, también conocido como
el Acuerdo de Cartagena. Este acuerdo fue incorporado al
ordenamiento juridico colombiano mediante el Decreto 1245 de 1969,
producto del cual Colombia hace parte de la denominada Comunidad
Andina de Naciones. Los Estados miembros de esta comunidad han
decidido someterse a una supranacionalidad, en virtud de la cual la
Comision Andina de la CAN expide normativas comunitarias de
obligatorio cumplimiento en los Estados miembros, entre los cuales
esta nuestro pais.

Frente a este tema, la Corte Constitucional de Colombia? se ha
pronunciado en varias ocasiones, en el sentido de indicar que:

"Como es sabido, el concepto de supranacionalidad - dentro del
que se inscribe el Acuerdo de Cartagena - implica que los paises
miembros de una organizacion de esta indole se desprendan de
determinadas atribuciones que, a través de un tratado
internacional, son asumidas por el organismo supranacional
que adquiere la competencia de regular de manera
uniforme para todos los paises miembros sobre las
precisas materias que le han sido transferidas, con miras
a lograr procesos de integracion economica de caracter
subregional. Las normas supranacionales despliegan efectos
especiales y directos sobre los ordenamientos internos de los
paises miembros del tratado de integracion, que no se derivan
del comun de las normas de derecho internacional. Por una
parte, esta legislacion tiene un efecto directo sobre los
derechos nacionales, lo cual permite a las personas
solicitar directamente a sus jueces nacionales Ia
aplicacion de la norma supranacional cuando ésta regule
algiun asunto sometido a su conocimiento. En sequndo
lugar, la legislacion expedida por el organismo
supranacional goza de un efecto de prevalencia sobre las
normas nacionales que requlan la misma materia y, por
lo tanto, en caso de conflicto, la norma supranacional
desplaza (que no deroga) - dentro del efecto conocido

como preemption - a la norma nacional.”(Se destaca)

De conformidad con lo anterior, es pertinente concluir que la Decision
331 expedida por la Comisién Andina no solamente es plenamente
aplicable en Colombia, sino que prevalece sobre las demas normas

2 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-137 de 1996.



nacionales (como el Cédigo de Comercio), que no pueden aplicar a
escenarios como el que es objeto de este litigio.

Ahora bien, ademas de los argumentos precedentes, y asi se acogiera
la errdnea tesis de la sociedad demandante, lo cierto es que tampoco
puede concluirse que el actuar de AVIANCA en este caso estuviera
regido por norma alguna de transporte multimodal, razoén por la cual
no puede ser mi representada destinataria de las pretensiones
encaminadas a declarar el incumplimiento de un supuesto contrato de
transporte multimodal.

Y es que no cabe la menor duda en torno a que nunca existid un
contrato de transporte multimodal entre FRUCOLDEX y AVIANCA,
cuestion que se evidencia en las propias normas que son traidas a
colacion en la demanda. Por una parte, el articulo 987 del Codigo de
Comercio dispone que:

A\

En el transporte multimodal la conduccion de
mercancias se efectuard por dos o mds modos de
transporte desde un lugar en el que el operador de transporte
multimodal las toma bajo su custodia o responsabilidad hasta
otro lugar designado para su entrega al destinatario, en virtud
de un contrato unico de transporte.”(Se destaca)

Conviene entonces preguntarse: ¢Cuales son los presuntos dos o mas
medios de transporte de la mercancia bajo los cuales puede
considerarse la existencia de un transporte multimodal? La respuesta
es evidente: no existen. Lo cierto es que, tal y como se acredita
mediante los documentos aportados junto con la demanda, y en
particular la guia aérea, FRUCOLDEX contratd el transporte de las
mercancias Unicamente por via aérea, y con un Unico transportador.

Adicionalmente, la misma tesis de la parte demandante resulta
abiertamente contradictoria, pues plantea la presunta existencia de un
Unico contrato de transporte, asi3:

“Por estas razones es imposible calificar de forma diferente o
cambiar la pretensiones de la demanda, puesto que el
contrato de transporte en donde participan operadores y
transportadores es uno solo y las empresas que participan e
incumplen son solidarias frente al hoy actor (...)” (Se destaca)

Sin embargo, en el mismo escrito, la parte demandante alega que sus
pretensiones se fundamentan el articulo 990 del Codigo de Comercio,
segun el cual: Los contratos de transporte deberan ejecutarse en el
orden en que se hayan celebrado. Si no puede establecerse dicho
orden o en caso de solicitudes simultaneas de transporte, se estard a
lo que dispongan los reglamentos oficiales. Como se hace evidente, el
mismo articulo supone la existencia de dos o mas contratos de

3 Escrito de subsanacion de la demanda.
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transporte, razén por la que no se entiende el motivo para que la
sociedad demandante alegue la existencia de un contrato Unico.

Finalmente, y como si todo lo anterior no fuera suficiente, pretende
FRUCOLDEX incoar una supuesta responsabilidad solidaria entre su
agente, esto es, ALL IN CARGO, y mi representada con fundamento
en el articulo 991 del Cdédigo de Comercio, segun el cual:

"Cuando la empresa de servicio publico no sea propietaria
o arrendataria del vehiculo en que se efectua el transporte, o no

tenga a otro titulo el control efectivo de dicho vehiculo, e/
propietario de éste, la empresa que contrate y la que conduzca,
responderan solidariamente del cumplimiento de las obligaciones
qgue surjan del contrato de transporte.

La empresa tiene el control efectivo del vehiculo cuando lo
administra con facultad de utilizarlo y designar el personal que
lo opera, directamente y sin intervencion del propietario.”

Notese como el argumento planteado por la sociedad demandante
parte de la equivocada base segun la cual su agente (ALL IN CARGO),
es una empresa que presta servicio publico de transporte, y que a su
vez ha contratado a otro prestador del servicio (AVIANCA), para
efectuar el transporte.

Lo anterior, evidentemente, es completamente erréneo, por cuanto la
empresa ALL IN CARGO S.A.S., tal y como se evidencia en su
certificado de existencia y representacion legal (prueba documental
aportada junto con la demanda), tiene por objeto social “servir de
embarcadores internacionales, prestar asesorias en comercio
internacional, de sociedades de intermediacion aduanera, y todo lo
relacionado con aduana y comercio internacional’. Asi las cosas, no es
valida la interpretacion segun la cual ALL IN CARGO es una empresa
de servicio publico de transporte que haya subcontratado a AVIANCA
para efectuar el transporte, razén por la que no se puede predicar la
supuesta e inexistente solidaridad que persigue la demanda.

. Naturaleza de la relacion juridica entre AVIANCA y FRUCOLDEX

Una vez determinado que jamas ha existido entre la sociedad
demandante y mi representada un supuesto contrato de transporte
multimodal, pasaré ahora a demostrar la naturaleza de la relacion
juridica-sustancial existente entre ambas sociedades, para asi
demostrar que AVIANCA carece de legitimacion en la causa por pasiva
para soportar las pretensiones de la demanda.

Al respecto, conviene entonces indicar que, tal y como se acredita
mediante las pruebas documentales aportadas junto con la demanda,
la relacion existente entre FRUCOLDEX y ALL IN CARGO, es una
relacidon de agencia de carga internacional, lo que implica la existencia
de un contrato de mandato comercial, tal y como lo dispone el articulo

11



1262 del Cddigo de Comercio. De esta manera, lo cierto es que
FRUCOLDEX contraté directamente a AVIANCA, a través de su agente
(y a la vez representante) ALL IN CARGO, para el transporte de
mercancia en un Unico contrato de transporte aéreo internacional.

Lo anterior se ve reflejado en la guia aérea No. 729-14952604, en
donde se registra como Unico remitente de la mercancia a
FRUCOLDEX, quien actud a través de su agente de carga ALL IN
CARGO. Adicionalmente, también se evidencia en las cartas fechadas
7 de mayo de 2018, aparentemente emanadas de FRUCOLDEX, en
donde se le da el tratamiento de agente de carga a ALL IN CARGO:

El pasado 25 de abril a través de correo electronico se confirmé, a través de ALL
IN CARGO, la reserva con la aerolinea Avianca Tampa Cargo para cumplir la ruta
Medellin-Madrid-Paris.

A través de la presente autorizo a los Sefiores ALL IN CARGO SAS con NIT
900.292.053-7, y quienes son nuestros AGENTES DE CARGA y a través de
quienes realizamos reserva de la guia No. 729-14952604 con ruta Medellin —
Madrid - Paris, para que haga reclamo oficinal, a nombre de nuestra empresa
FRUTAS COLOMBIANAS DE EXPORTACION SAS con NIT 900.461.819-7,
ante ustedes por la pérdida total de 100 paquetes con 400 cajas con 16.000
pinchos de pifia congelada, los cuales retiramos de sus bodegas en total
estado de descomposicion.

En suma, no hay duda de que en el caso objeto de estudio Unicamente
existid un Unico contrato de transporte unimodal (transporte aéreo
internacional) celebrado entre FRUCOLDEX y AVIANCA, siendo la
sociedad demandante representada por su agente ALL IN CARGO.

Por todas las razones anteriores, es claro que AVIANCA carece de toda
legitimacion en la causa por pasiva para soportar las pretensiones de
la demanda (dirigidas en contra de un supuesto transportista
multimodal), razén por la que le solicito respetuosamente al Despacho
que se abstenga de pronunciarse sobre las pretensiones formuladas
en contra de mi representada, y proceda a condenar a la parte
demandante en costas.

2. SUBSIDIARIA: Cumplimiento por parte de AVIANCA de los
términos y condiciones del contrato de transporte de carga

En el remoto evento en que el Despacho considere que en efecto mi
representada esta legitimada para ser destinataria de las pretensiones de
la demanda, lo cierto es que las mismas estan llamadas a fracasar, pues
AVIANCA no incumplié ninguna de sus obligaciones derivadas del contrato
de transporte de carga.

Y es que si bien el contrato de transporte es consensual, como bien lo
alega la sociedad demandante en su escrito de subsanacion, ello no obsta
para que exista un documento que constituya prueba del mismo y de las
obligaciones que de él se derivan. En este caso, dicho documento existe
y se denomina guia aérea: Guia No. 729-14952604.
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En la mencionada guia se consignan las obligaciones del transportador,
en este caso AVIANCA, con respecto a la mercancia. Es asi como en la
guia No. 729-14952604 se evidencia que AVIANCA Unicamente asumié la
obligacidon de transportar la mercancia entre el aeropuerto José Maria
Cordova ubicado en Rionegro, Colombia, y hasta el aeropuerto de Madrid-
Barajas Adolfo Suarez, para que posteriormente fuera transportado por
la aerolinea Iberia hacia el aeropuerto Charles de Gaulle en Paris, Francia.

Lo anterior significa que AVIANCA nunca se obligd a i) embarcar la
mercancia en una fecha y un vuelo determinado, ni a ii) mantener la
mercancia dentro de un determinado rango de temperatura. En efecto,
tal y como se evidencia en la guia aérea objeto del litigio, no hay algun
pacto particular sobre el vuelo y la fecha en que la mercancia debia ser
transportada, asi como tampoco hay instrucciones especiales que hayan
sido entregadas ni por el remitente ni por su agente respecto del manejo
de la carga:

G o Geperwe

JOSE MARIA CORDOVA. RlONEGRO.;OLON‘.BM | 98 ‘ ! . — — 1[
wap___|AviAncA oo | " lvso [ [Pedeoearebrohio . luve ;

B I oo [ e oo ey Mg St J
Charles de GuuliePenis | A - I
W:T;'TACHED DOCUMENTS 100 PCSWITH MARKS AND MUMBERS —__Jl

G ) [ S T———
1

oy | e —

Asi las cosas, es necesario entonces remitirse a las condiciones que
componen el contrato de transporte de carga. En particular, es necesario
hacer referencia a las obligaciones de AVIANCA en torno a la carga.

Es asi como, en primera medida, el parrafo 5 del articulo 5 de dicho
contrato se refiere particularmente a las mercancias que se aceptan
solamente bajo condiciones prescritas. En esa linea, dicha clausula
establece que

“La Aerolinea no acepta ninguna responsabilidad por carga
perecedera recibida a temperaturas menores a las temperaturas
mencionadas en la guia master. Tampoco acepta responsabilidad
de carga perecedera recibida a temperaturas mayores a las
temperaturas mencionadas a continuacion. Si las temperaturas
no _son definidas claramente en la quia master, la
Aerolinea no aceptara ninguna responsabilidad respecto a

dafos debido a altas o bajas temperaturas desde el
momento de la entrega.

()

En caso que la carga perecedera sea entregada a temperaturas
alojadas fuera de estos limites, la mercancia sera transportada por
cuenta y riesgo del cliente.

Resaltamos, que la carga perecedera sera transportada en un
avion moderno dotado de una instalacion de climatizacion a
efectos de controlar la temperatura. A pesar que todas las
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mercancias son transportadas en estos aviones modernos, /a
condicion de la carga perecedera disminuye gradualmente a
medida que transcurre el tiempo desde el momento de embalaje
en el pals de origen. La Aerolinea no se haya en condiciones de
prevenir estos primeros signos de depreciacion, dado que son
inherentes a un producto delicado y sensible.” (Se destaca)

Es entonces claro que ni el remitente de la carga ni su agente instruyeron
en ningun momento a AVIANCA para que mantuviera la carga bajo un
rango de temperaturas. Incluso, no solamente no instruyeron a AVIANCA
para tal efecto, sino que ademas en ningin momento se puso en
conocimiento de AVIANCA a qué temperatura se encontraba la mercancia
al momento en que le fue entregada.

Ahora bien, en torno a la fecha y vuelo en el que se embarca la carga, el
parrafo 3 del articulo 6 del mismo contrato de transporte es claro en torno
a que AVIANCA no asume obligacién de embarcar la mercancia en una
fecha y un vuelo especifico. Al respecto, dispone la mencionada clausula
lo siguiente:

“Parrafo 3. Itinerarios, rutas y cancelaciones.

a. Las horas mencionadas en los itinerarios de vuelo o en
otra parte, son aproximadas y no garantizaran ni
constituiran parte del contrato de transporte. No habra

hora fija para la iniciacion o terminacion del transporte. La
Aerolinea no asumirad ninguna obligacion de transportar

las mercancias en una aeronave especifica o en una ruta o
rutas particulares o a hacer conexiones en ningtn punto,

de acuerdo con un itinerario particular, y la Aerolinea
estara autorizada para escoger o desviarse, sin dar aviso,
de la ruta o rutas de despacho, no obstante lo que conste
en la guia aérea.

La Aerolinea no sera responsable de errores u omisiones, bien sea
de tiempos o de horarios, o en otras representaciones de las
fechas y horas de salida o de llegada, o de la operacion de
cualguier vuelo.

b. Todos los embarques seran aceptados sujetos a la
disponibilidad de equipos adecuados y al espacio

disponible.
()

d. Sujeto a leyes, regulaciones y ordenes gubernamentales, la
Aerolinea estard autorizada para determinar la prioridad de
transporte entre embarques y otras mercancias, y a decidir qué
mercancias seran transportadas y cuales no seran transportadas
0 seran retiradas en cualquier momento o lugar y a continuar un
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vigje sin todas o parte de las mercancias de un embarque.” (Se
destaca)

Todo lo expuesto hasta ahora se hace mas claro si se tiene en cuenta,
ademas, que i) AVIANCA siempre estuvo dispuesta a transportar la
mercancia, tanto asi que ofrecid transportarla el dia 3 de mayo de 2018,
y ello no ocurrié por voluntad propia de la sociedad demandante, v ii) que
la razon para que la mercancia no fuera embarcada el dia 1 de mayo de
2018 en el vuelo AV016 fue las restricciones de peso y balance de la
aeronave, frente a las cuales el comandante de la misma tiene completa
autonomia y discrecionalidad para preservar la seguridad del vuelo. Esto
ultimo, incluso, fue puesto en conocimiento de la parte demandante a
través del contrato de transporte de mercancias, y en particular a través
del parrafo 7 de la clausula No. 5, segun el cual:

"La aeronave permanecerd siempre bajo el control operacional
exclusivo de la Aerolinea, el cual puede ser ejercido en el tiempo
y en la forma que determine libremente la Aerolinea.

El/ Comandante de la aeronave tiene toda la discrecion
concerniente al cargamento, equipaje y animales y sobre
su distribucion, en cuanto a si un vuelo debe emprenderse
y en cuanto al lugar donde se deberan hacer los
aterrizajes, y el embarcador aceptara esta decision como

definitiva. El embarcador se sujetard estrictamente a
todas las ordenes del Comandante.” (Se destaca)

De esta manera, no puede pretender la parte demandante que se declare
un presunto incumplimiento contractual por parte de AVIANCA, pues es
claro que para la existencia de un incumplimiento contractual es condicién
sine qua non la existencia de una obligacion que haya sido incumplida.
En suma, si AVIANCA no estaba obligada a mantener la mercancia dentro
de un rango de temperatura particular, ni tampoco estaba obligada a
embarcar la mercancia en un vuelo y una fecha determinada, mal hace la
parte demandante persiguiendo la declaratoria de un incumplimiento
contractual fundamentada en obligaciones inexistentes.

. SUBSIDIARIA: Aplicacion del Convenio de Montreal de 1999 (Ley
701 de 2001) — Exoneracion de responsabilidad de AVIANCA

Sin perjuicio de que se haya acreditado que AVIANCA no incumplié sus
obligaciones derivadas del contrato de transporte, pasaré a exponer
cdmo, de todas maneras, mi representada estaria exonerada de cualquier
eventual responsabilidad con fundamento en la normativa especial
aplicable al transporte aéreo internacional de carga.

En efecto, Colombia es uno de los Estados-parte del “Convenio para la
unificacion de ciertas reglas para el transporte aéreo internacional hecho
en Montreal el 28 de mayo de 1999”. Dicho cuerpo normativo ha sido
incorporado al ordenamiento juridico nacional a través de la Ley 701 de
2001, y esta llamado a regular situaciones como la que origina el presente
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litigio, en razén de que tanto el Estado de origen como el de destino son
partes del Convenio.

Asi las cosas, el Convenio es claro en establecer lo siguiente sobre la
responsabilidad del transportista aéreo:

“DANO DE LA CARGA.

1. El transportista es responsable del dafio causado en caso de
destruccion o pérdida o averia de la carga, por la sola razon de
qgue el hecho que causo el dafio se haya producido durante e/
transporte aéreo.

2. Sin embarqgo, el transportista no sera responsable en la
medida en que pruebe que la destruccion o pérdida o

averia de la carga se debe a uno o mas de los hechos
siguientes:

a) la naturaleza de la carga, o un defecto o un vicio propios
de la misma;

b) el embalaje defectuoso de la carga, realizado por una
persona que no sea el transportista o alguno de sus
dependientes o agentes;”(Se destaca)

En el caso en concreto, en ausencia de obligacion alguna en cabeza de
AVIANCA de mantener la mercancia a determinadas temperaturas, y de
embarcar la mercancia en una fecha y vuelo determinado, es evidente
entonces que la destruccion de la carga se debid a la naturaleza de la
misma, cuestion que ha sido expresamente confesada por la parte
demandante, y adicionalmente a un embalaje defectuoso de la mercancia,
pues el mismo no fue el adecuado para mantener las presuntas
temperaturas de la carga en los periodos de tiempo en los que estuvo la
mercancia bajo custodia de AVIANCA.

. SUBSIDIARIA: Exoneracion de AVIANCA por hecho del
reclamante

En el remoto evento en el cual el Despacho considere que en efecto la
sociedad demandante sufri6 un perjuicio, lo cierto es que AVIANCA estaria
exonerada de cualquier responsabilidad en relacion con el mismo, en los
términos del articulo 20 del Convenio de Montreal. En efecto, dicha norma
dispone lo siguiente:

“Si el transportista prueba que la negligencia u otra accion u omision
indebida de la persona que pide indemnizacion, o de la persona de
la que proviene su derecho, causo el dafio o contribuyo a €l, el
transportista quedard exonerado, total o parcialmente, de su
responsabilidad con respecto al reclamante, en la medida en que
esta negligencia u otra accion u omision indebida haya causado el
dano o contribuido a él.”
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Para este caso concreto, es entonces claro que, de existir un dano, este
es el resultado exclusivo de las omisiones tanto de la sociedad
demandante como de su agente ALL IN CARGO, quienes prescindieron
de dar instruccién alguna a mi representada respecto del manejo de la
carga, y esto a pesar de conocer y estar de acuerdo con el contrato de
transporte de carga y sus condiciones, las cuales son suficientemente
claras en ese respecto. Todas estas cuestiones han quedado
suficientemente acreditadas a lo largo del presente escrito.

Asi las cosas, y en los términos de la norma antes citada, AVIANCA esta
exonerada totalmente de responsabilidad frente al presunto dafo sufrido
por FRUCOLDEX.

SUBSIDIARIA: Ausencia de perjuicio indemnizable

En cuanto a la existencia del dafio y su cuantia, tampoco permiten los
hechos y las pretensiones de la demanda concluir la existencia de los
perjuicios que en ella se alegan. En efecto, es pacifica la posicion de las
altas cortes colombianas, en cuanto a que:

“Suficientemente decantado tiene el ordenamiento juridico que e/
dano indemnizable es aquel gue ademas de cierto, debe ser
personal y directo, todo lo cual se presenta cuando existe
evidencia en cuanto a la realidad del perjuicio, cuando
éste es sufrido por quien reclama su reparacion, y cuando
sea una consecuencia directa de un hecho civilmente
imputable a un sujeto de derecho.”(Se destaca)

Para el caso concreto, y Unicamente a modo de ejemplo, considero poner
de presente algunas de las inconsistencias en la tasacion del dafo por
parte de la parte demandante que evidencian que no existe en realidad
prueba de un dafio personal, cierto, directo y resarcible en cabeza de
FRUCOLDEX.

Por una parte, en el calculo del supuesto dafio emergente consolidado
evidencia serias incoherencias. En efecto, al momento de hacer el célculo,
se hace referencia a unos “gastos de exportacion” que suman un total
de COP $676.528. Sin embargo, al consolidar el presunto dafo, se hace
referencia a unos “gastos de importacion” por un valor de COP
$6.765.228. que no tienen sustento probatorio alguno.

Por otro lado, en una de las pruebas aportadas por la propia parte
demandante, se evidencia que en un primer momento existia una
intencion de reclamar a AVIANCA por un valor de la mercancia de USD
$5.340, valor que no tiene relacién alguna con los valores a los que se
hace referencia en la seccion del calculo de los dafios patrimoniales de la
demanda.

En ese orden de ideas, es claro que la demanda no cumple con la
acreditacion de todos estos requisitos, en la medida en que no hay
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evidencia de los perjuicios y de que ellos sean consecuencia directa de
una accién u omision imputable a AVIANCA.

Finalmente, no puede perder de vista el Despacho que la sociedad
demandante no solamente esta pretendiendo que se le compensen todos
los valores en los que incurrid para fabricar la mercancia, sino también
solicita que se le compense el 100% del valor que hubiera recibido si
hubiera podido vender dicha mercancia.

Lo anterior significa que la sociedad demandante ignora completamente
el principio indemnizatorio, y por el contrario busca que su compensacién
implique no solamente encontrarse en la posicidon en que estaria si
hubiera vendido la mercancia, sino que también pretende enriquecerse
buscando ser compensada por el 100% de los costos de produccion de
dicha mercancia. En pocas palabras, FRUCOLDEX busca que su costo de
produccion haya sido de COP $0, y recibir el 100% del valor de venta de
la mercancia, aumentando asi su patrimonio injustificadamente.

. SUBSIDIARIA: Aplicacion de los limites de responsabilidad
consagrados en el articulo 22 de la Ley 701 de 2001

Finalmente, y en el remoto caso en que el Despacho considere que hay
lugar a responsabilidad civil de AVIANCA, debera aplicar entonces los
limites de responsabilidad contenidos en el articulo 22 de la Ley 701 de
2001 para el transporte internacional de carga, segun el cual:

“3. En el transporte de carga, la responsabilidad del transportista
en caso de destruccion, pérdida, averia o retraso se limita a una
suma de 17 derechos especiales de giro por kilogramo, a menos
que el expedidor haya hecho al transportista, al entregarle el bulto,
una declaracion especial del valor de la entrega de éste en el lugar
de destino, y haya pagado una suma suplementaria, si hay lugar a
ello. En este caso, el transportista estara obligado a pagar una suma
qgue no excedera del importe de la suma declarada, a menos que
pruebe que este importe es superior al valor real de la entrega en
el lugar de destino para el expedidor.”

Asi las cosas, la responsabilidad de AVIANCA no podra exceder el calculo
resultante de los derechos especiales de giro por los kilogramos de la
carga consignados en la guia aérea.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

A pesar de que la parte demandante no aportd con su demanda un juramento
estimatorio en los términos del articulo 206, a continuacién me permito
presentar la correspondiente objecion a dicho “juramento”:

1. La parte demandante no formula un verdadero juramento estimatorio en

los términos del articulo 206 del CGP. Asi, la escueta manifestacion
realizada en la demanda no discrimina el método de obtencion del valor
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VI.

reclamado ni desarrolla en forma especifica y precisa la forma en que esta
compuesta la suma que es objeto de este proceso judicial.

2. En cualquier caso, la suma indicada no esta llamada a ser decretada como
indemnizacion en favor de FRUCOLDEX y a cargo de AVIANCA. Esto,
debido a que:

No ha existido entre FRUCOLDEX y AVIANCA ningun presunto contrato
de transporte multimodal.

AVIANCA Unicamente celebré con FRUCOLDEX, a través de su agente
ALL IN CARGO, un contrato de transporte aéreo (unimodal).

. AVIANCA no incumplié ninguna de las obligaciones a su cargo bajo el

contrato de transporte aéreo de carga celebrado con FRUCOLDEX.

. Ni el remitente de la carga ni su agente consignaron instrucciones

especiales de manejo de la carga en el contrato de transporte aéreo
de carga, y en particular jamas se hizo referencia especifica a la
temperatura a la que debia ser mantenida la carga.

. Los supuestos dafios a la mercancia que son reclamados en el presente

proceso (y en caso de que pudieran ser probados) son consecuencia
del embalaje defectuoso del remitente y, en consecuencia, AVIANCA
se encuentra exonerada de responsabilidad.

En los términos antes indicados objeto el juramento estimatorio efectuado
por FRUCOLDEX, solicitando que se apliquen las consecuencias procesales
relacionadas con la ausencia de prueba del dafo reclamado.

PRUEBAS

Solicito a la Sefora Juez que decrete o tenga como pruebas — segln el caso
— las siguientes:

DOCUMENTALES

1. Guia aérea en donde constan las obligaciones de AVIANCA bajo el contrato
de transporte aéreo de carga celebrado con FRUCOLDEX a través de su
agente ALL IN CARGO.

2. Traduccion oficial de la prueba documental No. 1

3. Condiciones generales para el transporte de carga que regulan el contrato
de transporte de carga celebrado con FRUCOLDEX a través de su agente
ALL IN CARGO.
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INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito a la Sefora Juez que decrete el interrogatorio de parte que debera
absolver un representante legal de FRUCOLDEX, demandante en este
proceso.

Adicionalmente, le solicito a la Senora Juez que decrete el interrogatorio de
parte que debera absolver un representante legal de ALL IN CARGO,
demandada en este proceso.

DECLARACION DE PARTE

Solicito al Sefior Juez que decrete la declaracion de parte que tendra a bien
rendir alguno de los representantes legales de AVIANCA.

VII. NOTIFICACIONES

Mi representada y el suscrito recibimos notificaciones y podemos ser
contactados con base en la siguiente informacion:

Direccion: carrera 12 No. 96 — 81 oficina 403 (Bogota D.C.)
E-mail: jigarcia@garciarboleda.co
Teléfono: (1) 7441335

De la Senora Juez, con toda atencion,

|

JOSE IGNACIO GARCiA ARBOLEDA
C.C. N° 80.074.068 de Bogota.
T.P. N° 170.127 del C. S. de la J.
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ABOGADOS

Sefor
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALDIAD DE ENVIGADO
E. S. D.

REFERENCIA : EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE H BANCO POPULAR S.A.

DEMANDADO : JORGE ARTURO HERNANDEZ VALENCIA
ASUNTO : ANEXO LIQUIDACION

RADICADO H 2018-01380

En calidad de apoderada judicial de la entidad demandante en el proceso de la referencia, por
medio del presente escrito me dirijo al sefior Juez, de conformidad con el art 446 del CGP a fin
de anexar liquidacion actualizada de la obligacion demandada, la cual asciende a la suma de
CUARENTA Y TRES MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS M.L. ($43,855,469)

Anexo el documento referido

Atentamente,

—

PAULA ANDREA BEDOYA CARDONA
C.C. No. 43.639.171 de Medellin (Ant)
T.P. No. 114.733 del C. S. de la Judicatura

info@expertosabogados.com
www. expertosabogados.com




Nombre

Cédula  1524****

Obligacién 276036****0010

PERIODO COBRO INTERES

MORA

DESDE HASTA

HERNANDEZ VALENCIA JORGI

TASAE.A

Capital demandado

Interes corriente
Tipo Cobro Interes

CAPITAL

s 21,926,278
$ 329,077
MENSUAL

INTERES CORRIENTE

LIQUIDACION DE CAPITAL VENCIDO POR PERIODO

INTERESES DE MORA

POR PERIODO

INTERES DE MORA
ACUMULADO POR
PERIODO

BANCO POPULAR
Jefatura Alistamiento de Garantias

Producto
LIBRANZAS

ABONOS

ABONO A CAPITAL

VAl oot

ESTE ES SU BANCO

ABONO A INTERES

CORRIENTES

ABONO A INTERES DE

OTROS GASTOS

MORA

ABONOS DESPUES DE GASTOS

RECURSOS PARA LA
SIGUIENTE CUOTA
VENCIDA

1 06-mar-18 | 31-mar-18 31.02% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 422,142 | § 422,142 | $ $ -1s $ - $ $
1 0l-abr-18 | 30-abr-18 3072% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 482,953 | § 905,096 | $ $ -1s $ -8 -1 $
1| 01-may-18| 31-may-18| 3066% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 498,196 | $ 1,403,292 | $ $ -8 $ -8 -8 $
1 01-jun-18 | 30-jun-18 30.42% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 478,809 | $ 1,882,101 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-jul-18 | 31-jul-18 30.05% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 489,404 | $ 2,371,505 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-ago-18 | 31-ago-18 29.91% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 487,468 | 2,858,973 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-sep-18 | 30-sep-18 29.72% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 469,034 | $ 3,328,007 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 Ol-oct-18 | 31-oct-18 29.45% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 480,786 | $ 3,808,793 | $ $ -1s $ -8 -1 $
1 01-nov-18 | 30-nov-18 29.24% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 462,348 | $ 4,271,141 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-dic-18 | 31-dic-18 29.10% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 475812 | 4,746,954 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 Ol-ene-19 | 31-ene-19 28.74% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 470,609 | $ 5,217,562 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-feb-19 | 28-feb-19 29.55% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 435623 | § 5,653,185 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 0l-mar-19 | 31-mar-19 29.06% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 475163 | $ 6,128,348 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-abr-19 | 30-abr-19 2898% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 458,786 | $ 6,587,134 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1| 01-may-19| 31-may-19| 29.01% |[$ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 474513 | 7,061,647 | $ $ -1$ $ -1$ -1s $
1 01-jun-19 [ 30-jun-19 28.95% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 458,367 | $ 7,520,014 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-jul-19 | 31-jul-19 28.92% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 473,212 [ $ 7,993,226 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-ago-19 | 31-ago-19 28.98% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 474,079 | $ 8,467,306 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-sep-19 | 30-sep-19 28.98% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 458,786 | $ 8,926,092 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 0l-oct-19 | 31-oct-19 2865% | S 21,926,278 | $ 329,077 | $ 469,305 | $ 9,395,397 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-nov-19 | 30-nov-19 2855% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 452,694 | $ 9,848,091 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-dic-19 | 31-dic-19 2837% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 465173 | $ 10,313,264 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-ene-20 | 31-ene-20 2816% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 462,121 | $ 10,775,385 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-feb-20 | 29-feb-20 2859% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 438214 | 11,213,600 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-mar-20 | 31-mar-20 2843% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 466,043 | $ 11,679,643 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-abr-20 | 30-abr-20 28.04% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 445525 | § 12,125,168 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1| 01-may-20 | 31-may-20 | 27.29% |[$ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 449,428 | 12,574,596 | $ $ -1$ $ -1$ -1s $
1 01-jun-20 | 30-jun-20 27.18% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 433,442 | $ 13,008,037 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-jul-20 | 31-jul-20 27.18% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 447,890 | $ 13,455,927 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-ago-20 | 31-ago-20 27.44% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 451,622 | $ 13,907,550 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-sep-20 | 30-sep-20 27.53% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 438,327 [ $ 14,345,877 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-oct-20 | 31-oct-20 27.14% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 447,230 | $ 14,793,107 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-nov-20 | 30-nov-20 26.76% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 427477 | $ 15,220,584 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-dic-20 | 31-dic-20 26.19% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 433,328 | 15,653,912 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 Ol-ene-21 | 31-ene-21 2598% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 430,224 | 16,084,136 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-feb-21 | 28-feb-21 2631% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 392,993 | $ 16,477,128 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-mar-21 | 31-mar-21 26.12% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 432,220 | $ 16,909,348 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1 01-abr-21 | 30-abr-21 2597% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 416217 | 17,325,565 | $ $ -1s $ -1$ -1 $
1| 01-may-21 | 31-may-21 2583% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 428,004 | $ 17,753,569 | $ $ -1$ $ -1$ -1s $
1 01-jun-21 [ 30-jun-21 25.82% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 413,983 [ $ 18,167,552 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-jul-21 31-jul-21 25.77% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 427,115 [ $ 18,594,667 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 | O1-ago-21 | 31-ago-21 25.86% | S 21,926,278 | $ 329077 | § 428,448 | § 19,023,115 | $ S -s B -[s -[s S
1 01-sep-21 | 30-sep-21 25.79% $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 413,552 | $ 19,436,668 | $ S -1$ $ -1$ -1s $
1 01-oct-21 | 31-oct-21 2562% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 424892 | § 19,861,559 | $ $ -1s $ -8 -1 $
1 01-nov-21 | 30-nov-21 2591% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 415272 | $ 20,276,831 | $ $ -1s $ -8 -1 $
1 01-dic-21 | 31-dic-21 26.19% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 433328 | 20,710,159 | $ $ -1s $ -8 -1 $
1 0l-ene-22 | 31-ene-22 2649% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 437,752 | 21,147,912 | $ $ -1s $ -8 -1 $
1 01-feb-22 | 28-feb-22 27.45% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 408,115 | $ 21,556,027 | $ $ -1s $ -8 -1 $
1 01-mar-22 | 03-mar-22 27.71% | $ 21,926,278 | $ 329,077 | $ 44,087 | $ 21,600,114 | $ $ -1s $ -1$ -8 $

LIQUIDACIO

N DE CAPITAL VENCIDO

FECHA DE
Cuota EXIGIBILIDAD
LIQUIDACION TOTAL
CAPITAL VENCIDO S0
CAPITAL INSOLUTO $21,926,278
TOTAL INTERES CORRIENTE $ 329,077
|INTERES MORA CAP.VENCIDO S0
[INTERES MORA CAPITAL INSOLUT $21,600,114

ALDO TOTAL

§ 43,855,469

VALOR

PERIODO COBRO INTERES MORA

DESDE [

HASTA

TASA DE MORA
AUTORIZADA
SUPERBANCARIA

INTERES
MORA
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Doctora
GLORIA EUGENIA MONTOYA HENAO
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO

E.S.D
Radicado 05266-40-03-002-2019-01022-00
Referencia Ejecutivo De Minima Cuantia
Demandante Cooperativa de Ahorro y Crédito Crearcoop
Demandado Gloria Maria Gémez Villa
Asunto LIQUIDACION

SEBASTIAN QUINTANA BERMUDEZ, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania No. 71.319.841 de Medellin, abogado en gjercicio e inscrito con Tarjeta
Profesional No. 164.913 del Consejo Superior de |la Judicatura, con oficina ubicada
en la carrera 49 No. 49 -73 oficina 805 Edificio seguros bolivar, teléfono mdvil 312-
7401186 del Barrio El Centro de Medellin Correo electronico sebas.gb8@gmail.com
que coincide con la inscripcion en el Registro Nacional de Abogados Inciso 2 del
articulo 5 del Decreto 806 de 2.020, en mi calidad de apoderado judicial de la
sefiora Gloria Maria Gémez Villa demandada en el proceso de referencia,
mediante el presente escrito, de la manera respetuosa, me permito presentar la
liguidacion de pago por las cuotas de embargo descontadas de mi pension,
liguidaciéon que solicito sea puesta en conocimiento a la parte demandante.

Téngase presentada la liquidacion

JUZGADO CIVIL DE ENVIGADO
LIQUIDACION DE CREDITO
Medellin,
Rdo.: 05266-40-03-002-2019-01022-00

Plazo TEA pactada, a mensual >>> | Plazo Hasta I:l
Tasa mensual pactada >>>
Resultado tasa pactada o pedida >> | Maxima
Mora  Hasta
Mora TEA pactada, a mensual >>> (Hoy) 22-feb-22
Tasa mensual pactada >>> Comercial X
Resultado tasa pactada o pedida >> | Maxima Consumo
Saldo de capital, Fol. >> | Micro u Otros
Intereses en sentencia o liquidacién anterior, Fol. >> |
Vigencia Brio. Cte. ,\"/’I‘::;T:I Tasa es'tr;sfgtlﬁn‘:';a LIQUIDACION DE CREDITO
capitales, - Saldo de
Desde Hasta ,E:]eljal Autorizada | Aplicable cugtas u Ligﬁﬁilgll)lle dias estlgtfirqejﬁjsag?én Abonos Saldo de Intereses Capital mas
otros Intereses
30-jul-20 31-jul-20 1,5 0,00 Valor Folio 0,00 0,00
30-jul-20 31-jul-20 19,03% 2,11% 2,115% | 11.366.089,08 11.366.089,08 1 8.011,66 841.568,00 (833.556,34) 10.532.532,74
1-ago-20 | 31-ago-20 19,03% 2,11% 2,115% 10.532.532,74 30 222.723,21 841.568,00 (618.844,79) 9.913.687,95
1-sep-20 | 30-sep-20 19,03% 2,11% 2,115% 9.913.687,95 30 209.636,99 841.568,00 (631.931,01) 9.281.756,94
1-oct-20 31-oct-20 19,03% 2,11% 2,115% 9.281.756,94 30 196.274,04 841.568,00 (645.293,96) 8.636.462,98
1-nov-20 | 30-nov-20 19,03% 2,11% 2,115% 8.636.462,98 30 182.628,51 841.568,00 (658.939,49) 7.977.523,49
1-dic-20 31-dic-20 19,03% 2,11% 2,115% 7.977.523,49 30 168.694,44 841.568,00 (672.873,56) 7.304.649,93
1-ene-21 | 3l-ene-21 19,03% 2,11% 2,115% 7.304.649,93 30 154.465,71 841.568,00 (687.102,29) 6.617.547,63
1-feb-21 28-feb-21 19,03% 2,11% 2,115% 6.617.547,63 30 139.936,09 868.667,00 (728.730,91) 5.888.816,72
1-mar-21 | 31-mar-21 19,03% 2,11% 2,115% 5.888.816,72 30 124.526,19 855.117,00 (730.590,81) 5.158.225,91
1-abr-21 30-abr-21 19,03% 2,11% 2,115% 5.158.225,91 30 109.076,96 855.117,00 (746.040,04) 4.412.185,87
1-may-21 | 31-may-21 19,03% 2,11% 2,115% 4.412.185,87 30 93.301,04 855.117,00 (761.815,96) 3.650.369,91
1-jun-21 30-jun-21 19,03% 2,11% 2,115% 3.650.369,91 30 77.191,51 855.117,00 (777.925,49) 2.872.444,42
1-jul-21 31-jul-21 19,03% 2,11% 2,115% 2.872.444,42 30 60.741,33 855.117,00 (794.375,67) 2.078.068,75
1-ago-21 | 3l-ago-21 19,03% 2,11% 2,115% 2.078.068,75 30 43.943,29 855.117,00 (811.173,71) 1.266.895,04
1-sep-21 | 30-sep-21 19,03% 2,11% 2,115% 1.266.895,04 30 26.790,04 855.117,00 (828.326,96) 438.568,08
1-oct-21 31-oct-21 19,03% 2,11% 2,115% 438.568,08 30 9.274,06 855.117,00 (845.842,94) (407.274,87)
1-nov-21 30-nov-21 19,03% 2,11% 2,115% D (407.274,87) 30 0 855.117,00 (855.117,00) | (1.262.391,87)
1-dic-21 31-dic-21 19,03% 2,11% 2,115% D (1.262.391,87) 30 0 855.117,00 (855.117,00) | (2.117.508,87)
1-ene-22 | 3l-ene-22 19,03% 2,11% 2,115% D (2.117.508,87) 30 0 855.117,00 (855.117,00) | (2.972.625,87)
1-feb-22 22-feb-22 19,03% 2,11% 2,115% D (2.972.625,87) 22 0 0,00 | (2.972.625,87)
1.827.215,05 16.165.930,00 0,00 | (2.972.625,87)

SALDO DE CAPITAL

SALDO DE INTERESES

COSTAS

SALDO EN FAVOR DEL DEMANDADO

Direccion Edificio Seguros Bolivar, Carrera 49 # 49 — 73 Oficina 805
Correo sebastian.quintanab@gmail.com
Celular 301 342 0805

(2.972.625,87)
0,00
539.000,00
(2.433.625,87)
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Por tanto, solicito al despacho aprobar la liquidacion del crédito y dar traslado para
conocimiento a la parte demandante.

Asi mismo solicito senor Juez se me reconozca personeria de acuerdo al poder que
se adjunta como prueba anexa.

se anexas las colillas de comprobante de ndmina por el descuento a favor del
proceso ejecutivo

Atentfamente,

STIAN QUINTANA BERMUDEZ
C.C. No. 1.128.480.043
T.P No. 258.865 del C. S. de la J.

Direccion Edificio Seguros Bolivar, Carrera 49 # 49 — 73 Oficina 805
Correo sebastian.quintanab@gmail.com
Celular 301 342 0805
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ENLACE]yridico

DOCTORA
GLORIA EUGENIA MONTOYA HENAO

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO

ESD

Radicado 05266400300220190102200

Demandante
Demandado

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER

COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO CREARCOOP
GLORIA MARIA GOMEZ Y MARTHA LUCIA LOPEZ

GLORIA MARIA GOMEZ VILLA, mayor de edad, domiciliada en este municipio, identificada con la
cedula de ciudadania No. 32.330.478 expedida en Envigado, obrando en mi propio nombre y
representacion, y obrando en mi calidad demandada dentro del proceso ejecutivo, manifiesto a usted
que confiero poder especial, amplio y suficiente al doctor SEBASTIAN QUINTANA BERMUDEZ,
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 1.128'480.043 de Medellin, abogado en
ejercicio e inscrito con Tarjeta Profesional No. 258.865 del Consejo Superior de la Judicatura, con
oficina ubicada en la carrera 49 No. 49 -73 oficina 805 Edificio Seguros Bolivar, teléfono mévil 312-
7401186 del Barrio la candelaria de Medellin Correo electronico sebas.qb8@gmail.com que coincide
con la inscripcién en el Registro Nacional de Abogados Inciso 2 del articulo 5 del Decreto 806 de
2.020, para que en mi nombre solicite la terminacion del proceso y el levantamiento del embargo que
reposa en la entidad COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO CREAR LTDA. “CREARCOOP”,
demanda instaurada por Cooperativa de ahorro y crédito crear Ltda radicado 2018-1022.

Mi apoderado queda facultado para solicitar medidas cautelares, desistir, conciliar, renunciar,
reasumir, nofificar, transigir, sustituir el poder con todas sus facultades en otro abogado y en general
todos los actos necesarios para desplegar de forma adecuada el mandato judicial, aqui consagrado.

Asi mismo, le solicito, le conceda personeria jurldica a mi apoderado para que pueda tramitar todo lo

concerniente a mis intereses dentro de la demanda.

Atentamente;

ﬁe%g// Q/ayw/@\

GLORIA MARIA COMEZ VILLA

H 1 S NN/AAN -

C.C.32'330.478

Ax#p\k)el 7éder

SEBASITAN QUINTANA BERMUBEZ
C.C. 1.128'480.043
TP, 258,865 del C.5. de la J.
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Numero de generacion: CN20220126022947150810
Fecha generacion: 2022-01-26 14:29:47

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202004300090738
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo abril de 2020, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568
TOTAL A PAGAR $1,439,772

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:29:47PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A

EiFomag [ @FomagOficial



http://www.tcpdf.org

fomog

Numero de generacion: CN20220126023227150864
Fecha generacion: 2022-01-26 14:32:27

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202005310090842
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo mayo de 2020, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568
TOTAL A PAGAR $1,439,772

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:32:27PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A

EiFomag [ @FomagOficial
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Numero de generacion: CN20220126023302150875
Fecha generacion: 2022-01-26 14:33:02

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202006300095073
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo junio de 2020, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA

Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478

INFORMACION DEL BENEFICIARIO

Nombre

Tipo de documento

Numero de documento

INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL

Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
MESADA ADICIONAL $3,187,757 $0
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
APORTE DE LEY MESADA ADICIONAL $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031

www.fomag.gov.co
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PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568
TOTAL A PAGAR $4,244,998

Esta comunicacién no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacién, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pensién.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:33:02PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Numero de generacion: CN20220126023456150896
Fecha generacion: 2022-01-26 14:34:56

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202007310091164
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo julio de 2020, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568
TOTAL A PAGAR $1,439,772

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:34:56PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Numero de generacion: CN20220126023524150909
Fecha generacion: 2022-01-26 14:35:24

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202008310091594
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo agosto de 2020, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568
TOTAL A PAGAR $1,439,772

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:35:24PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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es de todos A

EiFomag [ @FomagOficial



http://www.tcpdf.org

fomog

Numero de generacion: CN20220126023608150920
Fecha generacion: 2022-01-26 14:36:08

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202009300091449
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo septiembre de 2020, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568
TOTAL A PAGAR $1,439,772

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:36:08PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
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Numero de generacion: CN20220126023645150938
Fecha generacion: 2022-01-26 14:36:45

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202010310091704
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo octubre de 2020, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA

Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478

INFORMACION DEL BENEFICIARIO

Nombre

Tipo de documento

Numero de documento

INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL

Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $35,000
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031

www.fomag.gov.co
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TOTAL A PAGAR $1,404,772

Esta comunicacién no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacién, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por méas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:36:45PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

isor a@us Lan Zabogados.

Consumider Fi

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

EiFomag [ @FomagOficial
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Numero de generacion: CN20220126023718150948
Fecha generacion: 2022-01-26 14:37:18

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202011300091973
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo noviembre de 2020, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA

Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478

INFORMACION DEL BENEFICIARIO

Nombre

Tipo de documento

Numero de documento

INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL

Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
MESADA ADICIONAL $3,187,757 $0
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
APORTE DE LEY MESADA ADICIONAL $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $35,000

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031

www.fomag.gov.co
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= es de todos El Fomag ] @FomagOficial
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SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568
TOTAL A PAGAR $4,209,998

Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:37:18PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Numero de generacion: CN20220126023807150963
Fecha generacion: 2022-01-26 14:38:07

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202012310092232
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo diciembre de 2020, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA

Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478

INFORMACION DEL BENEFICIARIO

Nombre

Tipo de documento

Numero de documento

INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL

Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $35,000
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031

www.fomag.gov.co
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TOTAL A PAGAR $1,404,772

Esta comunicacién no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacién, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por méas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:38:07PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

isor a@us Lan Zabogados.

Consumider Fi

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

EiFomag [ @FomagOficial
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Numero de generacion: CN20220126023855150975
Fecha generacion: 2022-01-26 14:38:55

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202101310092249
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo enero de 2021, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,187,757 $0
APORTE DE LEY $0 $382,531
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $841,568
TOTAL A PAGAR $1,439,772

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:38:55PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Numero de generacion: CN20220126024004150989
Fecha generacion: 2022-01-26 14:40:04

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202102280092284
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo febrero de 2021, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA

Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478

INFORMACION DEL BENEFICIARIO

Nombre

Tipo de documento

Numero de documento

INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL

Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
RETROACTIVO $51,323 $0
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $394,848
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $868,667

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031

www.fomag.gov.co
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= es de todos El Fomag ] @FomagOficial




fomog‘

TOTAL A PAGAR $1,503,002

Esta comunicacién no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacién, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por méas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:40:04PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

isor a@us Lan Zabogados.

Consumider Fi

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

EiFomag [ @FomagOficial
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Numero de generacion: CN20220126024030150991
Fecha generacion: 2022-01-26 14:40:30

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202103310092311
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo marzo de 2021, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:40:30PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A

EiFomag [ @FomagOficial
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Numero de generacion: CN20220126024059150999
Fecha generacion: 2022-01-26 14:40:59

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202104300092438
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo abril de 2021, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:40:59PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A
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Numero de generacion: CN20220126024124151004
Fecha generacion: 2022-01-26 14:41:24

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202105310092535
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo mayo de 2021, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:41:24PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A

EiFomag [ @FomagOficial
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Numero de generacion: CN20220126024157151014
Fecha generacion: 2022-01-26 14:41:57

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202106300092569
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo junio de 2021, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA

Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478

INFORMACION DEL BENEFICIARIO

Nombre

Tipo de documento

Numero de documento

INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL

Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
MESADA ADICIONAL $3,239,080 $0
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
APORTE DE LEY MESADA ADICIONAL $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031

www.fomag.gov.co
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PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $4,321,777

Esta comunicacién no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacién, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pensién.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:41:57PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Numero de generacion: CN20220126024432151058
Fecha generacion: 2022-01-26 14:44:32

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202107310092632
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo julio de 2021, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:44:32PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
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Numero de generacion: CN20220126024515151068
Fecha generacion: 2022-01-26 14:45:15

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202108310092798
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo agosto de 2021, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:45:15PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A

EiFomag [ @FomagOficial
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Numero de generacion: CN20220126024624151088
Fecha generacion: 2022-01-26 14:46:24

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202109300093045
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo septiembre de 2021, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:46:24PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A
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Numero de generacion: CN20220126024653151101
Fecha generacion: 2022-01-26 14:46:53

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202110310093380
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo octubre de 2021, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:46:53PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A
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Numero de generacion: CN20220126024726151110
Fecha generacion: 2022-01-26 14:47:26

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202111300093571
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo noviembre de 2021, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA

Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478

INFORMACION DEL BENEFICIARIO

Nombre

Tipo de documento

Numero de documento

INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL

Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
MESADA ADICIONAL $3,239,080 $0
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
APORTE DE LEY MESADA ADICIONAL $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031

www.fomag.gov.co
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PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $4,321,777

Esta comunicacién no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacién, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pensién.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:47:26PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Numero de generacion: CN20220126024814151122
Fecha generacion: 2022-01-26 14:48:14

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202112310093813
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo diciembre de 2021, al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:48:14PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Numero de generacion: CN20220126024859151141
Fecha generacion: 2022-01-26 14:48:59

COMPROBANTE DE NOMINA

FIDUPREVISORA S.A.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

COMPROBANTE DE NOMINA No. 202201310094063
El (la) sefor(a) GLORIA MARIA GOMEZ VILLA identificado(a) con tipo de documento CEDULA DE CIUDADANIA numero

32330478, presenta el siguiente dato referente a la némina correspondiente al periodo enero de 2022, al FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Nombres docente GLORIA MARIA Apellidos docente GOMEZ VILLA
Tipo documento CEDULA DE CIUDADANIA Numero documento 32330478
INFORMACION DEL BENEFICIARIO
Nombre
Tipo de documento
Numero de documento
INFORMACION DEL REPRESENTANTE LEGAL
Nombre FRRRRRR.
Numero de documento e
CONCEPTO INGRESOS DESCUENTOS
REAJUSTE PENSIONAL $3,239,080 $0
APORTE DE LEY $0 $388,690
SUMAS Y SOLUCIONES $0 $523,886
PROCESO EJECUTIVO $0 $855,117
TOTAL A PAGAR $1,471,387

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co
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Esta comunicacion no tiene el caracter de acto administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para
expedirlos.

En estos términos Fiduprevisora S.A., actuando en calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en virtud del Contrato de Fiducia Mercantil Publica celebrado entre ésta y
la Nacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 1049 de 2006, da respuesta a la solicitud.

Recuerde que usted tiene 30 dias calendario para realizar el cobro de su mesada pensional (45 dias Banco Agrario), pasado
este tiempo la entidad bancaria procedera a reintegrarnos el dinero. En caso, de no retirar su mesada pensional por mas de 2
periodos, se procedera con la suspension de la pension.

Dada a solicitud del(a) interesado(a) a los 26 dias del mes de Enero del afio 2022 02:48:59PM.

Cordialmente.

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Oficina Principal

Bogota D.C.: Calle 72 No. 10-03

Linea de Atencion Nacional: 01 8000 9190 15
Linea Directa Atencién al Cliente: +57 (1) 516 9031
www.fomag.gov.co

La educacién ineducacion
es de todos A

EiFomag [ @FomagOficial
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Doctora
GLORIA EUGENIA MONTOYA HENAO
Juez Segundo Civil Municipal de Envigado

E.S.D

Ref.: CONTESTACION DE DEMANDA VERBAL
Proceso: Reivindicatorio de menor cuantia

Dte: Carlos Augusto Ochoa Uribe

Dda: Lucy de las Mercedes Vallejo Zuluaga
Rad: 05 266 40 03 002 2020 00167 00

HECTOR HERNAN POSADA DE LA QUINTANA, Abogado titulado e inscrito, con
domicilio en Sabaneta e identificado como consta bajo mi firma, en calidad de
Representante Legal de la Sra. LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA,
por medio del presente escrito, me permito descorrer el traslado de la demanda
descrita en la referencia en los siguientes términos:

OhrWONE

SOBRE LOS HECHOS:

Es cierto.

Es cierto.

Es cierto.

Es cierto.

Es cierto.

Es cierto; los efectos civiles del matrimonio cesaron, decretandose
consecuentemente en estado de liquidacién la sociedad conyugal,
liquidacién que el actor logré, 3 afios y tres meses después, como lo
manifiesta en el hecho siguiente (7°).

Es cierto; pero vale la pena aclarar que en el Folio de Matricula Inmobiliaria
en la anotacion 018, se registra asi: “sentencia 72 del 13-03-2019” siendo
un error del registro, error que el actor debié corregir antes de impetrar la
accion; tal sentencia constituye el titulo de adquisicion, mas no el modo que
es el registro de la sentencia, pues este, el registro, el demandante lo
realizd el 16 de Diciembre del 2.019, es decir, diez (10) afios, nueve (9)
meses y tres (3) dias después de proferida la sentencia, es decir, el modo
de adquisicion del 50% lo adquirié por medio de la sentencia 072 del 13 de
Marzo del 2.009, pero ésta fue registrada el 16 de Diciembre del 2.019, y
para este momento mi mandante ya estaba en posesion del inmueble,
desde 10 afos y nueve (9) dias antes, si se quiere tener en cuenta lo que
reza el contrato de promesa de compraventa, o si se quiere tener la fecha
que se dice en la escritura publica de compraventa del 1° de Febrero del
2.010, es decir, mi mandante ya estaba en posesién desde hacia 9 afos,
10 meses y 15 dias; importando que cualquiera de esos dias empezo la
posesion, pues ello tendra especial repercusion en esta litis.

No es cierto, hay una inconsistencia en la direccion del bien relacionado en
el trabajo de inventarios la cual es Calle 48 D Sur Nro. 42 16, NO 116 como
erroneamente se dice en este hecho.

No es cierto, hay una inconsistencia en la direccion del bien relacionada en
el trabajo de particion y adjudicacion la cual es Calle 48 D Sur Nro. 42 16,
NO 116 como errbneamente se dice en este hecho.

10.Es cierto, mas no la demandada Sra Vallejo
11.Es cierto.
12.No le consta a mi mandante, que se pruebe, pero en todo caso su carencia

econOmica, no es excusa para haber realizado el registro del titulo,
téngase en cuenta que la promesa de compraventa fue el 4 de Diciembre
del 2.009 y la escritura que perfeccioné la venta fue el 1° de Febrero del
2.010, pues la sentencia del proceso que liquido la sociedad conyugal data
del 13 de Marzo del 2.009 y el registro (modo de adquirir el derecho) fue el
16 de Diciembre del 2.019; lo que no guarda concordancia con la parte final
de este hecho, es que diga que en el afio 2.010 intent6 pagar los impuestos



y derechos de registro, pero al inicio manifiesta que carecia de los medios
econdémicos, para registrar, lo que no justifica el que solo pudo hacerlo el 16
de Diciembre de 2.019, no nos consta el hecho de la carencia de los
medios econdmicos del demandante, pero su falencia al no realizar el
registro, si lo pone en aprietos en este litigio, como se expondra en el
acapite de las excepciones.

13.Es cierto.

14.Es cierto.

15.Es cierto.

16.Es cierto, este hecho es importante para tener en cuenta a favor de mi
mandante, puesto que precisamente desde este momento (16/12/19) el
actor se considera como propietario, no antes, pues es la fecha de registro
(el modo) de su titulo como conduefio, puesto que para acreditar la
propiedad se requiere el titulo (en este caso la sentencia) y el modo que es
el registro de la misma.

17.Es cierto, segun se desprende del acto escriturario.

18. Parcialmente cierto, puesto que la demandada si se encuentra en posesion
del inmueble desde hace mas de 10 afios, lo que la hace poseedora, pero
la calidad de poseedora irregular, serd materia de probanza y debate en
este proceso.

19.No es cierto, de entrada se hace necesario aclarar que mi representada no
entro en posesion material de manera clandestina, fraudulenta o de mala fe,
y respecto al titulo escriturario de que trata el actor, como falso, el mismo
hace relacion a la sentencia proferida por el Juzgado 17 Penal del Circuito
de Medellin que en efecto condend a las Sefioras Beatriz Vélez y Lucy
Vallejo en primera instancia, pero omitio traer a colacién (aunque aporta
copia de esta acta) la sentencia de segundo grado luego de surtirse el
recurso de alzada ante el Tribunal Superior de Medellin, que mediante acta
148 del 1° de Agosto del 2.016 revocé parcialmente la sentencia y en su
lugar en la parte resolutiva dispuso:

1. “Condenar a Beatriz Elena Vélez Moncada, como autora penalmente
responsable del delito de falsedad en documento publico agravado por
el uso” (nétese que por este delito no fue condena la Sefiora Vallejo).

2. “absolver a Beatriz Elena Vélez Moncada y a Lucy de las Mercedes
Vallejo Zuluaga del cargo por el delito de Falsedad ideoldgica en
documento privado”.

3. “Absolver a Lucy de las Mercedes Vallejo Zuluaga de uno de los
cargos por el delito de fraude procesal’.

20.No es cierto, la Sefiora Lucy de las Mercedes Vallejo Zuluaga, si esta en
capacidad legal de obtener el inmueble por medio de la PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DE DOMINIO O USUCAPION, dado que en ella se reunen
todos los requisitos que para tal efecto trae reglado nuestra legislacién, lo
cual es el animus y corpus, aunado a ello que desde la fecha en la cual
entrd en posesion, hasta la fecha de presentacion de la demanda ya han
transcurrido mas de 10 afos, constituyéndose asi el requisito objetivo que
exige la figura, la demandada ha realizado mejoras al inmueble por mas de
$22.000.000 y desde hace 10 afios ha venido pagando el impuesto predial
y de valorizacién.

21.Es cierto, segun se desprende del certificado de libertad, pero habra de
tenerse en cuenta que su titulo de adquisicién es posterior a la fecha en que
la demandada entré a ejercer actos de sefiora y duefia, y ademas que el
mencionado sefior no ha tenido la posesién del bien desde hace muchos
afios mas de 10, lo que tiene gran relevancia en esta litis.

22.Es cierto.



SOBRE LAS PRETENSIONES:

Me opongo a que se declaren las pretensiones de la demanda y para ello
propongo las siguientes

EXCEPCIONES:
1. PRESCRIPCION EXTINTIVA DE DOMINIO:

La PRESCRIPCION como modo de extincion del derecho, la hago consistir en el
hecho de que la demandada, Sra. LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO
ZULUAGA, ha estado en posesion material del inmueble que el actor trata de
reivindicar, ejerciendo actos de sefiora y duefia desde hace méas de 10 afios; mas
exactamente desde el momento en que suscribi6 la escritura publica de
compraventa como el actor lo sefiala, es decir desde el primero (1) de Febrero del
2.010 y hasta la fecha de presentacion de la demanda (14 de Febrero del 2.020)
hoy objeto de contestacion; o subsidiariamente desde el 7 de Diciembre del 2.009
fecha dicha en el contrato de promesa de compraventa en calidad de promitente
compradora, actos en los cuales la sefiora BEATRIZ ELENA VELEZ MONCADA
ostentd la calidad de vendedora en cabeza de quien estaba el bien, como titular
de derecho real de dominio.

La demandada ha realizado mejoras al inmueble superiores a $22.000.000 y
desde hace 10 afios ha venido pagando el impuesto predial y de valorizacion.

Computacion de términos:

A. Desde el 1° de Febrero del 2.010 (fecha del acto escriturario), fecha de entrada
en posesion de mi mandante segun también el actor lo reconoce, y hasta la fecha
de presentacion de la demanda que fue el 14 de Febrero del 2.020, pasaron diez
(10) afios y trece (13) dias, habiéndose superado el término que para adquirir por
PRESCIPCION nos trae la ley.

B. Si subsidiariamente se reconoce que es desde el 7 de Diciembre del 2.009
(fecha dicha en el contrato de promesa de compraventa), es decir que para la para
la fecha de presentacion de la demanda que se produjo el 14 de Febrero del 2.020
ya habian transcurrido diez (10) afios, dos (2) meses y siete (7) dias.

Asi pues. la prescripcion como fendmeno mediante el cual el ejercicio de un
derecho se adquiere o se extingue con el solo transcurso del tiempo de acuerdo a
las condiciones descritas en las normas y en este asunto ha operado la
prescripcion extintiva de dominio en contra del actor y la prescripcién adquisitiva
de dominio o usucapion a favor de la demandada.

2. CADUCIDAD DE LA ACCION:

La caducidad es entendida en nuestro ordenamiento como una institucién juridica
gue se refiere a la extincion de la accion, esta opera ipso iure (por virtud de la ley)
y es irrenunciable y los términos establecidos para que se de caducidad no son
susceptibles de suspension.

La caducidad es un fendmeno cuya ocurrencia depende del cumplimiento del
término perentorio establecido para ejercer las acciones ante la jurisdiccion, sin
que se haya ejercido el derecho de accion por parte del Sefior Carlos Augusto
Ochoa Uribe, asi pues, como la caducidad se relaciona con la oportunidad de
acudir a la jurisdiccion competente para instaurar la correspondiente accion legal,
el demandante, la ha perdido.



3. LOS ACTOS DE POSESION DE LA DEMANDADA DEVIENEN CON
ANTERIORIDAD AL TITULO DE AQUISICION DEL ACTOR:

Hago consistir este medio de defensa en el hecho de los actos de posesion de mi
mandante, comenzaron desde antes del titulo de adquisicibn del demandante,
pues el titulo de adquisicidon del actor (la sentencia 72 del 13-03-2009 proferida por
el Juzgado Primero de Familia de Envigado) tal sentencia constituye el titulo de
adquisicién, mas no el modo que es el registro de la sentencia, pues este, el
registro, el demandante lo realiz6 el 16 de Diciembre del 2.019, fecha en la cual,
se tiene como titular, para este entonces, ya la demandada estaba en posesion del
inmueble desde hacia muchos afios atras.

Es necesario tener en cuenta la presuncion legal que consagra el Articulo 762 del
Caodigo Civil segun el cual, “...el poseedor es refutado duefio mientras otra
persona no justifique serlo." y tal justificacion se hace con el titulo debidamente
registrado, pues, sin este registro que constituye el modo de adquisicion, es
imposible hacerlo, y aunque si lo hizo, fue tardiamente pues la demandada ya
estaba en posesion del inmueble desde hace mucho tiempo atras, como ya se
explico antes.

Pues el desarrollo doctrinario y jurisprudencial, tienen sentado que "... ademas de
los elementos enunciados la accién reivindicatoria exige la existencia de un titulo
de dominio anterior a la posesion. En estas acciones, el demandante no esta
obligado a pedir que se declare duefio de la cosa que pretende reivindicar, pero
es indispensable que demuestre que es duefio del bien con anterioridad a la
posesion de la demandada.

Por ultimo y para reforzar el medio defensivo, es necesario aclarar- como se
demostrara- que la parte demandante nunca ha ejercido posesion alguna, por el
contrario, es la accionada quien desde el momento mismo en que entré en
posesion material realiz6 actos de sefiora y duefia, como mejoras al inmueble y
pago de los impuestos prediales y de valorizacion, lo que viene haciendo hasta en
estos dias.

Por eso la accion REIVINDICATORIA se edifica enfrentando titulos del actor
contra la posesién alegada por el demandado

4 FALTA DE CONGRUENCIA ENTRE EL BIEN A REIVINDICAR Y EL BIEN
POSEIDO POR LA DEMANDA.

Hago consistir esta excepcién en el hecho de que el demandante en el poder lo
confiere para REIVINDICAR una totalidad, un 100% de un inmueble, del cual
segun el certificado de libertad en la anotacion 018 es propietario solo del 50% y
en el cuerpo de la demanda en el acapite de pretensiones si se refiere al 50%.

De otro lado, en el poder refiriéndose a la identificacién y linderos del inmueble
dice: “y que esta identificado y alinderado en la escritura publica No 256 del 01 de
febrero de 2010, otorgada ante la Notaria 11 de Medellin...” es de advertir que
esta escritura fue cancelada por orden judicial y no puede darsele valor a los
linderos alli sefialados ...

En los hechos 8 y 9 relaciona una direccion del inmueble diferente al que esta en
posesion mi mandante.

De igual manera en la pretension primera se manifiesta “ Que pertenece en
dominio pleno y proindiviso del 50% al sefior... ...ubicado en la calle 48 D Sur-
116... ... y comprendido dentro de los linderos discriminados en la escritura
publica No 256 del 01 de febrero de 2010, otorgada ante la Notaria 11 de
Medellin...”



Todo lo anterior, en yuxtaposicion con el inmueble que posee mi mandante y en el
cual reside cuya direccién es Calle 48 D Sur No 42 -16 edificio 3.2 Urbanizacion
multifamiliar Seforial apartamento 201 Envigado.

EXCEPCIONES GENERICAS:

Propongo como medio defensivo todas las demés excepciones que se
demuestren en el proceso.

PRUEBAS:
1 INTERROGATORIO DE PARTE

Sirvase decretar un interrogatorio de parte al demandante, el cual formularé en el
dia y hora sefalado por su despacho.

2. TESTIMONIALES:

Sirvase llamar a declarar bajo la gravedad del juramento a las siguientes
personas, las cuales son mayores de edad

2.1 JUAN ANTONIO JARAMILLO, identificado con la C.C.70.876.560 ; domiciliado
en la Calle 83C Sur N°55-195 de La Estrella. Cel.: 311 376 03 64. Email:
juancho4520@outlook.es Quien declarara sobre las mejoras puestas en el
inmueble en el tiempo y demas actos de sefiora y duefia de la demandada.

2.2 JUAN FERNANDO PARRA VALLEJO, identificado con la C.C.71.368.982;
domiciliado en la Calle 48D Sur N°42-16 Apto 201 BL 3.2 de Envigado. Cel.: 301
556 54 01. Email: jparra2816@gmail.com. Quien declarara sobre actos de sefiora
y duefa de la demandada, el tiempo de posesion, mejoras y demas circunstancias
de tiempo, modo y lugar que rodea la posesion.

2.3 JOHN JAIRO VALLEJO ZULUAGA, identificado con la C.C.98.488.085
domiciliado en la Carrera 38 Nro 26 343 Via las Palmas Medellin Cel.: 310 896 80
58. Email: jjvzul2@hotmail.com. Quien declarara sobre la forma en que la
demandada entr6 en posesion del inmueble, aspectos relativos a la negociaciéon
del mismo, sobre las sentencias relacionadas (dado que fungié como defensor de
la demandada), también sobre actos de sefiora y duefia de la demandada, el
tiempo de posesion y demas circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodea la
posesion.

2.4 ADRIANA MONTOYA, identificada con la C.C.42.895.087; domiciliada en la
Calle 48D Sur N°42-16 Apto 203 BL 3.2 de Envigado. Cel.: 310 585 92 14/323 410
11 82. Email: no tiene. Quien declarara sobre actos de sefiora y duefia de la
demandada, el tiempo de posesion y demas circunstancias de tiempo, modo y
lugar que rodea la posesion, del hecho que el demandante nunca ha estado en
posesion del bien y todos los demas hechos de la demanda y la contestacion.

3 DOCUMENTALES:

3.1Copia del acta 148 del 1° de Agosto del 2.016 proferida por el Tribunal
Superior de Medellin por medio de la cual revocé parcialmente la
sentencia del Juzgado 17 Penal del Circuito de Medellin.

3.2Resolucién factura 1162427984 del impuesto predial unificado 2° semestre
del 2016 del inmueble objeto de la litis, por valor de $219.802

3.3Copia del recaudo de factura 1162427984 del B.B.W.A recibido por
consignacion del 09 09 2016 por valor de $219.802 por concepto del
impuesto predial unificado 2° semestre del 2016 a favor de la secretaria de
Haciendo del Municipio de Envigado, pagado por mi mandante.

3.4Resolucién factura 1170360753 del impuesto predial unificado ler semestre
del 2017 del inmueble objeto de la litis, por valor de $231.062.


mailto:juancho4520@outlook.es
mailto:jparra2816@gmail.com
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3.5Copia del recaudo de factura 1170360753 del B.B.W.A recibido por
consignacion del 10 03 2017 por valor de $231.062. por concepto del
impuesto predial unificado ler semestre del 2017 a favor de la secretaria
de Hacienda del Municipio de Envigado, pagado por mi mandante.

3.6Resolucién factura 1201258293 del impuesto predial unificado afio 2020 1°
del inmueble objeto de la litis, por valor de $ 1.120.290

3.7Copia del recaudo de factura 1201258293 (valor $ 1.100.288) pagado el 19
03 2020 del B.B.W.A

3.8Resolucién factura 1181633646 del impuesto predial unificado del impuesto
predial unificado 2° semestre del 2018 del inmueble objeto de la litis, por
valor de $242.322 del inmueble objeto de la litis, en el reverso consta el
pago realizado en el Banco Popular el 31 08 18 a favor de la secretaria de
Hacienda del Municipio de Envigado, pagado por mi mandante.

3.9Resolucion factura 1000556324 del impuesto predial unificado afio 2021 a
nombre de Beatriz Elena Vélez Moncada del objeto de la litis, por valor de
$257.696 con fecha de vencimiento sin recargo hasta el 26 03 2021 y con
recargo hasta el 23 04 2021, sin cancelar.

3.10 Resolucién factura 1000556313 del impuesto predial unificado afio
2021 a nombre de Carlos Augusto Ochoa Uribe del objeto de la litis, por
valor de $257.696 con fecha de vencimiento sin recargo hasta el 26 03
2021 y con recargo hasta el 23 04 2021, sin cancelar.

3.11 Comprobante de pago en linea Nro 0000003551 PSE Bancolombia a
favor del Municipio de Envigado realizado por LUCY VALLEJO Factura
Nro 1523344146 por valor de $257.696 del 09 de Junio de 2.021

3.12 Copia de la transaccion aprobada referencia de pago 1523344146
del pago relacionado en el numeral anterior del 09 de Junio de 2.021.

3.13 Comprobante de pago en linea Nro 0000003013 PSE Bancolombia a
favor del Municipio de Envigado realizado por LUCY VALLEJO Factura
Nro 1523338568 por valor de $257.696 del 09 de Junio de 2.021

3.14 Copia de la transaccion aprobada referencia de pago 1523338568
del pago relacionado en el numeral anterior del 09 de Junio de 2.021.

3.15 Estado de cuenta debido Cobrar Predial generado por el Municipio
de Envigado el 31 Mayo de 2021 en donde consta el nombre de la
propietaria (Lucy de las Mercedes Vallejo Zuluaga), identificacion del
inmueble matricula 001- 0722900 y constan los periodos fiscales desde el
10 de Julio de 2.010 hasta el 19 de marzo de 2.020, hasta esta fecha a mi
representada, llegaba el impuesto a su nombre.

3.16 Album fotogréfico (contentivo de 4 fotos) del inicio de las obras de
mejoramiento al inmueble.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Titulo XXII De la Reivindicacion, articulos 246, 756, 762, 946, 961, 396, 397,
titulo XLI De la Prescripcion articulo 2512, s.s. y concordantes Yy siguientes del
Caodigo Civil Colombiano, Ley 791 del 2002, por medio de la cual se reducen
los términos de Prescripcidn en materia civil; Articulos 96 y s.s. del General del
Proceso, Articulos 2536, Ley 1 de 2010, ley 1564 de 2013, demas normas
concordantes y concomitantes.

ANEXQOS:

- Los enunciados en el acapite de pruebas.
- Poder.



DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES:

Demandante como figuran en la demanda.
Demandada: Calle 48 D Sur Nro 42 16 Apto 201 Bloque 3.2 Envigado.

El suscrito: En la Carrera 44 #67Sur — 62, Oficina 201 (Enter) Edificio Montecarlo,
Sabaneta. Cel.: 314 628 48 87. E-mail: posadadelaquintana@hotmail.com

Cordialmente,

et
[ 7/

HECTOR HERNAN POSADA DE LA QUINTANA
T.P. 79.647 del C.S de la J.
C.C. 71.610.504.
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JUEZ SEGUNDA CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO
E. S. D.

REF.: Expediente No.: 2020-00455
Proceso: Verbal de responsabilidad civil contractual de
menor cuantia ]
Demandante: FRUTAS COLOMBIANAS DE EXPORTACION
S.A.S. - FRUCOLDEX S.A.S

Demandado: Aerovias del Continente Americano S.A. -
AVIANCA y otro
Asunto: Contestacion demanda

JOSE IGNACIO GARCIA ARBOLEDA, identificado con cédula de ciudadania No.
80.074.068 expedida en Bogota D.C y tarjeta profesional de abogado No. 170.127
del C.S. delaJ., obrando en mi calidad de representante legal judicial y extrajudicial
de AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA (en adelante
“AVIANCA"), sociedad comercial domiciliada en Barranquilla, identificada con NIT
890.100.577-6, por medio de este escrito me permito CONTESTAR la demanda
presentada por FRUTAS COLOMBIANAS DE EXPORTACION S.A.S. (en adelante
“FRUCOLDEX") dentro del proceso de la referencia. La contestacion la presento en
los siguientes términos

I. OPORTUNIDAD

De acuerdo con lo ordenado en el auto admisorio de la demanda y en linea
con el tramite del procedimiento verbal, a mi representada le fue concedido
un término de traslado de la demanda de 20 dias habiles.

El referido auto le fue notificado a AVIANCA por via de correo electrénico, de
acuerdo con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, el pasado 24 de noviembre
de 2020. Asi las cosas, y en atencion a lo dispuesto en el tercer inciso del
articulo octavo del Decreto 806 de 2020, la notificacidon se surti6 el pasado
26 de noviembre de 2020.

De conformidad con lo anterior, y en atencion a que segun lo dispuesto en el
Decreto 2766 de 1980 el dia 17 de diciembre de cada anualidad no corren
términos, y adicionalmente teniendo en cuenta la vacancia judicial ordenada
por el articulo 146 de la Ley 270 de 1996, el término para contestar la
demanda vence el dia 19 de enero de 2021. Por lo anterior, este escrito es
presentado de manera oportuna.

II. FRENTE A LAS PRETENSIONES

AVIANCA se opone a las pretensiones que, de manera infundada, le han sido
formuladas por FRUCOLDEX en este proceso judicial. Estas deberan ser
negadas en su integridad y la parte demandante, por tanto, debera ser
condenada en costas.

GARCIARBOLEDA
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III1.

FRENTE A LOS HECHOS

AVIANCA se pronuncia frente a los hechos planteados por la parte
demandante en el escrito de demanda, asi:

1. No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 del Cddigo General del Proceso (en adelante
“CGP"), es carga Uunica y exclusiva de la parte demandante acreditar todo
lo mencionado en este hecho.

2. No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. En efecto, las relaciones contractuales
existentes entre la sociedad demandante y la empresa ALL IN CARGO
S.A.S (en adelante “"ALL IN CARGO") son extrafias a mi representada, y
no puede ella ser tenida como responsable por las obligaciones y cargas
derivadas de dicha relacion.

Al margen de lo anterior, y en atencion a lo dispuesto en el articulo 167
del CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte demandante acreditar todo
lo mencionado en este hecho.

3. Es parcialmente cierto y aclaro.

En primer lugar, AVIANCA desconoce si la empresa ALL IN CARGO
contrata a “varias companiias de trasporte de mercancias aéreas’, pues
esto es algo ajeno a mi representada.

Sin embargo, es cierto que, para este caso en particular, la empresa ALL
IN CARGO acudié a mi representada en calidad de agente de la
sociedad demandante, para contratar el transporte de 1840 kilos de
pinchos de pina desde el aeropuerto José Maria Cérdova ubicado en
Rionegro, Antioquia, y hacia el aeropuerto Charles De Gaulle, ubicado en
Paris, Francia. Esto, tal y como se evidencia en las pruebas documentales
aportadas por la misma sociedad demandante.

4. No le consta a mi representada / Es cierto.

AVIANCA desconoce cualquier presunto contrato de transporte que haya
celebrado la sociedad demandante directamente con alguin prestador del
servicio publico de transporte terrestre. Todo ello es ajeno a mi
representada y en atencion a lo dispuesto en el articulo 167 del CGP,
corresponde a la parte demandante acreditar todo lo aqui relatado.



Por otro lado, es cierto que el dia 1 de mayo de 2018 AVIANCA recibid la
mercancia en el aeropuerto José Maria Cordova de Rionegro, Antioquia,
y emitid la guia aérea No. 729-14952604.

. No es un hecho / No le consta a mi representada.

La redaccién de este numeral impide el entendimiento de cualquier
manifestacion efectuada por la sociedad demandante.

Al margen de lo anterior, a AVIANCA no le consta nada de lo relatado en
el hecho, pues lo que alli parece ser relatado no tiene relacion alguna con
mi representada.

. No es un hecho / No le consta a mi representada.

La redaccién de este numeral impide el entendimiento de cualquier
manifestacion efectuada por la sociedad demandante.

Al margen de lo anterior, a AVIANCA no le consta nada de lo relatado en
el hecho, pues lo que alli parece ser relatado no tiene relacion alguna con
mi representada.

. No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

. Es parcialmente cierto y aclaro.

En efecto, el dia 3 de mayo de 2018, AVIANCA informé a la empresa ALL
IN CARGO que por motivos de peso y balance de la aeronave que operaria
el vuelo AV016 el 1 de mayo de 2018, la carga no podria ser embarcada
en dicho vuelo.

Conviene llamar la atencién desde ya al Despacho respecto de que
AVIANCA jamas asumié dentro de sus obligaciones embarcar la carga en
el mencionado vuelo, ni tampoco fue instruida para mantener una
temperatura particular para la mercancia. Todo lo anterior, y como se
demostrara mas adelante, de conformidad con el contrato de transporte
que fue celebrado por mi representa y FRUCOLDEX a través de su agente.



10. Es cierto.

La sociedad demandada se limita a citar el contenido de un correo
electrénico en el cual, como se explicd en el numerar anterior, se le
informa a ALL IN CARGO que la carga no pudo ser embarcada en el vuelo
AV016 del 1 de mayo de 2018, y se le ofrece la alternativa de transportar
la carga a través de Bogota, ante lo cual la sociedad demandante solicitd
no transportar la carga.

11. Es parcialmente cierto.

Sin embargo, dicha manifestacion carece de toda pertinencia y relevancia
para este proceso. Adicionalmente, AVIANCA no puede ser considerada
responsable de la pérdida de la mercancia, por las razones que se
expondran mas adelante.

12.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

13.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

14.No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Ahora bien, no es cierto que la mercancia se haya perdido por el supuesto
“incumplimiento” del contrato de transporte por parte de AVIANCA. Lo
cierto es que la misma se descongel6 debido a un embalaje defectuoso e
inadecuado, y a la condicién propia de la mercancia, situaciones sobre las
cuales en ningin momento AVIANCA asumid obligacién especial alguna,
ni fue instruida para tratar de manera especial, tal y como se evidencia
en las pruebas documentales que obran en el expediente.




15.

16.

17.

No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Ahora bien, frente a lo relatado en este numeral, conviene llamar la
atencion del Despacho respecto de la posible irregularidad en el
tratamiento y condiciones juridicas de vinculacién del “personal” de la
planta de FRUCOLDEX. En efecto, debera la sociedad demandante
acreditar que su personal no se encontraba vinculado mediante contrato
de trabajo, pues de ser ello asi cualquier compensacion de un presunto
dano por las facturas que aca pretende cobrar la parte demandante seria
abiertamente antijuridica.

Finalmente, conviene resaltar que, conforme a las condiciones del
contrato de transporte que fueron voluntariamente aceptadas por
FRUCOLDEX a través de su agente ALL IN CARGO, AVIANCA no asumio
obligacion alguna respecto de transportar la mercancia en un vuelo y en
una fecha en particular, asi como tampoco fue receptora de instrucciones
especiales de manejo de la mercancia, razén por la que no puede la parte
demandante alegar que existié incumplimiento contractual alguno.

No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Por otra parte, no es cierto que la fruta procesada se haya perdido por
culpa de AVIANCA en su calidad de transportador. Al margen de que mi
representada desconozca la relacion existente entre FRUCOLDEX y ALL
IN CARGO, lo cierto es que AVIANCA celebré un Unico contrato de
transporte unimodal con FRUCOLDEX, a través de su agente ALL IN
CARGO, quien para todos los efectos era su representante, con el objeto
de transportar la mercancia por via aérea. Asi las cosas, el Unico acuerdo
de voluntades que regia y regulaba los derechos y deberes de cada una
de las partes era el contrato de transporte, cuyos términos y condiciones
fueron conocidos y aceptados expresamente por el contratante, y en los



cuales se evidencia que no existid incumplimiento alguno por parte de
AVIANCA.

18.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

19.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

20.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

21.No le consta a mi representada.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

22.No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razén por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencion a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Por otra parte, no es cierto que la mercancia se haya dafiado por algun
incumplimiento contractual por parte de AVIANCA. Como se demostrara
mas adelante, los términos y condiciones del contrato de transporte
aceptados por FRUCOLDEX y su agente ALL IN CARGO eran explicitos en
torno a las obligaciones de AVIANCA como transportador, obligaciones
que jamas fueron incumplidas.



IV.

23.Es cierto.

24.No le consta a mi representada / No es cierto.

Todo lo relatado en este hecho corresponde a circunstancias
completamente ajenas a mi representada, razon por la cual no se puede
pronunciar sobre las mismas. Al margen de lo anterior, y en atencién a lo
dispuesto en el articulo 167 CGP, es carga Unica y exclusiva de la parte
demandante acreditar todo lo mencionado en este hecho.

Por otra parte, no es cierto que la mercancia se haya dafiado por algin
incumplimiento contractual por parte de AVIANCA. Como se demostrara
mas adelante, los términos y condiciones del contrato de transporte
aceptados por FRUCOLDEX y su agente ALL IN CARGO eran explicitos en
torno a las obligaciones de AVIANCA como transportador, obligaciones
que jamas fueron incumplidas.

EXCEPCIONES DE MERITO

Propongo las siguientes excepciones frente a las pretensiones formuladas por
FRUCOLDEX:

1. Falta de legitimacion en la causa por pasiva de AVIANCA para

soportar las pretensiones formuladas por FRUCOLDEX

Al entrar a analizar con detalle las pretensiones formuladas por
FRUCOLDEX en la demanda, el Despacho podra evidenciar que mi
representada carece de legitimacién en la causa por pasiva para ser
destinataria de dichas pretensiones.

En este punto, resulta conveniente recordar que la legitimacion en la
causa se predica de aquella condicién segun la cual las partes de la
relacion juridica sustancial deben ser las mismas partes de la relacidn
juridica procesal — demandante y demandado.

Al respecto, vale la pena anotar:

"(...) esa condicion o cualidad que constituye la legitimacion en la
causa, se refiere a la relacion sustancial que se pretende gue existe
entre /as partes del proceso (...)”1 (Se destaca)

Entendida la legitimaciéon en la causa como fundamento basico para la
sentencia de mérito o de fondo, es decir como requisito para que exista
un pronunciamiento de fondo sobre la relacién juridico- sustancial
juzgada, la ausencia de dicha legitimacidn impide la posibilidad de obtener
una decision sobre el fondo porque necesariamente se afecta la

capacidad para ser parte del proceso.

1 DEVIS ECHANDiA, Hernando. “Teoria General del Proceso”. Editorial Universidad. Tercera edicion,
2002. Pagina 260.




En esa misma linea, el Consejo de Estado, en Sentencia proferida por la
Seccidn Tercera, el 23 de abril de 2008, exp. 16.271, precisé lo siguiente:

“La legitimacion en la causa -legitimatio ad causam- se refiere a la
posicion sustancial que tiene uno de los sujetos en la situacion
factica o relacion juridica de la que surge la controversia o litigio
que se plantea en el proceso y de la cual segun la ley se desprenden
0 no derechos u obligaciones o se les desconocen los primeros o se
les exonera de las segundas. Es decir, tener legitimacion en la
causa consiste en ser la persona que, de conformidad con

la ley sustancial, se encuentra autorizada para intervenir en
el proceso y formular o contradecir las pretensiones
contenidas en la demanda por ser sujeto activo o pasivo de
la relacion juridica sustancial debatida objeto de la decision

del juez, en el supuesto de que aquélla exista. Es un elemento
de mérito de la litis y no un presupuesto procesal.” (Se destaca)

Asi las cosas, a continuacién expondré los argumentos principales que
demuestran la falta de legitimacion de AVIANCA en este caso.

a. Inexistencia de un presunto contrato de transporte multimodal

Para el caso en concreto, la ausencia de legitimacién en la causa por
pasiva se desprende del hecho de que no existe ni ha existido un
presunto contrato de transporte multimodal en el cual AVIANCA se
haya comprometido como transportista multimodal a transportar 1.6
toneladas de pifia desde Colombia hasta Francia.

La relacion de los hechos de la demanda por parte de FRUCOLDEX no
es clara en torno a la relacion juridico-sustancial existente entre la
sociedad demandante y AVIANCA, de manera que no se desprende de
los mismos ningun factor de atribucién de responsabilidad — elemento
fundamental de la responsabilidad civil — hacia mi representada.

Incluso, dicha cuestion fue oportunamente identificada por el
Despacho en el auto que inadmitié la demanda, y en donde se requirid
a la parte demandante para que indicara “ con precision y claridad cual
es el elemento de imputacion del dafio que atribuye a cada una de las
partes demandadas, segun la clase de responsabilidad solicitada con
fundamento en las pretensiones y las declaratorias y condenas que
pretende de manera principal y/o subsidiaria”.

Sin embargo, ademas de nunca haberse pronunciado sobre ese punto
en la subsanacion, pretende la parte demandante inducir al Despacho
a un error, al manifestar, sin fundamento juridico ni factico alguno,
que AVIANCA estaba obligada en calidad de transportista multimodal.
Sobre este punto, pretende la sociedad demandante soportar su
alegato en los articulos 986, 987 y 991 del Codigo de Comercio, reglas
que no resultan aplicables, por varias razones, que se pasan a exponer
a continuacion.



En primer lugar, dicha regulacidon no cuenta siquiera con el caracter de
aplicable, pues existe una norma supranacional emitida por la
Comunidad Andina (en adelante la "CAN"), en la cual se regula de
manera especial lo ateniente al transporte multimodal: La Decisidn
331. Para efectos de entender la aplicabilidad de esta norma en
Colombia, procederé a hacer el analisis de su incorporacién al
ordenamiento juridico colombiano.

Colombia es uno de los Estados miembros del acuerdo de integracion
subregional celebrado en Cartagena en 1969, también conocido como
el Acuerdo de Cartagena. Este acuerdo fue incorporado al
ordenamiento juridico colombiano mediante el Decreto 1245 de 1969,
producto del cual Colombia hace parte de la denominada Comunidad
Andina de Naciones. Los Estados miembros de esta comunidad han
decidido someterse a una supranacionalidad, en virtud de la cual la
Comision Andina de la CAN expide normativas comunitarias de
obligatorio cumplimiento en los Estados miembros, entre los cuales
esta nuestro pais.

Frente a este tema, la Corte Constitucional de Colombia? se ha
pronunciado en varias ocasiones, en el sentido de indicar que:

"Como es sabido, el concepto de supranacionalidad - dentro del
que se inscribe el Acuerdo de Cartagena - implica que los paises
miembros de una organizacion de esta indole se desprendan de
determinadas atribuciones que, a través de un tratado
internacional, son asumidas por el organismo supranacional
que adquiere la competencia de regular de manera
uniforme para todos los paises miembros sobre las
precisas materias que le han sido transferidas, con miras
a lograr procesos de integracion economica de caracter
subregional. Las normas supranacionales despliegan efectos
especiales y directos sobre los ordenamientos internos de los
paises miembros del tratado de integracion, que no se derivan
del comun de las normas de derecho internacional. Por una
parte, esta legislacion tiene un efecto directo sobre los
derechos nacionales, lo cual permite a las personas
solicitar directamente a sus jueces nacionales Ia
aplicacion de la norma supranacional cuando ésta regule
algiun asunto sometido a su conocimiento. En sequndo
lugar, la legislacion expedida por el organismo
supranacional goza de un efecto de prevalencia sobre las
normas nacionales que requlan la misma materia y, por
lo tanto, en caso de conflicto, la norma supranacional
desplaza (que no deroga) - dentro del efecto conocido

como preemption - a la norma nacional.”(Se destaca)

De conformidad con lo anterior, es pertinente concluir que la Decision
331 expedida por la Comisién Andina no solamente es plenamente
aplicable en Colombia, sino que prevalece sobre las demas normas

2 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-137 de 1996.



nacionales (como el Cédigo de Comercio), que no pueden aplicar a
escenarios como el que es objeto de este litigio.

Ahora bien, ademas de los argumentos precedentes, y asi se acogiera
la errdnea tesis de la sociedad demandante, lo cierto es que tampoco
puede concluirse que el actuar de AVIANCA en este caso estuviera
regido por norma alguna de transporte multimodal, razoén por la cual
no puede ser mi representada destinataria de las pretensiones
encaminadas a declarar el incumplimiento de un supuesto contrato de
transporte multimodal.

Y es que no cabe la menor duda en torno a que nunca existid un
contrato de transporte multimodal entre FRUCOLDEX y AVIANCA,
cuestion que se evidencia en las propias normas que son traidas a
colacion en la demanda. Por una parte, el articulo 987 del Codigo de
Comercio dispone que:

A\

En el transporte multimodal la conduccion de
mercancias se efectuard por dos o mds modos de
transporte desde un lugar en el que el operador de transporte
multimodal las toma bajo su custodia o responsabilidad hasta
otro lugar designado para su entrega al destinatario, en virtud
de un contrato unico de transporte.”(Se destaca)

Conviene entonces preguntarse: ¢Cuales son los presuntos dos o mas
medios de transporte de la mercancia bajo los cuales puede
considerarse la existencia de un transporte multimodal? La respuesta
es evidente: no existen. Lo cierto es que, tal y como se acredita
mediante los documentos aportados junto con la demanda, y en
particular la guia aérea, FRUCOLDEX contratd el transporte de las
mercancias Unicamente por via aérea, y con un Unico transportador.

Adicionalmente, la misma tesis de la parte demandante resulta
abiertamente contradictoria, pues plantea la presunta existencia de un
Unico contrato de transporte, asi3:

“Por estas razones es imposible calificar de forma diferente o
cambiar la pretensiones de la demanda, puesto que el
contrato de transporte en donde participan operadores y
transportadores es uno solo y las empresas que participan e
incumplen son solidarias frente al hoy actor (...)” (Se destaca)

Sin embargo, en el mismo escrito, la parte demandante alega que sus
pretensiones se fundamentan el articulo 990 del Codigo de Comercio,
segun el cual: Los contratos de transporte deberan ejecutarse en el
orden en que se hayan celebrado. Si no puede establecerse dicho
orden o en caso de solicitudes simultaneas de transporte, se estard a
lo que dispongan los reglamentos oficiales. Como se hace evidente, el
mismo articulo supone la existencia de dos o mas contratos de

3 Escrito de subsanacion de la demanda.
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transporte, razén por la que no se entiende el motivo para que la
sociedad demandante alegue la existencia de un contrato Unico.

Finalmente, y como si todo lo anterior no fuera suficiente, pretende
FRUCOLDEX incoar una supuesta responsabilidad solidaria entre su
agente, esto es, ALL IN CARGO, y mi representada con fundamento
en el articulo 991 del Cdédigo de Comercio, segun el cual:

"Cuando la empresa de servicio publico no sea propietaria
o arrendataria del vehiculo en que se efectua el transporte, o no

tenga a otro titulo el control efectivo de dicho vehiculo, e/
propietario de éste, la empresa que contrate y la que conduzca,
responderan solidariamente del cumplimiento de las obligaciones
qgue surjan del contrato de transporte.

La empresa tiene el control efectivo del vehiculo cuando lo
administra con facultad de utilizarlo y designar el personal que
lo opera, directamente y sin intervencion del propietario.”

Notese como el argumento planteado por la sociedad demandante
parte de la equivocada base segun la cual su agente (ALL IN CARGO),
es una empresa que presta servicio publico de transporte, y que a su
vez ha contratado a otro prestador del servicio (AVIANCA), para
efectuar el transporte.

Lo anterior, evidentemente, es completamente erréneo, por cuanto la
empresa ALL IN CARGO S.A.S., tal y como se evidencia en su
certificado de existencia y representacion legal (prueba documental
aportada junto con la demanda), tiene por objeto social “servir de
embarcadores internacionales, prestar asesorias en comercio
internacional, de sociedades de intermediacion aduanera, y todo lo
relacionado con aduana y comercio internacional’. Asi las cosas, no es
valida la interpretacion segun la cual ALL IN CARGO es una empresa
de servicio publico de transporte que haya subcontratado a AVIANCA
para efectuar el transporte, razén por la que no se puede predicar la
supuesta e inexistente solidaridad que persigue la demanda.

. Naturaleza de la relacion juridica entre AVIANCA y FRUCOLDEX

Una vez determinado que jamas ha existido entre la sociedad
demandante y mi representada un supuesto contrato de transporte
multimodal, pasaré ahora a demostrar la naturaleza de la relacion
juridica-sustancial existente entre ambas sociedades, para asi
demostrar que AVIANCA carece de legitimacion en la causa por pasiva
para soportar las pretensiones de la demanda.

Al respecto, conviene entonces indicar que, tal y como se acredita
mediante las pruebas documentales aportadas junto con la demanda,
la relacion existente entre FRUCOLDEX y ALL IN CARGO, es una
relacidon de agencia de carga internacional, lo que implica la existencia
de un contrato de mandato comercial, tal y como lo dispone el articulo
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1262 del Cddigo de Comercio. De esta manera, lo cierto es que
FRUCOLDEX contraté directamente a AVIANCA, a través de su agente
(y a la vez representante) ALL IN CARGO, para el transporte de
mercancia en un Unico contrato de transporte aéreo internacional.

Lo anterior se ve reflejado en la guia aérea No. 729-14952604, en
donde se registra como Unico remitente de la mercancia a
FRUCOLDEX, quien actud a través de su agente de carga ALL IN
CARGO. Adicionalmente, también se evidencia en las cartas fechadas
7 de mayo de 2018, aparentemente emanadas de FRUCOLDEX, en
donde se le da el tratamiento de agente de carga a ALL IN CARGO:

El pasado 25 de abril a través de correo electronico se confirmé, a través de ALL
IN CARGO, la reserva con la aerolinea Avianca Tampa Cargo para cumplir la ruta
Medellin-Madrid-Paris.

A través de la presente autorizo a los Sefiores ALL IN CARGO SAS con NIT
900.292.053-7, y quienes son nuestros AGENTES DE CARGA y a través de
quienes realizamos reserva de la guia No. 729-14952604 con ruta Medellin —
Madrid - Paris, para que haga reclamo oficinal, a nombre de nuestra empresa
FRUTAS COLOMBIANAS DE EXPORTACION SAS con NIT 900.461.819-7,
ante ustedes por la pérdida total de 100 paquetes con 400 cajas con 16.000
pinchos de pifia congelada, los cuales retiramos de sus bodegas en total
estado de descomposicion.

En suma, no hay duda de que en el caso objeto de estudio Unicamente
existid un Unico contrato de transporte unimodal (transporte aéreo
internacional) celebrado entre FRUCOLDEX y AVIANCA, siendo la
sociedad demandante representada por su agente ALL IN CARGO.

Por todas las razones anteriores, es claro que AVIANCA carece de toda
legitimacion en la causa por pasiva para soportar las pretensiones de
la demanda (dirigidas en contra de un supuesto transportista
multimodal), razén por la que le solicito respetuosamente al Despacho
que se abstenga de pronunciarse sobre las pretensiones formuladas
en contra de mi representada, y proceda a condenar a la parte
demandante en costas.

2. SUBSIDIARIA: Cumplimiento por parte de AVIANCA de los
términos y condiciones del contrato de transporte de carga

En el remoto evento en que el Despacho considere que en efecto mi
representada esta legitimada para ser destinataria de las pretensiones de
la demanda, lo cierto es que las mismas estan llamadas a fracasar, pues
AVIANCA no incumplié ninguna de sus obligaciones derivadas del contrato
de transporte de carga.

Y es que si bien el contrato de transporte es consensual, como bien lo
alega la sociedad demandante en su escrito de subsanacion, ello no obsta
para que exista un documento que constituya prueba del mismo y de las
obligaciones que de él se derivan. En este caso, dicho documento existe
y se denomina guia aérea: Guia No. 729-14952604.
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En la mencionada guia se consignan las obligaciones del transportador,
en este caso AVIANCA, con respecto a la mercancia. Es asi como en la
guia No. 729-14952604 se evidencia que AVIANCA Unicamente asumié la
obligacidon de transportar la mercancia entre el aeropuerto José Maria
Cordova ubicado en Rionegro, Colombia, y hasta el aeropuerto de Madrid-
Barajas Adolfo Suarez, para que posteriormente fuera transportado por
la aerolinea Iberia hacia el aeropuerto Charles de Gaulle en Paris, Francia.

Lo anterior significa que AVIANCA nunca se obligd a i) embarcar la
mercancia en una fecha y un vuelo determinado, ni a ii) mantener la
mercancia dentro de un determinado rango de temperatura. En efecto,
tal y como se evidencia en la guia aérea objeto del litigio, no hay algun
pacto particular sobre el vuelo y la fecha en que la mercancia debia ser
transportada, asi como tampoco hay instrucciones especiales que hayan
sido entregadas ni por el remitente ni por su agente respecto del manejo
de la carga:
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wap___|AviAncA oo | " lvso [ [Pedeoearebrohio . luve ;
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Asi las cosas, es necesario entonces remitirse a las condiciones que
componen el contrato de transporte de carga. En particular, es necesario
hacer referencia a las obligaciones de AVIANCA en torno a la carga.

Es asi como, en primera medida, el parrafo 5 del articulo 5 de dicho
contrato se refiere particularmente a las mercancias que se aceptan
solamente bajo condiciones prescritas. En esa linea, dicha clausula
establece que

“La Aerolinea no acepta ninguna responsabilidad por carga
perecedera recibida a temperaturas menores a las temperaturas
mencionadas en la guia master. Tampoco acepta responsabilidad
de carga perecedera recibida a temperaturas mayores a las
temperaturas mencionadas a continuacion. Si las temperaturas
no _son definidas claramente en la quia master, la
Aerolinea no aceptara ninguna responsabilidad respecto a

dafos debido a altas o bajas temperaturas desde el
momento de la entrega.

()

En caso que la carga perecedera sea entregada a temperaturas
alojadas fuera de estos limites, la mercancia sera transportada por
cuenta y riesgo del cliente.

Resaltamos, que la carga perecedera sera transportada en un
avion moderno dotado de una instalacion de climatizacion a
efectos de controlar la temperatura. A pesar que todas las
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mercancias son transportadas en estos aviones modernos, /a
condicion de la carga perecedera disminuye gradualmente a
medida que transcurre el tiempo desde el momento de embalaje
en el pals de origen. La Aerolinea no se haya en condiciones de
prevenir estos primeros signos de depreciacion, dado que son
inherentes a un producto delicado y sensible.” (Se destaca)

Es entonces claro que ni el remitente de la carga ni su agente instruyeron
en ningun momento a AVIANCA para que mantuviera la carga bajo un
rango de temperaturas. Incluso, no solamente no instruyeron a AVIANCA
para tal efecto, sino que ademas en ningin momento se puso en
conocimiento de AVIANCA a qué temperatura se encontraba la mercancia
al momento en que le fue entregada.

Ahora bien, en torno a la fecha y vuelo en el que se embarca la carga, el
parrafo 3 del articulo 6 del mismo contrato de transporte es claro en torno
a que AVIANCA no asume obligacién de embarcar la mercancia en una
fecha y un vuelo especifico. Al respecto, dispone la mencionada clausula
lo siguiente:

“Parrafo 3. Itinerarios, rutas y cancelaciones.

a. Las horas mencionadas en los itinerarios de vuelo o en
otra parte, son aproximadas y no garantizaran ni
constituiran parte del contrato de transporte. No habra

hora fija para la iniciacion o terminacion del transporte. La
Aerolinea no asumirad ninguna obligacion de transportar

las mercancias en una aeronave especifica o en una ruta o
rutas particulares o a hacer conexiones en ningtn punto,

de acuerdo con un itinerario particular, y la Aerolinea
estara autorizada para escoger o desviarse, sin dar aviso,
de la ruta o rutas de despacho, no obstante lo que conste
en la guia aérea.

La Aerolinea no sera responsable de errores u omisiones, bien sea
de tiempos o de horarios, o en otras representaciones de las
fechas y horas de salida o de llegada, o de la operacion de
cualguier vuelo.

b. Todos los embarques seran aceptados sujetos a la
disponibilidad de equipos adecuados y al espacio

disponible.
()

d. Sujeto a leyes, regulaciones y ordenes gubernamentales, la
Aerolinea estard autorizada para determinar la prioridad de
transporte entre embarques y otras mercancias, y a decidir qué
mercancias seran transportadas y cuales no seran transportadas
0 seran retiradas en cualquier momento o lugar y a continuar un
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vigje sin todas o parte de las mercancias de un embarque.” (Se
destaca)

Todo lo expuesto hasta ahora se hace mas claro si se tiene en cuenta,
ademas, que i) AVIANCA siempre estuvo dispuesta a transportar la
mercancia, tanto asi que ofrecid transportarla el dia 3 de mayo de 2018,
y ello no ocurrié por voluntad propia de la sociedad demandante, v ii) que
la razon para que la mercancia no fuera embarcada el dia 1 de mayo de
2018 en el vuelo AV016 fue las restricciones de peso y balance de la
aeronave, frente a las cuales el comandante de la misma tiene completa
autonomia y discrecionalidad para preservar la seguridad del vuelo. Esto
ultimo, incluso, fue puesto en conocimiento de la parte demandante a
través del contrato de transporte de mercancias, y en particular a través
del parrafo 7 de la clausula No. 5, segun el cual:

"La aeronave permanecerd siempre bajo el control operacional
exclusivo de la Aerolinea, el cual puede ser ejercido en el tiempo
y en la forma que determine libremente la Aerolinea.

El/ Comandante de la aeronave tiene toda la discrecion
concerniente al cargamento, equipaje y animales y sobre
su distribucion, en cuanto a si un vuelo debe emprenderse
y en cuanto al lugar donde se deberan hacer los
aterrizajes, y el embarcador aceptara esta decision como

definitiva. El embarcador se sujetard estrictamente a
todas las ordenes del Comandante.” (Se destaca)

De esta manera, no puede pretender la parte demandante que se declare
un presunto incumplimiento contractual por parte de AVIANCA, pues es
claro que para la existencia de un incumplimiento contractual es condicién
sine qua non la existencia de una obligacion que haya sido incumplida.
En suma, si AVIANCA no estaba obligada a mantener la mercancia dentro
de un rango de temperatura particular, ni tampoco estaba obligada a
embarcar la mercancia en un vuelo y una fecha determinada, mal hace la
parte demandante persiguiendo la declaratoria de un incumplimiento
contractual fundamentada en obligaciones inexistentes.

. SUBSIDIARIA: Aplicacion del Convenio de Montreal de 1999 (Ley
701 de 2001) — Exoneracion de responsabilidad de AVIANCA

Sin perjuicio de que se haya acreditado que AVIANCA no incumplié sus
obligaciones derivadas del contrato de transporte, pasaré a exponer
cdmo, de todas maneras, mi representada estaria exonerada de cualquier
eventual responsabilidad con fundamento en la normativa especial
aplicable al transporte aéreo internacional de carga.

En efecto, Colombia es uno de los Estados-parte del “Convenio para la
unificacion de ciertas reglas para el transporte aéreo internacional hecho
en Montreal el 28 de mayo de 1999”. Dicho cuerpo normativo ha sido
incorporado al ordenamiento juridico nacional a través de la Ley 701 de
2001, y esta llamado a regular situaciones como la que origina el presente
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litigio, en razén de que tanto el Estado de origen como el de destino son
partes del Convenio.

Asi las cosas, el Convenio es claro en establecer lo siguiente sobre la
responsabilidad del transportista aéreo:

“DANO DE LA CARGA.

1. El transportista es responsable del dafio causado en caso de
destruccion o pérdida o averia de la carga, por la sola razon de
qgue el hecho que causo el dafio se haya producido durante e/
transporte aéreo.

2. Sin embarqgo, el transportista no sera responsable en la
medida en que pruebe que la destruccion o pérdida o

averia de la carga se debe a uno o mas de los hechos
siguientes:

a) la naturaleza de la carga, o un defecto o un vicio propios
de la misma;

b) el embalaje defectuoso de la carga, realizado por una
persona que no sea el transportista o alguno de sus
dependientes o agentes;”(Se destaca)

En el caso en concreto, en ausencia de obligacion alguna en cabeza de
AVIANCA de mantener la mercancia a determinadas temperaturas, y de
embarcar la mercancia en una fecha y vuelo determinado, es evidente
entonces que la destruccion de la carga se debid a la naturaleza de la
misma, cuestion que ha sido expresamente confesada por la parte
demandante, y adicionalmente a un embalaje defectuoso de la mercancia,
pues el mismo no fue el adecuado para mantener las presuntas
temperaturas de la carga en los periodos de tiempo en los que estuvo la
mercancia bajo custodia de AVIANCA.

. SUBSIDIARIA: Exoneracion de AVIANCA por hecho del
reclamante

En el remoto evento en el cual el Despacho considere que en efecto la
sociedad demandante sufri6 un perjuicio, lo cierto es que AVIANCA estaria
exonerada de cualquier responsabilidad en relacion con el mismo, en los
términos del articulo 20 del Convenio de Montreal. En efecto, dicha norma
dispone lo siguiente:

“Si el transportista prueba que la negligencia u otra accion u omision
indebida de la persona que pide indemnizacion, o de la persona de
la que proviene su derecho, causo el dafio o contribuyo a €l, el
transportista quedard exonerado, total o parcialmente, de su
responsabilidad con respecto al reclamante, en la medida en que
esta negligencia u otra accion u omision indebida haya causado el
dano o contribuido a él.”
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Para este caso concreto, es entonces claro que, de existir un dano, este
es el resultado exclusivo de las omisiones tanto de la sociedad
demandante como de su agente ALL IN CARGO, quienes prescindieron
de dar instruccién alguna a mi representada respecto del manejo de la
carga, y esto a pesar de conocer y estar de acuerdo con el contrato de
transporte de carga y sus condiciones, las cuales son suficientemente
claras en ese respecto. Todas estas cuestiones han quedado
suficientemente acreditadas a lo largo del presente escrito.

Asi las cosas, y en los términos de la norma antes citada, AVIANCA esta
exonerada totalmente de responsabilidad frente al presunto dafo sufrido
por FRUCOLDEX.

SUBSIDIARIA: Ausencia de perjuicio indemnizable

En cuanto a la existencia del dafio y su cuantia, tampoco permiten los
hechos y las pretensiones de la demanda concluir la existencia de los
perjuicios que en ella se alegan. En efecto, es pacifica la posicion de las
altas cortes colombianas, en cuanto a que:

“Suficientemente decantado tiene el ordenamiento juridico que e/
dano indemnizable es aquel gue ademas de cierto, debe ser
personal y directo, todo lo cual se presenta cuando existe
evidencia en cuanto a la realidad del perjuicio, cuando
éste es sufrido por quien reclama su reparacion, y cuando
sea una consecuencia directa de un hecho civilmente
imputable a un sujeto de derecho.”(Se destaca)

Para el caso concreto, y Unicamente a modo de ejemplo, considero poner
de presente algunas de las inconsistencias en la tasacion del dafo por
parte de la parte demandante que evidencian que no existe en realidad
prueba de un dafio personal, cierto, directo y resarcible en cabeza de
FRUCOLDEX.

Por una parte, en el calculo del supuesto dafio emergente consolidado
evidencia serias incoherencias. En efecto, al momento de hacer el célculo,
se hace referencia a unos “gastos de exportacion” que suman un total
de COP $676.528. Sin embargo, al consolidar el presunto dafo, se hace
referencia a unos “gastos de importacion” por un valor de COP
$6.765.228. que no tienen sustento probatorio alguno.

Por otro lado, en una de las pruebas aportadas por la propia parte
demandante, se evidencia que en un primer momento existia una
intencion de reclamar a AVIANCA por un valor de la mercancia de USD
$5.340, valor que no tiene relacién alguna con los valores a los que se
hace referencia en la seccion del calculo de los dafios patrimoniales de la
demanda.

En ese orden de ideas, es claro que la demanda no cumple con la
acreditacion de todos estos requisitos, en la medida en que no hay
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evidencia de los perjuicios y de que ellos sean consecuencia directa de
una accién u omision imputable a AVIANCA.

Finalmente, no puede perder de vista el Despacho que la sociedad
demandante no solamente esta pretendiendo que se le compensen todos
los valores en los que incurrid para fabricar la mercancia, sino también
solicita que se le compense el 100% del valor que hubiera recibido si
hubiera podido vender dicha mercancia.

Lo anterior significa que la sociedad demandante ignora completamente
el principio indemnizatorio, y por el contrario busca que su compensacién
implique no solamente encontrarse en la posicidon en que estaria si
hubiera vendido la mercancia, sino que también pretende enriquecerse
buscando ser compensada por el 100% de los costos de produccion de
dicha mercancia. En pocas palabras, FRUCOLDEX busca que su costo de
produccion haya sido de COP $0, y recibir el 100% del valor de venta de
la mercancia, aumentando asi su patrimonio injustificadamente.

. SUBSIDIARIA: Aplicacion de los limites de responsabilidad
consagrados en el articulo 22 de la Ley 701 de 2001

Finalmente, y en el remoto caso en que el Despacho considere que hay
lugar a responsabilidad civil de AVIANCA, debera aplicar entonces los
limites de responsabilidad contenidos en el articulo 22 de la Ley 701 de
2001 para el transporte internacional de carga, segun el cual:

“3. En el transporte de carga, la responsabilidad del transportista
en caso de destruccion, pérdida, averia o retraso se limita a una
suma de 17 derechos especiales de giro por kilogramo, a menos
que el expedidor haya hecho al transportista, al entregarle el bulto,
una declaracion especial del valor de la entrega de éste en el lugar
de destino, y haya pagado una suma suplementaria, si hay lugar a
ello. En este caso, el transportista estara obligado a pagar una suma
qgue no excedera del importe de la suma declarada, a menos que
pruebe que este importe es superior al valor real de la entrega en
el lugar de destino para el expedidor.”

Asi las cosas, la responsabilidad de AVIANCA no podra exceder el calculo
resultante de los derechos especiales de giro por los kilogramos de la
carga consignados en la guia aérea.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

A pesar de que la parte demandante no aportd con su demanda un juramento
estimatorio en los términos del articulo 206, a continuacién me permito
presentar la correspondiente objecion a dicho “juramento”:

1. La parte demandante no formula un verdadero juramento estimatorio en

los términos del articulo 206 del CGP. Asi, la escueta manifestacion
realizada en la demanda no discrimina el método de obtencion del valor
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VI.

reclamado ni desarrolla en forma especifica y precisa la forma en que esta
compuesta la suma que es objeto de este proceso judicial.

2. En cualquier caso, la suma indicada no esta llamada a ser decretada como
indemnizacion en favor de FRUCOLDEX y a cargo de AVIANCA. Esto,
debido a que:

No ha existido entre FRUCOLDEX y AVIANCA ningun presunto contrato
de transporte multimodal.

AVIANCA Unicamente celebré con FRUCOLDEX, a través de su agente
ALL IN CARGO, un contrato de transporte aéreo (unimodal).

. AVIANCA no incumplié ninguna de las obligaciones a su cargo bajo el

contrato de transporte aéreo de carga celebrado con FRUCOLDEX.

. Ni el remitente de la carga ni su agente consignaron instrucciones

especiales de manejo de la carga en el contrato de transporte aéreo
de carga, y en particular jamas se hizo referencia especifica a la
temperatura a la que debia ser mantenida la carga.

. Los supuestos dafios a la mercancia que son reclamados en el presente

proceso (y en caso de que pudieran ser probados) son consecuencia
del embalaje defectuoso del remitente y, en consecuencia, AVIANCA
se encuentra exonerada de responsabilidad.

En los términos antes indicados objeto el juramento estimatorio efectuado
por FRUCOLDEX, solicitando que se apliquen las consecuencias procesales
relacionadas con la ausencia de prueba del dafo reclamado.

PRUEBAS

Solicito a la Sefora Juez que decrete o tenga como pruebas — segln el caso
— las siguientes:

DOCUMENTALES

1. Guia aérea en donde constan las obligaciones de AVIANCA bajo el contrato
de transporte aéreo de carga celebrado con FRUCOLDEX a través de su
agente ALL IN CARGO.

2. Traduccion oficial de la prueba documental No. 1

3. Condiciones generales para el transporte de carga que regulan el contrato
de transporte de carga celebrado con FRUCOLDEX a través de su agente
ALL IN CARGO.

19



INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito a la Sefora Juez que decrete el interrogatorio de parte que debera
absolver un representante legal de FRUCOLDEX, demandante en este
proceso.

Adicionalmente, le solicito a la Senora Juez que decrete el interrogatorio de
parte que debera absolver un representante legal de ALL IN CARGO,
demandada en este proceso.

DECLARACION DE PARTE

Solicito al Sefior Juez que decrete la declaracion de parte que tendra a bien
rendir alguno de los representantes legales de AVIANCA.

VII. NOTIFICACIONES

Mi representada y el suscrito recibimos notificaciones y podemos ser
contactados con base en la siguiente informacion:

Direccion: carrera 12 No. 96 — 81 oficina 403 (Bogota D.C.)
E-mail: jigarcia@garciarboleda.co
Teléfono: (1) 7441335

De la Senora Juez, con toda atencion,

|

JOSE IGNACIO GARCiA ARBOLEDA
C.C. N° 80.074.068 de Bogota.
T.P. N° 170.127 del C. S. de la J.
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MARIA JAKELINE GONZALEZ HENAO
Abogada Titulada U. de M.

Tel.: 332 22 85 — Celular: 315513 93 36

e-mail: majagohe47@gmail.com

Doctora

GLORIA EUGENIA MONTOYA HENAO

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO
E. S. M.

ASUNTO: CONTESTACION A DEMANDA

RADICADO:  2021-00145

PROCESO:  VERBAL SUMARIO- PERTURBACION A LA POSESION

DTE.: MARIA ELENA CASTRILLON CORREA Y OTRO

DDA: EMMA ISABEL ARROYAVE DE LONDONO /

Respetada Sefiora Juez:

MARIA JAKELINE GONZALEZ HENAO, mayor y domiciliada en el Municipio de
Envigado, identificada con la cédula de ciudadania niumero 43.684.538, abogada Titulada y en
gjercicio con Tarjeta Profesional ntmero 105.517 del C. S. de la J. correo electrénico
majagohe47@gmail.com, obrando como apoderada especial de la sefiora MARIA EMMA
ISABEL ARROYAVE DE LONDONO, mayor de edad e identificada con el nimero de cédula
de ciudadania 21.717.270 'y con domicilio en Envigado, correo electronico
greissy83@hotmail.com, demandada en el proceso de la referencia y conforme al poder especial
conferido allegado al despacho en dias anteriores y anexo nuevamente a la presente, me permito
presentar ante su dignisimo despacho, encontrandonos dentro del debido termino procesal para
ello, muy respetuosamente, CONTESTACION A LA DEMANDA interpuesta, en los siguientes
términos:

A LOS HECHOS

PRIMERO: Este hecho NO LE CONSTA a mi poderdante, se afirma que “Mi mandante le
compro en el aiio 2006 a la seriora Leny Johana Gomez Correa...”, no entendemos si se refiere a
uno de los demandantes o a ambos, pero como se aprecia en la documentacion anexa, la
propietaria del inmueble a que se hace alusion en este hecho es Unicamente la sefiora Maria Elena
Castrillon Correa, conforme al impuesto predial, certificado de libertad 001-960944 y la escritura
publica numero 3943 y aunque asi se desprenda por el principio de publicidad que gobierna este
tipo de actos, por cuanto se hace constar y anotar en la mencionada escritura publica de
compraventa del inmueble descrito, al igual que la inscripcion en el correspondiente y
mencionado folio de matricula del mismo, de la venta contenida en la escritura que consta con la
solemnidad, pero mas alla de esto, desconocemos que sean ciertas las afirmaciones contenidas en
la misma, como lo es, si el precio fue realmente pagado o no, que el verdadero animo y voluntad
de las partes sea la transferencia del bien, que la venta hubiere sido real y efectiva, por ello
manifestamos, no le consta a mi poderdante.

Tampoco le consta a mi poderdante, que el inmueble descrito, se encuentre ubicado en la calle
41B Sur No. 25A-89, nomenclatura que no consta en ninguno de los documentos anexos que




permita establecer con claridad, que en esa direccion se encuentra el inmueble, toda vez que en la
factura de impuesto predial que se adjunt6 a nombre de la codemandante Maria Elena Castrillon
Correa solo se indica una direccion de cobro y en el apartado de la direccion del predio solo se
aprecia CR 26 LT, muy diferente a lo descrito por direccion, como tampoco en el certificado de
libertad del inmueble 001-460944 donde aparece la anotacién “SIN DIRECCION”, tampoco en
el certificado plano catastral anexo y mucho menos, en la misma escritura publica 3943 del 14 de
septiembre del afio 2006 de la Notaria Primera de Envigado, por medio de la cual la
codemandante adquiri6 el predio, otro tanto acontece con los poderes conferidos puesto que el
otorgado por la codemandante Maria Elena Castrillon Correa, hace referencia a la direccion de mi
poderdante y el conferido por el codemandante Ferney Alonso Palacio Correa, indica otra
direccion, que es la misma que se describe en este hecho, calle 41B Sur No. 25A-89, que se
repite, no hay certeza de que el predio se encuentre ubicado en esta direccion.

Se afirma que el sefior Ferney Alonso Palacio Correa tiene y disfruta del predio desde la misma
fecha, a lo cual entendemos que se refiere a la de la compraventa, esto es, 14 de septiembre del
afno 2006, lo que es totalmente desconocido y ajeno a mi poderdante, toda vez que la sefiora
Maria Emma Isabel Arroyave de Londofio, jamas ha tenido conocimiento de este hecho, no
conoce a ninguno de los demandantes y menos, le consta, que ellos hayan disfrutado del predio,
nunca ha visto a persona alguna que se acerque al predio vecino o colindante con el de mi
poderdante, como se hace constar en los planos o dibujos allegados, no conoce que alguien si
quiera le haga un mantenimiento a ese predio colindante o lote, inclusive, algunas humedades se
han venido presentando en el predio de mi poderdante, debido al mismo descuido del predio
vecino al que se hace alusion en esta demanda, también, es totalmente contradictorio que se
diga que disfruta del predio desde esta fecha, afio 2006, cuando en los hechos que se narraron en
la solicitud de conciliacion ante el centro de conciliacién de La Lonja, adjunto a la demanda, se
indica en el hecho primero que “Mi mandante le compro en el afio 2010 a la sefiora MARIA
ELENA CASTRILLON CORREA el siguiente bien inmueble...y el cual tiene y disfruta desde esa
misma fecha.”, la persona a que se refiere como mandante es al solicitante o convocante, sefior
FERNEY ALONSO PALACIO CORREA, como se puede apreciar, la demandante Maria Elena
Castrillon Correa, quien es la persona que figura en el folio de matricula como la propietaria
unica actual, al parecer, le vendié al demandante FERNEY ALONSO PALACIO CORREA, no
se sabe si en el afio 2006 o en el afio 2010, como tampoco si es cierto o no, porque no aparece
registro de su nombre como propietario ante la Oficina de Registro, como que si bien el sefior
Ferney Alonso Palacio presento solicitud de conciliacion, no lo hizo quien realmente figura como

propietaria en el registro inmobiliario, en el certificado de tradicion y libertad, existiendo una
cantidad de incongruencias en los hechos relatados en la demanda.

SEGUNDQO: Este es un hecho que NO LE CONSTA a mi poderdante. No le consta si es verdad
o no, que la vendedora reside en el extranjero, que suponemos se refiere a la sefiora Leny Johana
Gomez, pues aqui no hay claridad a quien se refiere, tampoco le consta que los demandantes
hayan ejercido posesion quieta y tranquila sobre el inmueble, por cuanto estos actos son mas bien
propios de una posesion y no de quien es propietario, ademas, como se indico, mi poderdante no
conoce a ninguna de estas personas y menos, ha visto a persona alguna que se haya presentado al
lote si quiera para su cuidado y mantenimiento.

TERCERO: Este hecho es PARCIALMENTE CIERTO. Es cierto que la sefiora MARIA
EMMA ISABEL ARROYAVE DE LONDONO es la propietaria del inmueble marcado ante la
Oficina de planeacion con el nimero 15, pero es TOTALMENTE FALSO que, haya hecho
cerramiento al camino de servidumbre de paso, por cuanto NO EXISTE un camino de
servidumbre a favor de la parte demandante, no ha sido impuesto por ninguna autoridad judicial o
administrativa y menos, que se haya establecido voluntariamente a favor de los demandantes,
pero en gracia de discusion, si como se quiere hacer ver, por el solo o simple hecho de que se
haya hecho constar en la escritura publica de compraventa de la sefiora codemandante quien
figura como propietaria, sefiora Maria Elena Castrillon Correa, diga en sus linderos que “Por el



frente, con un camino de servidumbre que conduce a la calle principal...” no significa que sea
una servidumbre a su favor o de ella, que un lote tenga por lindero un camino de servidumbre, es
diferente a que tenga un derecho sobre el mismo, ahora, conforme se aprecia en el plano adjunto,
tomado de la pagina del Municipio de Envigado y de Google maps (fotos 1, 2, 3 y 7), lo que hoy
es la CARRERA 26, como puede apreciarse, una via angosta, fue en otrora, una servidumbre por
la cual las personas de los predios del sector transitaban para acceder a sus propiedades, pero no,
el camino de ingreso al predio de mi poderdante, por la cual no ha transitado nunca nadie, es un
camino privado y particular de mi poderdante, nunca ha servido de servidumbre de transito a
nadie, solo para uso exclusivo de via de acceso e ingreso a su predio y de su familia (ver
fotografias 4,5 y 6), no para personas ajenas o para ingresar a otros predios, como puede
observarse en las fotografias anexas, es de su uso y propiedad exclusiva, ninguno de los predios
colindantes al predio de mi poderdante ha tenido acceso por el predio de la demandada y menos,
que haya una servidumbre de paso a favor de alguno, inclusive, cuando se refiere a que el lindero
por el frente de la parte demandada, da a la calle principal, precisamente, la calle esta ubicada al
frente del predio, la CALLE 41B SUR, como se enseia en el plano adjunto (ver fotografias 8 al
15 tomadas de Google maps con la direccion calle 41B Sur No. 25A-89), por lo tanto, es
totalmente FALSA y TEMERARIA la afirmacion de que “...CERRO EL CAMINO DE
SERVIDUMBRE DE PASO..” porque como se ha mencionado, la parte demandante NUNCA ha
tenido ingreso por el predio de mi poderdante, no ha tenido camino para acceder al predio -
LOTE- por el camino privado, exclusivo y particular de mi poderdante, no existe una
SERVIDUMBRE de paso a favor de los demandantes, deben ellos buscar el ingreso al lote por el
mismo lote dentro del cual se encuentran, puesto que este hace parte de un lote de mayor
extension del cual fue segregado, alli se puede apreciar en las fotos adjuntas, tomadas el dia 15 de
septiembre de 2021, que ha existido una puerta de ingreso al lote, como también otra ubicada mas
arriba por la misma calle 41B Sur, exigiendo a quien les vendio el lote, que permita el ingreso al
mismo, porque no entendemos como alguien compra un inmueble al cual no puede acceder,
pretendiéndose ahora, buscar acceder al mismo, por el predio o inmueble privado de mi
poderdante, que en nada tiene que ver con €l, puesto que siempre ha estado debidamente cercado
y delimitado, por lo tanto, ningun paso o camino se ha cerrado para impedir el ingreso al lote de
los demandantes, porque nunca han tenido ingreso por la propiedad privada de mi mandante.

No solamente que mi poderdante tiene un parqueadero dentro de su propiedad, derecho que le
asiste plenamente por ser la propietaria de su inmueble, sin que deba pedir permiso a nadie y sin
que con ello haya ocasionado dafio o perjuicio a nadie, por cuanto el mismo estd como se ha
mencionado, dentro de su propiedad y como se afirma, si es privado, para su uso exclusivo, sin
que dependa de ello de permiso de un vecino, parqueadero que ya lleva bastantes afios, con lo
cual no ha causado ni causa como se repite, temerariamente se afirma, que cause perturbacion a
la posesion de los demandantes para transitar libremente por el camino de la servidumbre que
conduce a la via principal calle 26, porque ademas, por alli no queda una calle 26, no se ha
causado una perturbacion, se reitera, porque la parte demandante NUNCA ha tenido ingreso a su
predio-LOTE- por la propiedad de mi mandante, como tampoco existe una servidumbre de
camino a favor de los mismos ni ha sido impuesta por autoridad judicial o administrativa o
voluntaria.

La servidumbre que aparece sefialada en la escritura de la parte demandante, no vincula u obliga
a mi poderdante, mas bien se quiere sacar provecho ahora, para intentar por este medio, hacer ver
de manera equivoca, un supuesto derecho que NO existe, en nada tiene que ver mi poderdante
con los linderos que se hicieron constar en una escritura que no le es oponible, en la que como ya
se menciond, si bien se hace alusién a que por el frente, linda con un camino de servidumbre, no
significa con ello, que deba mi poderdante, permitir que por su predio, acceda al lote la parte
demandante, porque no existe una servidumbre que grabe el predio de mi poderdante a favor de
los demandados, ademas, no se trata este proceso de establecer una servidumbre, de un proceso
de deslinde y amojonamiento, de titulos de propiedad, sino, de la PERTURBACION A UNA
POSESION por el supuesto cerramiento de un camino de servidumbre de paso, que como se ha



afirmado, no existe la servidumbre de paso y menos, la perturbacion de una en contra de los
demandantes, porque nunca han tenido el paso a su lote, se reitera, por el predio de mi mandante.

También es falsa la afirmacion de que hace aproximadamente 4 afios se dio el cerramiento, por
cuanto hace ya bastantes afios que se hizo el cerramiento, diferente es que mi poderdante haya
hecho mejoras o reformas en su predio para adecuar y mejorar el ingreso a su predio y el
parqueadero de vehiculo, lo que no significa que lo haya hecho hace 4 afos y como se indica, si
existid un cerramiento fue legitimo en su propiedad para cercarlo, para evitar el ingreso de
personas ajenas y extrafias, porque es su derecho para su propia intimidad y la de su familia, sin
que con ello, se le haya causado dafio o perjuicio a alguna persona.

CUARTO: Este es un hecho TOTALMENTE FALSO, si bien el senor FERNEY ALONSO
PALACIO CORREA, conforme a la documentacion allegada con la demanda, present6 solicitud
de conciliacion extrajudicial ante el centro de conciliacion de La Lonja en el afio 2017, con
citacion de mi poderdante, también es cierto que, como se puede apreciar en la misma constancia
de inasistencia, la direccion donde deberia recibir la citacion la sefiora Emma Isabel Arroyave, no
corresponde en nada a la direccion de su domicilio ya que no es carrera 26 No. 23-103 Interior
105, si no, calle 41 B Sur No. 25A- 103 Interior 105, ademas, se dejo constancia en la misma, que
la sefiora Emma Isabel Arroyave fue citada en debida forma, que la comunicacion escrita fue
entregada directamente por la parte solicitante y que consta que fue recibida por un hijo de la
citada, y también se dejo constancia “Aunque no aparece la fecha de recibido en dicha carta o
citacion, la parte solicitante manifiesta que fue entregada desde el pasado miércoles 19 de Junio
de 2017.”, desconociendo totalmente mi poderdante la mencionada citacion, a ella nunca le fue
entregada la comunicacion de convocatoria a una audiencia, menos pudo haberse presentado o
entregar una excusa de inasistencia frente a un hecho que no fue conocido por la misma y del
cual no hay una prueba fehaciente que demuestre que ella fue comunicada o tuvo conocimiento
de la citacion, que ella fue enterada o recibid la plurimencionada citacion.

No obstante que el senor FERNEY ALONSO PALACIO CORREA present6 una solicitud de
audiencia de conciliacién con citacion de mi poderdante, la sefiora MARIA ELENA
CASTRILLON CORREA quien es la persona que figura como propietaria inscrita en el
certificado de libertad del inmueble que se dice es de su propiedad, NO PRESENTO
SOLICITUD PREVIA DE CONCILIACION con citacién de mi poderdante, incumpliéndose con
ello, el requisito de procedibilidad, toda vez que el sefior Ferney Alonso Palacio, no ha acreditado
dentro del proceso, la calidad en que actiia de propietario o poseedor, que le permita presentar la
demanda en la calidad invocada.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

NOS OPONEMOS a las peticiones de la demanda, a todas y cada una de ellas, por los siguientes
motivos:

A LA PRIMERA: No encontramos fundamento factico ni juridico para que se acceda a esta
pretension, toda vez que como se ha venido afirmando, mi poderdante, la sefiora Maria Emma
Isabel Arroyave de Londofio, no ha ejecutado actos sobre servidumbre alguna y menos, que
impida el paso peatonal y vehicular a la parte demandante, por cuanto le es imposible ya que NO
existe una servidumbre de transito que grave a su predio y menos, que la parte aqui demandante,
haya tenido ingreso o acceso al lote de su propiedad, por medio del lote de mi poderdante, porque
el tnico ingreso del predio de mi mandante, es de su exclusiva propiedad y uso, es un acceso
privado y particular del cual solo hace uso para su predio y ningun otro predio ni vecino, ni




colindante o de otros predios vecinos, jamas la parte demandante ha tenido ingreso a su lote por
el de mi poderdante, por lo que menos estaria llamada a cesar la ejecucion de actos que impiden
el transito a la parte demandante, se reitera, porque no existe ni ha existido perturbacion a
ninguna servidumbre que la parte demandante no tiene, como se explicé en la respuesta al hecho
tercero, la servidumbre que aparece senalada en la escritura de la parte demandante, no vincula u
obliga a mi poderdante, mas bien se quiere sacar provecho ahora, para intentar por este medio,
hacer ver de manera equivoca, un supuesto derecho que NO existe, en nada tiene que ver mi
poderdante con los linderos que se hicieron constar en una escritura que no le es oponible, en la
que como ya se menciond, si bien se hace alusion a que por el frente, linda con un camino de
servidumbre, no significa con ello, que deba mi poderdante, permitir que por su predio, acceda al
lote la parte demandante, porque no existe una servidumbre que grabe el predio de mi poderdante
a favor de los demandantes, por el solo o simple hecho de que se haya hecho constar en la
escritura publica de compraventa de la sefiora codemandante quien figura como propietaria,
sefiora Maria Elena Castrillon Correa, diga en sus linderos que “Por el frente, con un camino de
servidumbre que conduce a la calle principal...” no significa que sea una servidumbre a su favor
o de ella, que un lote tenga por lindero un camino de servidumbre, es diferente a que tenga un
derecho sobre el mismo, ahora, conforme se aprecia en el plano adjunto, tomado de la pagina del
Municipio de Envigado y Google maps, como ya se menciond y se remite a las fotografias anexas
ya mencionadas, lo que hoy es la CARRERA 26, como puede apreciarse, una via angosta, fue
en otrora, una servidumbre por la cual las personas de los predios del sector transitaban
para acceder a sus propiedades, pero no, el camino de ingreso al predio de mi poderdante,
por la cual no ha transitado nunca nadie, es un camino privado y particular de mi poderdante,
nunca ha servido de servidumbre de transito a nadie, solo para uso exclusivo de via de acceso e
ingreso a su predio y de su familia, no para personas ajenas o para ingresar a otros predios, bien
puede la parte demandante, por haber adquirido un inmueble en esa condicion, requerir a quien le
vendid para que le permita el acceso por la entrada al mismo lote del cual se desprendié como
lote de mayor extension, pues alli se aprecia ain, una puerta de ingreso.

A LA SEGUNDA: Habiendo oposicion frente a la pretension anterior y con fundamento en lo

expuesto, sin que mi poderdante esté incurriendo en actos de perturbacion a una servidumbre de
paso que no existe a favor de los demandantes, mal podria prohibirse a la demandada, que cese en
actos de esa clase, toda vez, que no ha incurrido en los mismos por la inexistencia de una
servidumbre de paso.

A LA TERCERA: De igual manera, no habiendo fundamento y existiendo la oposicion a la

primera pretension, careceria de sentido que se condenara a la demandada a pagar unas sumas de
dinero a titulo de sancion-multa, porque como se insiste, no ha causado mi poderdante ninguna
perturbacion a una servidumbre inexistente y menos, que tenga la parte demandante a su favor.

A LA CUARTA. Igualmente, nos oponemos Sefiora Juez a esta pretension, invocando los

mismos motivos expuestos en la oposicion a las anteriores peticiones y de desestimarse las
pretensiones de la demanda, pedimos sea condenada la parte demandante, al pago de las costas
procesales.

EXCEPCIONES DE MERITO:

Sefiora Juez, con fundamento en lo manifestado mediante este escrito, en la contestacion a los
hechos de la demanda, me permito proponer frente a la accion presentada y a las pretensiones
solicitadas, las siguientes excepciones:



1. FALTA DE CAUSA PARA PEDIR:

Nos permitimos Sefiora Juez, con todo respeto, formular esta excepcion de mérito, por considerar
que a la parte demandante no le asiste razon para pedir le sea amparado un derecho que es
inexistente, la servidumbre de paso que se alega e informa ademas es perturbada por mi
mandante, no existe, como ya se manifesto en la respuesta a los hechos de la demanda y que es el
fundamento para afirmar la existencia de la servidumbre, por el hecho de que en la escritura
publica de compraventa de la parte codemandante, sefiora Maria Elena Castrillon Correa, indique
que el lote por ella adquirido tiene por lindero en el frente, una servidumbre “Por el frente, con
no significa que sea una
servidumbre a su favor o de ella, que un lote tenga por lindero un camino de servidumbre, es
diferente a que tenga un derecho sobre el mismo, ahora, conforme se aprecia en las fotografias
adjuntas, tomadas de la pagina del Municipio de Envigado y Google maps, lo que hoy es la
CARRERA 26, como puede apreciarse, una via angosta, fue en otrora, una servidumbre
por la cual las personas de los predios del sector transitaban para acceder a sus
propiedades, pero no ingresaban, por el camino de acceso al predio de mi poderdante, que no es
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un camino de servidumbre que conduce a la calle principal...’

una servidumbre, por la cual no ha transitado nunca personas extrafias o vecinas, €s un camino
privado y particular de mi poderdante, nunca ha servido de servidumbre de transito a nadie,
solo para uso exclusivo de via de acceso e ingreso a su predio y de su familia, no para personas
ajenas o para ingresar a otros predios, es de su uso y propiedad exclusiva, ninguno de los predios
colindantes al predio de mi poderdante ha tenido acceso por el predio de la demandada y menos,
que haya una servidumbre de paso a favor de alguno, inclusive, cuando se refiere a que el lindero
por el frente de la parte demandante, da a la calle principal, precisamente, la calle estd ubicada al
frente del predio de los demandantes, la CALLE 41B SUR, como se ensefia en las fotos adjuntas,
por lo tanto, se reitera, deben los demandantes, buscar el ingreso al lote por el mismo lote dentro
del cual se encuentran, puesto que este fue tomado de un lote de mayor extension del cual fue
segregado, alli se puede apreciar en las fotos adjuntas, que ha existido una puerta de ingreso al
lote, como también otra ubicada mas arriba por la misma calle 41B Sur, debiendo exigir a quien
les vendio el lote, que permita el ingreso al mismo, porque no entendemos como alguien compra
un inmueble al cual no puede acceder, pretendiéndose ahora, buscar de cualquier forma, acceder
al mismo por el predio o inmueble privado de mi poderdante, que en nada tiene que ver con é€l,
puesto que siempre ha estado debidamente cercado, por lo tanto, ningiin paso o camino se ha
cerrado para impedir el ingreso al lote de los demandantes, porque nunca han tenido ingreso por
la propiedad privada de mi mandante.

2. FALTA DE DEMANDA EN FORMA

Conforme a lo establecido por el articulo 82 del Codigo General del proceso, la demanda
presentada por la parte demandante, no cumple con algunos de los requisito alli exigidos, como lo
es, la mencion del domicilio, en parte alguna se aprecia el lugar de domicilio de la parte
accionante, ni en el poder conferido ni en la demanda se indica cudl es el domicilio de los
mismos, solo se dice que son vecinos de esta ciudad y una direccion para efectos de notificacion,
pero en ninguna parte se indica cual es el domicilio.



3. FALTA PRUEBA DE LA CALIDAD EN QUE SE ACTUA

El codemandante FERNEY ALONSO PALACIO CORREA se presenta ante el Despacho
conforme se aprecia en el cuerpo de la demanda, en calidad de poseedor, por cuanto no existe en
el registro inmobiliario, es decir, en el mismo certificado de libertad del inmueble del cual se
menciona, solo aparece como propietaria alli inscrita, la codemandante MARIA ELENA
CASTRILLON CORREA, pero no acreditando esta misma calidad de propietario, lo hace como
poseedor tal y como se indica en la demanda, pero en ningiin momento se allegd con la demanda,
una prueba que asi lo demuestre, toda vez que como se informd, mi poderdante no conoce a
ninguna persona como propietaria del lote o predio que en la demanda se indica y menos, a un
poseedor, ademas, porque el lote permanece abandonado y no se ha visto a persona alguna que le
haga mantenimiento al mismo, por lo tanto, falta la prueba de la calidad en que actia de poseedor
en la demanda, mas aun, que el objeto del proceso no es para establecer el derecho de propiedad
o similar, sino, la supuesta perturbacion a una servidumbre, por lo que careceria de legitimacion
en la causa para actuar o demandar, no porque no sea el titular también del predio, sino, por no
haber acreditado la calidad de poseedor que es como se informa, demanda.

4. PRESCRIPCION EXTINTIVA DEL DERECHO A LA SERVIDUMBRE

Aunque bien se ha sostenido y con toda razon, que no le asiste derecho a la parte demandante
para interponer la demanda de perturbacién a la propiedad por no poder transitar libremente por
el camino de servidumbre que conduce a la via principal y tal y como se ha manifestado, no
existe un derecho de servidumbre para acceder por el mismo al predio o lote de su propiedad, en
todo caso, nos permitimos alegar esta excepcion, sin que ello signifique declaracion contraria a la
realidad que se ha informado, mi poderdante ha tenido el acceso a su predio, por el camino que
estd dentro de su propiedad desde hace més de 20 afos, el cual ha hecho respetar y ha ejercido
todos los actos propios que le faculta el derecho de propiedad, como lo es el uso y goce del
mismo, sin requerir para ello, de autorizacion de persona alguna, ademas si en gracia de
discusion, hubiere existido en algin momento, una servidumbre, el derecho a la misma ya se
extinguio por falta de uso e interés de las personas como la parte demandante, que ahora pretende
después de mas de los 10, 20 y mas afios, hacer valer un derecho inexistente por el propio
transcurso del tiempo, como se ha informado, por el predio de mi mandante, ninguna persona a
ingresado para acceder a otro predio, ni por un extrafio o vecino bien sea colindante o no,
conforme a lo establecido por el articulo 942 del Codigo Civil Colombiano.

S. SERVIDUMBRE INEXISTENTE

Consideramos importante, poner en conocimiento del despacho, que la presunta servidumbre aqui
reclamada y de la que ademas se dice de forma temeraria, fue perturbada para ingresar la parte
demandante a su predio o lote, por parte de la demandada, sefiora Maria Emma Isabel Arroyave
de Londofio, tuvo en el afio 1993 una reclamacion por querella ante la Inspeccion Civil Municipal
de Policia de Envigado, de la cual adjuntamos algunas piezas procesales de ese tramite, donde la
sefiora Josefina Botero Mejia, solicita inicialmente en diligencia extraprocesal del dia 29 de Junio
de 1993, con citacion de mi poderdante, la sefiora Maria Emma Isabel Arroyave de Londofio,
para exigirle “ Que la propiedad que fue comprada por mi sefiora madre
desde hace 50 afios aproximadamente, tiene un servidumbre de paso,
y he oido comentar que el paso me lo quiere quitar o cerrar la
citada Esto es en el Barrio San Rafael, empezando la parte alta



en el primer reversadero de buses. Le propongo a la sefiora EMA
que lleguemos a un acuerdo formal es decir yo no le voy a impedir
a ella la salida, pero que ella no me cierre a mi el paso, por
que el lote que ella compro pertenecid a la finca de mi sefiora
madre y mi mamé& compro la finca con esa servidumbre para darle
paso a lotes que en vida de mama fueron vendidos. Manifiesta 1la
sefiora MATIA EMA ARROYAVE lo siguiente:- Manifestd que ese camino
esta cerrado hace 27 afios, y por alli no ha pasado sino mi
familia y mi persona, y el amino quirn lo hizo y lo ha mantenido
es mi esposo JOSE MARIO LONDONO OCHOA, por lo consiguiente hace
37 afios no lo ha transitado otra persona, es un camino de la
propiedad de nosotros, agrego que el camino es privado y de mi
propiedad..”, ya en los hechos de la querella civil presentada, en algunos de ellos se
manifesté: “1. La sefiorita JOSEFINA BOTERO MEJIA es propietaria vy
poseedora del inmueble siguiente: Un lote de terreno tomado de
otro de mayor extensidn, con una cabida total aproximada de
300.00 metros cuadrados, situado en el Paraje El1 Barro del
Municipio de Envigado, parte del denominado Campo Alegre y que
linda: Por el frente con la calle principal, propiedad del finado
Gonzalo Botero y propiedad de Luis Hernando Silva, por la parte
de atrds, con propiedad de Alcides Quintero y propiedad de Gladis
Molina; por un costado con servidumbre vy ©propiedad de la
vendedora y por otro costado con otra servidumbre”. Este inmueble
hoy se encuentra ubicado en la calle 41BSur No. 25A-89.” (Negrillasy

subrayas fuera del texto) (anotacion fuera del texto: esta direccion es la misma que se menciona
en el hecho primero de la demanda, es decir, se hace alusién al mismo predio de marras)

5. Como puede observarse, dentro del predio global es decir, en
terreno del mismo se dejdé una servidumbre de tréansito que
pertenece a la finca y gque en un principio se le cedidé el derecho
de tréansito al sefior Agapito Londofio, o mejor dejarlo transitar
para su propiedad. Esta servidumbre se conserva desde ese mismo
afio 1.940 para dar acceso a la misma propiedad y a los lotes que
se han enajenado y los que en un futuro se pretenden vender por

parte de los herederos de Dofila Teodosia Mejia de Botero

2

A su vez, la sefiora Maria Emma Isabel Arroyave, en la proposicion de excepciones a la querella,
manifestd en algunas de ellas que:

“a) INEXISTENCIA DEL DERECHO A PROTEGER. Es elemental que si de
la proteccidén de un derecho se trata, el sentido comin impone que
lo primero que debe hacerse es acreditar la titularidad de ese
derecho.

En este asunto se habla con insistencia del derecho a una
servidumbre como titular de la misma, con el agravante de que ni
en ciernes se demuestra dicho derecho y todo se reduce a unas
hipdbdtesis que no tienen otro fundamento que las meras
afirmaciones acompafiadas del deseo de que asi sea. Esto quiere
decir, ni mas ni menos, que a la peticionaria se le pasd por
alto (por decir de alguna manera Dbenigna, pues carece de ese



pretendido derecho) acompafiar 1la prueba demostrativa de que
realmente por escritura publica constituydé 1la servidumbre de
marras, donde un predio dominante imponia tal gravamen a un
predio sirviente, como lo ensefia con claridad meridiana la
preceptiva legal que regula este derecho (Art. 879, 880, 883,
937, 942, 1.817 y deméds concordantes del C.C.).

En estas condiciones y como gquiera gue no aparece prueba alguna
relacionada con 1la tal servidumbre, mal puede invocarse la
proteccidn de la misma, consecuencia apenas elemental por la

carencia del derecho a proteger

2

En la providencia que puso fin y decidi6 la querella, de fecha 31 de enero del afio 1994, proferido
por la Inspeccion Segunda de asuntos penales y civiles de envigado, en algunos de sus apartes se
sefialo:

“DE LA PRUEBA EN SU CONJUNTO:

Analizada se observé PRIMERO que los estacones y cercos
existentes llevan mas de seis meses de instalados. SEGUNDO: No
hay cerramiento total del referido camino, ya que no se observan
broches, candados ni avisos de prohibido el paso; solo observamos
cerca al costado sur y norte y a la entrada estacones que de
acuerdo a la prueba aportada vy 1lo indicado por los sefiores
peritos estédn colocados hace tiempo sin que impidan el paso a
persona natural, pues hay una pequefla abertura por donde cabe un
ser humano. De alli al fondo se ingresa a propiedad de 1los
demandados y no hay a partir de ese punto signos antiguos o
recientes de puertas de acceso por dicho camino a la propiedad de
Josefina Botero, quien tiene su entrada por la parte de encima o
calle principal. Lo que no se probd el ejercicio de la posesidn y
tampoco que a mediados del mes de junio de 1.993 fuera privada
la querellante violenta vy clandestinamente de la pretendida
posesidén. No se demostrd perturbacidédn y despojo alguno, por el
contrario con la prueba en general se ha comprobado gque la
querellante hace tiempo no wutiliza el camino de servidumbre
objeto de la Litis, y que existe en la declaracidén testimonial
confesién en respecto al real camino que conduce a las Antillas y
que es utilizado por muchas personas concretamente lo que se
observé como Cr 26 que no tiene que ver con el camino de cuya

querella se trata”. (negrillas y subrayas fuera del texto)

De otra parte, por medio de edicto de fecha 8 de febrero del afio 1994, se notifico a las partes la
decision indicando “... No obstante el fallo serd adverso a las
pretensiones de la Querellante, vya que del material probatorio
existente, del dictamen ©pericial y 1la Inspeccidén Ocular
propiamente dicha, se desprende que no hay perturbacidén actual
inminente ni despojo....” y se resolvid negar la proteccion solicitada, no se accedio a las
pretensiones de la demandante.



Como puede apreciarse, existio en el ano 1993 una querella civil de policia donde se pretendio en
el mismo sentido que la aqui demanda, hacer ver la existencia de una perturbaciéon a una
servidumbre que no existia, que al parecer se trata del mismo lote que aqui se indica en los
hechos de la demanda, puesto que se trae a relacion, la misma direccidn del predio, que como se
advirti6 en la respuesta a los hechos, solo consta en el hecho primero de la demanda, mas no
consta en el resto de material probatorio documental allegado con la demanda, que desde esa
fecha y atin, mucho antes, mi poderdante ha tenido el ingreso a su predio por el camino que esta
dentro de su predio, por el camino que es privado y de su uso exclusivo, que por alli no ha
transitado nadie diferente a ella y su familia, que ninguna persona extrafia o vecino colindante o
cercano, ha tenido el ingreso a un lote, por el camino privado y particular de mi poderdante, que
los lotes, dentro del cual esta la de la querellante en esa época, como los ahora demandantes, han
tenido el acceso por la parte de encima como se menciond, es decir, por lo que antes era una
servidumbre para los vecinos del sector y hoy dia es la CALLE 41B SUR, como se demuestra
con las fotografias que se anexan a la presente, que la servidumbre que consta en varias de las
escrituras de estos predios, se refieren a una servidumbre que existio en esa época y que es lo que
hoy dia es la CARRERA 26.

También es importante mencionar, que el predio de la parte demandante, se desprende del lote
madre o de mayor extension que inicialmente fue vendido por el sefior LAZARO RESTREPO a
la sefiora TEODOSIA MEJIA VIUDA DE BOTERO, quien posteriormente vendi6 a la sefiora
CARMEN ELVIRA BOTERO MEJIA, ésta a su vez, llevd a cabo una cantidad de ventas
parciales sobre el lote de mayor extension, como es el lote vendido a la sefiora JOSEFINA
BOTERO MEJIiA, sefiora antes mencionada por la querella instaurada, al fallecimiento de la
misma, le fue adjudicado el predio a JORGE BOTERO BOTERO en el afio 2010, quien al
parecer, tiene que ver con el presente proceso, toda vez que si se observa en lo que se anexa a la
demanda como peritaje, alli claramente se hace constar que “Este peritaje se hace a peticion del

Seiior Jorge Botero Botero como contratante del levantamiento fisico de la topografia en sitio
del predio 000-17.” (Negrillas y subrayas fuera del texto), es decir, que al sefior Jorge Botero
Botero se le adjudico el lote de la sefiora JOSEFINA BOTERO MEIJIA, tratandose del mismo
lote que en tiempo pasado, habia presentado querella por su propietaria contra la aqui
demandada, alegdndose los mismos hechos que fueron desestimados por no ser ciertos, porque la
servidumbre no existe y menos, la perturbacion de la propiedad, como se afirma en la presente
demanda.

6) LA GENERICA:

Pedimos a la Sefiora Juez, respetuosamente, que todos aquellos hechos que demostrados dentro
del proceso, sirvan para la defensa de los intereses de mi representada y que permita el
reconocimiento de oficio de otras excepciones, sean reconocidas y declaradas.

MEDIOS PROBATORIOS:

1. PETICIONADOS POR LA PARTE DEMANDANTE:

1.1. PERITAZGO Y PLANOS

El documento que se anexd con la demanda, de fecha 3 de febrero del afo 2021, suscrito por
Jaime Marin Restrepo, quien dice hacerlo en calidad de revisor técnico, el cual dice contener un
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peritaje, pedimos a la Sefiora Juez, no sea tenido en cuenta, toda vez que, el mismo NO cumple
con los requerimientos establecidos para dicha prueba, como lo establece el articulo 226 del
Codigo General del Proceso, el mismo carece de los siguiente:

1. Tratandose el proceso de una demanda por perturbacion a la propiedad por perturbacion a una
servidumbre de transito, el contenido del informe, nada puede aportar para verificar hechos
que requieran especialidad de conocimiento cientifico, técnico o artistico.

2. No se hacen las manifestaciones que exige el inciso tercero de la norma, que su opinion es
independiente y corresponde a su real conviccion profesional. No fue acompanado el informe,
de los documentos que le sirven de fundamento para acreditar su idoneidad y experiencia, es
mas, solo esta suscrito por ¢€l, quien solo se identifica con la cédula de ciudadania, ademas los
planos aportados, bien se pueden tomar directamente de las paginas oficiales del Municipio de
Envigado y Google maps.

3. El dictamen no es claro, preciso, exhaustivo ni detallado, no se explican los examenes,
métodos, experimentos o investigaciones efectuadas, solo se toman unos planos que igual
reposan en entidad publica y en el mismo internet, sobre los cuales se trazan areas coloreadas
y unos trazos para indicar por donde debe ser la entrada al predio de los demandantes, que no
consta en los planos tomados.

4. Tampoco cumple con las minimas declaraciones e informaciones como direccion del perito,
namero de teléfono como ninglin otro dato que facilite su localizacion.

5. No se indica cual es la profesion, arte u oficio ejercida, como tampoco se anexd los
documentos idoneos que lo habiliten para su ejercicio, los titulos académicos y los
documentos que certifiquen su experiencia profesional.

6. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje que haya realizado en los
ultimos 10 afios, asi como los demas requerimientos establecidos en los numerales 5 a 10 del
mismo articulo.

En cuanto a lo que se hace llamar “planos fisicos” de soporte al peritazgo, no son claros, en
algunos de los cuadros de lectura no se puede leer, no se indica de donde fueron obtenidos, la
fecha de los mismos, la entidad que los expide y las anotaciones que trae, no son propios de los
planos, son anotaciones personales que no obligan.

Teniendo en cuenta la falta de cumplimiento de los requisitos exigidos para tener por tal, el
peritaje allegado, pedimos al Despacho, desestimarlo, por cuanto no hay certeza de la calidad de
la persona que lo presenta y quien es la que suscribe el informe, no acredita su idoneidad y
experiencia para su presentacion y tenerse como valido.

1.2. CERTIFICADIO PLANO CATASTRAL

En relacion con el certificado plano catastral expedido por la Gobernacion de Antioquia, el dia 12
de abril del afio 2018, conforme al escaneo hecho al codigo QR, este no se encuentra ya vigente,
toda vez que hace mas de 3 anos fue expedido, ademds ya todo lo relativo al catastro del
Municipio de Envigado no estd a cargo del Departamento sino, directamente por el Municipio.
Por lo que pedimos al despacho, tener en cuenta lo anterior toda vez que no corresponde a una
situacion actual, ademas, no se trata de demostrar en este proceso, el area de un terreno.
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2. PETICIONADOS POR LA PARTE DEMANDADA:

Sefiora Juez, pedimos a usted muy comedidamente, SE TENGAN COMO TALES, SE
DECRETEN Y PRACTIQUEN las siguientes:

DOCUMENTALES

1. Copia cédula de ciudadania de mi poderdante
2.  Folio de matricula inmobiliaria nimero 001-407172 predio de mayor extension de

propiedad de Maria Teodosia Mejia viuda de Botero

3. Folio de matricula inmobiliaria nimero 001-5015735, lote desprendido del anterior de
mayor extension, de propiedad de Josefina Botero y adjudicado a Jorge Botero Botero.
4. Copia escritura numero 59 del afio 1953 de la Notaria de Envigado, venta de Marco

Tulio Uribe M. a Gonzalo Botero.

5. Parte de la escritura de venta nimero 1250 del afio 1952 de la Notaria de Envigado,
donde Marco Tulio Uribe M. le compra un predio a Carlina Bolivar, alli en la clausula
segunda, se indica que ésta a su vez, adquiridé el inmueble por compra a la sefora
Teodosia Mejia de Botero. Tiene los mismos linderos del predio de la parte demandante,

demostrandose asi, que este hace parte de un predio de mayor extension.

6. Diligencia extraprocesal del dia 29 de junio de 1993 solicitante Josefina Botero Mejia
con citacion de mi poderdante, la sefiora Maria Emma Isabel Arroyave de Londofio

7. Querella civil de Policia presentada por la sefiora Josefina Botero Mejia en contra de la
Senora Maria Emma Isabel Arroyave de Londofio.

8.  Respuesta a querella civil de Policia

9.  Fallo que define la querella civil de Policia del dia 31 de enero del afio 1994

10. Edicto que notifica a las partes el fallo de la querella civil de Policia

11. Quince (15) fotografias enumeradas



TESTIMONIALES:

Para que se sirvan declarar sobre lo expuesto en la contestacion a la demanda y los hechos y
demas aspectos propuestos en las excepciones de mérito y demads aspectos que interesen al
proceso, pedimos a la sefiora juez, con todo respeto, se cite a las siguientes personas, todas
mayores de edad y con domicilio en este mismo Municipio de Envigado, quienes compareceran
al despacho:

1.

2.

3.

4.

MABEL DEL SOCORRO ARTEAGA RIVERA c .c. No. 42.896.007, direccion: Cra. 26
No. 41BSur 25A Int. 267 de Envigado, correo electronico: mabelsral 967@hotmail.com
Celular 3218866499, declarara sobre las respuestas a los hechos 1,3 y a los hechos
expuestos en las excepciones propuestas.

FLOR ALBA QUINTERO MUNOZ c .c. No. 21.421.946, direccion: Cra. 26 No. 41BSur
70 Int. 21 de Envigado, correo electronico: floralbaquintero644@gmail.com Celular 314
633 46 36, declarara sobre las respuestas a los hechos 1,3 y a los hechos expuestos en las
excepciones propuestas.

MIRIAM ROCIO GOMEZ LOAIZA c.c. No. 22.209.718, direccién: Cra. 26 No. 41BSur
55 Interior 115 de Envigado, correo electronico: miriamrocio996@gmail.com Teléfono
270 21 18. Celular 31171509 11, declarara sobre las respuestas a los hechos 1,3 y a los
hechos expuestos en las excepciones propuestas.

ISABEL DEL SOCORRO GRANADOS DE LONDONO c.c. No. 39.433.007, direccion:

Calle 41 Sur No. 25 -149 Interior 117, correo eclectronico: maribel-877@hotmail.com

celular 300 505 42 31, declarara sobre las respuestas a los hechos 1,2 y 3 y a los hechos
expuestos en las excepciones propuestas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

La presente contestacion a la demanda y las excepciones propuestas, se fundamentan ademas de
las normas mencionada en este escrito, en la contestacion a cada hecho y en los fundamentos de
las excepciones propuestas, en las siguientes normas juridicas y demdas concordantes:

CODIGO CIVIL COLOMBIANO: Articulos 942, 945.

1.
2.

DOCUMENTOS ANEXOS

Poder debidamente conferido
Lo mencionado en el acépite de las pruebas.
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NOTIFICACIONES JUDICIALES

Sefiora Juez, tanto esta apoderada como mi representada las recibiremos personalmente en la
Secretaria de su Despacho o también, en las siguientes direcciones:

Demandada: En la calle 41B Sur No. 25A-103 Interior 105 del Municipio de Envigado.
Teléfono 270 14 76 — Celular 305 253 57 18 e-mail: greissy83@hotmail.com

La suscrita: En la Calle 35Sur No.44 -7 de Envigado. Cel.: 315 513 93 36 e-mail:
majagohe47@gmail.com

De la Sefora Juez,
Con el debido respeto,

“Mfu( //‘?/7:‘/6/}5 \Qw f‘t,,
MARIA JAKELINE GONZA EZ HENAO
c.c. No. 43.684.538 de Caldas-Ant.
T.P. No. 105.517 del C. Sde laJ.
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M Gma" Jakeline Gonzalez <majagohe47@gmail.com>
PODER
1 mensaje
GREISSY YADITH NOGUERA LONDONO <greissy83@hotmail.com> 31 de agosto de 2021, 23:00

Para: "majagohe47@gmail.com" <majagohe47@gmail.com>

Sefora, JAKELINE GONZALEZ HENAO, mayor de edad, domiciliada en el Municipio de Envigado, identificada
con la cédula de ciudadania nimero 43.684.538, abogada Titulada y en ejercicio con tarjeta profesional No.
105.517 expedida por el C.S. de la J.

Doctora
GLORIA EUGENIA MONTOYA HENAO
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO

E. S. M.

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER

PROCESO: VERBAL SUMARIO- PERTURBACION A LA POSESION
RADICADO: 2021-00145

DEMANDANTE: MARIA ELENA CASTRILLON CORREA Y OTRO

DEMANDADO: EMMA ISABEL ARROYAVE DE LONDONO

Respetada Sefiora Juez:

MARIA EMMA ISABEL ARROYAVE DE LONDONO, mayor de edad y domiciliada en el Municipio de Envigado,
identificada con la cédula de ciudadania nimero 21.717.270 de Envigado y correo electrdnico
greissy83@hotmail.com, con el envio mediante e-mail del presente escrito, doy por manifestado a Usted Sefiora
Juez, con todo respeto, que confiero poder especial, amplio y suficiente en cuanto a derecho se requiera a la
Doctora MARIA JAKELINE GONZALEZ HENAO, mayor de edad, domiciliada en el Municipio de Envigado,
identificada con la cédula de ciudadania numero 43.684.538, abogada Titulada y en ejercicio con tarjeta
profesional No. 105.517 expedida por el C.S. de la J. y correo electrénico majagohe47@gmail.com, para que me
represente dentro del proceso de la referencia y de contestacion a la demanda presentada.

Mi apoderada queda ampliamente investida de todas las facultades inherentes para una correcta y efectiva
defensa, tales como: desistir, sustituir, conciliar, allanarse, transigir, interponer recursos, tachar documentos de
falsos, presentar incidentes, renunciar y reasumir llegado el caso y demas facultades.



De Usted Sefora Juez, respetuosamente,

MARIA EMMA ISABEL ARROYAVE DE LONDONO

c.c. No. 21.717.270 de Envigado

Acepto,

MARIA JAKELINE GONZALEZ HENAO
c.c. No. 43.684.538 de Caldas-Ant.

T.P. No. 105.517 del C.S. de la J.

Greissy Yadith Noguera Londofio
Psicologa
3007698174

Greissy83@hotmail.com
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La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/
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DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANO
1) SIN DIRECCION

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 20-05-1966 Radicacion: 0

Doc: ESCRITURA 767 del 03-05-1966 NOTARIA de ENVIGADO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: MEJIA VDA DE BOTERO MARIA TEODOSIA

A: BOTERO MEJIA CARMEN ELVIRA X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 07-01-1986 Radicacién: 86-320

Doc: ESCRITURA 2455 del 23-12-1985 NOTARIA 2 de ENVIGADO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA PARCIAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BOTERO MEJIA CARMEN ELVIRA

A: SILVA VARGAS LUIS HERNANDO

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 12-06-1986 Radicacion: 86-37066
Doc: ESCRITURA 1164 del 28-05-1986 NOTARIA 2. de ENVIGADO VALOR ACTO: $

(0 o]




La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

snn e OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE MEDELLIN SUR

e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210914209848161854 Nro Matricula: 001-407172

Pagina 2 TURNO: 2021-375485
Impreso el 14 de Septiembre de 2021 a las 05:18:22 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA PARCIAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BOTERO MEJIA CARMEN ELVIRA
A: GUZMAN GUZMAN MARINA

A: MU/OZ QUINTERO MIGUEL ANGEL

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 21-01-1988 Radicacion: 88-2573

Doc: ESCRITURA 53 del 13-01-1988 NOTARIA 2.0 de ENVIGADO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA PARCIAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BOTERO MEJIA CARMEN ELVIRA

A: QUINTERO MU/OZ ALCIDES DE JESUS

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 09-03-1988 Radicacion: 88-11577

Doc: ESCRITURA 552 del 01-03-1988 NOTARIA 2. de ENVIGADO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA PARCIAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BOTERO MEJIA CARMEN ELVIRA

A: BOTERO MEJIA JOSEFINA

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 22-09-1989 Radicacion: 89-40847

Doc: ESCRITURA 2231 del 12-09-1989 NOTARIA 2. de ENVIGADO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 150 ADJUDICACION POR SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BOTERO MEJIA CARMEN ELVIRA

: BOTERO JORGE

: BOTERO MEJIA LAURA ROSA

: BOTERO MEJIA MARIA JOSEFINA

: BOTERO MEJIA PEDRO NEL

: BOTERO MEJIA RICARDO LUIS

: MEJIA BOTERO GLORIA DEL SOCORRO

: MEJIA BOTERO MARGARITA

: OCHOA BOTERO ALBERTO DE JESUS

: OCHOA BOTERO BEATRIZ ELENA

: OCHOA BOTERO FABIAN ANTONIO

: OCHOA BOTERO GLORIA EMILSE

> > » > >» > > > > > >

w




La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

snn e OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE MEDELLIN SUR

L RECILTED

m—— CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210914209848161854 Nro Matricula: 001-407172

Pagina 3 TURNO: 2021-375485
Impreso el 14 de Septiembre de 2021 a las 05:18:22 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
A: OCHOA BOTERO JUAN MANUEL

A: OCHOA BOTERO MARHTA EDILIA

A: PEREZ BOTERO CLARA INES

A: PEREZ BOTERO JAIRO GONZALO

A: PEREZ BOTERO LUIS ALBERTO

A: PEREZ BOTERO LUZ ELENA

A: PEREZ BOTERO MARIA EUGENIA

A: PEREZ BOTERO OCTAVIO DE JESUS

A: PEREZ BOTERO RODRIGO DE JESUS

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *6*

CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIENTES MATRICULAS
1->412796
1->427930
4 -> 497695
5->501575
6 -> 536733

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

N
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La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

snn e OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE MEDELLIN SUR

L RECILTED

m—— CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210914209848161854 Nro Matricula: 001-407172

Pagina 4 TURNO: 2021-375485
Impreso el 14 de Septiembre de 2021 a las 05:18:22 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-375485 FECHA: 14-09-2021
EXPEDIDO EN: BOGOTA
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La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

SN e OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE MEDELLIN SUR

e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210914334648158901 Nro Matricula: 001-501575

Pagina 1 TURNO: 2021-375443
Impreso el 14 de Septiembre de 2021 a las 05:01:37 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 001 - MEDELLIN SUR DEPTO: ANTIOQUIA MUNICIPIO: ENVIGADO VEREDA: ENVIGADO
FECHA APERTURA: 18-03-1988 RADICACION: 11577-88 CON: DOCUMENTO DE: 01-03-1988
CODIGO CATASTRAL: 052660100000400060017000000000COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

esTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
LOTE DE TERRENO CON CASA DE HABITACION SITUADO EN EL PARAJE EL BARRO DEL MUNICIPIO DE ENVIGADO, CON UNA CABIDA TOTAL
APROX. DE 300 MTS.2., VER LINDEROS DE LA ESCRITURA NO. 552 DE MARZO 1-88 DE LA NOTARIA 2. DE ENVIGADO, ANOTACION 001.

AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

ADQUIRIO; CARMEN ELVIRA DE BOTERO MEJIA, EN MAYOR EXTENSION, POR COMPRA A MARIA TEODOSIA MEJIA VDA. DE BOTERO, POR
ESCRITURA #767 DE 3 DE MAYO DE 1966 DE LA NOTARIA DE ENVIGADO, REGISTRADA EL 20 DE MAYO DEL MISMO A/O EN EL LIBRO 1.
CORRESPONDIENTE HOY FOLIO 001-407172, O SEA ANTES DE LOS VEINTE A/OS.

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANO
1) SIN DIRECCION

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)
001 - 407172

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 09-03-1988 Radicacién: 88-11577

Doc: ESCRITURA 552 del 01-03-1988 NOTARIA 2. de ENVIGADO VALOR ACTO: $400,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA PARCIAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: BOTERO MEJIA CARMEN ELVIRA

A: BOTERO MEJIA JOSEFINA X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 06-12-2010 Radicacion: 2010-82628

Doc: ESCRITURA 4013 del 29-11-2010 NOTARIA 1 de ENVIGADO VALOR ACTO: $22,800,000
ESPECIFICACION: ADJUDICACION EN SUCESION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BOTERO MEJIA JOSEFINA CC# 21717249

N

NP




La validez de este documento podra verificarse en la pagina www.snrbotondepago.gov.co/certificado/

s" E&:ﬂ;&ﬁfﬁg OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE MEDELLIN SUR =
S ——— CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210914334648158901 Nro Matricula: 001-501575

Pagina 2 TURNO: 2021-375443
Impreso el 14 de Septiembre de 2021 a las 05:01:37 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
A: BOTERO BOTERO JORGE CCi 8343673 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 10-03-2017 Radicacion: 2017-18028
Doc: OFICIO 984-2017 del 10-03-2017 ALCALDIA de ENVIGADO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION RESOLUCION NRO.5496 DEL 27/11/2014

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: MUNICIPIO DE ENVIGADO

NIT# 8909071065

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *3*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)
Anotacién Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: Fecha: 23-01-2021
SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL, CON LA SUMINISTRADA POR CATASTRO DEPARTAMENTAL ANTIOQUIA, RES. 0000000068741 PROFERIDA POR

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2021-375443 FECHA: 14-09-2021
EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: NUBIA ALICIA VELEZ BEDOYA
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INSPECCION OIVIL MUNIQIPAL DE POLICIA DB qum ANTe |
JUNIO 29 IE 14993~

DILINENGIA EXTRAPROCESALe

Bn la fecha se hacen presentes las sefioreas JOSEFINA BOTERO MEJIA oon Gede liroe
2147174249 d6 Envigado Ant, rosidente en la Calle 4185ur Nroe 254-89, tele 270-
32566, quion solioito se oitara a 1a sefiore MARIA EMA ISABEL ARROYABE MORA oon
CeGe Nr0e 2167170270 de Buvigado Ante y quien ests procente en eslae

Bxpresa la sefiora JOSEFINA BOTZRO lo siguientes Quo la propiedad gue fual-_ooﬁprap
da por mi wfiors medre desdo hace 50 afios aproximadementes tiene rm gorvidunbre _,
de pas0y y he oido oomentar qus ol paso me loquiare quitar o cerrar la citedn _
Zeto es en el Barrio San Rafael, ompezando la parte alta en el primsr revorseds
20 do busase ~o progondo & la mfiora IMA qus lleguemes & uil acusrdo formal @8 de=
oir yo no 16_ woy' e impadit s olle la salida, pero que ella no ua oierre a mi el
pasos por qus el lote que ella compro perteneoié a la finca de mi sefiora madro_,

y mi mami compro la f£inoa con esa gexvidumbre para dardd paso a lotes que en _

vida de memé fusron vendidoge Mamifi ota la sefiova MATTA SMA ARROYAVE lo el =
alli no ha

quientet= I»ia.ﬁifiéatb qus ese oamino esta oerrado hace 27 afiosy y pOT
pesado sino mi familia y mi personzs ¥ ol amino quirn lo hiz§ y lo ha mantenido
o mi espogo JOSE MARIO IORDCHO OCHOA; por 1o coneiguiente hage 37 afios &o 1o
ha trénsitado oira paersoya,; es un gamino de le ;,jropiadad de nosotrogs aZrogo _,
qus 6l camino e3 privado y de mi propiedade Pide la palabra la shora JOIEFINA _
BOTER0, quian maifissta qua mugstro la esorituba Froe 1843 de¢ la Notaria 2o

de Hedellin, a la sefiora MART A EMA ABEDEAVE; para qus vea que la propiedad lin=—
3a servidumbree Manifiesta 1s sefiora EMA ARROYAVE lo siguieniae

da oon ua camino
ado, por lo tanto degsoonozao dicha esoritu=—

Yo sigo alegandd qQue ol ocamino ea PTIV
Xae 1& gofora JOSHFINA BOTERO para gqus el
673 de Envigadoy intervenga en osta ¢ solicita el debido pormisoy igualments la
qua la jovem BIATRIZ BUGSHIA 10NDOH0 AREOYAVE con 00
intervenga en la exbraprocesale Una Vaz que han ocn oen=
. 4ido las partes en slloy manifioste el sefior JORGD BOTERO lo siguientes Que en be=
se a laa eoritura rospectivas que lag gervidumbres si raclamo, portenscian a ta=
MEJIA madrae de JOSEFINA BOTEROs y ouando ells 0OmMPIo
pronos no existian dichg soxvidumbres wiicamente
sitar por el pieg de estos terrenca al sefior AGAL
PITO LONDOHO, la cervidumbre ae oficializé ouando la sfiora TEODOCIA MEJIA vendid

ad antra ellos al de la ofic a SMA ARROYAVE y fue egta se=
dunbre ( el sefior le haoo

gefior JORGE OTERO con Gele J"'rms 8e3430

otra parte solicita
4208840074 de Envigados

rrancg de la sefiora TRODOCIA
¢ ma dofia TRODOCIA ¥BJIA los te
se notificaba ol derecho a tran

wos lotes de su propied
Hore TEODOCIA MEJIA, quien dejé la franjs para la servi
wna oxplicacién grafioa a la sefiova Mk ARROYAVE)s La sefiora Slik ARROTAVE, mani=

2ioeta que proficre dejar eoto en manos de un dogado y quo 19, conoilige Kanifiste
le wfiore JOSEFINA EOTERO QUE REGURRIRA' A la via,oﬁ.{ﬁaﬁm Pospuas de transourri=
da 45 minmitos no hubo conoiliscién eittre 1las partess Fo-diendo otxo d objeto da _

o~
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4 -, ““hhu 1a veilora DA ARROYAVE, quien mani A

Ants $al ;wopuacga Ranificcta la sefiora JOSIFINA BOTSRo 3
Acwado o4 we avaluan log &astos qus ¢llos han hacho =

JOSEFINIA BOTERO MEJIA
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~~BEATRIZ EUZENIA IONDONO ARROYAVE
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U, da M,
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AMTHA TUbTA NCHAVERHD Di V., abegada titulada

¢ inserita, identificada 4nl como aparece al aje de mi firma, olranio f#n repreren

tasidn ée 1o seflorits JERFINA BOTLRG "BJITL, tankidn moyor de edad iy non comicilin

[ ]

en cele Municipio, ider*ificada tal covo aparese al pie de su firma e ol poder

se anexa, de la manera -«ds stenta me dirijo o Teled con el Fin de jnabtsurar ~nere

civil de Policfa por Despojo y perturbucidn de uno servidumbre, en canira de ln @

fors: Ml BEL ARROTAYE y Ge eu wenons FaiT0 LOT DO, ipualmente marores CF i

¥ vezcines ée este Funicifie, e'n base or los =i i antess:

Lo JO EPITA BOTHRG VEJITA es [ropise

$he

1. lz melfor

.., E N '
. . . f e e . dp torresne chomad e atrn Ao mbl
ria y poseedora del iamrehle sisuiente: Un lote de teoprenn homado de atro

bid ipads de 300.a0 motoon cuvadrados, siiluads €
priencidn. con una eubids total aprozinacs oo 200, nn meton cvatrados, tandn
1 genominzdeo Usmpo Alepre

el Paraje B arra del junicinio de Mnvigefo, purierde

? sy LGn foneale
ege linda: f¥or el fremie con la calle prirzinnl, ~rop d del finzde Consalo

3 3 oo IS o Nl 1T e B i e 1o atpd St ey ,.‘.‘_,,_.*:9_'.1 a
teye v roniedad de Luir lmrnanio 43 lvey mop 1o prrks de atrds, con v g 3

G o o afde Maldsmen 1 v anahzte con o roervidumbre
cidce muintero y propierst GE Cladis Nalina por vn cosbste con un ¢

Lt §wene
nronindad de lz wvendedora y por otrn so-tan sen obrn pervidumbre™. Tne 1mmue
k- 1L i ) S

NUnan g i Leme
hoy re creucabra ubhicardc on 1l calle 4125ur fo, rod .,
L] ” i

5. Tate inmuable Tnd wdouiride por i eoond
55 e o
£ W ' w2 ITA hepmapn Me 1o misma, merisrie 2asoret
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la Plotaria Lepuncs

nihli i ey 4 ]
miblica Tp, 552 de lo, (8 Varso da 1,9
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ECHEVERRI DE V.

L ADA
A ELE ipa TITUL
hllﬂTH ABOGAU. de M.

51 LoS Hérogs - Teléfono: 271 19 66
ertid <7 Oficina 402 Rionegro

E‘cr;"‘::,-m e gor 17 - Tel.: 276 19 05 - Envigado
NO.
Pl
. 7%
T * ORC A T [a] -

W QETETCy 1O cseritura Mo, 1043 de 25 de Talio de 1 940 otorgrda 1
gy ; .. ) APaa, tn 18
jart’ secunida de Fedellin 1a generalicad da 1a finca de la cual se des ren
rabt eap -

troc, lon predios adouiri . p
o ETVEE SRRy P > adauiridos tante por mi representada como por la

7 M Si
apmﬁﬂﬂ"‘da cefiora Ema Tsabel Arroyave, cuyo toxte en la citada eseritura reza asi:
, terreno con casn de tapiae i . ;
iy lote 2 apias y tejas, demds ne joras y anexidades, con el
o 8 le corresponde, ou¢ se llamard "Campo Alepre", situado en el paraje de
runicini | [T S "
o) Part0y dnl Tunicipio de Bnvigndo y eue linda: "Por el frente, con una calle

o sorvidnmbre § por un coatada, con fincu de Simén Nolivar; y por el otro costa-

a, €N predio del vendedor". Tiene figura iriangular este terreno y puede transi-

lar not nl goslndo de ZI.LI.'"_‘}'(\ el sciinr flEqPiLO Tondotio.
"

5. Como puede-chservarne, dentro del predio global
es decir, en terreno del mismo e dejd wna enpvidumbre de irdncito ene pertenece
alafinea ¥ ame en un nrincipio se le cedid el derecho de transito al sefior Aga-—
piln londofio, o mejor dejarlo transitar para fu propidad. Ysta servidumbre se con-=
sprn derde ese mismo ano de 1,040 pora dar accecoe A la mirma propiednd y a los lo
tor eme me hon enndicnndn v los cus onoun fulure s pretenden vender por parte de -

- s ok y <20 L
or hevrederas de Dofin Teodozia Meian e “olero.
6. La rervidumbre a ln cnal me he vnido refiriendo

™ encuentra o hace parte dn diferentes lotes de terreno hoy en dia de propicdad

i vaping personns entre ollas 1a de mi mandante y nue s encusdra dentro de lor

¥ fimiientes lindepos: "Por el frente con la calle nrincipal o cnlle 41B Surj por

®l coctade derecho vneio ~ve dd a la cepvidumbre o callejon; por otro costado con

Panicdades de : Luis Hernando 5ilva en parte, con Josefina botero en parte y con
= gl - 1 3 el Lo :

Prods ; —— atris 1 piedad d
'redio que fud de (ladis Melina y por Js peebo 08 BETES RN 8 prepied ¢ Ema

Ta in i Arp aynve "

7. A la ves ln sefora BIFA ISATEL ARROYAVE aduirid el

"il\n

"2 8 contis . 2y e detalla por compra hecha a Miguel Angel Z%Lpa'.ta. A, med.i:t:ié
v B iinuacidn s° alls ' :

12 . - 4 .a57 de la Notaria rincipal d 4
Pseritura piblica To. 656 de 27 ge Mayo de 1.257 © P P =

l'.r-\ = i L i . . -
® ®ironlo asi': YUn lote de terrenc de diez (10) varas de frente, por dieciseis. de

Gy - E. N insi s
o, ~ servidumbre de trdnsitoj por un costa-
'O ¥ eana lindn "ror el rrento, con una S ! s

i ritas Aura, Ligia y Clara Eva Montoyai ¥ por los de

1 ! %00 npapiedad de lag Seiio y

] o i M e B 0

TR 865 sontadon oon propiedad de la scfora Teodonia “eli8 du “atera’, Bndeiano

. ) ) o =opa FTGTUSL ANGEL ZAPATA Au otros, habian -
M0 quicnes vendieron a dicha senol a KIG z ’ ;

Mpyyas . n “_d e i }'E ifa . L
"11ido dicho ipmueble por compre hecha a gofia Toddosia Keifa de Potero, por es-

oy aria de vi .

WY Na, 579 ge 4 de Kayo de 1930 ds 1a NHebarfa de.firvizado

.
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al 0’ e 1 ge Pneﬂ.en i ]

a dr
N 101‘1" para 1;1 vents
M.,b.,«..r ob1 ta loe aue dogde luego la dnic . .
i 5 a entrada de
-.o nor esta servid g i acce-
d "rdp‘_m no vidumbre de trdnsito seiinlada s ,
5 Or su sefiora madre %
eodo

tal fin ¥y la que nunc
njfa con 9 a ha abandonado mi representada, por el cont
; 2y ontrario
s ;\1 ‘o5 ¥ pora foste
,rpn’f'l P tener el ierrenn sohre ol cual se levanta 1 d
a servidum-

o
- ]

P \1'\1.{'1 un miro ce C(\ntf’_’nchon o ) .

i h cerento y piedra, ya nue el lote se encuen—

”
A2 nlto con relacidn : «
L qva Nl vel m? acidn o la ; ey
. A servidumbre principal hoy carretera, a cos

< g 1 PLETR

1, Lapicn = ’
nglenmente la sefiora fimmn Isabel Arroyave tiene acce

!m eplrads pOT dicha servidumbre, derccho éste que aunque no se encuenira cons—

ar nncritura riblica ni consta en la de su adguisicién, se la ha respetado

teido T
Jimal cue 2 lo® otror coprepietarios de los lotes.
1n. nere a pesar de lo anterior de manera olimpica y sin
wreoptipionto alguno la sefora KA TSATWL ARROYAVE y su esposo MARIO LONDNiI0, de—
Atiepan noner estacones a med indog ‘del mes de Junio del presente afio, es decir ha-
® avrarimiamente dos (4 meses, tapando la entrada del camino, privando violenta -
clondestinamente de la nosesidn ove ha tenido nvieta y pacificamente mi poderdan=—
rsabre la sapvidumbre de trdnsitbo determinada en el numeral 60, del presente 1li-
rios de dicha posesién tales como la ocu-

‘ala, ajerciendo tumbidén actos perturbat
#eidn de hecho exclusiva ¥ prohibicidn de trAnéito por el camino a mi representada.
11. A partir de dichos actos, se les ha requerido por par-
80 19 wperellante para que cesen en Su perturbacidn, sin resultado alguno satis-.
ngtiin i Despacho de ba Inspeccidén de
frcturin, fingta el punto de tenerlos gue hacer oitar al Tespacho e

Fadioga A gt ARG, Ganps. 6l afa 29 de qun'm gesado, 10 habiéndose llegado a ningin
ta leventada cuya copld anexo a la pres ente.l “ ]

Mg
"irdn como conuta en el ac
|
" id despojo que :Lbhos seflores:
12, los actes de prrturbacion ¥ POY0 G T
s |
: x ion ¢ ilegales
P g ejecutando son abso lutamente arbitrarios gales.

os heghos anteriores y en lo
|

i

nSton fund: nmento en 1
126 y 127 del C.N. de P. ¥ demés disg- ]

nel C.C.y 125,

solicito de

Usted se siTva restableoer a mi man--

Tinet
%tn an los arbtionlos 904
!

ine
icinrmn partinentesn, atentamente
qn YRITA en 1l 1
a que mn he venido refirie

| P .
i Y -salnn i pnrtu‘l‘b'wnm y fAes I‘jﬂn

ndo, haci énd.p‘1

ria nefiora J0MPTHA BOTH

orenién de la mencionada servidumbre, elI

i
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nOGTr e . s0pi I
TAlLz a) Copia de 1, nseritura No. 557 de lo. de “arzo de

de 1a escrityeg 656 de 27 Ac I

frern Un. 1."143 dn ?5 de

1 A7F, t;) Copia

i ayo de 1.957. ¢). Copia de la Escri—
ulio d . '
e L.94o. 4)Copin de la escritura No, 767 de 3 de -

con dn 1,806, ). fopia de 1 6% 1 poncts o

trarrocesal efectvada por el despacho

s o Ao cevfo el dip 29 e Junio de 1 a3

TESTIFQR s O s s
TAL: Solicitn ge Llame a su J]L:)espa.cho a declarar sobre
lor reshos aqul narradnsg ¥ acerca de loe ]

nctos perturbatorios por parte de los que
.,-,—.]]-;r!nr- a los gimidiante

=

S Parconas:

CARLOS MOLIVAR: Calle 2671 Sur I'n.. 25-170

PEIARDO SAMTAY ARTA RESTREFO. Calle 398 Sur No. 37-45
MATGARTTA RMSTREIQ PALAGIO : Calle 414 Sur No. 26-25
POTBLIA ARANCO RESTREPO : Calle A1A Sur No. 26-25

FARARL TTPZRIO OCHOA BCVEVERRT : Calle 41 BSur No. 251-40
TONAE POTERN : Yarrera 46A No, 30A Sur-83

Todns estas direcciones correspohden al Municipio de Ynvigado.

THEPTECTION TMTCTIAL ¢ Solicito que de conformidad con lo dig—

et en o1 articulo 131 del CL1. de P, ¥ c¢on inlervencidn de los mismos testigos
#inndel enno, se practique unn Inspeccidn Judicinl v ocular en la servidumbre que

femberin deol 1litifrio.

OPCATIITIND DE LA DRATTA

I'resento esta demnda dentro del término de seis (6) meses se—

RLLTS | articulo 24 del C/ de I.P.

| Sl
COUPRTHEICTIA Il | ”L

Por la naturaleza del .asunto, 1o veeindad de los cuerellados, |

o . — . u
Wengign del inmueble y ol término de perturbzeidn inferior a 6 meses, es “sted

Ty, E

M . ¢ ' :

" Senorita dpepeclorn, parn conooer de €1, JI\ i,

- - .I 3 . . -I

NV 0F) e .
chivo del despacho. Poder para

: Copin de la demanda para el ar i : . S oplE

£l -+ o 1
gy 5 . arn surtir los correspondien-
ca H 2115 ').]"Ir?xoﬁ p 3 '

" f0m gopian mAn de 1n denanda ¥ eHE ;

% | ¥ ' ®
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Sefor
éNSPECTﬂg CIVIL MUMICIFPAL DE ENVIGADO.
: ~ D.

Fef. OQuerella de FPolicia p o ac ;
Ry e Folicia por despojo ¥ perturbaciﬁn de una
gemandante: JOSEFINA BOTERD MEJIA.

emandados: EMMA ISAREL ARROYAVE y MARIO LONDOMD OCHOA.

EEE?CifgﬁgE% ARROYAVE vy _MQRID LONDDFO  OCHODA, mayores de edad,
qnat“.,la o5 en esta ciudad de Envigado, cedulades como 1o
;wramrigmiua; pie dT nuestras firmas, citados ante su Despacho
38 gponder por lo relatado  en esta guerella r 4=
dar respuesta a los hechos, asd s ° it
Mo nios consta lo del hecho primero, por lo que nos atenemos &
U pruebas

'ampoco nos consta lo del hecho segundo que deberd demostrarse.

El1 hecho tercero, idem.

1 hecha cuarto nos merece igual respuesta gue 1los anteriores.

relata ninguan hecho si1 no una simple

En el numeral guinto no se

conjetura de la peticionarias. guien sobre afirmaciones Tfalsas

pretende la proteccidn de un derecha inexistente. For esto., ni

ap acepta ni se nisga.

Le del numeral cepxto lo ignoramos  por completo, toda vez que no

conocemnos el documento donde conste dicha “circunstancia, lo

rual debe s demostiradoc por la accionante.

El  hecho septimo es parcialm@nte cierto. Precisamos que parte
poseemos oMo propietarios. $=1=]

actualmente

del predio  que
a MARIA INES CANO de CANO.

adguirid de la senoct
L.& incoherencls de lo descrito en =1 numeral octave nos releva
de aceptarlo © rechazarlo, por lo gue debe demostrarse.
1z fantasia que & i1a
utilizar servidumbre

1égicamente podemos

corresponde mas &

El numeral noveno
tenido mecesidad de

realidad. Jamés hemos

alguna, PUeS como prapietarims del predio,

ingresar & @1 por donde S€ nos antoje. For tanto, la
- titularidad del pretendido

deberd demostrar la

querellante
1 de servidumbre.

derecho rea
Lo del numeral decimo nNO es ningun hecho. For gl gontrario. €S
descarada mentira gue ofende no solo a los queralladoﬁ

Justicia en su

la mas

sino especialmente & la Administracion de

acepcitn generica, puesto que con afirmaciones falsas se pone
la conforma Ppara obtener 1&

insistimos EN

en  marcha el andamiajie Que
su

proteccidn  de un derecho inexistente.
que la peticionaria pOTERD MEJIA +endrd gu=

derecho de servidumbr turbacion
S

cCon esto
demostrar tanto

e como la per depredada.

4 s WS s o P

e i M P
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Erm el num

@ral once s i
; ? : ; =3 lhcurre en las
fmputac¢nnes que del anterior. Mas advn
cabo  ante sy Despacho ’

mismas  falsas

g el . dla diligencia llevada a

rueba emostrati d

nin o by
Qun momento se ha descorocido o Pertuwrbado derecho algﬁio-e;

basta
b p0r192203;Ch;Lacta Para observar que alli jamas se menciond,
ot pi N zsa u  otra perturbacidn, como tampoco de’ que
o S otivo de tal diligencia. Con esto se ecta
@ la demostracian Plena de lo gque relata este numeral.

En @l numeral doce no se
la  actitud mendaz de 1a
comprobar su AsSEVEracidn.

Felata ningin hecho. Es otra prueba de
peticionaria que gueda obligada a

;?;niiizgiég ;uecgg ;uggzﬁmntm en  lo expuesto, a Ustgd le
P sy e p 08 a gque por su Despacho se atiendan

slones que el libelo invoca, para que en su lugar se
nos absuelva de todo cargo; como tambien v dada la temeridad
que esta accidn representa por las afirmaciones mentirosas alli
1nsertas, s&@ expedirdn las copias pertinentes para que las
autoridades penales competentes examinen la conducta delictiva
que pueda derivarse a la luz del art. 182 del C.P: asi mismo Vs
en consideracidn a la temeridad que se destaca, se le impondra
una ejemplar condena en costas a la querellante.

EXCEFCIONES. Al "momento de decidir 1la controversia que nos
aoupa, se analizaran estos medios exceptivos:

&) INEXISTENCIA DEL DERECHO A PROTEGER. Es elemental que si  de
la proteccidn de un derecho se +trata, el sentido coman impone
gue lo primero gue debe hacerse es acreditar la titularidad de
e#se derecho.

En este asunto se habla con insistencia del derecho a una
servidumbre como titular de la misma, con el agravanie de que
ni en ciernes se demuestra dicho derecho vy todo se reduce a
unas hipdtesis que no tienen otro Ffundamento gue las meras
afirmaciones acompanadas del deseo de gue asi sea. Esto guiere
decir, ni mas ni menos, que a la peticionaria se le pasd por
alto .(pnr decir de alguna manera benigna, pues carece de ese
pretendido derecho) acompanar la prueba demostrativa de gue
reaimente  por escrituwra pliblica constituyd la servidumbre de
" marras, donde un  predio dominante  imponia tal gravamen & un
pradiu‘ sirviente, como lo ensefa con claridad @Erldlaqa ia
preceptiva legal gue regula este derecho (Arts, 879, 880,883,
9%7, 942, 1.817 vy demds concordantes del C.C.).

En estas condiciones y como guiera Qgue no aparece Prueba alguna
relacionada coan la tal servidumbre, mal puede invocarse la

proteccién de la misma, consecuencia apenas elemental por la

carencia del derecho a proteger.
b) ILEGITIMIDAD SUSTANTIVA DE LOS QUERELLADOS. Continuando con
los postulados basicos del “derecho de serv1dumbre. tenemos gue
=i la reclamante es titular de la misma, 1mpone’deduc1r que
esta adquirid de EMMA ISARBEL el terreno correspondiente que ie
permnitiera ejercerlo. Fero una vez mas tenemoa'que repet%r _Do
tantas veces dicho: en ningun momento se realizo nEQDC}uz% n
alguna sobre el particular y una vez mas tenemos Qque insis 1;;
en que la querellante ne tiene derecho ?alguna sobre i
deprecado y mal puede predicarse de perturbacion alqtnas Y P
ende, tampoco nosotros tenemos de gque responderl lo gue
configura la excepcidn propuesta. ;

o~
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P } =3 - PRDEE = B it Lt e T T T
contenidas  an lm:ﬂL% Al leer las afirmaciones mentirosas
echos sustentatorios de esta querella

tan anphesd g - 5 2

ﬁb;dﬁdzﬁ<2;?gzht§:eg:kﬁ“ppntEdt£?0§:ﬁELUNnﬂEKa£EQ inexistente y

aFﬁ.“&Bf*dé&“ﬁ-p*“a aJEEQS%qta_t;p&f}cgﬁg como delictual por el

1a  misma e TBncontramos unat “estirbcha coVfespondencia con

tale mrm qg? bien impone la investigacide—rdapelchivaince como
: *Fvaria la accién objeto de esta controversia.

IERAS .

f?L“Ega‘ Se practicaran vy apreciaran como tales, las
f&GU}EﬁtES= 1. Sobre el conocimiento que tengan,de los hechos
averiguados, declararan: ISABEL GRANADOS, 'Ca1Te™41AANG:S 29B-
61 EElICIﬁ ECHAVARRIA, Calle 40B Sur No. ([28B-28: MARIA
VICTORIA BETANCUR, Calle 41B Sur No. 25-115; GLORIA EMILSE
BETANCUR, Carrera 31 No. 39 Sur-7, direcciones estas de
Envigado; HUMBERTO BOLIVAR, Calle 274 No. 58-10% de Bello.

2. Interrogatorio de parte gue formulare a la sefiorita JOSEFINA
BOTERO MEJIA.

FODER. Lo conferimos al Abogado JAVIER VELASRUEZI MONTOYA, qguien
se encuentra inscrito con la tarjeta profesional No. 11.886 del
Ministeric de Justicia vy queda facultado para recibir,
desistir, conciliar, sutituir y transigir.

NOTIFICACIONES. HRNosotros las oiremos en la direccidn v a

conocidas nuestro apoderado en la Carrera 49 No. 32-61, 0Of.
11046 de Medellin.

Envigado, Agosto 26 de 1.993.
Zefior Inspector, Atentamente.

EMMA ISABEL ARROYAVE MARIO LONDOMO OCHOA.

C.:omﬂacp,m Ll /M}w J(Z 07 Lo 22P 0«@%}"% %fwﬁq

Acepto el poder,

(T“’iﬁ; ER VELASOUEZ AONTOYA
_=27C 8'257.116 d¢/ Medellint
T.P. 11.886 WM/ de J.
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La sofiora Josefina Botero ¥ejia, mayor de edad residen

to en ™Mvigado, a
| » actuando por medio de apoderado Judie=
oial, instaurS Querella Civil de Poliofa en contra de los sefiores EMMA ARROYA-

VT y MARIO IONTOTO; para que con su citacién y auliencia ¥ previos los trémi—
tes legalesy el Despacho con sentencia fijaré el Statu quo definitivo donde se
oontenga la intimacién a los demandadom, para que restablezoan a la demandante
en la posesidn de wa Servidumbre impidiendoles los actos de Perturbacién y =
Dsspojo de que ha sido objetos haciendo uso de la Fusrza Pfiblica de ser necesa

Ti0e

Los hechos que sirvieron de fundamento a la Quarella =
fusron los siguientes;

o= Que la sofiora Josefina Botero es propietaria y poseedora del inmiebls des——
orito en la demanda inicial y segfn el numeral quinto de estos hechos dentro =
del predioc globaly se dejd una Servidumbre de trénsito y que pertenece a la fin
0s ¥ que en w principic ae lgl__p_edié el derecho de tringito al sefior AGAPITO—
Iondofio, Que dicha Servidumbre =e conserva desde 1940 para dar acceso a la Prg
piedad y a los lotes que se han enajenadoe

o= Que la Servidumbre de la refersncia hace parte de diferentes lotes de terme
nc hoy dfa de propiedad de varias parsonas ontre ellasla demandante encuadra -
dentro de los siguientes linderos: " Por el frente con la Cll principal 6 Cll-
443 Sur; por el costado derscho vacié que d4 a la Servidumbre o Callején, por=—
el otro coatadocon propiedades de L;is Tlornando Silva en parte, con Josefina -
Botoro en parte y con predio que Pud de Gladis Molina y por la parte de atras-—
con propiedad de Tmma Isabel ArToyavee

.- Qu la sefiora Emma Isabel Arroyave adquiri6 ua inmusble mediante escritura=-
¥r, 656 del 27 de mayo de 1,957 de la Notaria de este Circuito descrito asi s=
" Tote de terremo de 0 varas do frente por 16 de centro y que linda: por el =
Pronte oon Servidumbro de trénsitoy por un costado con propiedad de Teodosia =
Vo jia de Botero."

e~ Qua para sostenar al terreno gobre ol cual se levanta la Servidumbre se le-

vanté wmmuro de conteneiln en comento y pledra.
- L]

o~ Qua la sefiora Emma Isabel .Arro:,rave, tione aoceso de entrad.ﬂ por dicha Servi

dumbro, que mungue no fo enauentra constituido por escritura pdblica ni consta
la de su adquisicién, se le ha respotado al igual que a los d0tros copropietat-
Tios de los lotose
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- par de lo an

8 ot 1993, t toriory lom Quorellados colooardn ontacone

a8 J‘““ de 1993, tapando la entrada del oamino, privando vioi :" " metiadon
enta y clandeg=

1a ponosid:
m:sawi:um'b nd'l“ﬂ e ha tonide quista y paoificamente la Qus
e re de trénsito, ejorciendo actom perturbatorios d g
,.aiﬁﬂ $ales como la ooupacién do haocho exclusiva ¥ prohib o,
905 ol oamino a la sofiora Josefina Botero | .
' L}

gofiora I'E‘mm Ao, fior M I
1a yave y el sefior Mario Londofio por medio de apoderado 4dénso

contestan la querella oponiendos :
Y on a las 3
alogadote pretenciones y negando los hechos —

Dando el cuxnsol norma.l a la Querella de Policiagee=
| £ijo fecha para la diligenoia de Inspeccibn OoU——-
lar con la asistencia do peritos idSncos.
s : :
E1 C8digo Wacional de Policfa én sus artfculos 126 y 131 refiexe en primer lu

gar que en los procesos de Policia no se controvertirdn el Derecho de Dominio

¥ qua tampcco se controvert
segumdo lugar

irfn las pruebas para acreditarlo. Se refiere en =
qua cuando se trate ds diligencias tendientes a verificar el es

tado y teneoncia del inmieble frente a actos de Terturbacibn, e practicard =

vna Inspecoién Ocular con intervencifn de peritos para el real esclarecimien=—
to de los hechose . .

As{ las cosag, el Daspacho por noTma se dirigié al lugar de los hechos en 880
cio de los apoderades de 1ag partes, lo= auxiliares de la Justicid, Dentro de
1la diligencia 28 {raté de conciliar 1as diferencias enire quersellante y queI®
lladoy 8in que 80 hubiers dado la conoiliacién, razén por 1a oual previa iden
+ificacifn del bien objeto de la querella se procedis a recepcionar cada una

de las prusbas tendientes a esclareceT los hechose

SOBRE LAS BXEPCIONTS

A) INTXISTNCIA DEL PIRCE A PTOTHCER @

|
Dice ol Artfoulo 126 ael C6aigo Wacional da Policia que en 1o8 procesos

licivon no 8¢ gontrovierte el derecho de dominio, ni se consideran lag =
prucbas que ge oxhibieren para acredité.rlo. 1o posesién de que S6€ {rata P2
ra trémitar ammtos Policivos og la material poT tanto interesa os 12 Bl
tuacidn real quo A6 acredita aobre explotaoién del bien © utilizecién de =

la gervidumbre on gl caso respec tivo pussto que a los funcionarios Policis
1 de los eatados de 1B

von lesg e té oncomendado 68 la proteocidn proviaiona )
Toniendo en cusnta estas consideracionas gon el acerbo PIC

cho exiatentede
1a demandante paTa veri

batorio 80 definirian las gituacionod alegadas pOT
ono ¥ definir el gtata quo definitivoe
L

B) ILSOITIMIDAD SUSTANTIVA DB 105 GUURGLLATOS 3 i

tuddondo- Bitua‘ciones de derecho
o do 1a8 .3iligenciss de Inepe=
on 61 uso & =

Picar 8i oziato Porturbacifn

1o 0o eotén eo

gino de hecho que dnbon 86T demos tradas dentT

coifn ooulaTl e podria ger otro quion alogua estar perturbando

una Se:widmbra.i’

Como #e analigd anteriarmente




| L i

L piann o Batin logitimadon en oausa para

neossarinzente eox el dwifio do w preg

10 nirviente o de otro predie
ejoroar lng
todns lag PeTdonan

o
sl ® 1a posonidn o tonenoia,

aoin patarinl do bien, rba,

sy 0in haver perdido lae

70 hallan 4mpoq

idas ra
prabo? perturtadores de moloutis o embarazo, og tla:nu ‘:::" ¥ gozar de 61 por
] muroo tenodoras y

Jo0 poseadoren direotos regulares o irregulares
L]

¢) FRAUDS PROCTIAL 4

goso quioTa qus ya eata analizado suficientemante
2a Policia no se controvi b W 58 e L i e
20 Tovierto el derccho o dominio en siy sino el
a
1a e4do suspendido por wna perturbecifn o no e . ¥ 6 el hecho que
csad S 04 b o0iT se anali-a las situae=
¢ recho y 9o procede a brindar £ ;

i so desuesira que esa 8it ‘ TGRSR o
) 8ituacidn de hecho que ejerce wa persona determine
4s ha 2ido perturbada por otra perscna deniro de wn lapao de tiempo del que:
es competente para conocer,
gs por ollo qus con las prusbas a practioar en la Inspeoci6n Ocular se veri=-
ricarian estas situaciones de hecho que alegan los querellantes, Para esta—
vlecer 8i hay lugar o no a brindar la proteccién policiva solicituda o nos=—
¥o prospera por tanto esta exepoién tampocoj por ouanto se trata de demos trar
ima perturbacién qua de no existir no se daria protecoién algunas

It

1A PRUEBA ATORTADA ¢

EL INTGRPOGATORIO 4 LA QURRCLIANTE

Yo deja clara la gituacién que alega do perturbacién por ouanto manifiesta =
haber permitido en alguna oportunidad que 8e colooarian estacones en lo que=
ella llama cementora, para que no I8 entraran los animales,Actuar permitido-

a los Qusrellados.

BL TYTIRTGATORIO A I0S QUREDLIADCS

Yanifieoote Dmma ArToyave desdo hace tiempo haber colocado wos estaocones en

ol inmueble objeto de la d4ligencia para que no 38 pasaran los animales ocoin

cide esta con la versiln de la
predios objeto de 1a querallas

Quorellante gobre existencia de oorcod en los

D7 LA PrUTBA TESTDONIAL 8

lom Q.mrellad‘éa porque deade que=
1no relunion'aa oon ellos desde=

D3 14 TEOLARACION DT La SEIORA WARGARITA NESTRITQ PALACIO 3
P — ———————— — — ——— ——— ———

que no 1a va oon
y Q0 aonbaron

Ba gu parte final dooclara

lo pataron w hijo "gagln dioe"
hace 23 affos. Pl oontimionto anidado on la teotigo PoT lo asoverado en su dg

la =
olaragién haco ver 1ns diferencinn para’oon 1op querollados, razbn po¥

oual no puade aoeptarso 8Y voraoidad oonforme 1o indica el Artfoulo 217 del=

CeP.C,

10
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0 IRTICIA ™Y
orpon® I8 SR SUUVIRRIY 4

t0 &

spiaste que 18 ReHoTitA Joseping myper o '
oalle de la | i
e la 088 fg e1la, por ingrese por arrive por la

2 a la casa de dofia Bmma g¢ s an Rafael, ¥anifiesta que el cam

p“,;-ia d
no que d ;

8
or ambos ladose ParXa el lade ge e 88 encontraba cepaags hacia 35-.'

gfiod P efina Botero

] : - acoceso ==
ﬂaﬂp Sonel 9 kg podria 11*’331'“-..00:1%31:6 ll’;ah Propiedad de don-
gt por donde 11888X 8in0 pare llegar a 15 gagg g don narqua. .y
Hanifegtﬁ a otra pregmta del apodorado dg los quere io,"

ente transitar por alli,n 1lados " Qus nunoa ha vis

RACION_DE_JOSE BERVANRDO
LA == BVANRIO SANTAMARIA RESTRERO

sgumtayg 91 Usted conoofa 4 :
A la DT ' ot ~de la existencia del cerco de alambre que Sa=
para la carretera principal del lote de terreno por donde se ingresa a 1a PIO
piedad de Don Mario londofio y Dofia Emma ? Contestos " 4, para 48 1o 56 i

0 imales
Jieran 108 &1 88 hubo W tiompo en que era wna pusrta de golpe; ese cerco-
ha eatado toda la vida, ouando se acabé la pusrta le coloocaron el alambrito y
dejaron w huequito para pasar w2 perdona; no caben ni los animales, eso ha=
gido toda la vida el cerquito,
Do la anterior declaracidn se observa que el camino de ingreso a la propiedad
de los demandados siempre ha estado cercado, mal entonoes podria deoir la de-
mandante que se le ha perturbado en su paso por la alegada servidumbre, puss-
no ha demostzado que ha utilizado el camino que tiene que ver con la Iitis =
deade hace mucho ratos

oA

DECLARACION DE HUMBERTO DB JESUS BOLIVAR SOSSA ¢

0 desprende de esta declaracifn qus 1os cercos que existen allf 1levan mucho

tiempo y no el alogado por la querellanies

' - - FCHTVERRL 8
DECLARACION DE MANUGL TIBERIO OCHOA

' ; la Despacho
Pregwit6 al tostigo ol Despacho lo siguientes girvase manifestar a Bpha .
i o8
Yajo juramento qua tiene prestadosi poT o1 camino por donde in,;’::’}‘:m: .
8resado la sefiora Josefina Botero pard 1legar a su propiedad? CO!

A dos afiose
W tiem . dado cuenta haoe
PO 81, que yo me haye 1 a 1la casa de (Josefine Botoro oTases."

Yanifest6 también que el acceso oficid i

T ol ladito de encima de la oasals Y

onsistib en desconoceT absolutamente los de

. fusra de oS0 en Sembrar -
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A -
:-ﬁ'_"rwlﬁ.‘ gin su debido amamtimianto,
L 1a familia Londofio Arroyave 1q

yario .Ta.ramillolg Que para llegar hasta 1ag
fioB _;ngra_ﬂﬂhﬂ Por allf, Qus los aercos .en

Antillas y desde su Jeventud hage 10
e].. costado Bur y norte han existido~

obsal;‘—giaae que ol testigo haoe referencia a la
ha§9 t;amp? sobre el oamino Objeto de la Quere
claracién ese ocamino se cierra oon el ingreso
y no del sefior Mario

existenoia de wnos cercos desde
llay y que a diferencia de su de=
a la propiedad de los demandados—

I .
: aramillo quien al parecer ahora v& a su lote de terreno =
por oira via qus actualments ea la Cr, 26, ‘

Podemos analiz.g:- que de acusrdo a la prusba testimonial no se ha probado pertur
bacién M@l para el uso de lo que la sefiora Josefina Botero 'd.iola ger o.qua —
fus waa servidumbre, Ya que como lo han expresado los actos posegorios no s —
han ejecutado por parte de la querellante para que se sienta molestada en Su =
uso diario, ) ' :

Ha sido oon beneplacito'de la referida que los sofiores Emma Arroyave y Mario =—
Londofio han hecho el cercado que se observéjen la querella inicial se dice que-
los querellados tienen acceso por ese camino y como se observé en la ocular se
oiérm este con un portoncito que d4 acceso a la vivienda de los demandados ex-
oluaivamante,' no se vid acceso para otros predios por dicho camino que segin ds
olaracién de Jorge Botero Botero se encontraba ceroado en su costado norte y —
gur desde hace muchisimo tiempo. No se 'o'bservé qua por dicho camino se diera un
da.ﬂv:i.o a la propiedad de la sefiora Josefina Boteroy, y el ingreso a su propiedad
fué sin utilizar el mismo, por wa oalle prmoipgl.ninen al respecto log Hefio=——
rog paritos " In cuanto a la forma de accesoj se ‘observé que la parte querellsn
ts 1o Tealiza ¥ O (Subrayas do los peritos ) por el callején objeto de la Id—
tisy aino por wa dervidumbre propia que dé en forma direota a la calle prinoi-
pals ng,niﬁéatan s la parte querellada lo realiza por el predio objeto de la o
frontagién con los linderos atras anotados ¥ cuyl;x nomenolatura se encuentra fi-

jado en la parie posterior dol predios
Yenifientan que no e observaron broches,

que existe wm egpacio abie |
da de la qunrellante manifestaron 3 " Briaten otros-

..l.....l..l..'....

cadenas o oendados que tuvieran algus

rto sin pusriae
na seguridad y

4 la pregunta de la 2podeTa
:ﬁlﬁbio‘ﬂ que puede servir al fa
% obgervé que bordeando el ta
;;a-"—ma.l’or ol otro cogtado o8 DT

1lador ..oo-ﬁo-oc.u.ooooiooot

i incipiente=
1ud o limite con 1a Cro 26 exigte wma inoipi

1 m

. o
perturba.oidn glguna & 1a SeTv
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'

,;1:01“3 gin eu debido consentimiento, cona que anteriormente si 1 .
100 1a familia Londofo Arroyave le pedia consentimiento 0 haofa,e8 ——
b paoor oualquier modificacién tanto sembrando 4rhol * JoRuSing Boters sew
ato ® la 06I0As @8 como haoiendo manteni =
gs en su deolaracin que habia ingresado el dfa de su testimont
ganin® de Bfarvi&um‘om que tenfa en la ocalle principal hasta .° R N
: , predios de un sefior
yardo Jeramilloy que para llegar hasta las Antillas y desd
. . ; e su jeventud hace 10
afio8 m‘_’eﬂ&h& por alli, Que los cercos en el costado sur s
ppoe mohlsino tiempos | g 3 ¥ G i st
m}'ﬂ'ef‘feaa que el testigo haoe referancia a la existenoia de wos cerces desde =
hage t#empc: ao‘bxfa el camino objeto de la Querellay y que & diferencia de su de-
olaracifn ese camino S8 ciorta oon el ingreso a la propiedad de los demandadog=-
gy no del sefior Mario Jaramillo quien al parecer ahora va a su lote de terreno =
por otTa via que actualmente es la CTe 266 ;
Wdﬂ_@“ analim qua de acusrdo a la prﬁei:ba testimonial no ge ha _prbﬁado poertur
bacidn mml para el-uso de lo que la seiiora Josefina Botero dioe ser © que —
fus$ una servidumbre, Ya que Gomo 1o han expresado los actos poséaorios no se =
han ejecutado por parte de la querellante para qua ge sienta molestada en SU ==
'l.'I.BO diﬁl‘iﬁt I ' :
Ha sido oon beneplacito 'de la roforida que los sefiores Emma Arroyave y Mario ==
Londofio han hecho el cercado que S8 observéjen la querella inicial se dice que-—
los querellados tienen acceso Por ese 0amino ¥ como 8e observé en la ocular 89
cierra este con wm po_rtonoito que a4 acceso a la vivienda de loa demandados ex-
olusivamente, no 86 vié acceso para otros predios por dicho camino que segin dg
glaracién de Jorge Boterc Botero 8@ encontraba cercado en su ooatado norte y —
gur desde hace muchisimo tiempos Wo se observé qua PoT dicho camino se diera un
desvio a la propiedad de 1a sofiora Josefina Boteroy ¥ el ingreso & BuU propiedad
fus gin utilizar ol mismo, por wa galle principaleBicen al respecto los senio—
rog pexritos w 1n cuanto a la forma de accesoj 88 ‘obgervé que la parte querellan
4o lo roaliza N0 (Subrayas do loa poritos ) por ol oallején objeto de s M~
tim, gino por wa dorvidunbrs prof[:ia que dé en forma directa a 1a calle princi-
pale ﬂanifiéatan s 1o parte qm_reua&a. lo real;l.za. por el predio objeto de la con
frontacién con 108 1inderos atras anotados ¥ cwa nomenclatura se encuentra fi-
jado en la parie posterior dol predioe

Menifiestan que no 96 observaron brochess ondenas o oendados que tuvieran algu#

na seguridad y que oxiate gspacio abierto sin pusriae

4 la pregunta de la a-gode'mda de la quorellante menifestaron @ W Pxisten otros-
8 ﬂeﬂir al fa'llador .....;l..l.....I..ill
1 talud © 1imite con 1la Cre 26 © ;
que la parte quezellante no posed

to qua_confj:g\me jngreso O golida=

...l.ll...tll.l....lﬁ
g il . rigte wma inoipiente=
So obmervé quo bordeando © ’
preoiao advertiT

4 nada a.f.L redpset

ceroa,Por ol OtTC cogtado €8
puerta de ingreso ni proche n

por ege seotord ‘ s e
El conocepto de los pori.tos jndioa quw 10 exiale perttﬂ'bmiﬁn gua
dunbre y tampoco despojo algunOe
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ogpeoifina ¥ no al oamino objeto de 1la Titd
te .de la .querellante. ¥ la solicitud de: al :
pino de servidumbre cuyo limite es la or

ge observé limite oon la Cr, ;

in. No indica actos posesorios pox Yar
) eamionto prasenta w planito en oa~
5 A ¥y sobre el objeto de la queralla

26 y la i
ge la querella la claridad Ell::E":‘l.cxiem:l;e":t.":le . e .
' ¥ que no se estfn ejerciendo
aooiones de

dominio ¥y amojonamiento sino de perturbacién a wma gervidumbre
: umore.

DS 14 PRUEBA T SU CONJUNTO &

#i M

Analizada Se observé PRIMUKO que los estaf:onaa ¥ cercos e:ria"[‘;an‘bas 1llovan fes -
::QZ;HZ&W:::;:e::::iez::azo::a; :21112&;5 ni avisos de prohibido el pasojsoc
. rte y a la entrada estacones que de aoum
do a la prusba aportada y lo indicado por los sofiores peritos estén ocolocados ¥
hace tiempo sin que impidan el paso a persona natural, puée hay wa pequefia b
tura por donde cabe wn ser humanoe De all{ al fondo se ingresa a propiedad de :
los demandados y no hay a partir do ese pumato signos antiguos © racientes de =
puertas de acceso Por dicho camino a la propiedad de Josefina Boterogquien iie=
ne su entrada por la parte de enoima o calle principale Io que no 8e probd el -
ejercicio de la posesibn y tampoco que a modiados del mes de jumio de 14993 fua

ra privada la querallante violenta ¥ olandestizamente de la pretendida posesién.
algunoy por el contrario con la prueba en

general se ha comprobado qua 1a querellante hace tiempo no utiliza el camino de

sorvidunbre objeto de la Litisy ¥ que existe en la declaraci6n testimonial con=
mino que conduse & lag Antillas y que €8 utilizado |

1o que g9 observé como ¢r 26 qus no tiene qud |

o se demostrs parﬁur'bauiﬁn y despojo

Pogién en respecto al real ca
rotamente

por muchas personas oconc
11a se tratae

ver con el camino de ouya quere
moito ejerce a inter-

wal del hombre ¥ asté-
ha sido demostra

Dice el Cédigo Civil Colombiano que 1a servidumbre de tT
gupone ul heoho a0t

valos mas o menos largo® de tiempo ¥

a la vista de 8ate Arte 834-882 dicho heoho 1o

Botero 00mO para ale
4 n

despojada ya que el ® gu viviends sl

tada, lo ejorce PoT otro ladoe A11{ tampocO ge phse . o i .

14izado por 108 querellados en foma con pa
oamino, el cual es utiliz , )

hasta el fondo de 8u viviendae g .
10gadaen SU conjmto desvirtuan 1

que' fuera deapojada Y P°

continuamente

do por la sefiora Jozsefina

a
e rraniento total del =

og hechos que dee—

Pl exame de la prusbd al rturbada de Bu PO=

b
nunoia la querellantee como son @
seaién en ol 0amin® roapeotivo e

gar que 99 siente perjudicada ¥
sal como se deriva de la prusba apX.



BEDICTO :

A las partes ¥ apoderados dentro del Proceso Nr, 167 Querella
Civil de Poliofa de JOSEFINA BOTERO MEJTIA contra IMMA ISARBI~
ARROYAVE y MARIO IDNDOI‘?’O, les notifico la siguiente decisién-
Cuyo encabeZamiento ypparte motiva dice:

| Inspocoion Segwda de Asuntos Penales ¥ Civiles Envigado, Iiero treinta-—
¥ wmo de mil novecientos noventa ¥ cuatro 4.99uce e

No obstante el fallo Serd adverso a las pretensiones de la ——
Querellante, ya que del material probatorio existente,del dic
tamen pericial y la Inspeccién Ocular propiamente dicha, se -
desprende que no hay perturbacién actual inminente ni despojo.

Ceaenmns

En ejercicio de la funcién de Policia y por autoridad de la——
Iey....

RESUBELVYTE :

PRIMORO : Negar la proteccién solicitada, ya que no se proba-

ron los presupuesios de la accién,
SEGUEMO : No se accede a las pretensiones de la demandante. —
TERCTRO : Condenar en costas a la sefiora JOSEFINA BOTERO., -

Hacer saber que contra la anterior providencia pro-

.

CUARTO
caede el recurso de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Firmedo: OLGA TCECYN CADAYID Tnapectora— Firmado -

LIGTA EIGVA SUARTZ T, Secretariae

Para los fines aqui expresados, fijo el presente Tdicto a los(8) ocho -

. dfas del mes

a gl presente EDICTC el dia 11 de febre
A

ero de 1.994 a las 8:00 A,M por 3 dias,

- A

g [}
r0/94 a las 406:00 P.M
)

il .
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Parte predio parte demandada, camino

igua servidumbre de ingreso a
edios y vecinos, hoy es la Carrera
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HI NESTROZA & COSsSS IO

soporte legal

Sefior

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ENVIGADO

E.S.D

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: GUILLERMO LEON ECHAVARRIA ROMERO
RADICADO: 2021- 00614

ASUNTO: APORTE DE LIQUIDACION

JUAN CAMILO HINESTROZA ARBOLEDA identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en mi condicion de apoderado judicial
de la entidad demandante, respetuosamente me dirijo ante su despacho con el propésito
de aportar la liquidacion actualizada del crédito pretendido en el presente proceso, esto de
conformidad con el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Cordialmente,

>

JUAN £AMILO HINESTROZA ARBOLEDA
CC 71.763.263 '
TP 136459 del CS.J

Calle 37 No 64A-48 Barrio Conquistadores.
Tels. 3228274

contacto@hyclegal.com.co
Medellin - Colombia




= Bancolombia

Medellin, noviembre 11 de 2021

Ciudad

Titular

Cédula o Nit.
AudioPréstamo
Mora desde

Tasa maxima Actual

Producto AudioPréstamo
Pagaré  90781008594.

GUILLERMO LEON ECHAVARRIA
8.276.630

90781008594.

octubre 2 de 2020

23,03%

Liquidacion de la Obligacion a oct 3 de 2020

Capital

Int. Corrientes a fecha de demanda
Intereses por Mora

Seguros

Total demanda

Valor en pesos
229.165,00
13.325,00
0,00
0,00
242.490,00

Saldo de la obligacion a nov 11 de 2021

Capital

Interes Corriente
Intereses por Mora
Seguros en Demanda
Total Demanda

XIOMARA POSADA ARANGO

Preparacién de Demandas

Valor en pesos
229.165,00
13.325,00
53.054,26
0,00
295.544,26




= Bancolombia

GUILLERMO LEON ECHAVARRIA

Valor abono a

Saldo interés

Saldo interés de

Fecha de T. Int. DI Interés . N N Valor abono a Saldo capital | remuneratorio Saldo total en
. ias . . | Interés de mora | Valor abono a interés B . Valor abono a | Total abonado . mora en pesos .
Concepto pago o Remuneratorio Li Capital Pesos | remuneratorio " . interés de pesos después en pesos . pesos después
e iq. Pesos capital pesos | remuneratorio seguro pesos pesos A después del
proyeccion [y/o T. Int. Mora Pesos pesos mora pesos del pago después del pago del pago
pago
Saldo Inicial oct/3/2020 229.165,00 13.325,00 0,00 229.165,00 13.325,00 0,00 242.490,00
Saldos para Demanda oct-3-2020 0,00% 0 229.165,00 13.325,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 0,00 242.490,00
Cierre de Mes oct-31-2020 24,04%| 28 229.165,00 13.325,00 3.818,10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 3.818,10 246.308,10
Cierre de Mes nov-30-2020 23,70%| 30 229.165,00 13.325,00 7.860,11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 7.860,11 250.350,11
Cierre de Mes dic-31-2020 23,25%| 31 229.165,00 13.325,00 11.965,70 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 11.965,70 254.455,70
Cierre de Mes ene-31-2021 23,09%| 31 229.165,00 13.325,00 16.044,47 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 16.044,47 258.534,47
Cierre de Mes feb-28-2021 23,35%| 28 229.165,00 13.325,00 19.763,33 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 19.763,33 262.253,33
Cierre de Mes mar-31-2021 23,20%| 31 229.165,00 13.325,00 23.859,99 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 23.859,99 266.349,99
Cierre de Mes abr-30-2021 21,48%| 30 229.165,00 13.325,00 27.554,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 27.554,00 270.044,00
Cierre de Mes may-31-2021 23,08%| 31 229.165,00 13.325,00 31.631,49 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 31.631,49 274.121,49
Cierre de Mes jun-30-2021 22,96%| 30 229.165,00 13.325,00 35.557,76 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 35.557,76 278.047,76
Cierre de Mes jul-31-2021 22,92%| 31 229.165,00 13.325,00 39.609,65 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 39.609,65 282.099,65
Cierre de Mes ago-31-2021 22,99%| 31 229.165,00 13.325,00 43.673,07 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 43.673,07 286.163,07
Cierre de Mes sep-30-2021 22,87%| 30 229.165,00 13.325,00 47.585,70 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 47.585,70 290.075,70
Cierre de Mes oct-31-2021 22,80%| 31 229.165,00 13.325,00 51.618,33 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 51.618,33 294.108,33
Saldos para Demanda nov-11-2021 23,03%| 11 229.165,00 13.325,00 53.054,26 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 229.165,00 13.325,00 53.054,26 295.544,26




= Bancolombia

Medellin, noviembre 11 de 2021

Ciudad

Titular

Cédula o Nit.
Obligacion Nro.
Mora desde

Tasa maxima Actual

Producto Consumo
Pagaré  9070084579.

GUILLERMO LEON ECHAVARRIA
8.276.630

9070084579.

agosto 28 de 2020

23,03%

Liquidacion de la Obligacion a ago 28 de 2020

Capital

Int. Corrientes a fecha de demanda
Intereses por Mora

Seguros

Total demanda

Valor en pesos
45.463.329,00
6.030.981,00
0,00
0,00
51.494.310,00

Saldo de la obligacion a nov 11 de 2021

Capital

Interes Corriente
Intereses por Mora
Seguros en Demanda
Total Demanda

XIOMARA POSADA ARANGO

Preparacién de Demandas

Valor en pesos
45.463.329,00
4.474.760,10
11.494.877,19
0,00
61.432.966,29




= Bancolombia

GUILLERMO LEON ECHAVARRIA

Valor abono a

Saldo interés

Saldo interés de

Fecha de T. Int. DI Interés . N N Valor abono a Saldo capital | remuneratorio Saldo total en
. ias . . | Interés de mora | Valor abono a interés B . Valor abono a | Total abonado . mora en pesos .
Concepto pago o Remuneratorio Li Capital Pesos | remuneratorio " . interés de pesos después en pesos . pesos después
e iq. Pesos capital pesos | remuneratorio seguro pesos pesos A después del
proyeccion [y/o T. Int. Mora Pesos pesos mora pesos del pago después del pago del pago
pago
Saldo Inicial ago/28/2020 45.463.329,00| 6.030.981,00 0,00 45.463.329,00| 6.030.981,00 0,00| 51.494.310,00
Saldos para Demanda | ago-28-2020 0,00% 0 45.463.329,00| 6.030.981,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 6.030.981,00 0,00| 51.494.310,00
Cierre de Mes ago-31-2020 24,24% 3 45.463.329,00| 6.030.981,00 81.175,54 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 6.030.981,00 81.175,54| 51.575.485,54
Cierre de Mes sep-30-2020 2431%| 30 45.463.329,00| 6.030.981,00 901.647,15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 6.030.981,00 901.647,15| 52.395.957,15
Cierre de Mes oct-31-2020 24,04%| 31 45.463.329,00| 6.030.981,00 1.741.009,77 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 6.030.981,00 1.741.009,77| 53.235.319,77
Cierre de Mes nov-30-2020 23,70%| 30 45.463.329,00| 6.030.981,00 2.542.891,79 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 6.030.981,00 2.542.891,79| 54.037.201,79
Cierre de Mes dic-31-2020 23,25%| 31 45.463.329,00| 6.030.981,00 3.357.386,05 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 6.030.981,00 3.357.386,05| 54.851.696,05
Abono ene-21-2021 23,09%| 21 45.463.329,00| 6.030.981,00 3.903.975,82 0,00| 1.553.812,49 10.689,00 0,00| 1.564.501,49| 45.463.329,00| 4.477.168,51 3.893.286,82| 53.833.784,33
Abono ene-22-2021 23,09% 1 45.463.329,00| 4.477.168,51 3.919.167,04 0,00 2.408.41 0,00 0,00 2.408,41| 45.463.329,00| 4.474.760,10 3.919.167,04| 53.857.256,14
Cierre de Mes ene-31-2021 23,09% 9 45.463.329,00| 4.474.760,10 4.152.620,16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10 4.152.620,16| 54.090.709,26
Cierre de Mes feb-28-2021 23,35%| 28 45.463.329,00| 4.474.760,10 4.890.393,02 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10 4.890.393,02| 54.828.482,12
Cierre de Mes mar-31-2021 23,20%| 31 45.463.329,00| 4.474.760,10 5.703.116,06 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10 5.703.116,06| 55.641.205,16
Cierre de Mes abr-30-2021 21,48%| 30 45.463.329,00| 4.474.760,10 6.435.958,74 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10 6.435.958,74| 56.374.047,84
Cierre de Mes may-31-2021 23,08%| 31 45.463.329,00| 4.474.760,10 7.244.880,55 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10 7.244.880,55| 57.182.969,65
Cierre de Mes jun-30-2021 22,96%| 30 45.463.329,00| 4.474.760,10 8.023.800,67 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10 8.023.800,67| 57.961.889,77
Cierre de Mes jul-31-2021 22,92%| 31 45.463.329,00| 4.474.760,10 8.827.641,90 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10 8.827.641,90| 58.765.731,00
Cierre de Mes ago-31-2021 22,99%| 31 45.463.329,00| 4.474.760,10 9.633.771,14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10 9.633.771,14| 59.571.860,24
Cierre de Mes sep-30-2021 22,87%| 30 45.463.329,00| 4.474.760,10| 10.409.984,67 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00] 4.474.760,10| 10.409.984,67| 60.348.073,77
Cierre de Mes oct-31-2021 22,80%| 31 45.463.329,00| 4.474.760,10/ 11.210.006,22 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 45.463.329,00| 4.474.760,10| 11.210.006,22| 61.148.095,32
Saldos para Demanda nov-11-2021 23,03%| 11 45.463.329,00| 4.474.760,10] 11.494.877,19 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 45.463.329,00( 4.474.760,10] 11.494.877,19| 61.432.966,29




= Bancolombia

Medellin, noviembre 11 de 2021

Ciudad

Titular

Cédula o Nit.

Tarjeta de Crédito Mastercard
Mora desde

Tasa maxima Actual

GUILLERMO LEON ECHAVARRIA
8.276.630

8276630.

noviembre 20 de 2020

23,03%

Pagaré

Producto Tarjeta de Crédito Mastercard

8276630.

Liquidacion de la Obligacion a nov 21 de 2020

Capital

Int. Corrientes a fecha de demanda
Intereses por Mora

Seguros

Total demanda

Valor en pesos
2.005.181,00
35.441,00
0,00
0,00
2.040.622,00

Saldo de la obligacion a nov 11 de 2021

Capital

Interes Corriente
Intereses por Mora
Seguros en Demanda
Total Demanda

XIOMARA POSADA ARANGO

Preparacién de Demandas

Valor en pesos
602.780,38
35.441,00
171.364,85
0,00
809.586,23




= Bancolombia

GUILLERMO LEON ECHAVARRIA

Valor abono a

Saldo interés

Saldo interés de

Fecha de T. Int. DI Interés . N N Valor abono a Saldo capital | remuneratorio Saldo total en
. ias . . | Interés de mora | Valor abono a interés B . Valor abono a | Total abonado . mora en pesos .
Concepto pago o Remuneratorio Li Capital Pesos | remuneratorio " . interés de pesos después en pesos . pesos después
e iq. Pesos capital pesos | remuneratorio seguro pesos pesos A después del
proyeccion [y/o T. Int. Mora Pesos pesos mora pesos del pago después del pago del pago
pago
Saldo Inicial nov/21/2020 2.005.181,00 35.441,00 0,00 2.005.181,00 35.441,00 0,00] 2.040.622,00
Saldos para Demanda nov-21-2020 0,00% 0 2.005.181,00 35.441,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 2.005.181,00 35.441,00 0,00] 2.040.622,00
Cierre de Mes nov-30-2020 23,70% 9 2.005.181,00 35.441,00 10.545,36 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 2.005.181,00 35.441,00 10.545,36] 2.051.167,36
Cierre de Mes dic-31-2020 23,25%| 31 2.005.181,00 35.441,00 46.469,00 A 0,00 0,00 0,00 ) 2.005.181,00 35.441,00 46.469,00) 2.087.091,00
Abono ene-21-2021 23,09%| 21 2.005.181,00 35.441,00 70.576,60| 1.402.400,62 0,00 0,00 0,00| 1.402.400,62 602.780,38 35.441,00 70.576,60 708.797,98
Cierre de Mes ene-31-2021 23,09%| 10 602.780,38 35.441,00 74.016,76 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 74.016,76 712.238,14
Cierre de Mes feb-28-2021 23,35%| 28 602.780,38 35.441,00 83.798,60 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 83.798,60 722.019,98
Cierre de Mes mar-31-2021 23,20%| 31 602.780,38 35.441,00 94.574,17 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 94.574 17 732.795,55
Cierre de Mes abr-30-2021 21,48%| 30 602.780,38 35.441,00 104.290,64 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 104.290,64 742.512,02
Cierre de Mes may-31-2021 23,08%| 31 602.780,38 35.441,00 115.015,82 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 115.015,82 753.237,20
Cierre de Mes jun-30-2021 22,96%| 30 602.780,38 35.441,00 125.343,21 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 125.343,21 763.564,59
Cierre de Mes jul-31-2021 22,92%| 31 602.780,38 35.441,00 136.001,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 136.001,03 774.222,41
Cierre de Mes ago-31-2021 22,99%| 31 602.780,38 35.441,00 146.689,18 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 146.689,18 784.910,56
Cierre de Mes sep-30-2021 22,87%| 30 602.780,38 35.441,00 156.980,69 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 156.980,69 795.202,07
Cierre de Mes oct-31-2021 22,80%| 31 602.780,38 35.441,00 167.587,86 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 167.587,86 805.809,24
Saldos para Demanda nov-11-2021 23,03%| 11 602.780,38 35.441,00 171.364,85 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 602.780,38 35.441,00 171.364,85 809.586,23




Doctora

GLORIA EUGENIA MONTOYA HENAO

JUEZ SEGUNDA CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD.
ENVIGADOQO - ANTIOQUIA

Proceso: EJECUTIVO POR COSTAS CONEXO Al PROCESO
VERBAL DE RESPOSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

Demandantes: JAIME LEON ORTIZ ORTIZ Y/OS.

Demandado: DIEGO DE JESUS PIEDRAHITA MUNOZ
Radicado: 05266 40 03 002 2019-00878 00

CONEXO AL 2018-00482
Asunto: Actualizacion del crédito y reiterando la solicitud de

secuestro del bien inmueble objeto del proceso.

JHON JAIRO GOMEZ AMAYA, mayor de edad y vecino de este municipio,
identificado como aparece de pie de mi correspondiente firma, Abogado de
ejercicio portador de la tarjeta profesional numero 225.179 del C. S. de la J,
obrando en mi condicion de apoderado de los demandantes, me permito adjuntar
las respectivas liquidaciones dentro del proceso de la referencia. Obrantes en 9

folios,
Asimismo, me permito solicitarle nuevamente que se libre el respectivo

DESPACHO COMISORIO para realizar la diligencia de secuestro del bien

inmueble identificado con la matricula inmobiliaria numero 001-319283.

De la Sefiora Juez, con todo respeto;

T.P. Nro. 225179 dq C.S. ¥ela .

T P s 2

© Carrers 42 138 wur -13 Oficina 205, Edificio Ervigedo Plaza §, 331 9404
[ ] eauipolegelervigadotigmall com . |honjairo equipolegai@omail com
([ 801 842 4726 / 300 L20 488y

Escaneaao con tamsScar



JUZGADO SEGUNDO CIVIL. MUNICLPAL DE ORALIDAD
LIQUIDACION DE CREDITOA FAVOR DE JAIME ORTIZ ORTIZ
Envigado, 22 de febrero de 2022

Plazo TEA pectada, & mensual »»> |Plazo Hasta :

Tuss mensusl pactsds ESS |
Restadc tasa pactada o pedde »» Maxima |
Mora TEA pactada, 8 mensusl 333 | | Mora Hasts (Hoy) 28-feb-22
Tass mensusl pactada 23 Comarcial X
Resultad: tesa ds o >3 Mixima Consumo
Saldo de capital, Fol. >» Microe u Ot
Interases on sentencia o liquidacion anterior, Fol. >>
Vigencia | Brio. Cte. hamanic) | Tasa _!'1:';::;:. | uqmmm.nt‘.m DEL cn’é_n:m
| capitales, | .
Desde Hasta Efec Anual A-mnna orisade | m;_euomumi Capltal liquidabile ! Du.n_ Intereses :
[ 29-jun-19 | 28-ted-22 | 1,8 20 512 140,000 000
214un-18  304un-1§ 8.00% 0,72% 0500% 20512 140,00{ 10 34 185 50
118 3118 6.00%  072% 0500% 20512 140,00 30 102 560,70
1-200-19  31-ago-19 6,00%  0.72% 0.500% 2051214000 30 102 560,70
1-sep-19 30-sep-19 6,00% 0,72% 0500% 20512 14000 30 102 580,70
1oct-19  3M-oct-19 6,00% 0,72% 0,500% 20512 140,00 30 102 560,70
T-now-19  30-nov-19  6,00%  072% 0,500% 20512 140,00 30 102 560,70
119 31-oc-19 6.00% 072% 0500% 20 512 140,00 30 102 560.70
1-ene-20 31-ene-20 6,00%  0,72% 0,500% 20512 140,00] 30 102 560,70
1-485-20  29-feb-20 6,00%  0.72% 0500% 20 512 140,00 30 102 560,70
1-mar-20 31-mar-20 8,00%  072% 0500% 20512 140,00/ 30 102 580,70
1-abr-20  30-abr-20 800%  0,72% 0,500% 20512 140,00; 30 102 560,70
1-may-20 31.may-20 £.00%  0,72% 0.500% 20512 140,00f 30 102 580,70
f4un-20  304un-20  6,00% 072% 0,500% 20512 140,00) 30 102 560,70
1420 314ul-20 8,00%  0,72% 0.500% 2051214000 30 102 560.70
1-890-20 31-ago-20 6,00%  0,72% 0.500% 20512.140,00, 30 102.580,70
1-86p-20 30-30p-20 6,00%  0.72% 0,500% 20512 140,00; 30 102 560,70
1od-20 31-0ct-20 6,00% 0,72% 0,500% 20512 140.00; 30 102 560,70
1-nov-20  30-nov-20 6,00% 0.72% 0,500% 20512 1-4{],{)0| 30 102 560,70
1-dic-20  31-thc-20 600% 0,72% 0,500% 20512 140,00{ 30 102 560,70
1-ene-21 31-sne-21 800% 0.72% 0.500% 20 512 140,00 30 102 560,70
1-fob-21  28-fab-21 8,00%  0,72% 0,500% 20512 14000, 30 102 580,70
f-mar-21  31-mer-21 8,00%  072% 0,500% 2051214000 30 102 560,70
1-abr-21  30-abr-21 800%  072% 0.500% 20512 140,000 30 102 580,70
1-may-21  31-may-21 8,00% 072% 0.500% 20512 14000 30 102 560,70
14un-21  30-4un-21 6,00% 072% 0,500% 20 512 140,00/ 30 102 560.70
Tub21  31-jul-21 B8,00%  072% 0500% 20512 140,00, 30 102 560.70
1-8go-21  31-8g0-21 6,00% 072% 0,500% 20512 14000| 30 102 560,70
1-s8p-21  30-sap-21 6,00% 072% 0500% 2051214000 30 102 580.70
100-21  I-0cl-21 6.00% 072% 0500% 20512 14000/ 30 102 560,70
1-nov-21 I0-nov-21 8,00% 0,72% 0600% 20651214000) 30 102 580,70
f-dc-21  M-gig-21 0.00% 0,72% 0.800% 20612 14000, 30 102 880,70
1-ane-22 J1-ene-22 8,00% 0,72% 0,500% 20 51214000 30 102 580,70
1 . T 12.1 1 7
Roouladoe »»|  20.873,.140,00 3.310.129.%0
SALDO DE CAMITAL 20512 140,00
MAS AGENCIA EN DERECHO 2800 000,00
SALDO DE INTERESES 3316.120,30

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS| $26.428.269,30]

Escaneado con CamScar



JUZGADO SEGUNDO CIVIL. MUNICIPAL DE ORALIDAD
LIQUIDA CION DE CREDITOA FAVOR DE JAIME ORTIZ ORTIZ, POR COSTAS
Envigado, 22 de febrero de 2022

Plazo TEA pactada, a mensual >>> !

Tasa mensual pactada 3

Resulado tasa pactads o pedida > [Maxima |

|Plazo Hasta :I

Mors TEA pactada, a mensual »>> | Morm Haua gHoy) 28-lab-22
Tasa mensual pactada 233 Comeicial X
Resultado tasa pactada o padida >> ‘Maxima Consumo
Saldo de caplal, Fol. >> Microc u Ot
Intereses en sentencia o Hiquidacién anterior, Fol, >>
Vigencia Brio. Cte. juanr | Tasa “m;__ uoumam@u DEL CREDITO
13 . - | capitales, uldable Di Inte: |
Desde | Hasts Efec Anual At cuctas u otros | CIPHMlGudaDie Diss  Intereses |
24-oct-19 | 28-fed-22 | 1,6 2 759 100,00 0,00
24-0ct-19  31-oct-19 6,00%  0,72% 0,500% 2759100000 7 321805
1-nov-19  30-nov-19 600% 0,72% 0.500% 2758 100.00] 30 13.7085,50
1-dic-19  371-dic-19 68.00% 0.72% 0.500% 2758 100.00{ 30 13 785,50
1-ene-20 31-ane-20 6.00% 0.72% 0.500% 2759 100.00; 30 13 785,50
1-feb-20  29-fab-20 8,00% 0.72% 0500% 2759 100,00/ 30 13 795,50
1-mar-20 31-mar-20 600% 0.72% 0.500% 2759100,00 30 13,795,560
1-abr-20  30-abr-20 6,00%  0,72% 0,500% 2758 100,000 30 13.785,50
t-may-20 31-may-20 600% 0,72% 0,500% 2759100000 230 13.785,50
14un-20  30-4un-20 6,00% 0,72% 0,500% 2759 100,00 30 13,795 50
14ul-20 3120 600% 0,72% 0,500% 2759100,00{ 30 13 795,50
1-8go-20 31-ago-20 600% 072% 0,500% 275910000 30 13 705,50
1-sep-20 30-sep-20 6.00% 072% 0,500% 2750100.00] 30 13 795,50
1-0cf-20  31-0¢1-20 6,00% 072% 0500% 2759100.00! 30 13 785,50
f-nov-20 30-nov-20 68,00%  072% 0500% 2750 100,000 30 13,705 .50
f-dic-20  31-dhe-20 68,00% 0,72% 0,500% 2759100000 30 13,795,50
1-ene-21 31-ene-21 8,00%  072% 0500% 275810000 30 13.795.50
1-feb-21  28-feb-21 8,00% 072% 0,500% 2756.100,00) 30 13.785,50
1-mar-21  31-mar-21 6,00% O072% 0,500% 2756100000 30 1379550
1-abr-21  30-abr-21 6,00% 072% 0,500% 275810000, 30 13.705 50
1-may-21 31-may-21 6,00% 072% 0,500% 275910000/ 30 13 795,50
tqun-21  30un-21 6.00% 0,72% 0,500% 275910000/ 30 13.785,50
Toul-2T 321 8.00% 0.72% 0.500% 2759100.00, 30 13.785.50
1-8g0-21 31-ago-21 6.00% 0,72% 0500% 2759 100,00: 30 13 765,50
1-s8p-21  30-sep-21 6,00%  0,72% 0,500% 275910000 30 13785,50
1-0ct-21  31-0ct-21 e.00% 0,72% 0,500% 2756.100,00; 30 13 795,50
1-nov-21  30-nov-21 8.00%  0,72% 0,500% 2750 10000 230 13.795,50
1-dic-21  31-che-21 6.00% 072% 0,500% 2758 100,00! 30 13.795.50
1-ene-22 3M-ene-22 600% 072% 0,500% 2758 100,00; 30 13.795,50
1-feb-22  28-feb-22 8,00%  072% 0.500% 2759 100,00{ 230 13 795,50
Resultados >>| _ 2.758.100,00 [ 620.969,74|
SALDO DE CAPITAL 2 759.100,00
SALDO DE INTERESES 529.069, 74
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS $3.389.069,74

Escaneado con CamScar



JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
LIQUIDACION DE CREDITOA FAVOR DE OLGA PATRICIA ISAZA LEON

Plazo TEA pactada, s mensual >>>
Tasa mensual pactads 2>

Envigado, 22 de febrero de 2022

]

~ |PIazo Hasta

Resultado tesa pactada o pedida >> [Méxima |
Mora TEA pactada, a mensual >>> | | Mo Hasta (Hoy) 28 -fab-22
Tasa mensual pactada 3> 1 Comercial X
Resultado tasa o >> Méxima_ | Consumo
Saldo de capltal, Fol. >> Microc u Ot
intereses en sentencia o lquidacién anterior, Fol. >>
| Mizima | Inserte en
- Vhicll B ;m_-m, cmﬂ Mensual Tasa | asta polumns _LlaumAcPN DEL_c_FfEmTo_ |
Desde Masta |Efec. Anusl | Atorizade  Apiicable|  CHPIAISS, | o e sidabie ivs| Intereses
| | | cuotas u otros | “*" 1 |
21-Jun-19 | 28-teb-22 | 1,8 15 481 740,00 0,00
214un-18  3I04un-19 8,00% 0,72% 0,500% 15461 74000 10 25768 57
119 3T4ul-19 B.00% 0.72% 0.500% 15461.740.00) 30 77.308.70
1-ago-19 J1-ago-19 8,00% 0,72% 0,500% 1546174000 30 77.308,70
1-sep-19 30-sep-19 8,00% 0,72% 0,500% 15.461 740000 30 77 308,70
f-0ct-19  31-0ct-19 8,00% 0.72% 0,500% 16 461 740,00; 30 T7.308,70
1-nov-19  30-nov-18 6,00% 0,72% 0,500% 15 461 740,00| 30 T7.308,70
1-ic-19  J1-gic-19 8,00% 0,72% 0,500% 15 461 740007 230 77,308,770
1-ene-20 31-8ne-20 8,00%  0,72% 0.500% 15461 740,00; 30 77.308,70
i-fab-20 29-leb-20 6,00% 0,72% 0,500% 15 481 ?40,00!_ 30 77.308,70
1-mar-20 31-mar-20 6,00% 0.72% 0 500% 15461 74000; 30 77.308,70
1-abr-20 30-abr-20 6,00% 072% 0 500% 15461 74000 30 77.308,70
1-may-20 31-may-20 6.00% 0,72% 0,500% 15,461 740,00 30 77.308,70
14un-20  304un-20 6,00% 0.72% 0,500% 15461 740,00, 30 77.308,70
T4uk20  314uk-20 6.00% 0,72% 0.500% 15461 740,00/ 30 77.308,70
1-ago-20 31-ago-20 6,00% 0,72% 0,500% 1546174000 30 77.308.70
1-s0p-20 30-sep-20 6,00% 0,72% 0,500% 1548174000/ 30 77.308.70
f-oct-20 31-oci-20 6,00% 0,72% 0500% 15461 740,00 30 77.308,70
1-nov-20 30-nov-20 6.00% 0.72% 0,500% 15461 740,00 30 77 308,70
1-dic-20  31-dc-20 6.00% 0.72% 0,500% 15,461 740007 30 77.308,70
i-ene-21 31-ane-21 6,00% 0,72% 0,500% 15.461.74000f 30 F7.308,70
1-feb-21 28B-fab-21 B6.00% 0.72% 0,500% 15.461 740,00 30 77.308,70
t-mar-21  31-mar-21 6.00%  0.72% 0,500% 15461 740,00/ 30 77.308,70
1-abr-21  30-abr-21 6,00% 0,72% 0 500% 1548174000 30 77.308,70
1-may-21 J1-may-21 6,00% 0,72% 0,500% 15 481 .Tdﬂ.ﬂO{ 30 77.308,70
T-fun-21  304un-21 8,00% 0,72% 0.500% 15.481.740,00; 30 77.308,70
1jut-21 I1ul-21 6,00% 0,72% 0,500% 15 461 740,00; 30 77.308,70
1-8g0-21 31-ago-21 600%  0,72% 0,500% 1546174000, 30 77.308.70
{-sep-21 30-sep-21 8,00% 0,72% 0,500% 15461 740,00| 30 77.308,70
1-0ct-21  31-pci-21 8,00% 0.72% 0,500% 15461 740,00: 30 T7.308,70
f-nov-21  30-nov-21 8,00% 0,72% 0,500% 15461 740,00! 30 T7.308,70
f-dbc-21  31-dic-21 6,00% 0.72% 0,500% 15 481 740,00; 30 T7.308.70
1-ane-22 31-ene-22 8,00% 0,72% 0.500% 15 461 740,00, 30 77.308.70
1-fob-22  28-fab-22 8,00% 0,72% 0,500% 15 461 740,00 30 77.308,70
Resuados >>|  15.461.740,00 | 2.400.647,97]
SALDO DE CAPITAL 15 481.740,00
SALDO DE INTERESES 240964707

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS| $17.961.387,97]

Escaneado con CamScar



Plazo TEA pactadia, & mensual >>>

JUZGADO SEGUNDO CIVIL. MUNICIPAL DE ORALIDAD
LIQUIDACION DE CREDITOA FAVOR DE OLGA PATRICIA ISAZA LEON, POR COSTAS

Envigado, 22 de febrero de 2022

>

] Pezorasa [ ]

Taza mensual pactada [ _
Resultado tasa pactada o pedida >> [_?gtixi_r_na L
Mora TEA pactaca, 8 mensual »»» | 1 __J Mora Hasta (Hoy) 28-feb-22
Tass manuual pactsds 3> Comercial X
Resultado tasa pactads o pedida >> | Maxima | Consumo
Saido de caplital, Fol, >> Microc u Ot
Intereses en ia 0 liquidacion antetior, Fol. >>
- | | Maxima | [ insertaen | | —
lgencia  Bro-Ct®. ponwual | "% | ggtacolumag | LIOUIPACION DEL CREDITO |
Desde Hasta |Efec. Anual | Audoriete | Apltu.lr_ s """"""" drg L Caphial uquu:un | m--! . _mmu- .
| 2¢-0ct-19 | 28-reb-22 | 1,5 2 759 100 00 0.00
24oct-19  3i-oct-19 6,00% 0,72% 0,500% 2.759.100,00{ 7 3.218,85
1-nov-19  30-nov-19 5,00% 072% 0,500% 2759100007 30 13.785,50
1-dic-19  31-dic-19 6,00% 0,72% 0,500% 2759100000 30 13.795,50
1-ene-20 31-sne-20 6.00% 0.72% 0,500% 2759100,00] 30 1379550
1-fab-20  29-feb-20 B.00% 0.72% 0,500% 2750100,00! 30 13 795,50
1-mar-20 31-mar-20 6,00%  072% 0.500% 2758 100,00i 30 13 795,50
1-abr-20 30-abr-20 6,00% 0,72% 0.500% 2758 100,00; 30 13 785,50
1-may-20 31-may-20 8,00%  0,72% 0,500% 2758 100,00 30 13.795,50
T-un-20  304un-20 6,00% 0.72% 0,500% 2759 100,00{ 30 13.795,50
fqul-20  31-jul-20 6,00% 072% 0,500% 2759 100,000 20 13.785,50
1-8g0-20 31-ago-20 6.00%  072% 0.500% 275910000 30 13 795,50
1-s0p-20 30-sep-20 8,00% 0.72% 0.500% 275910000 30 13 795,50
1-0cf-20  31-oct-20 8.00% 0.72% 0.500% 275910000 30 13 795,50
T-nov-20 30-nov-20 6,00% 0.72% 0,500% 275910000 30 13.785.50
1-ae-20  31-de-20 8,00% 0.72% 0500% 275010000 30 13 795 50
1-sne-21 31-sna-21 8,00%  072% 0,500% 2.759.100,00{ 30 13 795,50
1-feb-21  28-fab-21 6,00% 0,72% 0,500% 275810000/ 30 13 785,50
1-mar-21  31-mar-21 B,00% 072% 0,500% 2759.10000: 30 13 785,50
1-abr-21  30-abr-21 6.00% 0,72% 0,500% 2759 100.00; 30 13.785.50
1-may-21 31-may-21 6.00% 0,72% 0.500% 2758 100,001 30 12 795,50
T4un-21  304un-21 6,00% 0,72% 0.500% 2.759.100,00; 30 13.785,50
T-jub-21 3121 6,00% 072% 0.500% 2.750.100,00; 30 13.795,50
f-ago-21  31-ago-21 8,00% 0,72% 0,500% 2.758100.00; 30 13.785,50
1-sep-21 J0-sep-21 6,00% 0.72% 0,500% 2758100,00] 30 13.795,50
f-oct-21  31-0c1-21 8,00% 0.72% 0,500% 2758100000 30 13 785,50
1-nov-21  30-nov-21 6,00%  0,72% 0,500% 275910000 30 13.705,50
T-dic-21  31-dhe-21 8,00% 0,72% 0,500% 2750.100,00{ 30 13.785,50
{-ene-22 31-ene-22 8,00% 0,72% 0,500% 2.759.100,00{ 30 13.795,50
1-leb-22 _ 28-fab-22 8,00%  072% 0.500% 2758 100,00! 30 13.785 50
Resuitados >>| __ 2.789.100,00 | 0629.960,74]
SALDO DE CAPITAL 2750 100,00
SALDO DE INTERESES 020.089 74

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEIJDADOS' $3,380,089,74)

Escaneado con CamScar



JUZGADO SEGUNDQO CIVIE, MUNICIPAL DE ORALIDAD
LIQUIDACION DE CREDITOA FAVOR DE JOHANA ORTIZ ISAZA
Envigado, 22 de febrero de 2022

Plazo TEA pactada & mensual >3

I |Plazotasta [ ]
Tasa mensual pactada 2

|
Resutado tasa pactada o pedida >> |Méaxima_

Mora TEA pactada, a mensual >>> [ | Mora Hasta (Hoy) 28-1eb-22
Tasa mensusl pactada 333 [ Comercial X
Resultado tasa pactada o pedda >> Méxima Consumo
Saldo de capital, Fol. >»| | Microc u Ot
Intereses en sentencia o liquidacion anterior, Fol. >>

Mixima inserteen |

_ \_ﬂgl.nell ;Brl_o, cu.l Mensual __I.“_' aita polinia)] __j.iqum.nt:idn DEL_ cfEFfo_
Desde | Hasta |Efec Anual | Adozade Aphcade| m c._.pnaltquml?hl_ntnim I|_11.nrﬂu |
| 21-jun-15 | 28-teb-22 | 15 8 281 242 00 000
274un-18  304un-19 600% 072% 0500% 828124200 10 13.802,07
T4ul-19  31quk-19 600% 072% 0.500% 828124200, 30 41.406,21
1-ago-19  31-ago-19 6.00% 0.72% 0.500% 828124200 30 41.408,21
1-sep-19 30-sep-19 6.00% 0,72% D0,500% 8281242000 30 4140621
f-oct-19  31-0cl-19 6.00%  0,72% 0,500% 828124200/ 30 41.406,21
1-nov-19  30nov-19 600% 0,72% 0,500% 8281 z4z_ua]‘ 30 41,406 21
1-dic-19  31-dic-19 600% 072% 0,500% 828124200, 30 41.406.21
f-8ne-20 31-ene-20 6.00% 0,72% 0,500% 8208124200/ 30 41 406 21
1-feb-20  29-feb-20 6.00% 072% 0,500% 8.281.242,00{ 30 41 406,21
1-mar-20 31-mar-20 6.00% 072% 0,500% 828124200, 30 41 406 21
1-abr-20 30-abr-20  600% 072% 0500% 828124200, 30 4140621
1-may-20 31-may-20 6,00% 072% 0500% 826124200 30 41 406,21
f4un-20  30-4un-20 8,00%  0,72% 0,500% 8281242000 30 41 406,21
19uf-20  31-ul-20 8.00% 0,72% 0,500% 8281.242,000 30 41.408,21
1-0go-20 31-ago-20 6,00%  0,72% 0,500% 8281242,000 30 41.406,21
1-sep-20 30-s8p-20 6,00%  0,72% 0,500% 8281242000 30 41.408.21
1001-20 31020  600%  0.72% 0500% 828124200 30 41.406 21
f-nov-20  30-nov-20 6,00% 072% 0,500% 8.281.242,00| 20 41408 21
1-dic-20  31-dic-20 6,00%  0,72% 0,500% 8281242.00| 30 41.406,21
1-sne-21 3i-ene-21 6,00%  0,72% 0,500% 828124200 30 41 406,21
1-feb-21  28-feb-21 6,00% 0,72% 0,500% a.za1.242_oo| 30 41.408,21
1-mar-21  31-mar-21 800%  072% 0.500% 828124200 30 41.408,21
1-8br-21  30-abr-21 800%  072% 0,500% 828124200 30 41.408,21
1-may-21 31-may-21 8,00%  072% 0500% B.261 242,00 30 41.408,21
jun-21  30un-21 8,00%  0,72% 0,500% 828124200, 30 41,408,21
1ulk21  31-ful-21 6.00%  D0,72% 0,500% 828124200 30 41.406,21
1-8go-21 31-8go-21 6,00% 0,72% 0,500% 828124200 30 41.406,21
1-sep-21 30-sep-21 6,00%  0,72% 0,500% 828124200 30 4140821
1-0ct-21  31-oct-21 6,00% 0,72% 0,500% 828124200/ 30 4140821
t-nov-21  30-nov-21 8,00%  0,72% 0,500% 828124200 10 4140021
f-dic-21  31-dic-21 8,00% 072% 0500% 8208124200 30 41,408 21
1-ane-22 J1-ene-22 8,00% 0,72% 0,500% 8.281242,00 30 41408 21
1-feb-22  28-feb-22 800% 0,72% 0,500% 8.281242.00/ 30 4140821
Resultsdos >3] 8.281.242,00 [ 1.338.800,7%
SALDO DE CAPITAL 8.281.242,00
SALDO DE INTERESES 1,338.800,79
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS| $9.620.042,79)

Escaneado con CamScar



JUZGADO SEGUNDO CIVII. MUNICIPAL DE ORALIDAD
LIQUIDACION DE CREDITOA FAVOR DE JOHANA ORTIZ ISAZA, POR COSTAS
Envigado, 22 de febrero de 2022

Plazo TEA pactada, s mensual >>>

Tasa mensual pactada >

iPIuo Hasta

—

Resultado tasa pactada o pedida >> Méaxima |
Mora TEA paciada, a mensual >>> I | Mora Hasta tHoy) 28-1ab-22
Tasa mensual pactada £35S | __' Comercial X
Resultado tasa pactada o pedida »>> [Méxima | Consumao
Saido de caphal, Fol. >> Microc u Ot
Inlsreses en senlencia o liquidacion anerior, Fol. >>
I — T | Py - cvrmpe——
Vigencia | &rio. cte. MATS | igq | NSertEen |\ 055ciION DEL CREDITO
I ) ] } _|. ) . J,.._.._m columna | — - o
| Desde Hasta |Efec. Anusl m&_- Apkcable ""P":';:u | Capita iquidable Oias|  Intereses
| 24-0ct-19 | 28-teb-22 | 1,8 2 759 100,00/ 0,00
24-oct-19  31-0ct-19 6,00%  0.72% 0,500% 2759 100,00f 7 321805
1-nov-19  30-nov-19 6,00%  0.72% 0,500% 2.759.100,00; 30 13 785,50
1-ghc-19  37-dic-19 6,00%  0.72% 0,500% 2758100,00] 30 13.795,50
1-8ne-20 31-ene-20 6,00%  0.72% 0,500% 2759100,00/ 30 1378550
1-feb-20  29-feb-20 6.00%  072% 0,500% 2750100000 30 13 795,50
1-mar-20 31-mar-20 6,00% 072% 0,500% 2759.100,00! 30 13.795,50
1-abr-20  30-abr-20 6.00%  072% 0500% 275910000 30 1379550
1-may-20 31-may-20 8,00%  072% 0.500% 275910000 30 13 795 50
f-un-20  304un-20 600% 072% 0.500% 2759 100,00, 30 13 785,50
T4ul-20  31-jul20 6,00% 072% 0,500% 2759 100,00 30 13.795.50
1-ag0-20 31-ago-20 8.00%  0,72% 0.500% 2756 100,00; 30 13,795 ,50
1-s8p-20 30-sep-20 6.00% 0,72% 0,500% 2759 100,00; 130 1378550
1-001-20  31-0ct-20 6.00%  0,72% 0,500% 2759 100,000 30 13 795,50
t-nov-20  30-nov-20 6.00%  0,72% 0500% 2759.100,000 30 13 795,50
1-gic-20  31-die-20 8,00%  0,72% 0,500% 2750100000 30 13 795 50
1-ene-21 31-ane-21 8.00% 072% 0500% 2750 100,000 30 13705 50
1-feb-21  28-feb-21 8,00%  0.72% 0,500% 2759100,00; 30 13.795,50
1-mar-21  31-mar-21 8,00%  0,72% 0,500% 2750 100,00] 30 13 795,50
1-abr-21  30-abr-21 8.00% 072% 0,500% 275910000, 30 13 795,50
1-may-21  31-may-21 800%  0.72% 0,500% 2759 100,000 30 13.785,50
14un-21  30un-21 8,00%  0,72% 0,500% 2759100000 30 13 795,50
1-ju-21 31421 6,00%  072% 0.500% 2758.100,00; 30 13,795.50
f-ag0-21 31-ago-21 6,00%  0,72% 0.500% 2759 100,00 30 13 795,50
1-s8p-21 30-sep-21 6,00%  0,72% 0,500% 2750 100,00) 30 13.785,50
f-oct-21  31-0ct-21 800% 072% 0500% 2759 100,00! 30 13 785,50
1-nov-21  30-nov-21 800%  0,72% 0.500% 2758100000 230 13 795,50
1-dic-21  31-the-21 8.00%  0,72% 0,500% 2758 100,00/ 30 13 795,50
1-ene-22 31-ene-22 8,00%  0,72% 0,500% 2759100,00! 30 13 795,50
{-fab-22  28-feb-22 8 00% 072% 0500% 2750100000 a0 13 795,50
Resultados >>|  2.759.100,00] | 620.080,74
SALDO DE CAPITAL 2.759 100,00
SALDO DE INTERESES 629 969,74

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ﬂDEIJDADOEI

$3.389.069,74|

Escaneado con CamScar



JUZGADO SEGUNIX) CIVIL,

MUNICIPAL DE ORALIDAD

LIQUIDACION DE CREDITOA FAVOR DE SEBASTIAN ORTIZ 1SAZA
Envigado, 22 de febrero de 2022

Plaro TEA pactsda, & mensual 333
Tass mensusl pactsds

bS]

'Plazo Hasta

C—— 1

Reatadc tasa pactade o pedida »> Mixima
Mora TEA pactada, & mensusl >>> 1 | Mora Hanta (Hoy) 9-mar-20
Tans mensus pactads bt | Comercial X
Resultaco tasa pactada o pedida >> Mixima Consumao
Saido de caphtal, Fol, >> Microc u Ot
Intereses en sentencia o liquidacion anferior, Fol. >>

Vigencia | Brio. Cte. m"‘"‘"‘_‘_ Tasa “'t"'-':;:n"':u LI?I._JIDACI(.}N DEL cagnm:n

Desde Hasta  Efec Anual _n:-_-m-.J Aplin.lbhl um! Capital Ilquldlbh. Dias  Intereses
[ 21jum-19 | s-mar.20 | 1,6 B 281 242,00 000
21un-18  307un-19 6.00% 0.72% 0,500% 828124200 10 13 802.07
T-ui18 314018 600% 072% 0,500% B 28124200 30 4140621
1-a90-16  3f-ago-19 6,00%  0,72% 0,500% 828124200/ 30 41 406 21
1-sep-19  30-sep-19 8.00%  072% 0,500% 8281242000 30 4140821
f-oct-19  3foct-19  6,00% 072% 0.500% 828124200, 30 4140821
1-nov-1§  30-nov-18 6.00% 072% D0,500% B 281242000 30 4140821
1-dhe-15  31-dec-19 6,00% 0,72% 0,500% 828124200 30 4140821
T-sha-pti 3 -gie Bl 600% 8% o A0ow CECAET R Y 41 dtig 41
Ikt 28mp £ G00%  073% 0 hoow LI AL ERG T T A1 466 21
T-mim-20 31 -ma-gi G600% 673 O6GO% B2V 342 00; @B 41468 1
f-ahfgo  ac-ahi-pd 6%  072% 0660% 631 4200 0 41 468 21
1-Fidy-#6 31 may-20 B.00%  073% 0 ROOW HEAY 24300 36 41406 31
THuit-20  Ibpin- g0 B.00%  6,72% 0 koo B3R #Z0E 38 41 466 31
The0 31-p20 e06% B73% 0BG00% BPR1 B3 08 3@ 41 408 31
18g6-26 314938 6.00% 073% 0s500% 2812400, 30 41466 31
1-s6p-20 30-zep-20 6,00% 072% 0,500% 8.28124200! 30 4140621
1oct-20  31-0ct-20 6.00% 072% 0 500% 8281242000 30 41 406,21
1-n0v-20  30-nov-20 6,00% 072% 0,500% 8281242000 30 41 406,21
1-0c-20  31-we-20  600%  0,72% 0.500% 8.281242,00 a0 41.408.21
1-ene-21 31-gne-21 6,00% 0,72% 0,500% 828124200/ 30 41.408 21
1-feb-21  2B-feb-21 6.00% 072% 0500% 8281242000 30 41.408,21
1-mar-21  31-mar-21 600%  0,72% 0500% 8281242000 30 41.408,21
1-abr-21  30-abr-21 6.00%  0,72% 0,500% 8281242,00 30 41.408,21
1-may-21 31.may.21 6,00%  0,72% 0.500% 8261242,00 30 41 406,21
1qun-21  304un-21 8,00%  0,72% 0.500% 8281 242,000 30 41 406,21
121 3tjud-21 6,00% 0,72% 0500% 828124200, 30 4140621
1-age-21  31-agc-21 6.00%  0,72% 0500% 828124200 30 41 408 21
1-s8p-21  30-sep-21 8.00% 0.72% 0.500% 828124200 30 4140821
10ct-21  31-oc-21 8.00% 0,72% 0.500% 828124200 30 41.408,21
1-nov-21  30-nov-21 8,00%  072% 0,500% 828124200 30 41.408,21
1-dhe-21  31-dic-21 6.00% 072% 0500% 828124200 30 41406,21
1-ane-22 3i-ene-22 8.00%  0,72% 0500% 828124200/ 30 41 408 21
1-4eb-22 _ 28-leb-22 800%  072% 0,500% 828124200, 30 41 406,21
Resultados >>|__8.281.242,00
SALDO DE CAPITAL 8281 242,00
SALDO DE INTERESES 1.338 800,79

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS

Escaneado con CamScar



JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Plazo TEA pactads, 3 mensual »>»
Tazs mensual pactads

b

Envigado, 22 de febrero de 2022

lPazorasta [ ]

LIQUIDACION DE CREDITOA FAVOR DE SEBASTIAN ORTIZ ISAZA

Resultado tasa pactada o pedida >> Maxima
Mora TEA paclads, s mensual 3> | - ! Mora Hasta (Hoy) 26-leb-22
Tana mensual pactada 333 Comercial X
Resultado tasa paciada o pedsda >> Maxima Consumo
Saido de capltal, Fol >> Microc u OF
Intereses en sentencia o liquidacion anterior, Fol. >>
Vigencia Brio. Cte. o Tass | .::L:_:‘m | LIQUIDACION DEL CREDITO
[ _ .| capitsies,
Desde Hasta [Efec. Anuai hmmm:_ M_gmuuw.“w llqulmu-' Dias Intereses
| 24-0ct-19 | 28-meb-22 16 2 759 100,00 000
24-0ct-19  I1-oci-19 8,00% 0.72% 0,500% 2758 1'|:II|‘.],[.'I(I|r 7 3218 .85
1-nov-18  30-nov-19 8,00% 072% 0,500% 2756 100,00 30 13795 50
1-dic-19  31-dic-18 6,00%  0,72% 0,500% 275910000 30 13 705,50
1-ene-20 31-ane-20 6.00% 0,72% 0500% 2759100000 30 13.795,50
1-fab-20  28-feb-20 8,00% 0,72% 0500% 2 75910000 230 13.785,50
1-mar-20 31-mar-20 5.00% 0,72% 0.500% 2.759 ‘IU'D_DOE A0 13.785,50
1-abr-20  30-abr-20 6,00% 072% 0.500% 2758100000 30 13.795,50
1-may-20 31-may-20 600%  072% 0,500% 275910000, 30 13 795,50
foun-20  30-un-20 6,00%  0,72% 0,500% 2750.100,00{ 30 13 795,50
14ul20  31-jul-20 600% 0,72% 0,500% 275610000, 30 13 795,50
1-ago-20 31-ago-20 8,00%  0,72% 0,500% 275010000, 30 13 795,50
1-58p-20 30-58p-20 6.00% 0,72% 0.500% 2759 100,00| 30 13 79550
1-0ct-20  31-oct-20 8.00%  0,72% 0,500% 2759 100,00/ 30 13 795.50
1-nov-20  30-nov-20 6,00% 0.72% 0.500% 2759100.00{ 30 13795,50
1-dc-20  37-dic-20 6,00% 0.72% 0,500% 2758 100,00{ 30 1376550
f-sne-21 31-ene-21 6,00% 072% 0500% 2759 100,00{ 30 13 795,50
1-feb-21  2B-fab-21 6,00% 0.72% 0.500% 2759 100.00] 30 13 795,50
1-mar-21  31-mar-21 6,00% 0.72% 0,500% 275910000{ 30 13 795,50
1-8br-21  30-abr-21 6.00% 0,72% 0,500% 275910000 30 13.785,50
t-may-21 31-may-21 6,00% 0,72% 0.500% 2750.100,00! 30 13785 50
1qun-21  30up-21 6,00% 072% 0.500% 2758100000 30 13 785,50
fu-21  31jul-21 6,00% 072% 0,500% 2759 100.00; 30 13.795,50
1-8go-21 31-a90-21 6.00% 072% 0,500% 275910000 30 13.7095,50
1-s8p-21  30-sep-21 8.00%  0,72% 0,500% 275910000, 30 13 785,50
1-oct-21  31-oct-21 6,00% 0,72% 0.500% 2759 100,000 30 13.795,50
1-nov-21  30-nov-21 6,00% 0,72% 0,500% 2759100000 30 13 795,50
1-dic-21  31-dic-21 600% 0,72% 0500% 2759100,00] 30 13.795.50
1-ene-22 31-ene-22 6,00%  0.72% 0,500% 2758100.00{ 30 1379550
1feb-22 28feb-22  600%  0,72% 0,500% 2758 100,00 30 13 795,50
Resultados >>|  2.750.10000] | 620.969,74]
SALDO DE CAPITAL 2759 100,00
SALDO DE INTERESES 620 060 74
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS| $3.389.069,74)

Escaneado con CamScar
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Nombre y direccién del remitente
FRUCOLDEX S.A.S.

NIT: 900.451.819-7

CALLE 76 No. 55-24

TEL: (4) 448-1221
ITAGUI-ANT-COLOMBIA

Guia aérea no negociable
AVIANCA CARGO

RIONEGRO
AEROPUERTO JOSE MARIA CORDOVA

Nombre y direccién del consignatario
FIRST — AIRFRIGO

TEL: +33(01) 14862 75 63

M: +33(0)6 3104 88 92

7 RUE DU TE-BAT 3448 CARGO 6-BP 10266 95704 ROISSY
CDG AEROPUERTO CEDEX-FRANCIA

Las copias 1,2 y 3 de esta Guia son originales y tienen la misma validez

Agente, nombre y ciudad del transportador emisor
ALL IN CARGO SAS

BLANCAS@ALLINCARGO.COM

(4) 5362671 /321313 6288

Codigo IATA del Agente

Aeropuerto de salida
JOSE MARIA CORDOVA RIONEGRO, COLOMBIA

TRM $ 2806,28 DO 7425 BS

A Por ler A
MAD transportador CDG
AVIANCA

Por

uss Codigo PP COLL P COLL Vr. Declarado
CHGS PPPP | P N.V.C
PP D PPP
X

Aeropuerto de destino
CHARLES DE GAULLE/PARIS

Vuelo / Fecha

Seguro: si la empresa transportadora ofrece seguro y dicho seguro es
solicitado de acuerdo con las condiciones del mismo, indique el monto a ser
asegurado en cifras en la casilla marcada “monto del seguro”

Monto del seguro

DOCUMENTOS ORIGINALES 100 PCS CON MARCAS Y NUMEROS

Informacién de manejo:

No. de Peso bruto Peso Tarifa Peso Naturaleza y cantidad de la mercancia
Piezas PCP cobrable 3,238,40 (Incl. dimensiones de volumenes)
100 1,840,00
1,840,00 1,76
100 1,840
Peso 3,238,40 PINCHO DE PINA CONGELADA / DEEPFROZEN
3,238,40 PINEAPPLE SKEWER

Otros cargos adeudados al agente FRA. 12941

210,00

Total otros cargos adeudados al
transportador
901,20
Prepagado Cobro AWA US: 110,00 TRANSF Y DOCUMENTO USD 273,40
4.349,60 AWC USD 35,00 IMPUESTO USD 128,80

F.S. USD 368,00 ARANCELES USD 90,00
AWB USD 100,00 TRANS. EUR USD 6,00

El remitente certifica que la informacidon que aparece aqui es correcta y que en la medida que la
consignacién contenga mercancia peligrosa, dichas partes seran descritas correctamente por el
nombre y en condiciones propicias para transporte aéreo de acuerdo con las Regulaciones de
Mercancias Peligrosas aplicables.

CERTIFICO QUE CONOZCO AL EXPORTADOR COMO PERSONA SERIA
ORGANIZACION RESPONSABLE
FIRMA ALLIN CARGO S.A.S.
NIT 900.292.053-7

MEDELLIN 01/05/2015 Medellin, Colombia
Fecha lugar Firma 729-14952604
Maria Mercedes Uricoechea T.
UOQS W\ o Traductora Juramentada

Resolucién 10607/81 Minjusticia



mailto:blancas@allincargo.co

CONDICIONES GENERALES PARA EL TRANSPORTE DE CARGA

Para efectos de las definiciones favor refiérase al IATA TACT Rules.

Articulo 1 - Definiciones

Agent / Agente: persona u organizacién autorizada
para actuar por o en representacion de otra persona
u organizacion.

Airline / Aerolinea: incluye la aerolinea que emite la
guia aéreay todas las aerolineas que transportan la
mercancia amparada por dicha guia aérea.

Air Waybill / Guia Aérea: documento diligenciado
por o en representacion del embarcador , el cual
establece las condiciones del contrato de transporte
aéreo suscrito entre el embarcador y el (los)
transportador (es) para el envio de mercancias en las
rutas de los transportadores.

Carriage / Transporte: movilizacion de mercancias,
en forma gratuita u onerosa, incluyendo recepcion,
transporte y entrega aeropuerto-aeropuerto.

Carrier / Transportador: para los efectos de estas
condiciones se conoce como transportador a todos
aquellos que se comprometen a transportar las
mercancias en virtud de este contrato.

Charges Collect / Cobros en Destino: los cargos
incluidos en la guia aérea a ser cobrados al
consignatario.

Charges Prepaid / Cobros Prepagados: cargos
registrados en la guia aérea que deben ser pagados
por el embarcador.

Conditions / Condiciones: condiciones generales
del transporte de mercancias de acuerdo con este
documento, sus anexos y enmiendas.

Consignee / Consignatario: persona natural o
juridica cuyo nombre aparece en la guia aérea como
la persona a quien se le entregara la carga.

Consolidation / Consolidado: un embarque de
multiples piezas el cual ha sido originado por méas de
un embarcador, quienes han hecho un acuerdo de
transporte con otra persona diferente de la aerolinea
(consolidador).

Contract of Carriage / Contrato de Transporte:
contrato para el transporte de mercancias de acuerdo
con lo especificado en la guia aérea y a estas
condiciones generales de transporte.

Domestic Carriage / Transporte Doméstico:
Nacional: transporte de mercancias entre dos
aeropuertos o ciudades de Colombia.

Force Majeure / Fuerza Mayor: toda circunstancia
imprevista que no es posible resistir. Incluyendo pero
sin limitarse a: Guerras, Inundaciones, Naufragios,
Actos de Autoridad, Actos de terrorismo, Revueltas, y
Conmociodn Interior. Las circunstancias de Fuerza
Mayor seran suficientes para justificar la no ejecucion
del contrato de transporte.

Freight Charges / Flete: producto de la tarifa por la
unidad de peso o volumen, segln aplique.

Goods / Mercancias: carga transportada en la
aeronave.

House Air Waybill / Guia Hija: guia aérea que
ampara cada embarque individual de un consolidado.
Es expedida por el consolidador y contiene
instrucciones para el desconsolidador.

International Carriage / Transporte Internacional:
transporte de mercancias entre dos paises, donde el
lugar de origen y el lugar de destino estan ubicados

en dos estados diferentes.

Master Air Waybill / Guia Master: guia aérea
amparando un embarque consolidado en la cual el
consolidador es el embarcador.

Montreal Convention / Convenio de Montreal:
acuerdo entre paises para la unificacion de reglas
para el Transporte Internacional de Carga Aérea.
Firmada en Montreal en 1999 y sus posteriores
modificaciones, ratificada por Colombia el 28 de
marzo de 2003.

Other Charges / Recargo: cargos adicionales
incluyendo, pero sin limitarse a, recargo por
combustible, recargo por seguridad, tasa de terminal.

Rate / Tarifa: cargo por unidad de peso o volumen.

Shipment / Embarque: significa una o mas piezas de
mercancias aceptadas por el transportador,
provenientes de un embarcador, amparadas por una
guia aérea para un consignatario.

Shipper / Embarcador: persona natural o juridica,
quien aparece en la guia aérea, como la parte
contratante con el transportador para la movilizacion
de las mercancias.

Unaccompanied Luggage / Equipaje no
Acompafiado: equipaje transportado como carga.
Consiste Unicamente en articulos de uso personal del
pasajero. Siempre debe ir acompafado de una lista
de empaque en inglés y en el idioma oficial del pais



de destino. Estos embarques seran transportados
Gnicamente dentro de los mismos puntos
(aeropuertos) para los cuales el pasajero tiene un
boleto aéreo. El pasajero debe llenar o completar
todos los documentos requeridos para el despacho y
aduanas y sera responsable por todos los cargos
adicionales por concepto de manipulacién envio y
aduana. El equipaje debe ser clareado
personalmente por el pasajero o su agente. El
ndmero de tiquete, de vuelo, la linea aérea y la fecha
de vuelo del pasajero, debe ser incluido en la guia
aérea. Queda a discrecion del transportador en qué
vuelo se transporta el equipaje.

Warsaw Convention / Convenio de Varsovia:
acuerdo entre paises para la unificacion de reglas
para el Transporte Internacional de Carga Aérea.
Firmada en Varsovia, el 12 de octubre de 1929 y sus
posteriores modificaciones y ratificada por Colombia
el 20 de mayo de 1982.

Warehouse Receipt / Recibo de Bodega:
documento expedido por la aerolinea al momento de
la recepcion de la carga, en el cual se detalla el peso,
volumen, cantidad de piezas, temperatura (si aplica),
las condiciones aparentes del embarque y el nimero
de guia aérea master que lo ampara.

Articulo 2 - Aplicabilidad de las
condiciones

1. Generalidades.

Estas condiciones se aplicaran a todo transporte
de mercancias, incluyendo todos los servicios
de aceptacion, transporte y entrega (aeropuerto-
aeropuerto) prestados por la Aerolinea. Si dicho
transporte es “transporte internacional”, estara
sujeto a las disposiciones de los convenios de
Varsovia y / o Montreal (segun aplique).

Si dicho transporte es “transporte doméstico”,
estara sujeto a la ley colombiana..

2. Normas.

El transporte de mercancias realizado por la
Aerolinea se basara en las reglas TACT de
IATA Ultima edicién, en cuanto a manipulacién
de carga y documentos, siempre y cuando éstas
no estén en conflicto con las disposiciones de la
guia aérea y con estas condiciones de
transporte.

3. Partes.

Se tendran como partes del contrato las
siguientes: La Aerolinea, el embarcador y el
consignatario.

Articulo 3 - Elaboracién de la guia aérea

El embarcador preparara o solicitard mediante
comunicacion escrita a la Aerolinea, que
prepare en su nombre una guia aérea en la
forma, manera y nimero de copias requeridas
por la Aerolinea, y entregara esta guia aérea a
la Aerolinea simultdneamente con las
mercancias. Los cargos por el transporte y
demas cargos, deben ser concertados con la
Aerolinea. La informacién correspondiente a
namero de piezas, dimensiones, peso y
condiciones aparentes de la mercancia deberan
coincidir con las mencionadas en el recibo de
bodega.

La Aerolinea podra exigir que el embarcador
prepare 0 haga preparar en su nombre guias
separadas, cuando haya méas de una pieza o
cuando todo el embarque no pueda ser
transportado en un solo avién o en una sola
guia aérea, sin violacion de las regulaciones
gubernamentales o de la Aerolinea.

Condiciones aparentes de las mercancias.

Si las condiciones aparentes de las mercancias
y / 0 del empaqgue no son apropiadas, el
embarcador anotara en la guia aérea las
condiciones reales del embarque. Sin embargo,
si el embarcador no lo hace, o si la descripcién
de la condicién aparente del embarque es
inadecuada, la Aerolinea anotara en el recibo de
bodega una descripcion de la condiciéon
aparente de la mercancia.

Elaboracién o correcciéon de la Guia Aérea
por la Aerolinea.

La aerolinea podra, por solicitud escrita del
embarcador, expedir la guia aérea, caso en el
cual se considerara que la Aerolinea lo ha
hecho actuando en nombre del embarcador.

Si la guia que acompafia las mercancias no
contiene todos los detalles requeridos, o si
contiene algun error, la guia aérea no sera
aceptada por la Aerolinea.

Responsabilidades sobre los detalles



El embarcador indicara a la Aerolinea. El
nombre y direccion del consignatario, el lugar de
la entrega, la naturaleza, nUmero, peso y
volumen de los bienes; la falta, inexactitud o
insuficiencia de estas indicaciones descritas en
el presente contrato o documento de transporte,
asi como insuficiencias del embalaje, hara
responsable al embarcador ante la Aerolinea,
ante el consignatario y con terceros, sobre los
perjuicios que ocurran por precauciones no
tomadas en razén de la omision, falsedad o
deficiencia de los datos anteriormente indicados
o del embalaje defectuoso.

La Aerolinea podra en todo caso verificar la
exactitud de las indicaciones anteriores, asi
como el embalaje, mas no su contenido y
naturaleza, al igual que reservarse el derecho a
recibir o transportar las mercancias.

Alteraciones.

Las guias aéreas cuyo contenido haya sido
alterado o presenten enmendaduras, no seran
aceptadas por la Aerolinea.

Articulo 4 - Tarifas, cargos y pagos

a. Las tarifas y los cargos regulados en estas
condiciones son aquellas publicadas por la
Aerolinea, efectivas el dia de expedicién de la
guia aérea, o las tarifas y cargos
especificamente acordados entre la Aerolinea y
el embarcador, para uno o varios embarques
especificos.

b. El flete incluye la aceptacién, transporte y
entrega de los embarques entre el aeropuerto
de origen y el aeropuerto de destino.

c. Podrén aplicar otros cargos, por ejemplo,
pero sin limitarse a, costos de almacenaje,
recargos por combustible, seguridad o
transporte terrestre, liberacion de guias, manejo
adicional de documentacion, transferencia a
otros medios de transporte, manejo de la carga,
etc.

d. El volumen de cada embarque no excedera
de seis (6.0) decimetros cubicos por kilogramo
(kg).; en caso de que el volumen de algun
embarque exceda los seis (6.0) decimetros
cubicos por kg., el cobro se efectuara de
acuerdo con el volumen a razén de un kilo por
cada seis (6.0) decimetros cubicos.

Pago

a. Las tarifas y otros cargos, seran dados en la
moneda mencionada dentro de la guia aérea y
son pagaderos a la Aerolinea en Délares de los
Estados Unidos de América, en la moneda del
pais de origen para los cargos prepagados o en
la moneda del pais de destino para los cargos
post-transporte, al cambio oficial del dia de

pago.

b. Todos los pagos en que incurra o pueda
incurrir la Aerolinea tales como pero sin
limitarse a, derechos, aranceles, impuestos,
tasas y demas, se deberan pagar por el
embarcador o el consignatario, aunque la
mercancia se encuentre dafiada o perdida, o no
llegue al destino especificado en la guia aérea.

c. Todos los cargos, sumas y anticipos, seran
pagaderos cuando la Aerolinea reciba la
mercancia, excepto aquellos cuyo pago se
acuerde de una manera diferente entre las
partes.

d. Para recibir las mercancias o ejercer
cualquier otro derecho resultante del contrato de
transporte, el consignatario debera pagar dichos
cargos, sumas y anticipos, excepto los pagados
con anterioridad. El embarcador seguira
también siendo responsable de estas
cantidades, sin tener en cuenta si las
mercancias fueron despachadas con pago
anticipado o por cobrar.

e. El embarcador garantizara el pago de todos
los cargos, anticipos, y desembolsos de la
Aerolinea y de todos los costos, gastos, multas,
faltas, pérdida de tiempo, dafios y otra serie de
factores que la Aerolinea pueda sufrir por razén
del envio de, por ejemplo, pero sin limitarse a,
los siguientes hechos u omisiones; mercancias
prohibidas por ilegales, incorrecta o insuficiente
marcacion, numeracion, direccion o embalaje de
paquetes o descripcién de mercancias o de
ausencia, retraso o inconsistencias de alguna
licencia de importacién o exportacion, o
certificado o documento requerido, incorrectas
valoraciones o descripciones de aduana o
incorrectas medidas de peso o volumen.

El embarcador, el duefio de la mercancia, el
consignatario, sus agentes y / o representantes,
aceptaran que la Aerolinea podra hacer un
embargo preventivo sobre la mercancia para
cualquiera de los precedentes, en el evento de
no recibir el pago y que la Aerolinea tendra el



derecho de disponer de la mercancia de
acuerdo con lo establecido por las regulaciones
aplicables en el lugar en que se encuentre el
embarque.

Sin embargo esta disposicion no eximira la
responsabilidad del embarcador de pagar los
valores no cubiertos por la misma, ni el derecho
del transportador a cobrar cualquier valor
adicional.

f. La Aerolinea no estara bajo ninguna
circunstancia en la obligacion de incurrir en
algun gasto o de hacer algin anticipo
relacionado con el despacho o redespacho de
las mercancias, excepto contra pagos
anticipados del embarcador.

g. Los embarques seran aceptados por la
Aerolinea con pago anticipado. Los embarques
cuyos cargos seran cobrados en el lugar de
destino (embarques con cargos por cobrar)
podran solamente ser aceptados por la
Aerolinea si se han hecho arreglos con
anterioridad y si el consignatario ha confirmado
gue pagara el valor de los fletes. Sin embargo,
los embarques que contengan los siguientes
articulos, seran aceptados Unicamente para el
transporte con los cargos pagados por
anticipado:

I. Menajes (articulos del hogar) y objetos
personales

II. Envios a personas privadas de su libertad

lll. Envios dirigidos a agencias
gubernamentales, excepto cuando son enviados
por agentes gubernamentales, quienes deben
presentar sus propias credenciales.

IV. Despacho cuyo valor comercial sea inferior a
los cargos del mismo.

V. Cualquier clase de perecedero
VI. Cualquier clase de animal
VII. Restos humanos

VIIl. Cualquier clase de periédico, revista,
panfleto, material publicitario o0 muestras sin
valor comercial

h. Ninguna reclamacion, bien sea que resulte
del mismo o de otro transporte, dara derecho o
sera causa para la retencion del pago inmediato

de un cargo o de otras cantidades que deban
pagarse al transportador, bajo o en razén de
estas condiciones, o de cualquier otra causa
con respecto a cualquier transporte.

Articulo 5 — Aceptabilidad de las
mercancias para el transportete

Parrafo 1: Valores declarados

Los despachos con un valor declarado para el
transporte no seran aceptados como tales. Se
considera que la guia aérea deberé estar
marcada “sin valor declarado para transporte”
(NVD) en la casilla apropiada.

Péarrafo 2: Empaque y marcacion de las
mercancias

Las mercancias deberan ser empacadas de
modo que garanticen el transporte adecuado
con el normal cuidado en el manejo, para no
causar dafos o lesiones a ninguna persona,
mercancias o propiedad. Cada paquete debe
ser marcado en forma legible y duradera, con el
nombre y la direccion postal o fisica completa
del embarcador y del consignatario, y con las
marcas y nUmeros que aparecen en la guia
aérea. Cada pieza (menor unidad de empaque)
debera llevar una etiqueta de cddigo de barras
de acuerdo a los requerimientos de la Aerolinea.

Si los bienes presentados para el transporte
muestran sefiales de dafio o deterioro, la
Aerolinea se reserva el derecho de recibir el
embarque.

Los embalajes apropiados deberan:

 Ser revisados antes de ser usados para
asegurarse de que estan libres de corrosion,
contaminacion u otro dafio.

« Estar libres de sefales de que su integridad
ha sido comprometida.

» Estar construidos, cerrados y preparados para
el transporte aéreo de tal manera que
prevengan cualquier filtracion durante el
transporte aéreo que pudiera ser causada por
los cambios de temperatura, humedad, presion
0 por las vibraciones normales que ocurren
durante el transporte aéreo.



* Estar construido para resistir el peso de la
carga que contiene.

* Llevar marcas o etiquetas que indiquen si la
carga requiere de algiin manejo especial
(flechas de orientacion, este lado arriba, fragil,
no apilar, etc.)

» Estar disefiado para prevenir el movimiento
interno de la carga.

» Ser compatibles con las sustancias que
contienen.

» Estar disefiado para soportar cualquier carga
gue se les imponga, teniendo en cuenta los
apilamientos posibles a que serdn sometidos
durante el transporte aéreo.

» Contar con una base que pueda ser manejada
con montacargas, si el peso de la pieza es de
més de 50Kg.

El embalaje estard a cargo del embarcador.

El embarcador entregara la mercancia en buen
estado y con el embalaje adecuado, segun lo
requieran los bienes. La Aerolinea no se hara
responsable por los dafios, pérdidas parciales o
totales, destrozos, explosiones o mermas, que
ocurran durante el transporte, bodegaje o
entrega de los bienes derivados del estado
inadecuado de la carga/mal embalaje, y seran
transportados Unicamente si el embarcador
asume toda responsabilidad por dafios,
pérdidas parciales, destrozos, explosiones o
mermas, que ocurran durante el transporte,
bodegaje o entrega de los bienes, de lo cual se
dejara constancia en el recibo de bodega anexo
a este documento y se entendera aceptado por
el embarcador o su agente mediante su firma en
el recibo de bodega.

Parrafo 3. Reserva par ala aceptacion de la
carga

Todos los embarques que vayan a ser recibidos,
requieren de una reserva. La Aerolinea no
aceptara responsabilidad por ninglin embarque
entregado a su despacho, a menos que se haya
hecho una reserva para el embarque a la
correspondiente oficina de reservas de la
Aerolinea y que esta oficina la haya confirmado.

Parrafo 4. Mercancia aceptable.

No todas las clases, tipos o descripcion de
mercancias, seran aceptados para el transporte
aéreo.

No se permitira a bordo del avién ningin
articulo, ni como equipaje, cargamento ni de
otra manera, que no pueda ser transportado de
acuerdo con las leyes aplicables y con los
reglamentos gubernamentales y de la Aerolinea
0 que en opinion de la Aerolinea, sea de
naturaleza peligrosa u ofensiva, que ponga en
peligro la seguridad del vuelo, que no sea
apropiado para ser transportado via aérea, o
cuya importacion, exportacion o transporte esté
prohibida por cualquier pais o Estado desde,
hacia o sobre el cual se realizara el vuelo o
vuelos.

La aerolinea se reserva el derecho de
transportar la carga que se entregue, de
acuerdo con los métodos de transporte, manejo
y almacenamiento que tenga vigentes.

El embarcador dejara constancia expresa de
gue la Aerolinea no ha examinado el contenido
de la carga, y que dicho contenido no es
diferente al realmente declarado, ya que en
razén de dicha declaracion y la informacion
suministrada por el embarcador, la Aerolinea ha
aceptado transportarlo.

El embarcador acepta que la Aerolinea tiene
derecho a revisar la carga y que podra hacerlo
en cualquier momento, sin limitacién alguna, de
acuerdo con la legislaciéon del lugar donde se
encuentra la mercancia. A no ser que lo
contrario se declare en la guia aérea, el
embarcador declarara que la carga entregada a
la Aerolinea para su transporte no son
materiales peligrosos, contaminantes,
combustibles o explosivos, cianuro,
precipitados, metales preciosos en barra o en
polvo, piedras preciosas o semipreciosas,
incluyendo carbones comerciales, medios de
pago (billetes 0 monedas), de cualquier
nacionalidad, bonos de guerra, cheques en
blanco, cheques viajeros, cartas actuales y
personales, tarjetas postales y demas que estén
bajo el control de la Administracion Postal
Nacional, antigliedades, pinturas, objetos de
valor intrinseco; materiales organicos, plantas,
marihuana, cocaina, narcoéticos, alucinégenos o
cualquier otro articulo que esté al margen de la
ley, y en consecuencia exonerara a la Aerolinea
de toda responsabilidad ante las autoridades y
le indemnizaréa toda clase de gastos, dafios o



perjuicios morales o materiales que se llegaren
a causar como consecuencia de la violacién de
esta clausula o de las normas aplicables al pais
de origen, destino, transito o sobrevuelo.

El embarcador declara que la Aerolinea podra
abandonar el transporte de la carga
inmediatamente tenga conocimientos de que
infringe las condiciones anteriormente anotadas
o entregarlos a las autoridades si en el
momento le es posible.

Parrafo 5. Mercancias aceptables sélo bajo
condiciones prescritas

Algunas mercancias son aceptables sélo bajo
las condiciones indicadas en los reglamentos de
la Aerolinea. En el caso del transporte de
mercancias peligrosas, el embarque sélo puede
ser aceptado a condicién de que sea clasificado,
embalado, marcado y tiquetado de acuerdo con
las regulaciones vigentes de IAT A sobre
Mercancias Peligrosas y acompafiado de los
certificados y documentos requeridos. Este
cargamento debera ser reservado por el
embarcador a la Aerolinea con 24 horas de
anticipacioén a su entrega. En todo caso la
Aerolinea se reservara el derecho a rechazar el
embarque.

La Aerolinea no acepta ninguna responsabilidad
por carga perecedera recibida a temperaturas
menores a las temperaturas mencionadas en la
guia master. Tampoco acepta responsabilidad
de carga perecedera recibida a temperaturas
mayores a las temperaturas mencionadas a
continuacion. Si las temperaturas no son
definidas claramente en la guia master , la
Aerolinea no aceptara ninguna responsabilidad
respecto a dafios debido a altas o bajas
temperaturas desde el momento de la entrega.

Rosas 7 °C (44.6 °F)
Claveles 9°C (48.2 °F)
Gypsophila 5°C (41°F)
Esparragos 5°C (41 °F)
Hierbas Arométicas 5°C (41 °F)

En caso que la carga perecedera sea entregada
a temperaturas alojadas fuera de estos limites,
la mercancia sera transportada por cuenta y
riesgo del cliente.

Resaltamos, que la carga perecedera sera
transportada en un avién moderno dotado de
una instalacion de climatizacion a efectos de
controlar la temperatura. A pesar que todas las
mercancias son transportadas en estos aviones
modernos, la condicién de la carga perecedera
disminuye gradualmente a medida que
transcurre el tiempo desde el momento de
embalaje en el pais de origen. La Aerolinea no
se haya en condiciones de prevenir estos
primeros signos de depreciacién, dado que son
inherentes a un producto delicado y sensible.

Parrafo 6. Responsabilidad por la no-
observaciéon de las condiciones

La responsabilidad por la no-observacion de las
condiciones relacionadas con las mercancias
gue no son aceptadas para el transporte, o0 que
son aceptables solo bajo ciertas condiciones,
reposa en el embarcador y en el duefio de las
mercancias, quienes conjunta y solidariamente,
se comprometen a indemnizar al transportador
por cualquier pérdida, dafio, demora,
responsabilidad civil o multas en que éste pueda
incurrir debido al transporte de estas
mercancias.

Parrafo 7. Control operacional y Discrecion
del Comandante

La aeronave permanecera siempre bajo el
control operacional exclusivo de la Aerolinea, el
cual puede ser ejercido en el tiempoy en la
forma que determine libremente la Aerolinea.

El Comandante de la aeronave tiene toda la
discrecion concerniente al cargamento, equipaje
y animales y sobre su distribucion, en cuanto a
si un vuelo debe emprenderse y en cuanto al
lugar donde se deberan hacer los aterrizajes, y
el embarcador aceptara esta decision como
definitiva. El embarcador se sujetara
estrictamente a todas las 6rdenes del
Comandante.

Articulo 6 - Durante el transporte

Parraf o 1. Sujecion alos requerimientos de
las autoridades.

El embarcador se sujetara a todas las leyes
aplicables, regulaciones aduaneras,
aeroportuarias y demas regulaciones
gubernamentales y / o de otra naturaleza, de



cualquier pais al cual, del cual, y sobre el cual
sean transportadas las mercancias, incluyendo
las relacionadas con la clasificacién, embalaje,
marcado, etiquetado, transporte, entrega o
aceptacion de las mercancias y proporcionara
esta informacioén y adjuntaré estos documentos
a la guia aérea cuando sea necesario, para
sujetarse a estas leyes y regulaciones. La
Aerolinea no estara obligada a averiguar acerca
de la validez, exactitud o suficiencia de esta
informacion o documentos. El embarcador
aceptara toda responsabilidad resultante de o
relacionada con el hecho de no sujetarse a
estas disposiciones e indemnizara y protegera a
la Aerolinea, a su personal y agentes libres, de
todo dafio, reclamacion y/o costos resultantes
posiblemente de los mismos o relacionados con
ellos.

El embarcador estara obligado a suministrar los
informes, instrucciones y agregar los
documentos que sean necesarios para el
cumplimiento de las formalidades de policia,
aduana, sanidad y demas exigidas por las
autoridades de los estados de embarque,
sobrevuelo, trnsito y destino, asi como las
condiciones de manipulacion y seguridad para
el transporte al momento de entregar los bienes
objeto de este contrato. En todos los casos, la
Aerolinea no estara obligada a verificar que
dichos informes, instrucciones y documentos
sean validos, exactos o suficientes. La falta,
inexactitud o insuficiencia de lo anterior, hara
responsable al embarcador ante la Aerolinea, el
consignatario, las autoridades y con terceros, de
los perjuicios que ocurran por precauciones no
tomadas en razén de la omision, falsedad o
deficiencia de los datos anteriormente
indicados.

Parrafo 2. Formalidades aduaneras

La Aerolinea estara autorizada (pero no estara
obligada) a hacer anticipos sobre aranceles,
impuestos o cargos y a hacer desembolsos con
respecto a las ercancias. El embarcador ,
duefio y consignatario seran conjunta y
solidariamente responsables del desembolso de
los mismos.

La Aerolinea no estara sujeta a la obligacién de
incurrir en ningdn gasto o a hacer ningdn
anticipo en relacion con el despacho o
redespacho de las mercancias excepto contra el
reembolso del embarcador.

Parrafo 3. Itinerarios, rutas y cancelaciones.

a. Las horas mencionadas en los itinerarios de
vuelo o en otra parte, son aproximadas y no
garantizaran ni constituiran parte del contrato de
transporte. No habra hora fija para la iniciacién o
terminacion del transporte. La Aerolinea no
asumira ninguna obligacion de transportar las
mercancias en una aeronave especifica o en
una ruta o rutas particulares o a hacer
conexiones en ningun punto, de acuerdo con
un itinerario particular, y la Aerolinea estara
autorizada para escoger o desviarse, sin dar
aviso, de la ruta o rutas de despacho, no
obstante lo que conste en la guia aérea.

La Aerolinea no sera responsable de errores u
omisiones, bien sea de tiempos o de horarios, o
en otras representaciones de las fechas y horas
de salida o de llegada, o de la operacion de
cualquier vuelo.

b. Todos los embarques seran aceptados
sujetos a la disponibilidad de equipos
adecuados y al espacio disponible.

c. La Aerolinea podré sin previo aviso, sustituir
o alternar transportadores o aviones, si concluye
que a causa de cualquier hecho fuera de su
control incluidos, pero no limitados a:
condiciones meteorolégicas, fuerza mayor,
huelga, desérdenes, conflictos internacionales,
actos de Dios o cualquier otro factor, sea 0 no
de naturaleza similar, real, supuesta, o prevista,
0 a causa de cualquier demora, exigencia,
condicidn, circunstancia o requisito debido,
directa o indirectamente, a cualquiera de las
anteriores; 0 que no se pueda pronosticar o
predecir con fundamento justo, o a causa de
una regulacioén, orden, exigencia o
requerimiento gubernamental; o a causa de
escasez de mano de obra, combustibles o
instalaciones locativas o a dificultades laborales
del transportador o de otros, la Aerolinea podra
si lo considera adecuado, sin aviso previo,
cancelar, dar por terminado, desviar , posponer
o demorar cualquier vuelo sin ninguna
responsabilidad para Tampa Cargo S.A.

La Aerolinea podra cancelar el transporte de un
embarque si el embarcador se niega al pago de
los cargos o alguna porcion de los mismos,
previa solicitud de la Aerolinea, sin que por esto
la Aerolinea esté sujeta a algun tipo de
responsabilidad. Cuando un vuelo sea
cancelado, pospuesto o0 anticipado, o se termine
en un lugar distinto al lugar de destino, o cuando
el transporte de cualquier embarque sea



cancelado, pospuesto, anticipado o terminado
por las circunstancias anteriormente
mencionadas, la Aerolinea no tendra ninguna
responsabilidad con respecto al mismo.

Cuando el transporte de un embarque o de una
parte del mismo se termine por cualquiera de
las razones anteriormente mencionadas, la
entrega del embarque por la Aerolinea a un
agente de transferencia para transferencia, o la
entrega para la colocacion de dicho embarque
en una bodega, se considerara como entrega
completa de acuerdo con los términos del
contrato de transporte (AWB), y la Aerolinea no
tendra mas responsabilidad con respecto al
mismo, con excepcion de dar aviso de la
disposicion del despacho al embarcador o al
consignatario en la direccién anotada en la guia
aérea.

La Aerolinea podra, pero no estara obligada a
remitir el despacho para transporte por otra ruta
o remitir el despacho como agente del
embarcador o del consignatario, para transporte
posterior por cualquier servicio del transporte en
nombre del embarcador o del consignatario.

d. Sujeto a leyes, regulaciones y érdenes
gubernamentales, la Aerolinea estara
autorizada para determinar la prioridad de
transporte entre embarques y otras mercancias,
y a decidir qué mercancias seran transportadas
y cuales no seran transportadas o seran
retiradas en cualquier momento o lugar y a
continuar un viaje sin todas o parte de las
mercancias de un embarque.

e. La Aerolinea estara autorizada para
transportar el embarque, total o parcialmente,
sin avisar, por cualquier medio de transporte
terrestre, o a arreglar dicho transporte. Este
transporte se realizara bajo los términos de
responsabilidad contenidos en el articulo 10 del
presente documento.

f. La Aerolinea se reservard el derecho de
cobrar al embarcador una multa por
incumplimiento para aquellos embarques frente
a los cuales el embarcador haya hecho una
reserva y la incumpla, parcial o totalmente, por
la no entrega o entrega tardia del embarque en
las instalaciones de la Aerolinea. La Aerolinea
informara al embarcador si una multa por
incumplimiento es aplicable a cierto embarque,
lo mismo que la cuantia del mismo,
simultdneamente con la nueva confirmacion de
la reserva del embarque.

Sin perjuicio de las disposiciones de este
parrafo 3. Subparrafo f, el embarcador
mantendra a la Aerolinea libre de reclamos por
parte de otras personas que tengan contratos
con el embarcador, a causa de la entrega
retardada del despacho o por cualquier otro acto
u omision por parte del embarcador, que dé
como resultado que el despacho no sea
transportado como se habia reservado.

Parrafo 4. Algunos derechos de la Aerolinea
sobre el despacho durante el transporte de
mercancias en transito.

Si en opinién de la Aerolinea es necesario dejar
el embarque en algun lugar por cualquier causa,
bien sea antes, durante o después del transito,
la Aerolinea podra, después de dar aviso de ello
al embarcador o al consignatario en la direccion
gue aparece en la guia aérea, guardar el
embarque por cuenta y riesgo del embarcador ,
consignatario y duefio del mismo, o de
cualquiera de ellos, en una bodega o en otro
lugar disponible o bajo la custodia de las
autoridades aduaneras sin que por este hecho
se genere algun tipo de responsabilidad para la
Aerolinea. De igual forma, la Aerolinea podra
entregar el embarque a otro servicio de
transporte para asegurar la continuidad del
mismo al consignatario. El embarcador,
consignatario y propietario del embarque seran
conjunta y solidariamente responsables de
indemnizar a la Aerolinea por los gastos y
riesgos que se generen.

Articulo 7 — Entrega y no entrega
Parrafo 1. Entrega al consignatario.

a. Salvo que la guia aérea establezca algo
distinto, la entrega del embarque se hara
Unicamente al consignatario indicado en la
casilla correspondiente para tal fin, salvo que
dicho consignatario sea uno de los
transportadores utilizados para la movilizacion
del embarque, en cuyo caso la entrega se hara
a la persona indicada en la guia aérea como
aquella a quien se debe notificar.

b. La entrega del embarque sera hecha por la
Aerolinea so6lo después de recibir confirmacién
escrita del consignatario, la cual se entendera
realizada mediante la firma de la guia aérea o el
recibo de entrega por parte del consignatario, su
agente o representante, y después de ajustarse



a todos los demas términos y condiciones
aplicables de la guia aérea y de estas
condiciones.

c. Cuando el consignatario reciba los bienes
transportados sin observaciones del
consignatario, se presumira cumplido el
contrato.

Péarrafo 2. Aviso de entrega.

Si el destino del embarque es el destino
nombrado en la guia aérea, el aviso de llegada
del embarque, en ausencia de otras
instrucciones, sera enviado al onsignatario, o a
la persona a quien se ha de notificar segun se
indique en la guia aérea, por métodos ordinarios
(por ejemplo, pero sin limitarse a telex,
telegrama, correo electronico, fax). La Aerolinea
no es responsable porque dicho aviso no sea
recibido o se demore en recibirse.

Parrafo 3. Lugar de entrega

El consignatario deberé aceptar el embarque y
recogerlo en el aeropuerto de destino o en el
lugar que la legislacion del pais de destino
determine, a menos que se haya arreglado el
servicio de entrega a la direccion del
consignatario entre el embarcador o el
consignatario y el transportador.

Parrafo 4. El Consignatario rehlsa la entrega

a. Si el consignatario rehlsa la entrega o no
recibe el embarque después de la llegada de
éste al destino nombrado en la guia aérea, el
transportador tratara de sujetarse a las
instrucciones del embarcador contenidas en la
guia aérea. Si estas instrucciones no se han
puesto 0 si no se pueden cumplir con
fundamento justo, la Aerolinea, después de
remitir al embarcador aviso de que el
consignatario no recibié la entrega, podra,
sujeto a las regulaciones del pais de origen y
del pais de destino:

I. Devolver el embarque en sus propios servicios
de transporte o en otro servicio de transporte, al
aeropuerto de salida hasta esperar
instrucciones del embarcador; o

II. Disponer del embarque de acuerdo con lo
establecido por las regulaciones aplicables en el
lugar en que se encuentre el embarque.

b. El embarcador y el duefio del embarque
acordaran pagar todos los cargos y gastos
resultantes de o relacionados con el no recibo
del embarque, incluyendo, pero no limitados a,
cargos de transporte incurridos al devolver el
embarque. Si el embarque es devuelto al
aeropuerto de salida, y el embarcador o el
duefio se rehUsan o descuidan hacer los pagos
en los 15 dias calendario siguientes a la
devolucion, la Aerolinea podra disponer del
embarque de acuerdo con lo establecido por las
regulaciones aplicables en el lugar en que se
encuentre el embarque.

c. La disposicién del embarque no exonerara,
sin embargo, al embarcador y / o al duefio del
embarque de ninguna responsabilidad de este
contrato o de pagar cualquier suma pendiente a
la Aerolinea.

Péarrafo 5. Disposicion de articulos
perecederos

Cuando un embarque que contiene articulos
perecederos no es reclamado o es rechazado
en el lugar de destino o, por otras causas es
amenazado de deterioro, la Aerolinea podra
inmediatamente tomar las medidas que
considere convenientes para protegerse a si
mismo y a las otras partes interesadas,
incluyendo pero no limitadas a: la destruccion o
abandono de toda o una parte del embarque, el
envio de comunicaciones con pago revertido
solicitando instrucciones, el almacenamiento del
embarque o una parte del mismo por cuenta y
riesgo del embarcador o la disposicién del
embarque o de una parte del mismo, de
acuerdo con lo establecido por las regulaciones
aplicables en el lugar en que se encuentre el
embarque.

La disposicion del embarque no eximira, sin
embargo, al embarcador y/o al duefio, de
ninguna responsabilidad de este contrato o de
pagar cualquier suma pendiente a la Aerolinea.

Articulo 8 — Embarque y reembarque

Los embarques se consideraran recibidos para
el transporte aéreo desde el momento de su
recibo en el terminal u oficina aeroportuaria de
la Aerolinea en el lugar de origen. Los
embarques se consideraran aceptados para el
transporte aéreo en el momento del recibo del
embarque completo en el terminal u oficina



aeroportuaria de la Aerolinea en el aeropuerto
de origen del embarque con toda la
documentacién requerida para su transporte,
hasta el momento de entrega en el Aeropuerto
de destino o en el lugar que la legislacion del
pais de destino determine.

Si asi se acuerda especificamente o si la
legislacion de los paises de origen o destino asi
lo requieren, los embarques podran ser
aceptados para su envio al aeropuerto de salida
y/o para ser despachados mas alla del
aeropuerto de destino.

Si dicho embarque o reembarque es hecho por
la Aerolinea o por el personal de la Aerolinea,
dicho transporte se hara en los mismos términos
en cuanto responsabilidad que los contenidos
en el articulo 10 de este contrato. En cualquier
otro caso, la Aerolinea, al enviar y redespachar
las mercancias, lo hara como agente del
embarcador, duefio, o consignatario, segun sea
el caso, y la Aerolinea no seréa responsable de
ningun dafio resultante de dicho transporte
adicional, a menos que se pruebe que fue
causado por su propia negligencia o falta mal
intencionada, y que no excede los limites del
Articulo 9 de estas condiciones de transporte.

El embarcador, duefio o consignatario autorizan
a la Aerolinea para que haga todo lo que
considere conveniente para realizar dicho
embarque y reembarque, incluyendo pero sin
limitacion a, la seleccién de los medios de envio
o reembarque y las rutas de los mismos (a
menos que estos hayan sido especificados por
la Aerolinea en la guia aérea), la ejecucion y
aceptacion de los documentos de transporte
(que deberan contener disposiciones que
eximan o limiten la responsabilidad) vy el
embarque de las mercancias.

Articulo 9 — Responsabilidades de la
aerolinea

Parrafo 1. Leyes y disposiciones aplicables

a. El transporte internacional contemplado en
este contrato estara sujeto a las reglas y
limitaciones relacionadas con la responsabilidad
establecida por el Convenio de Varsovia y/o el
Convenio de Montreal, segun aplique. (Véase
Articulo 1, Definiciones”).

b. El transporte doméstico contemplado en este
contrato se rige por la ley colombiana aplicable
al transporte de carga, siendo aplicable lo
establecido en el cédigo de comercio respecto
del transporte de cosas.

c. En la medida que haya conflicto con las
disposiciones de los subparrafos anteriores,
todo el transporte y demas servicios realizados
por cada transportador estaran sujetos a:

1. Las leyes aplicables, incluidas las leyes
nacionales que implementen los Convenios o
gue extiendan las reglas de los Convenios a
transporte que no es internacional en los
Convenios, regulaciones, érdenes y requisitos
gubernamentales.

2. Las condiciones, reglas, regulaciones y
horarios aplicables (pero no las horas de partida
y de llegada alli especificadas) del
transportador.

d. Para los fines de los Convenios, los lugares
de parada, distintos al lugar de partida y el lugar
de destino, seran aquellos establecidos por el
transportador y podran ser cambiados por el
transportador cuando estime conveniente.

Parrafo 2. Limitacion de la responsabilidad

Con excepcioén de lo que los Convenios u otras
leyes aplicables exijan en contra:

a. La Aerolinea no sera responsable para con el
embarcador o para con ninguna otra persona
por ningun dafo, demora o pérdida de cualquier
naturaleza (para efectos de este parrafo llamado
colectivamente "dafio”) resultante de, o conexo
con la recepcion, el transporte y la entrega de
las mercancias por la aerolinea concomitante
con los mismos, a menos que se compruebe
gue dicho dafio ha sido causado por negligencia
o falta intencional de la Aerolinea, contra quien
se hace el reclamo y que no ha habido culpa
concurrente del embarcador , consignatario u
otro reclamante.

b. La Aerolinea no ser& responsable de ningun
dafio directa o indirectamente generado por el
cumplimiento de las leyes aplicables,
regulaciones, 6rdenes o requisitos
gubernamentales, o de cualquier causa fuera
del control de la Aerolinea.



c. Las mercancias a transportar se consideraran
aceptadas para el transporte sin valor declarado
aunque éste se indique en la guia aérea.

d. La Aerolinea no sera responsable por la
pérdida o dafio resultante de defectos
intrinsecos, calidad o vicio de las mercancias
transportadas. Los embarques cuyo contenido
esté propenso a deterioro 0 a p erecer debido a
cambios de temperatura, clima, altitud, u otra
exposicién ordinaria, o a causa del tiempo en
transito, seran aceptados sin responsabilidad de
parte de la Aerolinea, por pérdida o dafio debido
a dicho deterioro o caracter perecedero. La
Aerolinea no sera responsable por pérdida de, o
dafio a animales vivos, debido a causas
naturales, o resultante de la conducta o actos de
los animales o causada o ayudada por la
condicion, naturaleza o propension de los
animales.

e. En ningln caso la Aerolinea sera responsable
de la muerte o lesiones a un acompafante de
animales, causada o ayudada por la condicion,
conducta o actos de uno o mas animales o de
otro acompafante de animales. Ningun
acompafiante de animales sera permitido a
bordo de un avion de la Aerolinea a no ser que
posea un tiquete de pasajero valido expedido
por la Aerolinea.

f. En ninguna circunstancia, la Aerolinea sera
responsable por el dafio o destruccion de un
embarque causado por o resultante de la
mercancia contenida en ese embarque y el
embarcador , propietario o0 consignatario, cuya
propiedad cause dafio o destruccién a otro
embarque o a la propiedad de la Aerolinea,
indemnizara a la Aerolinea por todas las
pérdidas y gastos incurridos por él como
consecuencias de la misma. Las mercancias
gue puedan causar dafio al avién, personas o
propiedad, pueden ser abandonadas o
destruidas por la Aerolinea en cualquier
momento, sin previo aviso y sin ninguna
responsabilidad para la Aerolinea, de acuerdo
con las leyes de los lugares de origen,
sobrevuelo, transito y destino.

g. El contrato de transporte no implicara
ninguna garantia concerniente a un avion
especifico para el transporte de la carga o
concerniente a la idoneidad de este avion, para
el transporte de las mercancias a que se refiere
el contrato.

h. En ningln caso la Aerolinea sera
responsable de dafios eventuales o especiales
gue resulten del transporte sujeto a estas
Condiciones, bien sea que la Aerolinea tenga o
no tenga conocimiento de que dichos dafios
pudieran haber ocurrido.

i. La Aerolinea no sera responsable de ningun
dafo o pérdida resultante de o asociado con la
asistencia, ayuda o informacién dada por un
agente o un empleado de la Aerolinea a los
embarcadores, duefios o consignatarios, 0 a sus
agentes o empleados.

j. Siempre que la obligacion de la Aerolinea
para con los embarcadores y consignatarios
esté limitada o excluida bajo estas Condiciones,
0 bajo las leyes aplicables (incluidos los
Convenios), el embarcador y el consignatario,
conjunta y solidariamente, mantendran a la
Aerolinea libre de reclamos de terceros
concernientes a las mercancias transportadas
(bien sea que se basen en agravios o0 en un
contrato entre la Aerolinea y dicho tercero)
constituidas en exceso de estas limitaciones, o
a pesar de las disposiciones que excluyen la
responsabilidad de la Aerolinea.

k. La Aerolinea sélo estara obligada a entregar
los bienes transportados al peso, cuenta o
medida, cuando en el presente documento de
transporte se haga constar expresamente su
recibo en alguna de estas formas, de acuerdo
con las leyes de los lugares de origen,
sobrevuelo, transito y destino.

I. Cuando por actos de autoridades como
aduanas, policia, militares, sanitarias y demas,
haya lugar a la incautacion o decomiso de la
carga, siempre que se deba a causas atribuibles
a la Aerolinea, se equiparara al concepto de
pérdida establecido en el Convenio de Varsovia
0 Montreal segun aplique para efectos de la
reclamacion.

La Aerolinea estara exenta de
responsabilidad en los siguientes casos:

a. Por pérdida, dafos, averia, desnaturalizacion,
merma, etc. ocasionado por el embalaje
inadecuado.

b. Por demora en recoger, transportar, entregar
0 entregar erradamente, cuando la causa
provenga del embarcador o terceros.



c. Por caso fortuito o fuerza mayor. Todos los
hechos o actos que estén fuera del control de la
Aerolinea, se presume caso fortuito o fuerza
mayor.

d. Por acto, omision o faltas cometidas por
personas ajenas a la Aerolinea sus
representantes o dependientes; por funcionarios
de las autoridades, incluyendo, pero no limitado
a: aduanas, Ministerio de Comercio Exterior de
Colombia, o cualquier otra entidad que ejerza
autoridad legal.

e. Por vicios ocultos o inherentes a la naturaleza
de la carga.

f. Por hechos de terceros como paros, huelgas,
accidentes, atraco, asonada, conmocion civil,
alteracion del orden publico, explosion,
terrorismo, incendio 0 accién para combatirlo.

g. Por actos ejecutados en ejercicio de sus
funciones por cualquier autoridad, incluyendo
pero no limitadas a, las autoridades portuarias,
aduaneras, administrativas o de policia.

h. Por entrega a suplantaciones u homénimos
cuando el embarcador no suministre la
identificacion completa del consignatario,
incluido el numero de identificacién.

i. Por dafios eléctricos, magnéticos, borradura o
cualquier otra causa fuera del control de la
Aerolinea.

Articulo 10 - Limitacién de tiempo sobre
acciones y aviso de reclamos

Péarrafo 1. Limitacion de tiempo sobre
acciones.

Los derechos de dafios contra la Aerolinea
prescribirdn, a menos que se instaure accién
dentro de los dos (2) afios después de la fecha
de arribo al aeropuerto de destino o al lugar que
la autoridad del destino requiera.

Parrafo 2. Aviso de reclamos

No habra lugar a la accion en el caso de dafios,
demoras o pérdida parcial o total de las
mercancias, a menos que se presente aviso
escrito por parte del consignatario, que describa
suficientemente las mercancias involucradas, la
fecha aproximada del dafio y los detalles del

reclamo, a una oficina de la Aerolina, dentro de
los siguientes términos:

* En caso de darfios, catorce (14) dias calendario
siguientes a la llegada del embarque a su
destino, del dia en que la aeronave hubiere
debido llegar, o de la parada del transporte

*En caso de demora, veintiun (21) dias
calendario siguientes a la llegada del embarque
a su destino, del dia en que la aeronave hubiere
debido llegar, o de la detencion del transporte;
y, en caso de pérdida (incluida la ausencia de
entrega) dentro de los ciento veinte (120) dias
siguientes a la fecha de expedicion de la guia
aérea.

Parrafo 3. Indemnizaciones

El limite de responsabilidad para pago de
reclamos por dafios, pérdidas parciales o totales
y demoras, esta limitado por lo estipulado en los
Convenios de Varsovia o Montreal, segun
aplique.

Articulo 11 - Ley aplicabley
requerimientos administrativos.

Parrafo 1. Ley aplicable y Corte Competente

Todos los derechos y responsabilidades del
transportador resultantes del contrato de
transporte, de su ejecuion o inejecucion estaran
sujetos a la ley de Colombia. Cualquier accion
por o en contra del transportador que se
presente como consecuencia del contrato para
el transporte de mercancias, de su ejecucion o
inejecucidn, Unicamente podra ser presentada
ante la corte judicial competente en Colombia, a
menos que el transportador elija una corte
diferente o lo apruebe de otra manera.

A pesar de esta disposicion, si una accién
contra el transportador se instituyera en otro
pais en donde esta disposicion no sea
legalmente valida, el conflicto finalmente sera
sometido bajo las reglas de conciliacion y
arbitraje de las leyes y reglamentos
colombianos, por uno o mas arbitros designados
de acuerdo con dichas leyes y reglamentos.

Parrafo 2. Ley Obligatoria.

En caso tal que exista cualquier disposicion
contenida o mencionada en la guia aérea o en



estas condiciones sea contraria a la ley
aplicable, a las regulaciones, érdenes o
requerimientos gubernamentales, tal disposicion
solo sera aplicable en aquellos puntos no
contrarios a las regulaciones mencionadas.

La invalidez de una disposicién solo afectara
dicha disposicion y no afectara cualquier otra
parte del contrato siempre que no impida su
ejecucion.

Cualquier disposicién contenida o mencionada
en la guia aérea que sea contraria a la ley
aplicable, a las regulaciones, 6rdenes o
requerimientos gubernamentales, sera
inaplicable”.

Articulo 12 — Modificaciones y renuncia.

Ningun agente, empleado o representante del
transportador tiene autoridad para alterar, para
modificar o para renunciar cualquier provision
del contrato de transporte o de estas
condiciones.

Estas condiciones y las tarifas y cargos
convenidos estan sujetos a cambio sin previo
aviso, salvo que esté previsto de otra manera
por la ley aplicable, regulacion u orden del
gobierno, sin embargo, cualquier cambio que
sea aplicable al contrato de transporte, no sera
aplicable a ninglin contrato después de iniciado
el transporte.

Articulo 13 — Condiciones adicionales
para el transporte doméstico

Sin perjuicio de las disposiciones anteriores, las
siguientes condiciones aplican al transporte de
carga nacional en Colombia (doméstica).

El embarcador declara que la carga entregada a
la Aerolinea para su transporte dentro del
territorio colombiano, es de origen nacional o
esta debidamente nacionalizada y cumple con
todas las normas aduaneras y de comercio
exterior y demés aplicables. En el caso en que
la Aerolinea o cualquier autoridad
gubernamental constate que la mercancia
recibida para su transporte no cumple con lo
dicho en esta declaracion, la pondra a
disposicion de las autoridades competentes del
lugar més cercano a aquel donde se encuentre.

El documento de transporte (Guia Aérea)
contiene las condiciones del contrato de
transporte aéreo de carga celebrado entre la
Aerolinea y el embarcador, el cual se regira por
las siguientes clausulas:

Aceptacion y precio. El contenido de lo pactado
en la guia aérea con todos sus efectos, se
aceptara por la Aerolinea una vez el remitente
haya pagado el valor total del precio del
transporte o fletes y los gastos que ocasionen
los bienes manipulados o transportados, los
cuales seran de cargo del embarcador y del
destinatario, quienes seran solidariamente
responsables de los mismos. No obstante, el
embarcador aceptara asumir toda la
responsabilidad y costos generados por el
servicio, asi el destinatario no acepte el servicio.
El embarcador aceptara estas condiciones por
el hecho de su firma, o la de su agente, en la
guia aérea. A falta de ésta, la conformidad del
embarcador y del destinatario con las
condiciones de este contrato, se presumira
expresada por el solo hecho de hacerse el envio
de los bienes.

El embarcador aceptara que el nombre y el
domicilio del embarcador son los que se
consignan en la guia aérea, que las mercancias
son las mismas descritas y denominadas en
este documento y que el cargo esta incorporado
en el cuerpo de este documento y se hace
exigible en la fecha de suscripcion del mismo.

La firma de la guia aérea, asegurara que se han
leido, comprendido y aceptado estas
condiciones de transporte. Cuando la firma del
embarcador esté sustituida por contrasefa
mecanica, su responsabilidad se presumiray
causara los mismos efectos de la firma original.

Bienes perecederos. El embarcador autorizara
a la Aerolinea, por el solo hecho de firmar el
documento de transporte, a proceder de
conformidad con los articulos nimeros 1014,
1016, 1017 descritos en el Cédigo de Comercio,
en los casos de transporte de los bienes
corruptibles, perecederos o considerados como
peligrosos para el transporte aéreo, de mermas
de volumen o de peso durante la transportacion
y en las divergencias sobre el estado de los
bienes, peso, volumen, embalaje, naturaleza,
movilizacion, transporte u otros eventos.

Derechos de retencion y prenda. La Aerolinea
podréa optar por ejercer derecho de retencion o
de prenda sobre los bienes que transporte



conforme con lo establecido en el Cddigo de
Comercio, hasta que le sean pagados los fletes
y los gastos en que se haya incurrido. En todos
los casos de retencion en sus bodegas de los
bienes objeto de este contrato, la Aerolinea
cobrara un bodegaje diario por el valor
acostumbrado en la plaza. Ilgualmente, la
Aerolinea aplicara un bodegaje diario para
aquellos bienes que excedan mas de cinco dias
de permanencia en la bodega contados a partir
de la fecha anunciada para la entrega.

Responsabilidad de la Aerolinea El limite de
responsabilidad sera de cincuenta pesos ($50)
por kilogramo afectado.

Régimen Aplicable. El contrato de transporte
nacional en Colombia (doméstico) se rige por la
ley colombiana de transporte de carga, siendo
aplicable lo establecido en el Cédigo de
Comercio respecto del transporte de cosas.

Disposicion. La guia aérea no es un
instrumento negociable, todo acto de
disposicion sobre los derechos incorporados en
ella, no sufrird efecto alguno.

Compromiso. Las diferencias que surjan entre
los contratantes con motivo de este contrato que
no puedan solucionarse directamente, se
someteran a la decision de tres (3) arbitros
designados por las partes, de comun acuerdo,
segun lo establecido en el decreto 2279 de
1989. El nombramiento de los arbitros se hara
dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a
la fecha del recibo de la solicitud del
arbitramento, que por escrito formule cualquiera
de las partes. El fallo sera en derecho y el
tribunal serd nombrado por la Cadmara de
Comercio de Medellin.

Caducidad para Reclamar. El contrato de
transporte se considerara ejecutado a
satisfaccion del embarcador, si al momento de
entrega las mercancias en destino, éstas fueron
recibidas sin ninguna observacion. Entregada la
carga al destinatario, pasados quince (15) dias
calendario, la Aerolinea no resolvera reclamos
por derechos derivados del contrato de
transporte, siempre que se haya hecho la
observacién respectiva al momento de la
entrega de la carga; en caso contrario, se
entendera que la carga fue entregada de
conformidad.



TRIBUNAL SUPERIOR DEMEDELLIN
SALA DE DECISION PENAL

Magistrados Ponentes:
Santiago Apraez Villota

Oscar Bustamante Hernéndez

Aprobado acta No.148.

Medellin, primero (19) de agosto de dos mil dieciséis (5.’016).

Se pronuncia la Sala sobre la apelacién interpuesta por los
representantes de la Fiscalia y de la procesada Lucy de las Mercedes
Vallejo Zuluaga contra la sentencia emitida el 10 de noviembre de 2014
por el Juez 17 Penal del Circuito.

ANTECEDENTES

1. Los hechos juridicamente relevantes conforme a la secuencia en que

ocurrieron son los signientes:

11 Se celebré un matrimonio catélico entre Beatriz Flena Vélez
Moncada y Carlos Augusto Ochoa Uribe. De esa unién nacié un hijo,
que al momento de los hechos era mayor de edad.

12. Esa relacién terminé. Se procedié a la pérdide de los efectos del
matrimonio catélicoy a la disolucién de la sociedad c:om]ugal.

1.3. Fl Gnico bien de valor era un inmueble gue aparece a nombre de
Beatriz Elena, el cual fue el objeto Gnico del proceso de 1iquic1acic'>n de
sociedad conyugal gue ocurrié en el afio 2000. La decisién del juzgado
es gque el 50% de ese bien le corresponde a cada uno de los conyuges,
igual qgque las obligaciones adquiridas gue se representaban en una
deuda hipotecaria, incluso estaba en proceso ejecutivo, pues desde hacia
tiempo no se pagaban las cuotas correspondientes. Es un apartamento de
interés social que estaba sometido al régimen de afectacién a vivienda

familiar y patrimonio de familia.
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Segunda instancia 2010-1112 (92-2014)
Beatriz Elena Vélez Moncada y Lucy de las Mercedes Vallejo

14. Ante ese panorama Beatriz Elena puso en venta el bien a través de
un comisionista que lo oferts por internet, el precio fue muy barato
de]:)ido a las coucliciones juridicas qgue tenia. Aparec:e Lucq de las
Mercedes Vallejo Zulnaga, guien, a sabiendas de la situacién juridica
gue pesaba sobre el mismo, lo compra. Para el efecto suscriben una
promesa de venta el 4 de diciembye de 2009 y autentican las firmas en
la Notaria Primera de Envigado en donde la vendedora se o]oliga al
saneamiento del bien y la compradora entrega un anticipo en dinero
para pagar la obligacién hipotecaria y entrar en posesién del mismo, esto
ultimo ocurre el 7 de diciembre del mismo ano.

15. Carlos /—\ugusto Ochoa, por informacién de un familiax que vive en
ese conjunto residencial, se entera de las negociaciones y, obvio, gue no
estan contando con su participacion en esas transacciones teniendo
derecho a ello, Se comunica con Lucg de las Mercedes Vallejo, habla con
ella por teléfono, le informa gue es el marido de Beatriz Flena Yy gue para
cualquier negociacién del bien deben contar con él y gue estd de
acuerdo con la venta y que le reconozcan su parte. Fsa misma inguietud
se la comenta a su abogado Rubén Dario Pérez Sierra, quien le dice gue
tal negociacion es imposible toda vesz que los gravamenes -que pesan
sobre tal inmueble juridicamente lo impiden. De todas maneras, se
entera que la o]aligacién hipotecaria fue cancelada. Fl mismo a]aogaclo
pone al tanto de esa situacién a Lucg de las Mercedes, guien se
compromete a consultar a un abogado y a volverse a comunicar con
eHos, lo cual nurica ocurre, pese a la insistencia de estas dos personas.
Incluso, el a]oogaclo de Beatriz Flena, el Dr. Anibal Molina también lo

]J.&C@ pues no en.tiencle lc'l manera como se va a hacer el proceso cle

saneamiento del bien.

16. El 25 de enero de 2010, por providencia juclicial se registrd la
cancelacién del embargo ejecutivo hipotecario. La mencionada decisién

data del 14 de diciembre de 2009 emitida por el Juzgado Civil
Municipal de Envigado.

1.7. Pasados unos dias Lucy de las Mercedes llama a Beatriz Elena y le
dice que la escritura publica se hara en la Notaria 11 de Medellin, el 1° de
febrero de 2010, para lo cual deben entenderse con Walter Lopera que

es un protocolista de esa Notaria.

18. Llegado el dia y la hora se hace presente Beatriz Elena, acompa'ﬁada
por su actual compaiiero Hildebrando y proceden a firmar la escrlturfi.
Lucy de las Mercedes no se hizo presente y fixmé los documentos después
para luego llevarlos a registro. Eran dos escrituras: una que levantaba el
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Segunda instancia 2010-1112 (92-2014)
Beatriz Elena Vélez Moncada y Lucy de las Mercedes Vallejo

patrimonio de familia y la otra de la venta propiamente dicha, ambas

del 1° de febrero de 2010.

19. El doctor Rubén Dario Pérez en representacién de Carlos Augusto
Ochoa, pretendia iniciar el correspondiente proceso de desafectacion a
vivienda familiay, por ello se pudo dar cuenta que existia un prol)lema
con el registro de ese bien pues ya se habia desafectado y ademas
vendido. Se trasladé a la Notaria y se dio cuenta que en la escritura para
la desafectacion a vivienda familiar y el patrimonio de familia se
encontraba un documento supuestamente presentacdo en Notaria en el

cual se afirmaba que su defendido habia muerto mucho tiempo antes.

110. Acto seguido se presento la denuncia penal y el abogado de Caxlos
Augusto Ochoa inici6é un Jproceso de nulidad de esa negociacién.

2. El 206 de junio de 2012 el Fiscal D2 Seccional radicé escrito de
acusacién en contra de Lucq de las Mercedes Vallej o Zuluaga y Beatriz
Flena Vélez Moncada como coautoras de un concurso de delitos de
falsedad material en documento privaclo (art. ?89), falsedad material en
documento publico agravada por el uso (arts. 287 y 200) y fraude
procesal (art. 453), siendo asignacla la actuacién al Juzgado 17 Penal del
Circuito, cuyo titular llevé a cabo la audiencia de formulacién de

acusacién el 30 de julio de QOIQ, preparatoria el 20 de agosto de 2012,
de juicio oral los dias 11 de febrero, 22 de marzo, 17 de mayo y 10 de
diciembre de 2015, y emision de sentido de fallo e individualizacién de
pena el 31 de enero de 2014.

3. En audiencia celebrada el 10 de noviembre de 2014 se pro{irié
sentencia mediante la cual se condené a Beatriz Elena Vélez Moncada y
Lucy de las Mercedes Vallejo Zuluaga como coautoras penalmente
responsa]oles de las conductas puni]oles de frande procesal en concurso
homogéneo y falsedad material en documento privado, en tanto se les
absolvié por el punible de falsedad en documento publico. Les concedid
el sul)rogaclo de la suspension condicional de la ejecucion de la pena yse

adoptaron otras decisiones (fls. 396 a 425).

En una extensa proviclencia, el funcionario, tras resumir el contenido de
la prueba vecaudada, sefialé que las procesadas aceptaron en sede de
juicio oral gue asistieron a la Notaria 11 para per{eccionar la referida
escritura piblica; lo cual asoci6 con la declaracién del protocolista Jorge
Walter Lopera Galeano, quien informé que son los contratantes quienes
allegan la documentacién requerida; por ende, aseguré que las acusadas
debian conocer el espurio documento. En téxrminos del a guo
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Segunda instancia 2010-1112 (92-2014)
Beatriz Elena Vélez Moncada y Lucy de las Mercedes Vallejo

“Aquel documento piiblico tocante con la declarada presunta
defuncion del sefor Carlos Augusfo Ochoa Galvis, elaborado
presuntamente también por la Notaria 7° de esta urbe desde of 20 de
enero de 2010 folio 171 fte-, aducido en Jjuicio via estipulacion
probatoria contuvo un hecho Juridico totalmente falso, mismo que a la
postre hubo de ser tenido como pmeba en la elaboracion de la escritura
25 del 1° de febrero de la misma calenda, ante ol Notario 11 de este
circulo, negociacion asentada en las respectivas anotaciones de la
matricula inm obiliaria No. 001-7 999000, como el modo requerido en
los cdnones 673 y 700 del Céc&'go Civil colombiano para perfeccionar
la transaccicn alli contenida con relacicn al tantas veces citado bien
raiz situacion que no solo desde esa arista documental sino bajo lo
aseveradlo por los diferentes testigos que destilaron por el juicio oral
encontré total refrendacidn, al punto gue, todos y cada uno de los
testimoniantes cle cargo, como resultaron ser la propia victima, sefior
Ochoa Uribe, su abogado de confianza, y guienes de una u otra manera
Intervinieron en esa negociacion, Yy con mayor precision y por tanto con
lujo de detalles y exquisitez, el protocolista de la refericla dependencia
notarial, seiior ]orge Walter Lopem Ga]eano, guienes c]ivu]garon
escalonadamente los pormenores que pernearon el agotamiento del
reato investigado, debiendo rememorarse que el iiltimo de los citados
indicd de manera férrea gue ese documento espurio hubo de ser llevado
ala c]epeuc]encia para la cual joresta sus sexvicios, en orden a conseguir
la protocolizacion de Ja transterencia de dominio a titulo de venta del
inmueble tantas veces referenciadbo, por las partes interesadas en el

negocio, gue en el presente evento, resultan ser ni mds ni menos, las
”
propias acusadas .

Aseguré también gue a las acusadas les asistia interés en falsificar el
registro de defuncién de Carlos Augusto Ochoa Uribe, pues asi se
burlaba la afectacién a vivienda familiay gue pesal:a sobre el inmueble

y podia venderse a Lucy delas Mercedes Vallejo Z.uluaga.

La razén por la cual el funcionario absolvié por el punil)le de falsedad
material en documento publico (endilgada por la creacién del registro
de defuncién de Carlos Augusto Ochoa) estribé gue en su sentir no se
probé si ese documento fue creado por una persona distinta a la Notaria,
o si fue ésta guien inducida en un error expidi6 el documento; por tanto,
concluyé que no se tiene certeza si se esta ante una falsedad material o
ante una de cardcter ideolégico,

En lo tocante a la falsedad en documento privado, que fuera atribuida
por la elaboracién de la escritura 296 de la Notaria 11 del 1° de febrero
de 2010, indic6 el funcionario gue tal conducta no se configuraba
porque “cuando se elabord la misma no existia aquella restriccion de
dominio de afectacion a vivienda familiar, asi su cancelacion se haya
originado en forma ilicita habida cuenta gue, los efectos de dicko
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documento espurio de moclo a/guno pue(/en extenderse perse a la

C]flj)Ol’(?Cf(;li (/G’ esa escritura [)li.])ll.(‘(q".

Al contrario, consideré el fallador gue se configural:)a la conducta de
fraude procesal en concurso homogéneo, como guiera gue el falso
registro de defuncién de Carlos Augusto Ochoa se presenté en dos
ocasiones ante el Notario 11 de este circulo, con el objetivo de inducirlo

en error para alcanzar la protocolizacién de las escrituras })ﬁblicas 290 y

250.

Puntualizé también el funcionario:

‘

Y es gue, a titulo de reiteracidn, en cuanto a lo tocante a aque/
supuesto de culpahbilidad a gue se contraen los arts. 21 y 22de la citada
codificacion, anngue si bien es cierto no se acredité la autoria directa de
las acusadas en el contenido apdcrifo de sendos documentos ~ acta de
defuncién y escritura piblica~ se recoge bajo ese extremo de la
acusacion el hecho de gue nos encontramos ante una nespousa]piﬁ'c]acl a
lo sumo, a titulo ideolégico en tanto gue de su contenido y finalidad
Proxinio del mismo, solo es posz'b/e inferir de manera razonadla gue
tueron aguéllas — refiriéndose a las acusadas~ sus coautoras, anclaclos en
ese claro v vnico interés, dado que de manera exclusiva lo ditundido en
el escrito de marras les allanaba y les hacia expec]z’ to el iniciado

negocio, con una innegable intencicn proterva ”(entre lineas fuera
del texto original).

4. La sentencia fue apelada por los representantes de la Fiscalia y de

Lucy de las Mercedes Vallejo Zuluaga.

41El delegaclo {iscal, luego de relatar los antecedentes del caso, senald
gue se encuentran pro])aclos los siguientes hechos: i)la existencia de una
sociedad cony ugal entre Carlos Augusto Ochoa y Beatriz Elena Vélez,
en cuya vigencia se aclquirié el inmueble ubicado en la calle 48 D sur
No. 42-16 apto 201, el cual se afecté como patrimonio de familia; ii)el 4
de diciembre de 2009, las acusadas realizavon un contrato de promesa
de compraventa sobre el referido inmueble, a sabiendas gue el mismo
constituia patrimonio de familia; 1'1‘1'} Lucg de las Mexcedes Va.llejo
(compradora) sabia que el sefior Carlos Augusto Ochoa Uribe se
encontraba vivo; inc].uso, con anterioridad a la su.scripcién de dicho
contrato; J'V}el registro de defuncién falso tue presentaclo ante la Notaria
11 de esta cindad, donde fue protocolizaclo con la escritura piblica 293
del 1° de febrero de 2010.

Consideré que Lucy de las Mercedes y Beatriz Elena actuaron de comin
acuerdo, pues desde la suscripcion de la promesa de compra venta del
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inmueble en refevencia conocian de la afectacién que pesaba sobre el
mismo, asi como también gue Carlos Augusto Ochoa Uribe no estaba
muerto, lo que descarta la teoria del caso de la Defensa de Lucy de las

Mercedes que pretende mostrarla como una compradora de buena fe
exenta de culpa.

En palabras del fiscal:

‘A pesar de tener conocimien to de la existencia de las afectaciones al
bien inm ueble y de encontrarse vivo el sedor CARLOS AUGUSTO
OCHOA UR/BE una vez cumplido el requisito previo de desafectacién
fraudu]eu ta del ])feu, las acusadas de conuin acuerdo deciden llevar a
efecto inmediatamente mediante escritura piiblica 250 del dia primero
de febrero de 2010 de la Notaria I de Medellin la compra venta del
bien inmueble como consta en dicho documen to, en dondle se hace saber
que comparecic BEATRIZ ELENA VELEZ MONCADA, de estado
civil casacla, con sociedad conyugal disuelta y ].t'c[m'da da y ast lo sabia la
seora LUCY DE [AS MFR CEDES, guien ademds sabia de las
afectaciones al bien desde el momento en que se hizo el contrato de
promesa de compraventa y la informacicn directa ’sumfm'sf{da'a jpor el
setior CARLOS AUGUSTO y el abogado RUBEN DARIO y por lo
tanto el docurnento es falso al crearse sin haberse liguidado la sociedad,
pues asi tenclria gue coustar en el folio de matricula inmobiliaria y al
hacerse bajo un acto previo alterado como lo fueron el certificadlo de
detuncién y la escritura de desafectacion, siendo claro gue las damas lo
sabian, pues de no ser asi no habrian realizade dichos tramites Previos,
alli mismo se hace constar gue dicko documento fue leido en su
totalidad por los intervinientes y al no observar error alguno en cuantoa
su contenido fe imparten aprobacion y proceden a firmar, el cual fue
registrado en el folio de matricnla aludido en la anotacion mimero Il del

dia 09/02/2010 cometiendo asi las condluctas de FALSEDAD EN
DOCUMENIO PRIVADO en la escritura y FRAUDE PROCESAL en
lo tocante al registro, pues ambas sabian de la ilegalidad del los actos U
de la induccion en error a un servidor pli[)]ico, como lo es ef Iegfstrac/or

29
de instrumentos publicos .

Coincidié con el funcionario de conocimiento en que a las coprocesadas
les asistia interés para crear el registro de defuncién falso y las escrituras

piblicas 200 y 290 del 1° de febrero de 2010, como también para

obtener su consecuente registro.

Con base en lo anterior, solicité revocar la absolucién por el punible de

falsedad material en documento pﬁ])]ico agravado Jpor el uso y clarificar

lo tocante a los delitos de falsedad en documento privado y fraude

procesal.

42. Por su parte, la Defensa de Lucg de las Mercedes Vallejo Zuluaga

empez6 sefialando que cuando se vendié el inmueble ya se habia
6
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disuelto la sociedad conuuﬁ,al entre Peatriz Flena Y Carlos Augusto y se

habia levantado la afectacion a patrimonio de familia.

Afirmé también que Beatriz Elena realizé la venta con dos méviles: i/
cumplir con la obligacién dineraria que tenia con el municipio de
Envigado y evitar la subasta del bien; y i) impedir que su conyuge se
quedara con el D0 % de la propieclad. Tales sitnaciones, a su juicio, son

ajenas a su representada Lucg de las Mercedes Vaﬂejo Zuluaga.

[nsisti6 en lo dicho en sus alegatos respecto a gque la sefiora Lucy de las
MGI’CGCIGS @s una compracloxa c].e ]ouena {e exenta Lile culpa, como quiera
que la escogencia del bien se dio al azar, sin conocer de los prolﬂemas

conyugales y econémicos de la sefiora Beatriz Elena.

Continué afirmando que su mandante no participo en la elaboracién del
registro de defuncién donde se daba por muerto al conyugue de Beatriz

E.lena.

Hizo suyos los siguientes argumentos que utilizé el juez para absolver a
las procesaclas por el punible de falsedad en documento publico: “el
registro ci vil de detuncion, cuando se estipuld el contenido del mismo, es
decir no hay congruencia entre lo acusadlo y lo pmbc;!c]o en el juicio, pues
se C/uec/o' sin saber si el documentfo como tal fue materialmente
elaborado para afirmar su falsedad material o si fue legalmente

1

expedido por la notaria.

En relacién a la falsedad ideolégica en documento privado por la
olaboracién de la escritura piblica 223, sefial6 gue es indiscutible que
el documento que sirvi6 para levantar los gravamenes es apocrifo;
emjpero, el mismo se realizé por parte de la sefiora Beatriz Elena, quien
acepté el contendido del documento, siendo &sta la tinica responsable de

la conducta.

A manera de conclusion expuso que “solo la fiscalia logré — sic-
demostrar una falsedad material en documento pn'vado y un fraucle
procesa] originarios en la escritura plfb]ica No. 295 en la cual solo tubo —

sic~ intervencion directamente la seniora BEAIRIZ ELENA VELEZ
MONCADA, como guedo —sic- evidenciado bajo la gravedad de

juramento y con su firma e intervenciones en las cuales mi represen tacla

nada participo y conocié (entre lineas, tuera del texto).

Peticiond, entonces, gque se absuelva a su tepresentacla de todos los

delitos gue le fueron endilgaclos.

N
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CONSIDERACIONES

Atendiendo a la legitimidad e interés que asiste a los representantes de
la Fiscalia y la Defensa para ape].ar la sentencia de primera instancia, la
Sala pasaré a desatar la alzada, siendo ademds competente para ello.

Y en esa labor sea lo primero seiialar gue lo actuado por la Fiscalia no
fue el mejor ejercicio de adecuacién tipica. Si bien en estos casos cabe la
{igura del delito complejo, hablar por ejemplo de falsedad en
documento privado es un despropésito, lo mismo gue la ausencia de las
demaés conductas comentadas en lineas precedentes. En un ejercicio mas
coherente hubiese sido ideal gue existiese una argumentacién al
respecto por parte del funcionario de la Fiscalia. Si bien es respetable la
acusacién, hubiese sido deseable establecer si utilizé y en qué forma
instituciones juridico penales como el concurso aparente o real de
conductas punibles. Es entendible por ejemplo la posibilidad de
subsuncién de varias de ellas, pero debe existir en orden a la
transparencia de su funcién y su poder, una motivacién al respecto. No
obstante, deberé la Sala sujetarse a la acusacién que se hizo, en la cual se
atribuyé la comisién de un concurso heterogéneo de delitos.

En orden a la resolucién légica del asunto, la Sala abordara de forma
independiente cada uno de los delitos, labor en la cual se sefialaré el
supuesto factico que dio lugar a la atribucién de cada una de las
conductas, las razones esbozadas por el juzgador para la determinacién
correspondiente y los planteamientos de los recurrentes en orden a su
revocatoria, para finalmente concluir si se estructuran los delitos

endilgaclos.

2.De la falsedad material en documento puablico agravada por el uso:

Tiene como sustento la falsificacion del registro de defuncién NS 47254
en el que figura que Carlos Augusto Ochoa Uribe fallecié el 27 de junio

de 2006

La razén del funcionario para desestimar la conducta de falsedad
material en documento piblico estrib6é en que no se tenia certeza si el
registro de defuncién habia sido expedido por la Notaria Séptima o, fue
creacién de las acusadas; por ende, concluyé gue existian dudas respecto

! Folio 165.
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ala tipiciclacl de la conducta, pues bien puecle ser una falsedad material,

como también una ideolégica.

Esa consideracién que hiciera el a guo no la comparte la Sala, pues lo
gue indican los medios probatorios es que ese registro de defuncién no
fue expedido por la Notaria Séptima; yeparese gue ademas de la
estipulacién probatoria que da cuenta de la falsedad del documento, se
tiene el testimonio del denunciante Rubén Dario Pérez, quien atirmé gue
le certificaron gue el mismo no fue 8iraclo en la citada Notaria. Esas
manifestaciones no fueron controvertidas por la Defensa en los
respetivos contrainterrogatorios, como tampoco en los alegatos de cierre

yen el escrito impugnatorio.

Es obvio gue la certificacién en gue se afirma la muerte del sefior Carlos
Ochoa es materialmente falsa, recordemos que es una certificacién
elaborada en maquina de escribir mecénica, del 26 de enero de 2010 en
la que afirma que en el registro civil de defuncién 2304120 esta inscrita
la muerte del sefior Carlos Augusto Ochoa, esta persona es de sexo
masculino, el presunto deceso fue el 27 de junio de 2000 de un infarto
en el miocardio. Fl logo de la Notaria es la 7, est4 el nombre de la
Notaria, abajo la firma de ella. Fue una alteracién material e integral
del documento, es una falsedad material en documento piblico, articulo
287 del Cédigo Penal, incluso en avas a la discusion es entendible una
alteracién del estado civil de las personas, conforme lo establecido en el

articulo 238 del Cédigo Penal.

Fl documento existe y materialmente fue usado, el contenido por demas
es contrario a la realidad y también por su elaboracién no se tiene duda
respecto al hecho que se utilizé la apariencia de un documento publico
para ser a la vez utilizado como elemento para engaiiar y defraudar
varios bienes juridicos, no solo la fe piblica sino la seguridad juridica y
también la administracién de justicia y priblica como se analizara en su
momento; de ahi que esté acreditada la conducta de falsedad material

en documento puiblico.

Ademaés de esa certeza respecto a la existencia del delito, existe tal
grado de convencimiento en relacién a la participaciéon de Beatriz Elena
en la creacién del mismo, pues si bien no se conoce su autor material, la
desafectacién del inmueble correspondia a aguélla, como se ve en la
clausula cuarta del contrato de promesa de compraventa — folios 185 a
187~ en la gue se plasmé que la promitente vendedora ~Beatriz Elena ~
‘manifiesta que el inmueble prometido en venta se encuentra
actualmente embargado y atectacion a vivienda familiar y patrimouio
de familia iuem]aaxgab]e, pero sin trabas juc]icid/es, pignoraciones,
9

Escaneado con CamScanner

0,
_—~\

\E



Segunda instancia 2010-1112 (92-2014)
Beatriz Elena Vélez Moncada y Lucy de las Mercedes Vallejo

anticresis o arrendamientos por escritura piiblica pero gue en todo caso

P ‘; y ”
se compromete a salir al saneamiento de lo prometido en venta' .

Se observan, ademas, que concurren dos claros méviles en Beatriz Elena
para falsear el registro de defuncién, levantar la afectacién por
patrimonio de familia y procedey con la compraventa: el primero estriba
en no otorgar el 0% del inmueble a su ex consorte Carlos Augusto
Ochoa por el proceso de 1iquic1acién de la sociedad congugal gue se
adelantaba; vy, el segundo, que el apartamento iba a ser subastado por
una deuda con el municipio de Envigado, siendo éste el motivo por el
cual su abogaclo, segun lo informado por éste en juicio, le aconsejo gue
procecliera con la venta y su{ragara la o]aligacién pendiente, pues de
esta manera no perdia todo el apartamento sino cue podia hacerse con el
remanente de la deuda.

En sentirdela mayoria de la Sala, es diferente la sitnacién de Lucg delas
Mercedes, pues en ella no recaia la carga de desafectar el inmueble, toda
vez que segun la cldusula cuarta del referido contrato ello le
correspondia a la promitente vendedora, esto es Beatriz Elena Vélez, lo
cual debe asociarse con el testimonio de Juan Fernando Vallejo, quien
mencioné que él y su madre Lucq de las Mercedes decidieron incluir esa
clausula en el documento cuando se percataron gue sobre él recaia un
gravamen.

Esas dos pruebas dan cuenta que Lucq de las Mercedes, si bien conocia
del gravamen, dejé gue tal asunto fuera resuelto por Beatriz Elena, quien
opto por la creacion de un registro de defuncién mendaz.

Frente al delito gue se aborda, cabe puntualizar que cuando aludimos a
una falsedad material en documento pﬁblico nos encontramos frente a
una falsedad exnovo, es decir, ante un proceso de creacién total del
documento, inclugendo su soporte, lo gue supone la existencia de un
autor material que asume el rol del servidor piblico facultado para su
expedicion, en este caso, la Notaria Séptima del Circulo de Medellin.

Esos supuestos son los que se presentan en este evento, pues si bien no se
probé que Beatriz Elena elaboré el registro defuncién y es factible gue el
mismo haya sido creado por una tercera persona, ello no desdice de la
sealizacién de la conducta, pues tan solo la ubicaria en la figura de la
determinacién, para la cual el le 8islador ha previsto una sancién igual a
la del autor.

Fu tales condiciones, se condenara a Beatriz Elena Vélez por el ilicito de

falsedad material en documento publico agravado por el uso, como
10
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guiera gue se ]n’ol)é que con ese registro falso se levanté el gravamen y
se procedié con el negocio de venta; en tanto se absolvera a Lucy de Las
Mercedes Vallejo Zuluaga del cargo formulado por este delito.

2 Dela falsedad ideolégica en documento privado:

La adecuacién a esta conducta la hizo consistir la Fiscalia en gue Lucy
de las Mercedes y BPeatriz Elena, a sabiendas de la existencia de Carlos
Augusto Ochoa, se valieron de un registro de defuncién falso para la
protocolizacion de las escrituras piblicas 259 (folios 140 y 147) y 256
({olios 192 a 154), ambas de la Notaria 11 del Circulo de Medellin,
calendadas el 1° de febrero de 2010.

Como apunta el delegado fiscal, el juez de instancia en el numeral 2° de
la parte resolutiva condend a las ‘procesadas por esta conducta —
falsedad ideologica en documento privaclo~ pese a gue en la parte
motiva de la decisién considerd gue el comportamiento “no trascendic al
mundo jurfc]ico en los términos concebidos por el ]egis]ac]or en el canon
989 del FEstatuto Represor Penal, en tanto gue cuando se levants la
misma no existia aguella restriccion de dominio de afectacion a vi vienda
familiar, asi su cancelacion se haya obtenido de forma ilicita , siendo
este el mismo argumento gue presento la Defensa de Lucy de las

Mercedes en el recurso de apelacion.

Ademas de ese dislate, el juzgador no tuvo en cuenta gue se acuso por un
concurso homogéneo de falsedades ideolégicas en documento privado,
precisamente porgue fueron dos actos los gue se protocolizaron con base
en ese registro de detuncion falso: la primera es la escritura piiblica 250
del 1° de febrero de 2010 mediante la cual se cancelé la afectacion a
vivienda familiar; U, la seguncla, la escritura pﬁblica 256 de la misma

fecha relativa al negocio de compraventa entre las acusadas.
- v

«
En efecto, como expone el juzgador, la escritura publica 256 se realizéd
tras haberse levantado la afectacion a vivienda familiay; empero, olvida
gue sin el registro de defuncién falso, el Notario no lo habria levantado, a
menos de gque comparecieran los dos cényuges o existiera una sentencia

judicial gue ast lo ordenara, y ninguno de esos supuestos acaecio.

Fsa induccién en error al Notario que expidio ¢l documento da lugarala
configuracién de la conducta tipica de obtencién de documento piblico
falso, no la de falsedad ideolégica en documento pr’ivaclo, como guiera

11
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que lo que se hizo fue instrumentar a un servidor pfublico para gue

extendiera un documento contrario a la realidad.

En punto a la tipiticacién de la (:onc]uc;la, precisa la Sala gue no
desconoce la sentencia del 21 de abril de 2010 dentro del radicado
21848 en la Gue se reconocio que la falsedad en documento privado que
contempla el articulo 289 del Cédigo Penal, recoge tanto la falsedad
material como la icleolégica, siendo ésta la postura que acogié el Fiscal
para sustentar la adecuacién tipica que hiciera; empero, la verdad es
gue estamos frente a un documento publico, como quiera que es esa la

naturaleza que asiste a la funcién notarial.

En efecto, en sentencia posterior a la aludida, con ponencia de la misma
Magistrada, se concluyé que en aquellos eventos en gue el agente
engania a un Notario para obtener una escritura publica no veraz se

materializa el tipo penal de obtencién de documento publico falso.
Veamos:

“Akora bien, no es Ia responsabilidad del notario la gue agui importa
determinar sino la de la persona gue indujo en error a este funcionario
para obtener un documento pzi[a]ico inveraz; dicho de otro modo, de
guien lo instrumentalizé, lo mediatizé con tal propésito, de quien logrs, a
través de nn engaro, ohtencr un documento declarativo de una

situacion irreal, no otra, en este caso, qgue el titulo traslaticio de dominio
sobre un bien inmueble.

Lse instrumento ~el notario~, a diferencia de lo gue sedala el censor, si
era la persona idénea para lograr el fin trazado, pues al margen de gue
no pueda dar fe sobre lo declarado por los comparecientes, si es quien
eleva, de acuerdo con sus funciones, segin los parametros sefialades, a la
condicion de escritura piiblica esa declaracién, paso previo para, con
jposterioridad, en este caso particular, tramitar el registro del documento
y asi lograr la propiec[ac] del bien. Por lo mismo, se puede co]egir no sélo
gue el notario es pasib]e de engano para lograr escrituras pzi]:o]icas
apocrifas sino que realmente es él y no otro a guien se dirige el artificio,
siendo, por tento un instrumento idéneo para la comision del delito

utilizaclo como ejecutor material de la conclucta .

Son precisamente esos supuestos los gue se presentan en esta
oportunidacl, como quiera que cuando el Notario extendié las escrituras
255y 256 del I° de febrero de 2010, las cuales constituyen documentos
publicos, no conocia que la informacién all contenida era mendaz, pues
estaba en un error producto del documento espurio que se le presentd y
bajo la conviccion de qgue refrendaba un contenido real.

? Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia del 27 de noviembre de 2013, M.P.: Marfa
del Rosario Gonzales.

12
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Fllo da cuenta que existié un yerro en punto a la calificacién juridica del
comportamiento atribuido a las procesadas, lo cual obliga a la Sala
abordar la constataciéon de los presupuestos jurisprudenciales gue
facultan al juzgador a variar el tipo penal atribuido por la fiscalia, a
saber: 2 1') la nueva conducta atribuida debe ser de menor entidad gue
aquella JpoY la gue se acuso, ii} ambos tipos penales deben pertenecer al
mismo genero, iii) debe respetarse el ntcleo factico planteado en la
acusacion, como quiera que es este el acto procesal mediante el cual se
comunican al procesado los hechos por los cuales es objeto de una accion
penal y se activa su facultad defensiva; y iv}se verihque gue no se

menoscaben garantias de los intervinientes.

En orden a la resolucién del asunto, se precisa gue el primero de tales
presupuestos ha sido una exigencia constante en la jurisprudencia gue
frente al punto ha planteado la Corte Suprema de Justicia, Corporacion

gue se ha pronunciado frente al mismo en los siguientes términos:

2 Ahora bien, la debida cotresponc]encia entre el acto comp]ejo de la

acusacion y la sentencia no es impediente para gue el fiscal, como lo

tiene dicho la Sa]a4.

“ pueda solicitar condena por un delito de igual género pero diverso a
aquél formulado en la acusacion —siempre, claro estd, de menor
entidad-, o pedir que se excluyan circunstancias de agravacion, siempre
y cuando ~en ello la apertura no impjz'ca una regresion a métodos de
Jjuzgamiento anteriores~ la nueva tipicidad inpu tada g uarde identidad
con el nicleo bésico de la imputacién, esto es, con el fundamento factico
de la misma, pero ademés, gue no implicue desmedro para los derechos

”

de toclos los sujetos intervinientes .

3. Necesario es sefialar, en pos de consolidar una linea jzm‘spruc]encia]
solicla frente a tal temética, gue con la entrada en vigencia de la Ley
906 de 2004 la Sala ha superado la tesis, en su momento reinante
sobre el denominado principio de congruencia estricto’, para abrir paso
a una postura morfgeraa]d trente a las facultades del juez en la

sentencia™

3 Entre otras, se cuenta con las decisiones del 16 de marzo de 2011, radicado 3268S; 8 de junio de 2011
radicado 34022; 12 de marzo de 2014, radicado 36108; 25 de septiembre de 2013,radicado 41290; 24 de
septiembre de 2014, radicado 4445; 21 de marzo de 2012,, radicado 38256 y 28 de marzo de 2012,
radicado 36621.

4 Cfr. fallo del 27 de julio de 2007, radicaci6n 26468.

5 “_la jurisprudencia de la Sala ha acogido lo que podria denominarse como el principio de congruencia
estricto, bajo el entendido que el juez no puede condenar por conducta punible diferente a aquella por la
que se acusé, ni siquiera para favorecer al implicado, al paso que, para el fiscal la congruencia es flexible
o relativa, en tanto que puede pedir condena por delitos diferentes al de la acusaci6n siempre que la nueva
calificacion se ajuste a los hechos y sea favorable para el acusado”. Cfr. sentencia del 27 de julio de 2007.
radicacion nimero 26468.

6 Cfi. sentencia del 7 de septiembre de 2011, radicacion 35293.

13

Escaneado con CamScanner

e



Segunda instancia 2010-1112 (92-2014)
Beatriz Elena Vélez Moncada y Lucy de las Mercedes Vallejo

“.Abhora, si bien el principio de cougruencia 1'111;)1'(1@ al Juez, cuando
dicta el fallo, modificar Comp]c{ameule la denominacion jun’c]ica de los
hechos, ello no es Sbice para (1egm(/nr la conducta a favor del
procesa(io,' por e_[’emp]o, tomando en cuenta circunstancias qgue
reclunclen en beneficio del procesado, atenuantes especificas o
genéricas, o incluso condene jpor una ilicitud mds leve, siempre vy cuando

”

no se afecten los derechos de los demés intervinientes '

Como se ve, por linea jurisprudencial es permitido degradar la acusacion
gue, poy demas existe una provisional y otra definitiva gue es la del
momento del alegato final. Con esta dltima se predica en concreto la
congruencia entre la acusacién y la sentencia. Todo ello, incluso, con
grandes interrogantes frente a los derechos de la victima. Nétese gue
tales interpretaciones desconocen los Pprincipios de verdad y de justicia
prioritarios para la garantia efectiva de sus derechos fundamentales
procesales, y de contera el de igualclacl de garantias entre los sujetos
procesales. En concreto, y con base en la prueba aportada, conforme al
precedente jurisprudencial consolidado, lo pertinente es degradar la
acusacion, mas no agravarla.

En ese orden, si la acusacién definitiva se hizo respecto al delito de
talsedad en documento privaclo, no se puecle agravar oficiosamente a la
de obtencién de documento publico falso, asi sea la adecuacion correcta,
pues tiene una pena mas alta y precluyé la oportunidad procesal y
probatoria dentro del proceso para el ejercicio de la defensa material y
juridica.

En tales términos, se revocara la decisién de instancia de condenar a
Beatriz Elena y Lucq de las Mercedes por el delito de falsedad
ideolégica en documento privado y, en su lugar, absolver a las
procesaclas del cargo formulado Jpor esa conducta.

3.Del fraude procesal:

Lo primero que debe aclararse es que exré el juzgador al considerar que
la conducta se actualizaba por la elaboracién de las escrituras piblicas
por parte del Notario, pues desde el escrito de acusacién la Fiscalia ha
establecido que el concurso de fraudes procesales se configura por la
inscripcién de tales documentos ante la Oficina de Registros Pablicos.
Mirese que en el escrito de acusacién se relacionaron los supuestos
facticos y juridicos que daban lugar a la atribucién de responsabilidad
por esta conducta de la siguiente manera:

14
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"(_:‘OHC”I'.S‘() (/(3 (‘Oll(’/[l(“f(_’l.? }7”1”’])/6“5 (/G’ FRA U[)E PROCESAL
(‘onsﬁgrm']o en el titulo 10 r‘npifn/() &° articulo 453, modificado por la
/ey 890 de 2004 articulo 1l el cual seitala” El gue por ('rm/quier medio
fraudulento induzca en error a un servidor pn’/)/ico para ohtener
sentencia, resolucion o acto administrativo contrario a la /@y, incurrird
en prision de seis (0) a doce (12) afios, multa de doscientos (200) a mil
(1 000] salarios minfmos /ega/es mensuales vigentes e inhabilttacion
para el ejercicio de derechos y funciones pri[)/ir.‘a.f de cinco (J)a ocho /(9/
afios | concurso que se deduce en su orden atendliendo al registro de las
escrituras pu[)/icas ?5ﬁ 1y ?50 del dia primero c]e fehrero de 90] 0 c/e Ja
Notaria Il de Medellin, cuyos registros se efectuaron el dia ocho y nueve

de febrero del mismo asio '(Se ha subrc’u) ado).

Hecha esa aclaracién, se tiene que el argumento con el cual el
apoderado de Lucy de las Mercedes pretende desestructurar las
conductas de fraude procesal en concurso homogéneo estriba en gue no
se configuré la falsedad ideoldgica en documento privado; por ende, en

sus sentir no puede hablarse de fraude procesal en el registro de las

mismas.

Son las consideraciones gue se hicieron en el punto dos de este proveido
al abordar el punible de falsedad en documento privaclo las que
clernu]en el argumento del censor, como quiera que se acredité gue las
mencionadas escrituras 20D y 250 fueron obtenidas mediante un
engano del cual fue sujeto pasivo el Notario; y si bien no se pro{irié
condena PpoY tal delito, ello obedecié a razones de congruencia, lo gue no
desdice de la forma espuria en que se llevaron a cabo tales actos.

Frente ala ponencia inicial la Sala mayoritaria discrepa en relacién con
el hecho que se diga que el delito de fraude procesal contenido en el
articulo 493 del Cédigo Penal no se cometié y si el delito de obtencién
de documento piblico falso, articulo 288.Hay varias razones:

Desde el punto de vista factico, lo real y juridicamente relevante es que
la finalidad dltima no era hacer un documento falso ypor el gusto de
hacerlo, el propésito era yealizay un cambio en la tradicién del bien, gue
existiera un nuevo propietario gue pagaria un dinero v, obvio, con
desmedro del derecho de la victima el sefior Carlos Augusto Ochoa.
Toda esta actividad se consuma con la inscripcion de las escrituras falsas
en el Registro de [nstrumentos Pablicos. En otras palabras, es en ese
momento en gue se presenta la finalidad dltima de defrandacién. Antes
deello pueclen existir conductas ilegales y pendles, pero gue no cumplen
con el fin propuesto. Una situacién gne no se analizé debidamente es que
tales escrituras piblicas no tendrian la trascendencia debida si no es

porgue son registmclas, es mas, insistimos que el correcto actuar es que
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solo una vez cancelado el patrimonio de familia y, esta actuacion
debidamente veg,istracla, es que se poc]ia hacer la escritura de venta, y,
obvio, también se tendria que registrar. La actuacion realizada en este

caso 1o es la mas adecuada v permitié el fraude que se juzga.

Insistimos que mas que la escritura pﬁ]alica, es el poder realizar actos de
dispcsicién sobre ese bien, es decir poderlo vender o enajenar, de
cambiar de tradicion y de propiedad. Si se guiere la realizacién de las
escrituras piiblicas actian como medio para el fin, pero no es el fin en si
mismo caso en el cual la ponencia inicial tendria razén. La actuacién real
va en orden a la realizacion del registro gue es como se logra el cambio
fraudulento de la propiedad.

En gracia a la discusion hemos de decir que al analizar las dos conductas
punibles controvertidas ambas son muy similares en su contenido
sustancial y conductual, su diferencia esta en el fin propuesto, la una la
obtencién de un documento piblico falso, la otra engafiar a un servidor
putblico. Para efectos concretos de nuestro caso sostenemos gue la
conducta del fraude procesal tiene mayor rigqueza descriptiva si se
compara con la obtencién del documento pt'll)lico, insistimos, con la
obtencién de ese documento pitblico se pretende un cambio de

propieclacl y de dominio y, de contera, una defraudacién al patrimonio

del sefior Carlos Ochoa.

La ponencia presentada fundamenta en gran parte su posicién en lo
expuesto en el salvamento de voto del doctor Eugenio Fernandez Carlier
dentro del proceso radicado con el nimero 43716 del 10 de septiembre

de 2014. Alli ex un caso similar se exponen varios argumentos gue es
preciso controvertir:

231 Que el fraude procesal es realizado para actuaciones estrictamente
judiciales. Ello fue cierto en un primer momento, lo que se puede
establecer es que la inicial finalidad de esa conducta punible fue para
los casos judiciales, se hablaba de la estafa procesal y buscaba castigar
penalmente a los sujetos procesales que pretendian enganar a la
administracién de justicia. Pero rdpidamente el legislador y la
jurispruclencia observaron gque debido a los cambios vertiginosos en las
relaciones juridicas existian multiples situaciones en las cuales las
actuaciones administrativas también debian tener proteccién frente a
engafios y fraudes, es por eso que conscientemente el tipo penal fue
consagrado en el Cédigo de 1980 con ese disefio, no se hablé gue solo
fuera como sujeto pasivo el servidor judicial, caso en el cual el
argumento del salvamento de voto tendria razén, lo que claramente
expresa la norma es que cl sujeto pasivo es el servidor pﬁl)lico, y no solo
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en cuanto ala persona que es @ngaﬁacla sino también poy la naturaleza
del acto juridico que se pretende lograr con el engaifio, no es solo una
decisién juc]icia], en concreto una sentencia, sino una resolucién o un
acto administrativo, pronunciamientos estos ajenos a la actividad
misional de los jueces y si son parte esencial de la actividad de la

administracion pl’lblica.

232. En cuanto al argumento que se le debe dar prioriclacl al bien
juriclico principal sobre los secundarios en los delitos pluriol)jetivos. El
argumento no es acogido, es indiscutible qgue el ]egislaclor tiene sus
criterios para imponer en cualquier titulo o capitulo una conducta
punible, pero la interpretacién tan formal que se plantea no es de recibo,
lo que consideramos relevante es si EFECTIVAMENTE, como dice el
articulo 11 del Cédigo Penal, se vulneré el bien o los bienes juridicos
pxotegidos. La vulneracién de los bienes juridicos no es excluyente, si no
se vulnera el bien principal, pero si los subsidiarios, con la conducta, seria
insostenible pensar en justicia que tal conducta quede impune. Un
ejemplo ilustra mejor nuestra posicion: en el delito de extorsién se atenta
contra el patrimonio de la victima y también hay un indiscutible
atentado contra la autonomia personal. Fl legislador consideré que el
delito debia estar en el capitulo correspondiente del primer bien
juridico, recabo el patrimonio econémico. Bien podria hacerlo en el
segundo bien juridico y contemplar una agravante para casos en los
cuales se exija alguna retribucién econémica. Si no se 108ra prol)ar el
interés econdmico, seria un desatino afirmar que la conducta es impune,
cuando se demuestra el constrefiimiento. En casos practicos quien con
violencia exige una deuda legitimamente debida, se considerd en un
principio que era una extorsion, luego se conclugé gue no, gue era un
constrenimiento ilegal, lo gue seria inadmisible es qgue la conducta
guedara impune. El argumento planteado en el salvamento tendria esta
consecuencia.

23.5. Consideramos gque materialmente el fraude procesal también
protege a la administracién piblica, asi no esté en el capitulo o titulo
corresponc]iente. Partimos de la base gue existe un bien principal gue
regula las actuaciones de la relacién del Estado y sus instituciones con
los ciudadanos, es la administracién piblica, pero ello como bien juridico
general y en las relaciones mas especificas hay variantes, unas seran las
de la fe puiblica, funcién propia del FEstado, como también la
administracién de justicia, y en veces la misma seguridad puablica. En fin,
lo relevante es que en las realidades concretas una actuacién como la
juzgada en este caso, si existe un fraude a los bienes ptblicos en concreto
representados en la garantia que brinda el Estado, o gue se compromete

a brinda, gue algunas de sus relaciones juridicas, las més importantes,
17
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Segunda instancia 2010-1112 (92-2014)
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seran ciertas y seguras, bajo un compromiso de todos de actuar con
verdad y seriedad. Imaginomos lo contrario, que todas las relaciones

juridicas se hicieran sin estas garantias. El sistema juridico de un Estado

colapsaria.

[nsistimos, al ser el titular del bien juridico protegido no el servidor de
justicia, sino el servidor publico, y no con actos judiciales, sino
administrativos, una coherente interpretacién impone que asi
formalmente el tipo penal esté en el titulo sobre la administracién de
justicia, también se protege la administracién piblica. A la larga si
observamos bien, aquena es una especialiclacl de esta. Menos se puede
admitir que solo tal conducta se aplique a actos administrativos con
naturaleza jurisd.iccional, consideramos que es al contrario, la norma
impone gue las relaciones juﬁdicas en las cuales se engafa a un servidor
pablico, cualguicra que sea, y con actos materiales en los cuales este
realiza una resolucién o un acto administrativo, pronunciamientos

propios de la administracién piblica y no de los de justicia, se aplica la
norma en comento.

Es pertinente recordar que para efectos penales hay una expresa
consagracion de guienes son incluidos dentro del concepto de servidor
ptblico; dentro de ellos estan los “particulares que ejercen funciones
publicas en forma permanente, articulo 20 del C. Penal, es
incontrovertible quela actividad notarial esuna funcién piblica, luego
para efectos penales el notario es un servidor piblico vy, por tanto, las
interpretaciones gue sostienen gue esta actividad 'es netamente
particular no tienen respaldo normativo.

Ademas, existe otro argumento muy fuerte y es la desproteccién gue la
inmensa cantidad de actuaciones administrativas y de procedimientos
del mismo orden, en ellos se estaria validando que los particulares y
todos en general tendrian el derecho de engafiar impunemente a la
administracién publica, lo cual generaria un verdadero caos en las
relaciones juridicas en ese entorno. A la larga, cuando se habla de
administracién de justicia este concepto debe ser ampliado y no
restringirlo a la actuacién dnica del poder judicial. Hacer justicia es una
carga de todos, no solo de los jueces sino de los particulares tam]oién, es
deciy, el ideal es gue tanto particulares como servidores orientemos
nuestras actuaciones hacia relaciones juridicas justas y solo aquellas en
gue este cometido no se logre es que se justifica la presencia de las
autoridades judiciales. Con la postura del salvamento de voto se estaria
diciendo que es valido engafiar 2 la administracién pues su conducta es
impune, pero no a los jueces, que los particulares pueden hacer fraudes

en las actuaciones administrativas, pero no en las judiciales. Por ejemplo
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gue se puoda, jurar en vano ante la administracion ;)ftl)lica, o rendir un
falso testimonio, o una falsa denuncia ante la policia. En fin, sobran los

ejemp] 0s.

2354, Irente al axgumento gue solo es protegible en este bien juridico de
la administracién de justicia las actividades qgue tienen Ja funcion
declarativa o decisoria ya sea judicial o administrativa. Insistimos gue
en las maltiples relaciones juridicas que tiene la Administracién con el
ciudadano, hay funciones concretas de conformidad con la naturaleza
de la relacién juridica controvertida y la actuacion del mismo Estado y
la responsabilidad gue asume, no solo en materia judicial hag
actuaciones decisorias, en mﬁltiples velaciones de la administracion se
deciden casos y se otorgan derechos, es claro que impone una actitud
de responsabﬂidad y verdad en las mismas, no unicamente en las
jucliciales, sino también en las administrativas, yecordamos las
actuaciones disciplinarias, o fiscales, o sancionatorias en desarrollo de las
funciones de policia econémica o administrativa, la adjudicacién de
contratos, muchos procesos administrativos en minas, finanzas,
economia solidaria, armas, educacién, etc. Fs en esos entornos muy
importante la actividad de correccion por parte de los ciudadanos,
pensar y sostener gue pueden faltar a la verdad o enganar o
simplemente queclar en un objetivo medio que es la alteracién de un
documento cuando la finalidad va mas alla de tal objetivo es mno
comprender integralmente el problema y guedarnos solo con aspecto
del mismo. Sostenemos gue la Yegla general es gue en todas las
relaciones administrativas es factible la comisién del fraude procesal y
no solo en relaciones decisorias sino de todo tipo.

235, Surge con la posicion del salvamento un problema muy complejo
que es el aplicar tal teoria a los otros delitos que estan en el mencionado
titulo, con la vrestriccion interpretativa de solo aplicarlos a la
administracién de justicia, se 8eneraria un pro]alema muy grave,
imaginemos si una denuncia presentacla con falsedad y conciencia de
la misma ante una autoridad de policia tendria validez, sino, estariamos
afirmando gue es licito en esas instancias faltar a la verdad, igual ocurre
con el delito de falso testimonio, ési se realiza en una actuacion
administrativa seria impune?, o el sobornc en actuaciones
administrativas seria también impune? O en la infidelidad a los
deberes profesionales cuando se haga en actuaciones administrativas
seria impune? 60 las actuaciones fraudulentas para la inscripcion en el
registro de las victimas, que es de naturaleza administrativa seria delito?
40 cuando se habla del fraude a resolucién administrativa o de policia
se castigaria penalmente? Si solo se castigan conductas judiciales
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Segunda instancia 2010-1112 (92-2014)
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clejanamos un gran vacio de (103;;roio<rcién con el consecuente caos para

la administracién pﬁ]vlica.

* Abhora bien, por mayoria de la Sala se absolvera a Lucg de las Mercedes
de la conducta de frande procesal gue se le atribuqé por la anotacién
gue se hizo en el folio de matricula del inmueble de la cancelacién de
atectacién a vivienda familiar con base en la escritura 29D del 1° de
febrero de 2010 de la Notaria 11, pues fue Beatriz Flena guien declaré
que su conyuge Carlos Augusto habia fallecido y aporté el registro de
defuncién falso, sin gue Lucg de las Mercedes hubiera realizado ninguna

actuacion para la protocolizacién de esa escritura, como guiera gue no

.

+ contaba con la capa cidad juridica para ello dado gue eran inicamente
los cényuges quienes estaban en capacidad de levantar la afectacién
sobre el inmueble e inscribir la anotacién en el folio de matricula

®» respectiva.

« Ello permite concluir que era Beatriz Elena guien tenia el dominio del
5 hecho, no Lucg de las Mercedes, pues, por una parte, con o sin la
, participacion de esta dltima la conducta se habria desplegado; y, por
, otra, no podia Lucq de las Mercedes impedir la realizacién del hecho,
y pues se itera, ello solo dependia de la voluntad de Beatriz Flena.

[I. De la dosificacién punitiva:

El a guoal desatar el proceso de dosificacién, fij6 una pena para el delito
base de fraude procesal 72 meses y 200 salarios minimos legales
mensuales vigentes — en adelante smlmv.~, monto gue aument6 en 8§
meses y 22.22 simlmy. porgue se traté de un concurso homogéneo de
dos de estas conductas, y 6 meses més por el delito de falsedad en

documento privaclo, obteniendo asi una pena definitiva de 86 meses de
prision y multa de 22222 smlmyv.

Pues bien, teniendo en cuenta gue Lucq de las Mexcedes solo sera
condenada por una conducta de fraude procesal, la pena imponer sera
de 72 meses de prisién, multa de 200 smlmyv. e inhabilitacién de
derechos y funcicnes por el mismo lapso.

En lo que respecta a Beatriz Flena, como seré revocada la absolucién por
el delito de falsedad material en documento piblico agravado por el

uso, habra que a tasar la sancién para este delito dado que establece
mayor pena que el delito de fraude procesal.
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Pues bien, el delito de falsedad material en documento pﬁ]a]ico preve
unos limites punitivos que oscilan entre 48 y 108 meses de prision, los
cnales deberdn aumentarse hasta en la mitad como establece el articulo
200 del Coadigo Penal que contempla la circunstancia de agravacion

relerente a la utilizacion del documento.

Al realizar tales operaciones, se obtienen unos nuevos marcos punitivos
que fluctiian entre 72 y ciento sesenta y dos 162 meses de prision, de los

gue se obtienen los siguientes cuartos:

Primer cuarto: 72 meses a 94 meses y 1 dias

Segundo cuarto: 94 meses y B dias all7 meses de prisién
T’ercer cuarto: 117 meses a 159 meses y 15 dias

Ultimo cuarto: 1390 meses y 19 dias a 162 meses de prision.

Establece el articulo 01 del Cédigo Penal que cuando no existan
atenuantes ni agravantes o concurran unicamente circunstancias de
atenuacion punitiva, el sentenciador deberd moverse dentro del cuarto
minimo; por manera que, al no haber deducido la Fiscalia circunstancias
de menor o mayor punibilic]acl de las previstas en los articulos DD y 58
del Cédigo Penal, la Sala debera ubicarse para {ija.r la sancién dentro
del cuarto minimo, esto es entre 72 meses y 04 meses + 1D dias de prision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que se esta en presencia de la gravedad
propia del delito, no se demostrd gue hubiese mediado una mayor
premeditacion para la realizacién de la conducta y se trata de una
persona gue no registra antecedentes penales, no es necesaria la
imposicién de una pena mayor a la minima dentro del primer cuarto, esto
es 72 meses de prisién, con la cual considera la Sala que se cumpliria la

funcién de disuasion que persigue la pena en este caso.

En atencién a gue se trata de un concurso de concluctas punibles, esa
pena de 72 meses de prision gue se impuso por el delito base ~ obtencién
de documento piblico falso agravado por el uso~ se aumentara en 22
meses mas por las dos conductas de fraudes procesales, obteniéndose una
pena definitiva de 94 meses de prision e inhabilitacién de derechos y
funciones publicas por ese mismo lapso. La pena de multa sera de 400
smlm.v. en atencién a lo clispuesto por el numeral 4% del articulo 39 del
Cédigo Penal que establece que deberan sumarse las penas de multa
dispuestas para cada delito.

Finalmente, no se impondra la pena accesoria de inhabilitacién de

derechos y funciones publicas que establece el articulo D2 del Cédigo

Penal dado ue esa misma sancion esta prevista COmo principal en el
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delito C]e frcmrle '|)1’0C(,‘sal por el cual fueron (leclaradas responsablos las

procesa (1618.

Por lo expuesto, esta Sala de Decisién Penal del Tribunal Superior de
Medellin, administrando justicia en nombre de la Repl'll)lica y por
autoridad de la Lel_),

RESUELVE:

Revocar parcialmente la sentencia apelada U, en su lugaxz

. 1. Condenar a Beatriz Flena Vélez Moncada como autora penalmente
responsable del delito de falsedad material en documento pﬁblico

——

agravado por el vso. R

2 _A]asolver a Beatriz Flena Vélez Moncada y Lucg de las Mercedes
0 ValEZu]Luaga del cargo por el delito de fal@ad icleolégica en

documento privado.

3. Absolver a I_.uCtLJ delas Mercedes Vallejo Z.uluaga de uno delos cargos
pglgl_qle_htci_ckhandapz_o.cggl. g

4. Como consecuencia de lo anterior las procesadas se hacen acreedoras
alas siguientes sanciones:

S}ﬁA Lucy de las Mercedes Vallejose le impone una pena de setenta y dos

(72) meses de prisién, inhabilitacién de derechos y funciones por el
“mismo lapso y multa de doscientos (200) salarios minimos legales
mensuales vigentes (s.m.l.m.v.) para el afio dos mil diez (2010).
~A Beatriz Elena Vélez Moncada se le impone una pena de noventa y
cuatro (94) meses de prisién, inhabilitacién de derechos y funciones

publicas por igual término y multa de cuatrocientos (400) (s.m].m.v.)

para el afio dos mil diez (2010).

0.Enlo demés rige el fallo de primer grado.

Ala ejecutoria de esta sentencia, regrese la actuacién al juzgaclo de

origen y remitanse copias de la misma a las autoridades gue por ley
corresponda.

Contra esta providencia procede el recurso extraordinario de casacién.
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Por el Magistrado Sustanciador se citard a audiencia de lectura de esta

sentencia, en la que se notificara a las partes su contenido.

CUMPLASE

i

SANTIAGO APRAEZ VILLOTA
Magistrado

~con salvamento parcial de voto ~

Magistrado

~con salvamento parcial de voto-
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-
. VUNICIPIO DE ENVIGADO
NIT_ 890 907 1065 CRA 43 No. 3835

RESOLUCION FACTURA 1162427984

LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA SEMESTRAE:  SEGUNDO ANG: 2018

R
SINRECARGOHASTA:  sore  'te o3 1

Ao MES DM

CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 conecancomsTa .l T T
‘ : TARIFA x . AVALUO  SEMESTRES
| DRECCIONDELPREDIO  MATRICULA DesT esT TARVAXMIL  AVALIO o pepecio b
CLE8BCSN4211A20183 2 0010722900 01 3 82 52.738.391 100,00% 52.738.381 ]
PRESENTE SEMESTRE SEMESTRE ANTERIOR  VIGENCIAS ANTERIORES RECARGOS
169.655,00 0,00 0,00 0.00
38.667,00 0,00 0,00 0.00
= 0,00 000 0,00 0.00
11.480,00 000 000 0.00
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DETERMINACION OFICIAL DE LOS
IMPUESTOS PREDIAL UNIFICADO
ALUMBRADO PUBLICO Y SOBRETASA BOMBERIL
> . MUNICIPIO DE ENVIGADO
A'Cald‘a de EnV|gad° NIT. 890 907.106-5 CRA 43 No. 38535
Secrotaria de Hacienda RESOLUCION FACTURA 1170360753

NOMBRE O RAZON SOCIAL: LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA SEMESTRE:  PRIMERO . ANO: 2017

NITOCC: 43049089 : CODIGO: 43049089 ¢ ANO  MES  DIA

TELEFONO: _ SIN RECARGO HASTA: 2017 03 24

DIRECCION DE COBRO: CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 CON RECARGO HASTA: 2"(’;‘1"7 'gis ‘32";

CEDULA CATASTRAL ﬂ\“*' TARIFAXMIL  AVALUO AVALUO SEMESTRES

AN  DIRECCION DEL PREDIO MATRICULA DEST EST "“/U/ 0 TOTAL %DERECHO prpecis  VENGIDOS
10070230001200100005  CL 48CS N 42-11 A 201 B-3_2 001-0722900 01 3 0.0082 54,320.543 100,00% 54.320.543 0
CONCEPTOS PRESENTE SEMESTRE SEMESTRE ANTERIOR  VIGENCIAS ANTERIORES RECARGOS

IMPUESTO PREDIAL 179.410,00 0,00 0,00 0,00
ALUMBRADO PUBLICO 39.827,00 0,00 0,00 0,00
TASA DE ASEO 0,00 0,00 0,00 0,00
SOBRE TASA BOMBERIL 11.825,00 0,00 0,00 0,00
OTROS COBROS

TOTAL POR PREDIOS 231.062,00

—

Envigado compromatido con el medio ambiente

e >
e
i e i Sodonind T8
recurso de i nte la de | Municipal el cual debera inl dentro de
bm”nhmn mmm 1a norma legal am:uw 448 del E: i Trib daln Mnich m u ',, i 3’3‘."5".'&..0 7":: del TOTAL PREDIAL 179.410,00
&) Macions! Los recaigos ae semesires vencioos estan laudados al 13 de Enero de 2017, Las facildades de pago no lendran FINANCIACION hasta 12 meses . TOTAL ALUMBRADO 39.827,00
E anes uuv.hnmmcnum (itulo e - factura).
. TOTAL ASEO 0.00
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icipio de Envigad
Iun'cr'slglso‘?o.%?.lo&s g e DETERMINACION OFICIAL DE LOS
Carrera 43 No. 38 Sur 35 IMPUES_TOS PREDIAL UNIFICADO
ALUMBRADO PUBLICO Y SOBRETASA BOMBERIL
MUNICIPIO DE ENVIGADO

NIT 890 907 106-5 CRA 43 No 38s-35
TEL 339 4000 EXT 4456 4494, 4214 4362, 4642, 4457

RESOLUCION FACTURA 1201258293

NOMBRE O RAZON SOCIAL: LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA ANO: 2020 PRIMERO
NITOCC. 43049089 CcODIGO: 43049089 SIN RECARGO HASTA ARO  MES DA
TELEFONO: 2064527 ' 2020 03 27
DIRECCION DE COBRO: CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 CON RECARGO HASTA: 2"(;'2‘3() “gis E;;
: 1 1 I ! FaRiFAx MLl AvAaLUO ! AVALUO 'SEMESTRES
_ : DIRECCION DEL PREDIO : MATRICULA :DEST: EST : ANUAL. - 12 ToTaL : % DERECHO , DERECHO : VENCIDOS
__mtzmmms 1 CL48DSN42-16 A201BL-32 | 001-0722900 | O1 | 3 | 82 | 59.357.524 | 100,00% | 50.357.524 | 2
__CONCEPTOS I PRIMER SEMESTRE | SEGUNDO SEMESTRE ! VIGENCIAS ANTERIORES | RECARGOS
IMPUESTO PREDIAL : 200.009 : 200.009: 385.374: 70.601
ALUMBRADO PUBLICO 48.034, 48.034, 90.634; 16.604
TASA DE ASEO 1 0| 01 01 0
SOBRE TASA BOMBERIL | 14.4101 14.410! 271900 4981
OTROS COBROS ¥ ol 0! 0! 0
TOTAL POR PREDIO i
= : i A Co popery l a0 reconsideracion ante la Secretaria de Haclenda SEMESTRE PREDIAL 655.984 [ ANUAL PREDIAL
’; ki Contra i presents ww "‘:‘"’ uﬂl"“m o la pmcnu romuao;o n::ﬂornu 08 geMESTRE ALUMBRADO 155.272| ANUAL ALUMBRADO ::;,g
Trpussno % mmm gh iAo nm parte intagral do este -uo SEMESTRE ASEO O]ANUAL ASEO 0
totrisgo el on SEMESTRE BOMBERIL 46.581 |ANUAL BOMBERI
aon 18 publicacion 1 L 60.991
ml- 'qn el m hoga 8 z direceion insol s Wlocls 4o SEMESTRE OTROS O[ANUAL OTROS 0
oo i s i (o TOTAL SEMESTRE 857.837| TOTAL ANUAL 1100288
v Fopular, Bu COOPERATIVAS Ccnl\lv crmcnop Cootinep. CFA Calnh cmm an Balu
de cudena Cxilo, rmu cmn Pago eon tarjela de erédito en Banco de Occidante ) puim St to
m&Wu "g semesite. Si murm PAZ \' mvo nvon"gmuﬂ CON srsc'nvo o M lq.a

- e
T mmsiwenimi i sema ewes
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[Generado el: 28 de Enero de 2020 12:01:00).
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DETERMINACION OFICIAL DE LOS

N IMPUESTOS PREDIAL UNIFICADO Q
RN ALUMBRADO PUBLICO Y SOBRETASA BOMBERIL won | N
icipi e Envigad MUNICIPIO DE ENVIGADO s i
wun'c[l\jﬁl,?gogo7.106-5 g o NIT, 890 907.106-5 CRA 43 No. 38s-35
Garrera 43 No. 3B SURgS RESOLUCION FACTURA 1181633646 (Generado el: 13 de Julio de 2018 12:07:00],
NOMBRE O RAZON SOCIAL: LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA SEMESTRE:  SEGUNDO ANO: 2018
NITOC.C: 43049089 CODIGO: 43049089 ‘ WO - MES - DA
TELEFONO: . SIN RECARGO HASTA: 2018 09 21
; J MES DIA
DIRECCION DE COBRO: CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 CON RECARGO HASTA: 2“(;‘108 i i
TARIFAxMIL  AVALUO AVALUO SEMESTRES
CEDULA CATASTRAL DIRECCION DEL PREDIO MATRICULA DEST EST * 001 ToTAL % DERECHO  orciio  VENCIDOS
10070230001200100005 CL 48DS N 42-16 A 201 BL-3.2 001-0722900 01 3 0.0082 55.950.159 100,00% 55.950.159 0
CONCEPTOS PRESENTE SEMESTRE SEMESTRE ANTERIOR  VIGENCIAS ANTERIORES RECARGOS
IMPUESTO PREDIAL 186.748,00 0,00 0,00 0,00
ALUMBRADO PUBLICO 42.749,00 0,00 0.00 0,00
TASA DE ASEO 0,00 . 0,00 0,00 0,00
SOBRE TASA BOMBERIL 12.825,00 0,00 0,00 0,00
OTROS COBROS
TOTAL POR PREDIOS 242.322,00

RESOLUCION FACTURA- Conltra ia presente Resolucién procede el recurso de reconsideracion ante la Secrelaria de Hacienda Municipal el cual debera interponerse dentro de

los 2 meses siguentes a Ia nolificacion de la presente resolucion conforme a la norma legal articulo 720 del Estatuto Tributario Nacional Los recargos de semestres vencidos TOTAL PREDIAL 186-748-00
estan bquidados al 31 de Agoslo de 2018 Las faciidades de pago no tendran FINANCIACION hasta 12 meses . El anexa del estado de cuenta hace parte integral de este acte  TOTAL ALUMBRADO 42.749.00
" (titulo ey - lucion factura)

e - TOTAL ASEO 0,00
La notficaciin de esta faciura se realizara a lravés de la pagina web del municipio y, simultaneamente, con la publicacion fisica en el registro, cartelera o lugar visible de este. El
envio que del aclo se naga a Ia direccion del contribuyente surte efecto de diulgacion adicional sin que 1a omision de esta formalidad invalide la notificacion efecluada. Ley 1819 TOTAL BOMBERIL 12.825,00
de 2016. - TOTAL A PAGAR 242.322,
BANCOS: Bancolombia, Bogota. Caja socal, Av Villas, Ilat. BBVA, Davivienda, Occidente, Agrario, Colpalria, Popular, Bancomeva, Pichincha, COOPERATIVAS: Confiar, Crearcoop, Coafinep, CFA, Cotrafa. Convenio 811 Baloto. Taquiiashdel
Municipio Banco BBVA con servicio de larjeta débito y credito, Cajas de almacenes de cadena: Exilo, Pomona, Carulla. Pago con tarjeta de crédito en Banco de Occidente, Davivienda Oficinas del parque de Envigado. Pagos a traves ).
wrsnu sruinadn e ra Necnibe de la 1..3..’.":. v.nmm,:anm con mc’muo. se puede paaar en los bancos hasta el Glimo dia habil del semestre. S| NECESITA PAZ Y SALVO FAVOR CANCELAR CON EFECTIVO O 'FARJETASESOLO E‘I'v AeS
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BTG DETERMINACION OFICIAL DE LOS
> L) IMPUESTOS PREDIAL UNIFICADO
ALUMBRADO PUBLICO Y SOBRETASA BOMBERII

e DESCUENTO POR PAGO TOTAL

RESOLUCION FACTURA 1000556324 $10.160
NOMBRE O RAZON SOCIAL{ BEATRIZ ELENA VELEZ MONGADA ANO: 2021
NITO @G 2, £ “ODIGO: 2800R53 KO JES BIA
42899653 CODIGO: 42899653 SIN RECARGO HASTA 2/Or\9f1 Eé J2\,6
TELEFONO: 2761965 oo -
) X ANO MES DIA
DIRECCION DE COBRO: CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 CON RECARGO HASTA: P G 54
’ | : ; | i | I I oTaRIFAX!  Avaluo ! % ! AVALUO  ISEMESTRES
CEDULA CATASTRAL : DIRECCION DEL PREDIO : MATRICULA :DEST: EST : MIL ANUAL ! TOTAL :DEHECHO: DERECHO : VENCIDOS
10070230001200100005 | CL 48DS N 42-16 A 201 BL-3.2 | 001-0722900 | 01 | 3 | 8.2 | 61.138.250 | 50.00% | 30.569.125 | 0
CONCEPTOS | PRIMER SEMESTRE | SEGUNDO SEMESTRE | VIGENCIAS ANTERIORES | RECARGOS
IMPUESTO PREDIAL : 101.614! 101.614! 0 : 0
ALUMBRADO PUBLICO | 24.857, 24.857| &) %
TASA DE ASEO l 01 01 01 0
SOBRE TASA BOMBERIL ! 7.4571 7.457! 0! 0
OTROS COBROS : o} o! Dt 0
TOTAL POR PREDIO 267.856 .
RESOLUCION FACTURA CONTHA LA PRESENT L RESOLUCION PROC ||n EL AECUASO DI KECONSIDEHACION ANTE LA SECHETARIA DE HAGIENDA SEMESTRE PREDIAL 101.614|ANUAL PREDIAL 203.228
£1 CUAL DEBFRA INTERPONERSE DENTHO DE LOS M NTES A LA NOTIFICACION DE LA PRESENTE RESOLUG ION CONFORME Al
ARTICULO /j>ol>h lxlAlHI()“LHM\UI‘MW N]Al ION ]m -,[.m 1105 Vo m'ull s 08l |»1| I;r]uld ‘;“:1 al 28 ol ';D7| \h‘v <-,u|h|m].‘|;m r|~.u|u|- SEMESTRE ALUMBRADO 24 857| ANUAL ALUMBRADO 49714
Intendencia | manceta Las lacihdades 1. 12 o lendian inanciacion anexo del estado de cuenta hace patle inlegral de oste aclo
i T Shtions Dpassiom toun) Lyt SEMESTRE ASEO 0| ANUAL ASEO 0
SEMESTRE BOMBERIL 7.457 |ANUAL BOMBERIL 14.914
e o Bt b Gt ey e e e e STHEaTROs o|ANUAL OTROS 0
notiieacion cleciuada Loy 1819 do 2016 TOTAL SEMESTRE 133.928| PAGO TOTAL 257.696
BANCOS Hancolombe Bogolh Cap social Av Villas, lau, BIVA. Davivienda Ocoidente. Agiaiio nl(nmn Popular, Sudaimerls Hancomeva, Pichinchia. COOPEHATIVAS: Conliar, Crearcoop, Coolinep. CFA, G Almacones de
cadena o, Pomona, Caiulla Pago con tatjata do codiio en Hanco de Ocadente. Davivienda Oficuis &l patque do Fivigado. Pages a haves de www eqvigado gov co. Despues de m ;|...m VENGITIONIO CON (064 .
SINECESITA PAS Y SALVO DEBEHA CANCELAH EL 1OTAL DEL IMPUESTO [N EF EGTIVO O TAIUE TAS DEBITO O CREDITO SOLO ENLAS TAQUILLAS DE PAGO DEL MUNICIPIO Pagos a aves de www envigado gov co Despues de b lechia de voncsmento Con 1ecaigo. So puede pagan o0
e bancos 1easia o Glno dia hatel dod somesine .
CONTRIBUYENTE Pagina 1 de 2
DETERMINACION OFICIAL DE LOS " Tl N
IMPUESTOS PREDIAL UNIFICADO A N0 MES DA
ALUMBRADO PUBLICQ Y SOBRETASA BOMBERIL SIN RECARGO HASTA : 2021 03 26
MUNICIPIO DE ENVIGADO CON RECARGO HASTA : 2021 04 23
NIT 860 907 106-5 CRA 43 No. 38s-35
Municip'o de Envigado TEL 330 4000 EXT 4456, 4404, 4214 4362, 4642, 4457 TOTAL A PAGAR SEMESTRE 133.928 DESCUENTO 0
Nit: 890.907.106-5
RESOLUCION FACTURA No. 1000556324 I:I
REFERENCIA PARA PAGO No.1000556324
NOMBRE/RAZON SOCIAL :  BEATRIZ ELENA VELEZ MONCADA (415)7709998002845(8020)1000556324(3900)000000133928(96)20210423
NIT.0C.C: 42899653 TOTAL A PAGAR 257696 DESCUENTQ 10.160
DIRECCION DE COBRO : CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2
DESCUENTO POR $1 0.160 I:I
PAGO TOTAL ¢ I

(415)7709998002845(8020)1000556324( 3900)000000257696(96)20210423

DETALLE DE PAGO
BANCO No. DEL CHEQUE VALOR
ANA MARIA VELAauUEZ MONTOYA o, DEQHEQUE ~— TOTAL CHEQUES
TOTAL EFECTIVQ
TOTAL A PAGAR

i i Secretaria de Hacienda
%. B, - BANCO TESORERIA - Pagna 1 de 2
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Rl s g.ﬁw.:g DETERMINACION OFICIAL DE LOS
J N - AS A > Q \
Viul ~ IMPUESTOS PREDIAL UNIFICADO

ALUMBRADO PUBLICO Y SOBRETASA BOMBERII

WO DESCUENTO POR

PAGO TOTAL

RESOLUCION FACTURA 1000556313 $10.160
NOMBRE O RAZON SOCIAL:[HCARLOS AUGUSTO OCHOA URIBE § ANO; 2021 4
T ", o d ~ N - ~
NITOC.C 70560824 CODIGO 70560824 SIN RECARGO HASTA ARG MES  DIA
TELEFONO: 000000000 = ATl RIAVSREA 2021 03 26
> =N ~ - ~ - ANO MES DA
DIRECCION DE COBRO: CL 48D SUR 42016 AP 201 BL 3.2 CON RECARGO HASTA 3 %
2021 04 23
. | | - / |
CEDULA CATASTRAL ; | ikl | s1ARIFAX!  AvAaLUO ! % | AVALUO  ISEMESTRES
\ DIRECCION DEL PREDI C ¢ ; )
: Sl :D“": SST I MILANUAL!  TOTAL IDERECHO|  DERECHO | VENCIDOS
07023 3 ® , ;
10070230001200100005 | CL 48DS N 42-16 A 201 BL-3.2 | 001-0722900 | 01 | 3 | 82 | 61.138.250 | 50.00% | 30.569.125 | 0
{‘-ONLEF‘TO\\ : PRIMER SEMESTRE I SEGUNDO SEMESTRE | VIGENCIAS ANTERIORES ! RECARGOS
IMPUESTO PREDIAL " 101.614! 101.614! 0! 0
ool : I
ALUMBRADO PUBLICO 24.857 | 24.857, 0 0
TASA DE ASEO 1 01 01 01 0
SOBRE TASA BOMBERIL | 7.4571 7.457! 0! 0
s A 1 - o G
ITIUO LUDHUD 1 v C: 'LL YU
TOTAL POR PREDIO 267.856
BRSO A A O N 0 O O e ion con SE AL S HES TRE FREDIAL 10351 HANDALERERIAS 203:228
RO 7201 B uro LA ) Al Qos do Aneslies voncidos oslan i 05 #l P 2 2 a la 1asa da por 1 St
BN O Waw B Y0 BT AO WACIAAC | o ocacpon co sanieivs Woiciabe ol Baiincos o 75 02 0z) ol RCBupey SEMESTREALUMBRADO 24.857| ANUAL ALUMBRARO A%.214
et st (180 specutve - Tesolucion faclu ) SEMESTRE ASEO 0|ANUAL ASEQ 0
SEMESTRE BOMBERIL : 7.457 | ANUAL BOMBERIL 14914
B e R e i i W o s ok s o V=S E OTHOS 0[ANUAL OTROS 0
odaccvn docisnd | oy 1839 do 2016 TOTAL SEMESTRE 133.928| PAGO TOTAL 257 696
BANCOS Tamkomban, 1o, Cap soeel Av Ville, s BIVA, Davivienda, Ocedonto. Agiano. Colpatia, Popular . Sudatmens Bancomeva, Prchinclia COOPI HATIVAS: Conli Coafinep. CEA Coliala, Comvenis 811 |L<I|\.|. Toaquallas dol Muigipro fanco FEVA- Cag AniusCe e oo
cadera fado, Pomens, Cansts. Pago oon tigota de cibdio en Banco de Occidonto, Davivienda Oficinas del paique de Evigado Pagoes o lraves de www onvigado gov co Despu do veneimicilo Con 1ecaigo. se puode pagar o1 1os bancos hasii ol ullions dis hatil dol s
SN CESITA PAZ Y SALVO DEBLAA CANCEI AL TOTAL DEL MPUESTO EN EFECTIVO O TARIETAS DEBITO O CAIDITO SOLO EN LAS TAQUILLAS DF PAGO DL MUNICIPIO. Pagos 4 itves A WIWW BIIGAO GOV O Despuos de la et (o woncimiento ean (ocis Pumd g or
o bancon liids of e Gia lestal e s
CONTRIBUYENTE Pagina 2
- ey DETERMINACION OFICIAL DE LOS BV =
0N 4 IMPUESTOS PREDIAL UNIFICADO ANO: 2021 ANO MES DiA
"? .‘.\“ ALUMBRADO PUBLICO Y SOBRETASA BOMBERIL SIN RECARGO HASTA 2021 03 26
¢ ywaed ) MUNICIPIO DE ENVIGADO 3 .
= NIT 890 607 1065 CRA 43 No_ 385-35 CON RECARGO HASTA : 2021 04 23
ﬂuniCIplo de Enwgado TEL 390 4000 EXT 4456, 4494, 4214, 4362, 4642, 4457 TOTAL A PAGAR SEMESTRE 133.928 DESCUENTO

Nit: 890.907.106-5

0
RESOLUCION FACTURA No. 1000556313
REFERENCIA PARA PAGO No.1000556313 D j

NOMBRE/RAZON SOCIAL :  CARLOS AUGUSTO OCHOA URIBE (415)7709998002845(8020)1000556313(3900)000000133928(96)20210423

NIT.0C.C: 70560824 TOTAL A PAGAR 257.696 DESCUENTO

10.160

DIRECCION DE COBRO @~ CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2
- DESCUENTO POR
PAGOTOTAL e 100 L] ||| " | IH | | J

(415)7709998002845(8020)100055631 3(3900)000000257696(96)20210423

, y
/ DETALLE DE PAGO
o It BANCO No, DEL CHEQUE VALOR
fa 8
 ANA MARIA VELASQUEZ MONTOYA Mo, DE CHEQUE TOTAL CHEan
] S T AL EFECTIV
~ Secretaria de Hacienda TOTAL A PAGAR

'« BANCO TEFSORFRIA -
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Comprobante

de pago en linea

MUNICIPIO DE ENVIGADO

Pago realizado por: LUCY DE LAS MERCE VALLEJO ZULUAGA

Nro. de factura: 1523344146

Descripcién del pago: Pagos En Linea

Nro. de referencia: 190.156.249.223

Nro. de referencia 2: CC

Nro. de referencia 3: 43049089

Fecha y hora de la transaccion: Miércoles 9 de Junio de 2021 08:35:51 AM

LWEIA S A b diecreess Sacwa

BANCT

Nro. de comprobante: 0000003551
Valor pagado: $ 257,696.00
cuenta: *t**li*8884

VIOILADO ™ o

Bancolombia S.A.

Comuniguese con nuestra Sucursal Telefonica Bancolombia: Bogota 343 0000 - Medellin 510 9000 - Cali 554
0505 - Barranquilla 361 8888 - Cartagena 693 4400 - Bucaramanga 697 2525 - Pereira 340 1213 - El resto del pais
01 800 09 12345 - Sucursales Telefonicas en el exterior: Esparnia 900 995 717 - Estados Unidos 1866 379 9714, en

caso de recibir una alerta o notificaciéon de una transaccion que presenta alguna irregularidad.

Bancolombia nunca le solicitara sus datos personales o de sus productos bancarios mediante vinculos de correo electronico.
En caso de recibir alguno, repértelo de inmediato a correosospechoso @bancolombia.com

Escaneado con CamScanner



a Paga seguro con:

PayU’

Fecha: 2021-06-09 08:34:51

Tu transaccion ha sido aprobada

Referencia de pago: 1523344146

Con esta referencia puedes hacer seguimiento a tu transaccion en la pagina de Consulta de
Transacciones de PaylU o con nuestro equipo de servicio al cliente

Medio de pago Resumen de la compra

BANCO: BANCOLOMBIA Referencia: 218219939

CUS: 1017345764 Descripcion: Pagos En Linea
Direccién IP: 190.156.249.223

Estado : APROBADA

Total pagado.........cceeeue.e. $257,696.00

Datos de contacto de la tienda

MUNICIPIO DE ENVIGADO
NIT: 8909071065

Direccion: CARRERA 43 N 38 SUR 35
Teléfono: (4)3394012-3394009

Toda la informacion se encuentra encriptada para tu privacidad y seguridad © PayU.

Escaneado con CamScanner



Comprobante

de pago en linea

MUNICIPIO DE ENVIGADO

Pago realizado por: LUCY DE LAS MERCE VALLEJO ZULUAGA

Nro. de factura: 1523338568

Descripcién del pago: Pagos En Linea

Nro. de referencia: 190.156.249.223

Nro. de referencia 2: CC

Nro. de referencia 3: 43049089

Fecha y hora de la transaccion: Miércoles 9 de Junio de 2021 08:30:13 AM

LWEIA S A b diecreess Sacwa

BANCT

Nro. de comprobante: 0000003013
Valor pagado: $ 257,696.00
cuenta: *t**li*8884

VIOILADO ™ o

Bancolombia S.A.

Comuniguese con nuestra Sucursal Telefonica Bancolombia: Bogota 343 0000 - Medellin 510 9000 - Cali 554
0505 - Barranquilla 361 8888 - Cartagena 693 4400 - Bucaramanga 697 2525 - Pereira 340 1213 - El resto del pais
01 800 09 12345 - Sucursales Telefonicas en el exterior: Esparnia 900 995 717 - Estados Unidos 1866 379 9714, en

caso de recibir una alerta o notificaciéon de una transaccion que presenta alguna irregularidad.

Bancolombia nunca le solicitara sus datos personales o de sus productos bancarios mediante vinculos de correo electronico.
En caso de recibir alguno, repértelo de inmediato a correosospechoso @bancolombia.com

Escaneado con CamScanner



a Paga seguro con:

PayU’

Fecha: 2021-06-09 08:28:56

Tu transaccion ha sido aprobada

Referencia de pago: 1523338568

Con esta referencia puedes hacer seguimiento a tu transaccion en la pagina de Consulta de
Transacciones de PaylU o con nuestro equipo de servicio al cliente

Medio de pago Resumen de la compra

BANCO: BANCOLOMBIA Referencia: 218219940

CUS: 1017338559 Descripcion: Pagos En Linea
Direccién IP: 190.156.249.223

Estado : APROBADA

Total pagado.........cceeeue.e. $257,696.00

Datos de contacto de la tienda

MUNICIPIO DE ENVIGADO
NIT: 8909071065

Direccion: CARRERA 43 N 38 SUR 35
Teléfono: (4)3394012-3394009

Toda la informacion se encuentra encriptada para tu privacidad y seguridad © PayU.

Escaneado con CamScanner



ESTADO DE CUENTA
Debido Cobrar Predial

iengrado MUNICIPIO DE ENVIGADO, 31 de MAYO de 2021

‘ropietario LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA
Vireccion Cobro:  CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2

lireccidn CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2

Hora: 11:05:58 Pagina 1__De 7
DE LAS MERCEDES VALLEJO Identificacién: 2 43049089
Teléfonos . 2064527 3002253814

Sujeto Impuesto: 01  10070230001200100005

Direccién Cobro: 5268
Direccién CL 48DS N 4216 A 201 BL-3.2
Debe Desde 2021 01 __ Enero de 2021

URBANIZACION MULTIFAMILIAR Obra

Matricula: 0010722000

Periodo Inicio Liquidaciéon: 2005 01 Enero

Fecha Documento Concepto

Tarifa Débito Crédito

Saldo

Periodo Fiscal: 2010 12 Diciembre de 2010
wO7/2010  102-2010-2 Predial 91,786.00 0,00 91,786,00
d 102-2010-2 Alumbrado 32,703.00 0.00 124,489.00
102-2010-2 Actividad bomberil 9,715.00 0.00 134,204 .00
104-201026830 Predial 0.00 91,786 .00 42,418.00
102-201046638 Alumbrado 0.00 32,703.00 9,715.00
1 104-201046639 Actividad bomberil 0.00 9,715.00 0.00
TOTAL: 134,204.00 134,204.00 0.00

Periodo Fiscal: 2011 06  Junio de 2011

1IS012011  102-2011-1 Predial 94,540.00 0.00 94,540.00
15012011 102-2011-1 Alumbrado 33,687.00 0.00 128,227.00
15012011 102-2011-1 Actividad bomberil 10,008.00 0.00 138,235.00
B/7/2011  102-2011-2 Recargos Predial 12,325.00 0.00 150,560.00
20 102-2011-2 Recargos Alumbrado 4,392.00 0.00 154,952.00
102-2014-2 Recargo actividad bomberil 1,305.00 0.00 156,257.00
102-2012-1 Recargos Predial 15,238.00 0.00 171,495.00
102-2012-1 Recargos Alumbrado 5,429.00 0.00 176,924.00
102-2012-1 Recargo actividad bomberil 1.613.00 0.00 178,537.00
102-2012-2 Recargos Predial 16,308.00 0.00 194,845.00
102-2012-2 Recargos Alumbrado 5,811.00 0.00 200.656.00
102-2012-2 Recargo actividad bomberil 1,726.00 0.00 202,382.00
102-2013-1 Recargos Predial 14,600.00 0.00 216,982.00
102-2013-1 Recargos Alumbrado 5,203.00 0.00 222,185.00
102-2013-1 Recargo actividad bomberil 1,546.00 0.00 223,731.00
54 3 102-2013-2 Recargos Predial 13,602.00 0.00 237,333.00
5072013 102-2013-2 Recargos Alumbrado 4,846.00 0.00 242.,179.00
072013 102-2013-2 Recargo actividad bomberil 1,440.00 0.00 243,619.00
JS092013  136-20131832 Predial 0.00 94,540.00 149,079.00
JSI09Z013  136-20131832 Alumbrado 0.00 33.687.00 115,392.00
J5/05/2013  135-20131832 Actividad bomberil 0.00 10,008.00 105,384.00
SION2013 136-20131832 Recargos Predial 0.00 72,073.00 33,311.00
¥SI082013  136-20131832 Recargos Alumbrado . 0.00 25,681.00 7.630.00
¥S02/2013  136-20131832 Recargo actividad bomberil 0.00 7.630.00 0.00
TOTAL: 243,619.00 243,619.00 0.00

Periodo Fiscal: 2011 12  Diciembre de 2011
¥907/2011  102-2011-2 Predial 94,540.00 0.00 94,540.00
)9/07/2011  102-2011-2 Alumbrado 33,687.00 0.00 128.227.00
)2/07/2011  102-2011-2 Actividad bomberil 10,008.00 0.00 138,235.00
BI012012  102-2012-1 Recargos Predial 13,073.00 0.00 151,308.00
WBI012012  102-20121 Recargos Alumbrado 4,658.00 0.00 155,966.00
¥BI01/2012  102-2012-1 Recargo actividad bomberil 1,384.00 0.00 157,350.00
WIOT2012  102-2012-2 Recargos Predial 15,681.00 0.00 173,031.00
JTIGT2012  102-2012-2 Recarges Alumbrado 5,688.00 0.00 178,619.00
710712012 102-2012-2 Recargo actividad bomberi) 1,660,00 0,00 180,279.00
170052013  102-2013-1 Recargos Predial 14,670.00 0.00 194,949.00
17/01/2013  102-2013-1 Recargos Alumbrado 5,227.00 0.00 200.176.00
12101/2013  102-2013-1 Recargo actividad bomberil ,9563.00 0.00 201,729.00
J8I07/2013  102-2013-2 Recargos Predial 13,897.00 0.00 215,626.00
¥%I07/2013  102-2013-2 Recargos Alumbrado 4,952.00 0.00 220,578.00
WI0TI2013  102-2013-2 Recargo actividad bomberil 1,471.00 0.00 222,049.00
1510872013 13620131832 Predial 0.00 94 540,00 127.509.00
I5I0612013  136-20131832 Recargos Predial 0.00 67,321.00 70,188.00
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ESTADO DE CUENTA
Debido Cobrar Predial

Snaradn. MUNICIPIO DE ENVIGADO, 31 de MAYO de 2021 Hora: 11:05:58 Pégina. 2 De 7
‘ropietario: LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA DE LAS MERCEDES VALLEJO Identificacion: 2 43049089
Jireccion Cobro: CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 Teléfonos : 2064527 3002253814
Jireccion: CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2
Sujeto Impuesto: 01 10070230001200100005 URBANIZACION MULTIFAMILIAR Obra
Direccion Cobro: 5266 Matricula: 001-0722900
Direccién: CL 48DS N 42-16 A 201 BL-3.2
Debe Desde: 2021 01 Enero de 2021 Periodo Inicio Liquidacion: 2005 01 Enero
Fecha Documento Concepto Tarifa Débito Crédito Saldo
Periodo Fiscal: 2011 12 Diciembre de 2011
)5/09/2013  136-20131832 Alumbrado 0.00 33,687.00 LSl
)5/09/2013  136-20131832 Recargos Alumbrado 0.00 20,425.00 16.076.00
)5/09/2013  136-20131832 Actividad bomberil 0.00 10,008.00 6.068.00
)5/09/2013  136-20131832 Recargo actividad bomberil 0.00 6,068.00 0.00
TOTAL: 222,049.00 222,049.00 0.00
Periodo Fiscal: 2012 06  Junio de 2012
6/01/2012  102-2012-1 Predial 108,370.00 0.00 108,370.00
J6/01/2012  102-2012-1 Alumbrado 34,695.00 0.00 143,065.00
16/01/2012  102-2012-1 Actividad bomberil 10,306.00 0.00 153,371.00
J7/07/2012  102-2012-2 Recargos Predial 14,503.00 0.00 167,874.00
J7/07/2012  102-2012.2 Recargos Alumbrado 4,643.00 0.00 172,517.00
)7/07/12012  102-2012-2 Recargo actividad bomberil 1,379.00 0.00 173,896.00
17/01/2013  102-2013-1 Recargos Predial 16,900.00 0.00 190,796.00
17/01/2013  102-2013-1 Recargos Alumbrado 5,411.00 0.00 196,207.00
17/01/2013  102-2013-1 Recargo actividad bomberil 1,607.00 0.00 197,814.00
J6/07/2013  102-2013-2 Recargos Predial 16,292.00 0.00 214,106.00
J6/07/2013  102-2013-2 Recargos Alumbrado 5,216.00 0.00 219,322.00
)6/07/2013  102-2013-2 Recargo actividad bomberil 1,550.00 0.00 220,872.00
J5/09/2013  136-20131832 Predial 0.00 108,370.00 112,502.00
J5/09/2013 136-20131832 Recargos Predial 0.00 47,695.00 64,807.00
)5/09/2013  136-20131832 Alumbrado 0.00 34,695.00 30,112.00
J5/09/2013  136-20131832 Recargos Alumbrado 0.00 15,270.00 14,842.00
J5/09/2013  136-20131832 Actividad bomberil 0.00 10,306.00 4.536.00
J5/09/2013  136-20131832 Recargo actividad bomberil 0.00 4,536.00 0.00
TOTAL: 220,872.00 220,872.00 0.00
Periodo Fiscal: 2012 12  Diciembre de 2012
J7/07/2012  102-2012-2 Predial 108,370.00 0.00 108,370.00
J7/07/12012  102-2012-2 Alumbrado 34,695.00 0.00 143,065.00
)7/07/2012  102-2012-2 Actividad bomberil 5 10,306.00 0.00 153,371.00
17/01/2013  102-2013-1 Recargos Predial 14,998.00 0.00 168,369.00
17/01/2013 102-2013-1 Recargos Alumbrado 4,802.00 0.00 173,171.00
17/01/2013  102-2013-1 Recargo aclividad bomberil 1,426.00 0.00 174,597.00
J6/07/2013  102-2013-2 Recargos Predial 16,615.00 0.00 191,212.00
J6/07/2013  102-2013-2 Recargos Alumbrado 5,319.00 0.00 196,531.00
)6/07/2013 102-2013-2 Recargo actividad bomberil 1.580.00 0.00 198,111.00
)5/09/2013  136-20131832 Predial 0.00 108,370.00 89,741.00
)5/09/2013 136-20131832 Recargos Predial x 0.00 31,613.00 58,128.00
)5/09/2013  136-20131832 Alumbrado 0.00 34,695.00 23,433.00
)5/09/2013 136-20131832 Recargos Alumbrado 0.00 10,121.00 13,312.00
)5/09/2013 136-20131832 Actividad bomberil 0.00 10,306.00 3.006.00
)5/09/2013 136-20131832 Recargo actividad bomberil 0.00 3,006.00 0.00
TOTAL: 198,111.00 198,111.00 0.00
Periodo Fiscal: 2013 06 Junio de 2013
17/01/2013  102-2013-1 Predial 135,463.00 0.00 135,463.00
17/01/2013  102-2013-1 Alumbrado 35,736.00 0.00 171,199.00
17/01/2013  102-2013-1 Aclividad bomberil 10,613.00 0.00 181,812.00
)6/07/2013  102-2013-2 Recargos Predial 18,609.00 0.00 200,421.00
J6/07/2013  102-2013-2 Recargos Alumbrado 4,909.00 0.00 205,330.00
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ESTADO DE CUENTA

Debido Cobrar Predial

MUNICH ENVIG

— 1.de MAYO de 2021 2. 11:085:88 o .._Pégina, 3 De 4
ropietaric LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA DE LAS MERCEDES VALLEJO Identificacion: 2 43049089
Nreccion Cobro:  CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 Teléfonos 2084827 3002253814
NreCidn CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 - -
Sujeto Impuesio: 01  10070230001200100005 URBANIZACION MULTIFAMILIAR Obra
Direccion Cobro: 5266 Matrieula: 001.0722900
Direccion CL4BDS N 4218 A 201 BL-3.2
Debe Desde. 2021 01 _Enero de 2021 Periodo Iniclo Liquidacién: 2005 01  Enero
Fecha Documento Concepto Tarifa Débito Crédito Saldo
Periodo Fiscal: 2013 06  Junio de 2013
60772013 Recargo actividad bomberil 1,458.00 0.00 206,788.00
92013 Predial 0.00 135,463,.00 71,325.00
09/2013 Recargos Predial 0.00 18,609.00 52,716,00
50872013 Alumbrado 0.00 35,736.00 16,980 00
5708/2013 Recargos Alumbrado 0.00 4,909 00 12,071,00
5/09/2013 Actividad bomberil 0.00 10,613,00 1,458,00
5092013  136-20131832 Recargo actividad bomberil 0.00 1.356.00 .90
TOTAL: 206,788.00 206,788.00 0.00
Periodo Fiscal: 2013 12 Diciembre de 2013
3 0220132 Predial 135,463.00 0.00 135,463.00
13 10220132 Alumbrado 35,736.00 0.00 171,199.00
3 10220132 Actividad bomberil 10,613.00 0.00 181,812.00
3  136-20131832 Predial 0.00 135,463.00 46,349.00
3 136-20131832 Alumbrado 0.00 35,736.00 10,613.00
13 136-20131832 Actividad bomberil 0.00 10,613.00 0.00
TOTAL: 181,812.00 181,812.00 0.00
Penode Fiscal: 2014 06  Junio de 2014
’8i01/20%4  102.20143 Predial 155,782.00 0.00 155,782.00
28012014  102-2014-3 Alumbrado 36,807.00 0.00 192,589.00
%B01/2014 102-2014-3 Actividad bomberil 10,930.00 0.00 203,519.00
2800472014 235-201407289 Predial 0.00 155.782.00 47,737.00
2810472014  235-201407289 Alumbrado 0.00 36,807.00 10,930.00
2800412014 235-20140728% Actividad bomberil 0.00 10,930.00 0.00
TOTAL: 203,519.00 203,519.00 0.00
Periodo Fiscal: 2014 12  Diciembre de 2014
¥5072014  302-2014-8 Predial 155,782.00 0.00 155,782.00
¥5i07/2014  102-2014-8 Alumbrado : 36,807.00 0.00 192,589.00
5072014 102-2014-8 Actividad bomberil 10,930.00 0.00 203,519.00
17092014 104-201449199 Predial 0.00 155,782.00 47,737.00
17/08/2014  104-201449199 Alumbrado 0.00 36,807.00 10,930.00
1705972014 104-201449193 Actividad bomberil 0.00 10.930.00 0.00
WBOU2015  102-2015-2 Recargos Predial 251.00 0.00 251.00
30172015  102:2015-2 Recargos Alumbrado 59,00 0.00 310.00
Y20V2015 10220152 Recargo actividad bomberi| 18.00 0.00 328.00
24032015 104-201524141 Recargos Predial 0.00 251.00 77.00
2410372015  104-201524141 Recargos Alumbrado 0.00 59,00 18.00
241032015  104-201524141 Recargo actividad bomberil 0.00 18.00 0.00
TOTAL: 203,847,00 203,847,00 0.00
Periodo Fiscal: 2015 06  Junio de 2015
JB0VZ0TS  102-2015-2 Predial 158,898.00 0.00 158.898.00
JBI01Z01S  102-2015-2 Alumbrado 37.541.00 0.00 196,439.00
B01Z01S  102-2015-2 Actividad bomberil 11,146.00 0.00 207,585.00
2410312015  104-201524141 Predial 0.00 158,898.00 48,687 .00
24103/2015  104-201524141 Alumbrado 0.00 37,541.00 11,146,00
241032015 104201524141 Actividad bomberil 0.0 11,146.00 0.00
70712015  102-2015-6 Recargos Predial 509.00 0.00 509.00
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ESTADO DE CUENTA
Debido Cobrar Predial

senerado: MUNICIPIO DE ENVIGADO, 31 de MAYO de 2021 Hora: 11:05:58 Pagina, 4_De 7
‘ropietario: LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA DE LAS MERCEDES VALLEJO Identificacién: 2 43049089
Jireccion Cobro: CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 Teléfonos 2064527 3002253814
lireccion CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2
Sujeto Impueste: 01  10070230001200100005 URBANIZACION MULTIFAMILIAR Obra
Direccion Cobro: 5266 Matricula: 001-0722900
Direccion: CL 48DS N 42-16 A 201 BL-3.2
Debe Desde: 2021 01 Enero de 2021 Periodo Inicio Liquidacién: 2005 01 Enero
Fecha Documento Concepto Tarifa Débito Crédito Saldo
Periodo Fiscal: 2015 06  Junio de 2015
102-2015-6 Recargos Alumbrado 120.00 0.00 629.00
102-2015-6 Recargo actividad bomberil 36.00 0.00 665,00
104-201553042 Recargos Predial 0.00 509.00 156.00
104-201553042 Recargos Alumbrado 0.00 120.00 36.00
104-201553042 Recargo actividad bomberil 0.00 36.00 0.00
TOTAL: 208,250.00 208,250.00 0.00
Periodo Fiscal: 2015 12 Diciembre de 2015
J7/0772015  102-2015-6 Predial 158,898.00 0.00 158,898.00
J7/07/2015 102-2015-6 Alumbrado 37,541.00 0.00 196,439.00
J7/07/2015  102-2015-6 Actividad bomberil 11,146.00 0.00 207,585.00
16/09/2015  104-201553042 Predial 0.00 158,898.00 48,687.00
16/09/2015  104-201553042 Alumbrado 0.00 37,5641.00 11,146.00
16/09/2015  104-201553042 Actividad bomberil 0.00 11,146.00 0.00
15/01/2016  102-2016-3 Recargos Predial 128.00 0.00 128.00
15/01/2016  102-2016-3 Recargos Alumbrado 30.00 0.00 158.00
5/01/2016 102-2016-3 Recargo actividad bomberil 9.00 0.00 167.00
17/03/2016  104-201615502 Recargos Predial 0.00 128.00 39.00
17/03/2016  104-201615502 Recargos Alumbrado 0.00 30.00 9.00
7/03/2016 104-201615502 Recargo actividad bomberil 0.00 9.00 0.00
TOTAL: 207,752.00 207,752.00 0.00
Periodo Fiscal: 2016 06 Junio de 2016
15/01/2016 102-2016-3 Predial 169,655.00 0.00 169,655.00
15/01/2016 102-2016-3 Alumbrado 38,667.00 0.00 208,322.00
15/01/2016  102-2016-3 Actividad bomberil 11,480.00 0.00 219,802.00
17/03/2016  104-201615502 Predial 0.00 169,655.00 50,147.00
17/03/2016 104-201615502 Alumbrado 0.00 38,667.00 11.480.00
17/03/2016 104-201615502 Actividad bomberil 0.00 11,480.00 0.00
TOTAL: 219,802.00 219,802.00 0.00
Periodo Fiscal: 2016 12  Diciembre de 2016
15/07/2016  102-2016-45 Predial 169,655.00 0.00 169,655.00
15/07/2016 102-2016-45 Alumbrado 38.667.00 0.00 208,322.00
15/07/2016 102-2016-45 Actividad bomberil 11,480.00 0.00 219,802.00
19/06/2016 104-201643005 Predial 0.00 169,655.00 50,147.00
19/08/2016 104-201643005 Alumbrado 0.00 38,667.00 11,480.00
29/0%/2016  104-201643005 Actividad bomberil 0.00 11,480.00 0.00
TOTAL: 219,802.00 219,802.00 0.00
Periodo Fiscal: 2017 06 Junio de 2017
13/01/2017 102-2017-2 Predial 179,410.00 0.00 179,410.00
13/01/2017 102-2017-2 Alumbrado 39,827.00 0.00 219,237.00
13/01/2017 102-2017-2 Aclividad bomberil 11,625.00 0.00 231,062.00
10/03/2017 503-13455 Predial 0.00 179,410,00 51,652.00
10/03/2017 503-13455 Alumbrado 0.00 39,827.00 11,825.00
10/03/2017 503-13455 Aclividad bomberil 0.00 11.825.00 0.00
21/03/2017  102-2017-6 Predial 54,321.00 0.00 54,321.00
28/03/2017 103-2017-18677 Predial 0,00 54,321.00 0.00
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ESTADO DE CUENTA
Debido Cobrar Predial

senerado MUNICIPIO DE ENVIGADO, 31 de MAYO de 2021 Hora: 11.05:58 Pagina, 5 De 1l
‘ropietario LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA DE LAS MERCEDES VALLEJO Identificacion: 2 43049089
sireccion Cobro:  CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 Teléfonos 2064527 3002253814
lireccion CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2
Sujeto Impuesto: 01 10070230001200100005 URBANIZACION MULTIFAMILIAR Obra 2
Direccion Cobro: 5266 Matricula: 001-0722900
Direccion CL 48DS N 42-16 A 201 BL-3.2
Debe Desde: 2021 01 Enero de 2021 Periodo Inicio Liquidacién: 2005 01 Enero
Fecha Documento Concepto Tarifa Débito Crédito Saldo
Periodo Fiscal: 2017 06  Junio de 2017
TOTAL: 285,383.00 285,383.00 0.00
Periodo Fiscal: 2017 12  Diciembre de 2017
102-2017-2 Predial 179,410.00 0.00 179,410.00
102-2017-2 Alumbrado 39,827.00 0.00 219,237.00
102-2017-2 Actividad bomberil 11,825.00 0.00 231,062.00
102-201745 Actividad bomberil 0.00 1.00 231,061.00
104-201713472 Predial 0.00 179,410.00 51,651.00
104-201713472 Alumbrado 0.00 39,827.00 11,824.00
104-201713472 Actividad bomberil 0.00 11,824.00 0.00
TOTAL: 231,062.00 231,062.00 0.00
Periodo Fiscal: 2018 06  Junio de 2018
102-2018-1 Predial 186,748.00 0.00 186,748.00
102-2018-1 Alumbrado 42,749.00 0.00 229,497.00
102-2018-1 Actividad bomberil 12,825.00 0.00 242,322.00
2 104-201806733 Predial 0.00 186,748.00 55,574.00
104-201806733 Alumbrado 0.00 42,749.00 12,825.00
2 104-201806733 Actividad bomberil 0.00 12,825.00 0.00
TOTAL: 242,322.00 242,322.00 0.00
Periodo Fiscal: 2018 12 Diciembre de 2018 :
13/01/2018 102-20718-1 Predial 186.748.00 0.00 186,748.00
13/01/2018 102-2018-1 Alumbrado 42,749.00 0.00 229,497 00
13/01/2018 102-2018-1 Actividad bomberil 12,825.00 0.00 242,322.00
31/08/2018 104-201835253 Predial 0.00 186,748.00 55.574.00
31/08/2018  104-201835253 Alumbrado 0.00 42,749.00 12,825.00
31/08/2018 104-201835253 Actividad bomberil 0.00 12,825.00 0.00
TOTAL: : 242,322.00 242,322.00 0.00
Periodo Fiscal: 2019 06 Junio de 2019
11/01/2018  102-2018-1 Predial 192,687.00 0.00 192,687.00
11/0%/2019  102-2018-1 Alumbrado 45,317.00 0.00 238,004.00
11012019  102-20198-1 Actividad bomberil 13,5695.00 0.00 251,599.00
50712019 102-2019-202 Recargos Predial 23,205.00 0.00 274,804.00
35/07/2018  102-2018-202 Recargos Alumbrado 5,457.00 0.00 280,261.00
¥5/07/2019  102-2018-202 Recargo actividad bomberil 1,637.00 0.00 281,898.00
111212019 102-2012-332 Recargos Predial 9,870.00 0.00 291,768.00
1112/2019 102-2018-332 Recargos Predial 4,212.00 0.00 295,980.00
11122019  102-2019-332 Recargos Alumbrado 3,312.00 0,00 299,292.00
11/12/2018  102-2018-332 Recargo actividad bomberil 994,00 0.00 300,286.00
17/01/2020 102-2020-4 Recargos Predial 10,761.00 0.00 311,047.00
17/01/2020 102-2020-4 Recargos Alumbrado 2,531,00 0.00 313,578.00
17/01/2020 102-2020-4 Recargo actividad bomberil 759.00 0.00 314,337.00
15/03/2020 503-2980021 Predial 0.00 192,687.00 121,650.00
18/03/2020 503-2980021 Recargos Predial 0.00 48,048.00 73,602.00
19/03/2020 503-29€0021 Alumbrado 0.00 45.317.00 28,285.00
19/03/2020 503-2880021 Recargos Alumbrado 0.00 11,300.00 16,985.00
1810312020 503-2880021 Actividad bomberil 0.00 13,595.00 3,390.00
19/03/2020  503-2980021 Recargo aclividad bomberil 0.00 3,390.00 0.00
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ESTADO DE CUENTA
Debido Cobrar Predial

senerado: MUNICIPIO DE ENVIGADO, 31 do MAYO de 2021 Hora: 11:05:58 Péagina, 6 De 7
‘ropietario: LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA DE LAS MERCEDES VALLEJO Identificacién: 2 43049089
lireccion Cobro:  CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2 Teléfonos 2064527 3002253814
Jireccion CL 48D SUR 42 016 AP 201 BL 3.2
Sujeto Impuesto: 01 10070230001200100005 URBANIZACION MULTIFAMILIAR Obra 4
Direccion Cobro: 5266 Matricula: 001-0722900
Direccién CL 48DS N 42-16 A 201 BL-3.2
Debe Desde: 2021 01 Enero de 2021 Periodo Inicio Liquidacion; 2005 01 Enero
Fecha Documento Concepto Tarifa Débito Crédito Saldo
Periodo Fiscal: 2019 06  Junio de 2019
TOTAL: 314,337.00 314,337.00 0.00
Periodo Fiscal: 2019 12 Diciembre de 2019
1012019 102-2019-1 Predial 192,687.00 0.00 192,687.00
1012019 102-2019-1 Alumbrado 45,317.00 0.00 230,060
110172019 102-2019-1 Actividad bomberil 13,595.00 0.00 251,599.00
11/12/2019  102-2019-332 Recargos Predial 11,582.00 0.00 263,181.00
12/2019  102-2019-332 Recargos Alumbrado 2,724.00 0.00 265,905.00
1/12/2019  102-2019-332 Recargo actividad bomberil 817.00 0.00 266.722.00
17/01/2020  102-2020-4 Recargos Predial 10,971.00 0.00 277,693.00
17/01/2020  102-2020-4 Recargos Alumbrado 2,580.00 0.00 280,273.00
17/01/2020  102-2020-4 Recargo actividad bomberil 774.00 0.00 281,047.00
18/03/2020 503-2980021 Predial 0.00 192,687.00 88,360.00
19/03/2020 503-2980021 Recargos Predial 0.00 22,553.00 65,807.00
19/03/2020 503-2980021 Alumbrado 0.00 45,317,00 20,490.00
18/03/2020 503-2980021 Recargos Alumbrado 0.00 5,304.00 15,186.00
19/03/2020 503-2980021 Actividad bomberil 0.00 13,595.00 1,591.00
19/03/2020  503-2980021 Recargo actividad bomberil 0.00 1,591.00 0.00
TOTAL: 281,047.00 281,047.00 0,00
Periodo Fiscal: 2020 06 Junio de 2020
17/01/2020  102-2020-4 Predial 200,008.00 0.00 200,009.00
17/01/2020 102-2020-4 Alumbrado 48,034.00 0.00 248,043.00
17/01/2020 102-2020-4 Actividad bomberil 14,410.00 0.00 262,453.00
19/03/2020 503-2980021 Predial 0.00 2,968.00 259,485.00
19/03/2020 503-2980021 Predial 0.00 7.033.00 252,452.00
18/03/2020 503-2980021 Predial 0.00 190,008.00 62,444.00
19/03/2020 503-2980021 Alumbrado 0.00 48,034.00 14,410.00
19/03/2020 503-2980021 Actividad bomberil 0.00 14.410.00 0.00
TOTAL: 262,453.00 262,453.00 0.00
~. Periodo Fiscal: 2020 12 Diciembre de 2020
17/01/2020 102-2020-4 Predial 200,009.00 0.00 200,009.00
17/01/2020 102-2020-4 Alumbrado 48,034.00 0.00 248,043.00
17/01/2020 102-2020-4 Actividad bomberil 14,410.00 0.00 262,453.00
19/03/2020 503-2980021 Predial 0.00 2,968.00 259,485.00
18/03/2020 503-2980021 Predial 0.00 7,033.00 252.452.00
19/03/2020 503-2980021 Predial 0.00 180,008.00 62,444.00
19/03/2020 503-2980021 Alumbrado 0.00 48,034.00 14,410.00
—) 19/03/2020 503-2980021 Aclividad bomberil 0.00 14,410.00 0.00
TOTAL: 262,453.00 262,453.00 0.00
TOTAL POR CONCEPTOS
1001  Predial 3,309,231.00 3,309,231.00 0.00
1002  Recargos Predial 298,800.00 298,800,00 0.00
1003  Alumbrado 818,823.00 818,823.00 0.00
1004  Recargos Alumbrado 93,219.00 93,219.00 0.00
1011 Aclividad bomberil 243,991.00 243,991,00 0.00
1012  Recargo actividad bomberil 27.742.00 27,742.00 0.00
TOTAL 4,791,806.00 4,791,806.00 0.00
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Héctor Hernan Posada de la Quintana
Abogado U de A.

Doctora

GLORIA EUGENIA MONTOYA HENAO
Juez Segundo Civil Municipal De Envigado
ES.D

Ref: PODER

Proceso: Reivindicatorio de menor cuantia G, Rm TR
Dte: Carlos Augusto Ochoa Uribe TN e
Dda: Lucy de las Mercedes Vallejo Zuluaga

Rad: 05 266 40 03 002 2020 00167 00

LUCY DE LAS MERCEDES VALLEJO ZULUAGA, mayor de edad, obrando en
nombre propio, con domicilio en Envigado e identificada como consta bajo mi
firma, por medio del presente escrito manifesto que confiero Poder especial,
ampiio y suficiente al Dr. HECTOR HERNAN POSADA DE LA QUINTANA,
Abogado titulado e inscrito, con T.P 79.647 del C.S de ia J. e identificado con Ia
cédula de ciudadania 71.610.504, con domicilio en Sabaneta, para que en mi
nombre y representacion actué dentro del proceso de la referencia como mi
apoderado, para que conteste la demanda incoada en mi contra y ampliamente
descrita en la referencia.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para contestar la demanda, proponer
excepciones, interponer demanda de reconvencion, recibir, transigir, sustituir,
reasumir, revocar, solicitar pruebas, interponer recursos, y todas las demas
facultades inherentes a este tipo de procesos.

Cordialmente,

// .
LUCY D S MERCEDES VALLEJO ZULUAGA
C.C. 43.049.08¢9.
E-mail: lucymvallejo@live.com
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Senor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO
E.S.D

Referencia: Demanda verbal de restitucion de inmueble arrendado
Radicado: 05266400300220200070400
Asunto: Contestacion a demanda

DEMANDANTE: RUBIELA SALAZAR DE ESCOBAR

DEMANDADO:  ALVARO DE JESUS BURITICA ARREDONDO

FILIBERTO ALEJANDRO RESTREPO ZAPATA, Abogado en gjercicio, portador de
la T.P 243.523 del C.S de la J., identificado con C.C 1.037.585.633 de
ENVIGADO-(AnNt.), domiciliado en envigado, en mi calidad de apoderado
judicial del senor ALVARO DE JESUS BURITICA ARREDONDO, mayor de edad,
identificado con C.C 70.533.261, domiciliado en el Municipio de ENVIGADO
(Ant); conforme al poder que me fuera otorgado y que obra en el
expediente, para que se contfeste demanda verbal de restitucion de
inmueble arrendado incoada por la senora RUBIELA SALAZAR DE ESCOBAR,
proceso que estd en curso en su juzgado bajo el radicado nro.
05266400300220200070400 y del cual nos referiremos asi:

A LAS DECLARACIONES

Me opongo a todas y cada una de las declaraciones de la presente
demanda toda vez que los sustentos facticos de las pretensiones y las
respuestas dadas con base a los hechos de la parte actora muestran
claramente la falta de sustento ya que no se materializan los elementos
estructurales de tiempo modo y lugar para el desahucio y por lo tanto los
elementos esenciales de este proceso; demostrando por el contrario en sus
afirmaciones que el contrato tuvo una renovacion automatica sin que los
intervinientes del mismo realizara las actuaciones pertinentes en los plazos
establecidos por la ley y de la forma que esta misma otorga para darlo por
terminado, sin embargo, se realizara pronunciamiento frente a cada una
de las pretensiones de la siguiente forma:

A la Primera: Como en esta declaracidén se mencionan varios pedimentos,
se procederd a responder a cada uno de forma separada.

e Me opongo, La narracién de la peticidon no es clara, ya que nos
proporciona dos meses diferentes de presunta noftificacion del
desahucio 27 de febrero junio de 2020", por lo que no es claro que
pretende que le declaren cierto; mas aun una vez revisado el material
probatorio de la Litis que se anexan a la demanda y tomando las
guias de envidé numero RA248552697CO de la empresa 4-72 y guia
numero 9111843004 de la empresa servientrega S.A como soporte y
referencia de la afirmacién, esta es falsa, pues si bien ambas misivas
estan fechadas por el remitente senora Rubiela Salazar de Escobar el
dia 25 de febrero de 2020, estas no fueron entregadas al sefior Alvaro
De JesUs Buritica por las empresas de correspondencia hasta el dia 03



y 04 de marzo de 2020, por lo que dicha declaracion seria contraria al
material probatorio anexado por la misma demandante.

e Me opongo, en nuestro sentir es falso que el desahucio se realizara
con mds de seis meses de antelacion al vencimiento de la prorroga
confractual, ya que el confrato LC 2578642 elaborado por el senor
Alvaro de JesUs Buritica y el sefior Tiberio de JesUs Escobar y del cual
por efectos de la muerte del senor Tiberio de JesUs Escobar se sesiond
a la senora Rubiela Salazar, fue iniciado el dia 25 de agosto de 2008
por un término de duraciéon de doce meses tal y como lo indica el
mismo contrato, lo que nos remitiria en el tiempo por su renovacion
automdatica a que dicho confrato venceria el 25 de agosto de 2020 y
desde el dia de notificacion del desahucio el dia 03 de marzo de 2020
al dia 25 de agosto de 2020 solo hay (5) cinco meses y 22 dias, siendo
esto totalmente contrario a lo narrado y demostrando esto, temeridad
y mala fe en la declaraciéon y la pretension, pues el contrato al no
haber sido interrumpido con minimo seis meses de antelacion, tendria
el fendmeno de la renovacion automdatica y esto ya lo sabian los
demandantes cuando el dia 28/02/2020 se dirigieron a la empresa
Servientrega S.A y generaron la guia 9111843004 y el dia 03/03/2020
generaron la guia RA248552697CO de la empresa 472, esto con el fin
de nofificar dicho desahucio e interrumpir abruptamente la
renovacion del contrato.

Al Segundo: Me opongo, por cuanto al no prosperar la declaracion de
desahucio por no haberse realizado dentro del término legal y por el mismo
efecto gozar de haberse renovado automdticamente el confrato de
arrendamiento hasta el dia de hoy, no habria lugar a restituir a la
demandante del inmueble a que ella se refiere o en su defecto dal
lanzamiento comisionado que la misma pide.

Al Tercero: No se admite, deberd ser la parte demandante quien deba
asumir costas y agencias en derecho por activar el aparato judicial.

A LOS FUNDAMENTOS DE LOS PEDIMENTOS

Primera: Como en esta declaracion se mencionan varias declaraciones, se
procederd a pronunciarse a cada uno de forma separada.

e Escierto que el senor TIBERIO DE JESUS ESCOBAR vy el senor ALVARO DE
JESUS BURITICA realizaran documento privado el 04 de septiembre
2008, donde declararon que la fecha inicial del contrato seria el 25 de
agosto de 2008 y que desde el mismo momento se realizdé pago del
canon de arrendamiento y entrega del local comercial y que el
mismo se realizaria por término de doce meses contados a partir de la
entrega del mismo.

e Es Parcialmente cierto que la senora RUBIELA SALAZAR DE ESCOBAR el
dia 12 de septiembre de 2019, notificara al senor ALVARO DE JESUS
BURITICA la cesion de la calidad de arrendador, ya que como lo
demuestra la parte probatoria adjuntada por la demandante dicho
envid por correo certificado solo se realizd por la misma el dia 13 de
septiembre de 2019 y fue entregada satisfactoriamente el dia 14 de
septiembre de 2019.

Segundo: Como en esta declaracion se mencionan varias declaraciones, se
procederd a pronunciarse a cada uno de forma separada.



e Es falso que el 27 de febrero de 2020 la senora RUBIELA SALAZAR DE
ESCOBAR, remitiera al senor ALVARO DE JESUS BURITICA desahucio por
cuanto la demandante lo requiere para actividad sustancialmente
diferente a la que tiene establecida el arrendatario; revisado el
material probatorio anexado porla parte demandante para acreditar
dicha afirmacién o hecho, encontramos que existen dos documentos
con los cuales se pretende acreditar el desahucio y ambos estdn
fechados por el remitente el 25 de febrero de 2020, pero solo hasta el
dia 28/02/2020 se dirigieron ala empresa Servientrega S.Ay generaron
la guia 9111843004 y el dia 03/03/2020 generaron la guia
RA248552697CO de la empresa 472; guias que fueron debidamente
entregadas y por consiguiente notificado el acto al senor Buritica solo
hasta los dias 03/03/2020 y 04/03/2020 respectivamente.

e Es parcialmente cierto, que aunque la senora RUBIELA SALAZAR DE
ESCOBAR dentro de la misiva enviada como desahucio expresaraq,
entre otras cosas :

“He decidido dar por terminado el contrato de arrendamiento
suscrito el dia 04 de septiembre de 2008, a partir del vencimiento del
actual periodo en curso; esto es, a partir del 24 de septiembre de
2020"

Esta afiirmacion es totalmente contraria al contrato suscrito el dia 04
de septiembre, ya que el documento aportado como prueba con
numero de contrato LC 2578642 elaborado por el sefior Alvaro de
Jesus Buritica y el senor Tiberio de JesUs Escobar y del cual por efectos
de la muerte del senor Tiberio de JesUs Escobar se sesiond a la senora
Rubiela Salazar, fue iniciado el dia 25 de agosto de 2008 por un
término de duracion de doce meses tal y como lo indica el mismo
contrato enlos renglones 20 y 19 respectivamente, lo que quiere decir
gue el periodo en curso para el momento del envid de la misiva era
hasta el 25 de agosto de 2020, dejando esto en evidencia el groso
error cometido por la demandante, tal vez en un error de lectura o de
interpretacion y por consiguiente, enviando un desahucio fuera del
termino estipulado de no menos de seis meses de anficipacion a la
fecha de terminacion del contrato, so pena de que éste se considere
renovado o prorrogado en las mismas condiciones y por el mismo
término del contrato inicial

Tercero: Es parcialmente cierto, el sefior ALVARO DE JESUS BURITICA recibid
las cartas enviadas como desahucio y terminacidon del contrato de
arrendamiento por la senora Rubiela Salazar los dias 03/03/2020 vy
04/03/2020, pero al percatarse de los pardmetros que dicha noftificacion
requeria y la precision de los fiempos para noftificar que la misma requiere y
que la enviada a su establecimiento de comercio estaba por fuera de los
mismos (ser enviada por correo certificado no menos de seis meses de
anficipacion a la fecha de terminacion del contrato) y que su contrato por
el solo franscurso del tiempo debia ser renovado automdaticamente por la
misma vigencia y en las mismas condiciones, decide continuar ejerciendo
dicho derecho.

Cuarto: Es cierto y se adjuntan los fres Ultimos pagos del canon de
arrendamiento asi:

a. Recibo 23030942 del 22/02/2021por valor de 500.000



b. Recibo 23187137 del 25/03/2021por valor de 500.000
c. Recibo 23308470 del 21/04/2021por valor de 500.000

Quinto: Al demandado no le consta la necesidad por parte del propietario
pues en los trece anos que llevan de relacidon contfractual nunca antes
manifesté alguna necesidad o la intencion de desarrollar actividad
econdmica diferente en el local comercial.

EXCEPCIONES DE A LA DEMANDA:

EXCEPCION PREVIA:
Indebida Notificacion de Admision de la Demanda

Es claro que el auto admisorio de la demanda es uno de los actos mas
importantes dentro del proceso judicial, toda vez que por medio de este se
da la apertura efectiva del proceso.

Una vez se expido el auto admisorio, el siguiente acto procesal de suma
importancia es la notificacion del mismo al demandado, dicha notificacion
tiene como finalidad informar al demandado acerca del proceso que
confra él cursa, para que, dentro del término senalado en dicho auto,
conteste la demanda y asi ejerza su derecho de defensa, principio
fundamental de cualquier procedimiento.

Es fundamental que la notificacion que se efectUe del auto admisorio de la
demanda se haga en debida forma, pues de lo contrario se configurard una
causal de nulidad del proceso, de conformidad con lo senalado en las
normas de procedimiento civil; ahora bien, el auto interlocutorio V del (18)
dieciocho de diciembre de dos mil veinte (2020) no fue notificado dentro
del término de treinta (30) dias, tal y como el mismo auto lo requiere en su
articulo quinto, términos que empezaron a contar a partir de la notificaciéon
del auto la cual fue el 14 de enero de 2021, incurriendo asi en el desistimiento
tdcito del articulo 317 del CGP; por lo que vencido dicho término sin que
quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la carga o realice el
acto de parte ordenado, se someterd a que juez declarare desistida la
respectiva actuacion.

De igual manera se logra dilucidar que aunque el demandado presento el
3 de febrero memorial con copia de las guias de envid, la parte
demandante no satisfizo infegramente las exigencias de la norma para
considerar que atendid el requerimiento efectuado por el despacho, ya que
si bien allegd memorial donde sostiene que si notificd en forma personal ala
parte demandada, el simple envio por correo no constituye plena
notificacion, dado que nunca se adjuntd al despacho copia u original de la
constancia de notificacion, tal y como lo ordena el articulo 291 del CGP en
su numeral tercero cuando dice “La empresa de servicio postal debera
cotejar y sellar una copia de la comunicacién, y expedir constancia sobre la
entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos documentos deberan
ser incorporados al expediente”.




Ahora bien, el cumplimiento de la carga o la gestion adelantada debe ser
util para desentrabar la paralizacion del proceso, por eso no se frata de
realizar cualquier actuacion sin consecuencias eficientes para el desarrollo
procesal taly como lo intento la parte demandante con el envid de las guias
o al solicitar el emplazamiento de la parte demandante y a lo cual el senor
juez en su sabiduria nego; reafirmando asi con su actuar que omitio su deber
y el mandato impuesto en el auto interlocutorio V del (18) dieciocho de
diciembre de dos mil veinte (2020) y del cual solo realizo envié el dia
20/04/2021 mediante guia 1128796149 la cual fue dejada en el
establecimiento de comercio el dia 27/04/2021 segun consta en imagenes
que adjunto.

UGIUI ENNIREUADU 1128796149
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EXCEPCIONES DE MERITO:

PRIMERO: Derecho a la Renovacion del Contrato

El articulo 518 del Codigo de Comercio, senala en forma taxativa fres casos
en los cuales el arrendatario no tiene el derecho a la renovaciéon del
contrato y, por tanto, el arrendador puede solicitar la restitucidon del
inmueble.

La segunda excepcion de este articulo se presenta cuando el propietario
necesita el inmueble para su propia habitacidon o para un establecimiento
suyo destinado a una empresa sustancialmente distinta a la que tuviere el
arrendatario. Respecto a esta excepcion, consideramos que existe un
amplio margen de interpretaciéon para determinar qué es “una empresa
sustancialmente distinta a la que tuviere el arrendatario”; sin embargo, debe
entenderse que la prohibicidbn ampara cualquier tipo de establecimiento
que pueda resultar beneficiado con el buen nombre y la clientela adquirida
por el comerciante arrendatario.

Dejando claro que para que aplique efectivamente esta excepcion al
derecho a la renovacion de los ordinal 2° del articulo 518, establece el
articulo 520 del Cédigo de Comercio que el propietario debe desahuciar al
arrendatario con no menos de seis meses de anticipacién a la fecha de
terminaciéon del contrato, so pena de que éste se entienda prorrogado en
las mismas condiciones y por el mismo término del contrato inicial.

El desahucio es un aviso o noficia anticipada que una parte da a la ofra
sobre la intencion de terminar la relacion contractual. En este caso, es un
elemento protector de los arrendatarios de inmuebles destinados a
establecimientos de comercio, porque el conocimiento anticipado sobre
que el arrendador no renovard el contrato de arrendamiento por las
causales previstas en la ley, hecho que para el caso que nos ocupa No
ocurrid teniendo en cuenta que el aviso de desahucio del contrato LC
2578642 elaborado por el sefor Alvaro de JesUs Buritica y el sefior Tiberio de
Jesus Escobar y del cual por efectos de la muerte del senor Tiberio de JesuUs
Escobar se sesiond a la senora Rubiela Salazar, fue iniciado el dia 25 de
agosto de 2008 por un término de duracion de doce meses tal y como o
indica el mismo contrato en los renglones 20 y 19 respectivamente, lo que
quiere decir que el periodo en curso para el momento del envid de la misiva
era hasta el 25 de agosto de 2020, y la misiva fue remitida el dia 28/02/2020
mediante empresa Servientrega S.A con numero de guia 9111843004 y el dia
03/03/2020 con numero de guia RA248552697CO de la empresa 472; guias
que fueron debidamente entregadas y por consiguiente notificado el acto
al senor Alvaro de Jesus Buritica solo hasta los dias 03/03/2020 y 04/03/2020
respectivamente; lo que quiere decir que para la terminacion del contrato
faltaban (5) cinco meses y 22 dias, provocando asi que el aviso o desahucio
estuviera por fuera del termino estipulado de no menos de seis meses de
anticipacion a la fecha de terminacion del contrato y provocdndose por
consiguiente que este se considere renovado o prorrogado en las mismas
condiciones y por el mismo término del contrato inicial en favor del senor
Buritica, ya que el termino previsto para su desahucio era el 25 de febrero
de 2020 y no como lo quiere hacer ver la demandante con su narracion.



Segunda: Reparaciones y Mejoras:

La custodia y conservacidon del inmueble arrendado, constituye una
actividad de gran relevancia en la ejecucion del confrato de
arrendamiento, toda vez que tanto el arrendador como el arrendatario
tienen precisas obligaciones en éste sentido, especialmente en lo
relacionados con la conservacion y las mejoras del inmueble arrendado,
principalmente cuando se trata de aquellos destinados a establecimientos
de comercio.

Al momento de la celebracién del contrato de arrendamiento entre las
partes, se presumid que el bien se encontraba unas buenas condiciones y
que las mismas eran conocidas por ambas partes, y en las cuales debe
mantenerse de acuerdo con lo establecido en el numeral 2° del arficulo
1982 del Cdédigo Civil, salvo que haya un acuerdo en contrario. Por ello, es
obligacion del arrendador realizar, no sélo las reparaciones necesarias, sino
también todas aquellas obras dirigidas a cumplir su obligaciéon de mantener
el inmueble en estado de servir, pero para el caso que nos ocupa ha sido el
arrendatario el sefior Alvaro de JesUs Buritica quien ha asumido esta carga
no solo realizando actividades de aseo, pintura sino arreglando todo tipo de
defectos, problemas de acueducto, alcantarillado e incluso realizando
mejoras al bano del establecimiento de comercio el cual no erra optimo
para la prestaciéon de un servicio para hombres y mujeres; gastndose asi
desde que inicio la relacidon contractual la suma de $ 1.431.449 un milldn
cuatrocientos treinta y un mil cuatrocientos cuarenta y nueve pesos, valor
gue esta soportado en 29 facturas que se adjuntan a esta contestacion para
su revision y pago si fructifican las pretensiones del demandado.

MEDIOS PROBATORIOS:

1. DOCUMENTALES:

- Poder para actuar

- Copia cedula Alvaro de JesUs Buritica

- Pago canon arrendamiento recibo 23030942 del 22/02/2021por valor
de 500.000

- Pago canon arrendamiento recibo 23187137 del 25/03/2021por valor
de 500.000

- Pago canon arrendamiento recibo 23308470 del 21/04/2021por valor
de 500.000

- Pago de servicios publicos contrato 1403206

- Copia de 29 facturas

2. INTERROGATORIO DE PARTE:

Que sobre los hechos de la demanda y su contestacion haré al
demandante en la fecha en que su despacho lo indique, sea en forma
verbal o en interrogatorio escrito que presentaré al momento de la
diligencia. Prueba que se hace necesaria, para determinar circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que se llevd a cabo el desahucio y cuales han
sido realmente el mantenimiento y el arreglo que ha realizado al
establecimiento y que controvierten los arreglos realizados y cobrados por
el demandado.



ANEXOS DE LA CONTESTACION:

Los indicados en el acdpite de pruebas asi como los demds documentos
que infegran esta contestacion.

Decreto 806 de 2020

Bajo la gravedad del juramento y teniendo en cuenta el decreto 806 de
20220 declaro lo siguiente:

PRIMERO. Esta contestacion se presenta a través de canal digital, lo mismo
que todos sus anexos. Por tanto, no presenta firma manuscrita y, de acuerdo
con que no es requisito, no contiene firma digital.

SEGUNDO. Se elige el correo electronico como canal digital para continuar
con todas las actuaciones del proceso. A su vez, las partes, peritos y todos
aquellos que deban ser citados al presente proceso, serdn notificados
directamente al canal digital correo electronico.

TERCERO. El poder fue otorgado de forma presencial y debidamente
autenticado.

CUARTO. Las direcciones electréonicas corresponden a las utilizadas por las

personas a notificar y/o citar. Para los demandantes se obtuvo por medio
de informacion registrada por los mismos dentro de la demanda.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES:

Las direcciones para notificaciones para el demandado y su apoderado
serdn las mismas indicadas en la demanda, asi mismo el suscrito apoderado
se ubicard en: Carrera 41 # 36 sur 67, Edificio Hurbe oficina 208 - 209,
Envigado - Anfioquia. Email abogadofiliberto@gmail.com -
filirestrepo@hotmail.com

Recibiremos Notificaciones en las direcciones antes anunciadas y también
en la secretaria de su despacho.

Notificacién para demandante:

Al demandante senora Rubiela Salazar de escobar en calle 39 a sur 47 a 20
envigado -teléfono : 2702814

Al apoderado doctora Claudia Alexandra Osorio Piedrahita al correo
electrénico dguintero@naranjoabogados.com -
cosorio@naranjoabogados.com

No siendo ofro el motivo del presente escrito,

Cordialmente;


mailto:abogadofiliberto@gmail.com
mailto:filirestrepo@hotmail.com
mailto:dquintero@naranjoabogados.com
mailto:cosorio@naranjoabogados.com

FILIBERTO RESTREPO ZAPATA
T.P 243,523 del CS dela J
C.C 1.037.585.633



REPUBLICA DE COLOMBIA .}
IDENTIFICACION PERSONAL
CEDULA DE CIUDADANIA

NUMEHO 70.553. 261
BURlTch ﬂRﬁEDONDO

'L“

/ ”)ALVARO DE JESUS

; /HP\T%ES

l-—.--.., _.....\ g
o g e
o ‘\'. _if'" :]
'k.».....-'{'

FECHA DE nacimiento  07-MAR-1961

ENVIGADO
! (ANTIOQUIA)
LUGAR DE NACIMIENTO
1.70 - O+ M
ESTATURA G.5 HH SEXO

18-JUN-1979 ENVIGADO "
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION fyte fursd Ity 72

AEGISTRADOR NACIONAL
CARLOS ARIEL SANCHEZ TORRES

A-0112100-00046881-M-0070553261-20080813 0002038737A 1 2300005982



Envigado -(Ant.) 17 de mayo de 2021

Sefor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO

E.S.D

ALVARO DE JESUS BURITICA ARREDENDO, mayor de edad, identificado
con C.C 70.533.261, domiciliado en el Municipio de ENVIGADO (Ant);
Manifiesto a usted que por medio del presente escrito confiero poder
especial, amplio y suficiente al Doctor FILIBERTO ALEJANDRO
RESTREPO ZAPATA, Abogado en ejercicio, portador de la T.P 243523
del C.S de la J., identificado con C.C 1037585633 de ENVIGADO-(Ant.),
domiciliado en Envigado, para que conteste y me presente ante su
Despacho por Demanda verbal de restitucion de inmueble
arrendado, proceso con radicado nro. 05266400300220200070400 e
interpuesto por RUBIELA SALAZAR DE ESCOBAR, inmueble ubicado en
carrera 472 Nro 39 sur 79 local comercial, urbanizacién mantellina.

Mi apoderado cuenta con todas las facultades inherentes para el ejercicio
del presente poder, en especial para recibir, transigir, sustituir, desistir,
conciliar, renunciar, reasumir, solicitar documentos y todas aquéllas que
tiendan al buen y fiel cumplimiento de su gesti6n.
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ALVARO DE-JESUS BURITICA ARREDENDO
C.C 70.533.261

of PO (7
FILIBERTO A RESTREP
C. C. 1037585633 DEENVIGADO (Ant.)
T. P. 243523 del C. S. de la 1.
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Sodimac Colnmbia S A, N \

HOMECENTER mi ||||H|"| 114 Consocuive 44.195852
\OMMMAL €OI0ONA 2 644002 041777 Sticker 264400204177

. 44-199593
Cansecutivos Relacionados

IMPRESION DE PEDIDO PARA PAGO
DOCUMENTO NO VALIDO PARA ENTREGA DE MERCANCIA
ESTIMADU CLIENTE POR FAVOR CONSERVE SU TIRILLA. ES NECESARIA
PARA LA ENTREGA DE SU PEDIDO, RECLAMO O GARANTIA

ESTADO SIN2aGO REGISTRADO TIPO ENTREGA. | iSTALACICN SIN PRCOUCTD FECHA ENTREGA 11°0B2018
ALVA JESUS BURITIC ;
ALMACEN MEDELLIN ENVIGADO NOMBRE CLIENTE: If.‘f("i”o%ﬁg\;h”s’ BURITICA FECHA CREACION: 1070A2918
CCLULAR 2763916-3105392¢03 CIRECCION. KR4TA#39 SUR - T¥ NIT 73533261
EMAIL nonenedholmrad com BARRIO: HULOD FiJo
CONTACTO ASESOR SERMNA CASTANEDA CIUDAD" MECELLIN
. MARIA CRISTINA SERNA
TIPO CLIENTE. REGULAR AUTORIZO: (2 s TaNEDA
ZONA OBSERVACIONES
RESERVA ID
NOMBRE PROMESA CLIENTE. CODIGO AUTORIZACION
FLUJO NOTA PEDIDO MEDIO OE PAGO
NUMERO SERVICIO INTALACION 1080874
. .

. Listado Nota Pedido

Fect
Peso Precio Precio Dcto  Total SoTha

Cod Cod Ref.Prov Descnocion Ubicacion Cant Promesa Entrs
. 7 9 " ga
Barras HC Total Unit. Total Total Neto Estimada
INSTALACICN
220367056754 108272 INSTEINSUCMSNER INSTALACION £ INSUMOS | COMBO SANITARIQ COMN ERIDA | Da 204 300 204 900 0 204 500 SN 1nTatmg ‘
PROCLLTS K
Tolal Peso am
Total Bruto 204 500 Sub Total 204 3C2
Su Ahorro en Productos es 0 Rte Fuente 00 A o
*Su Ahorro n Transpone os 0 Rtelca oo 1
Su Ahorro Total es ) - evaw e, 0o FOTAL o - - _- - I4560 - s T St
|
Detalle de IVA incluido en la Nota Pedido !
Descnpcion Base IVA Valor IVA
A 19, 172 185 3275
No eLste geualle se RETEFUENTE J |
ALTERNATIVAS DE FINANCIACION
[En Sodimac tenemos diferentes alternativas de finan=iacién. Preguntale a nuestro asesor de ventas ‘

~*€l precio de este producto podra estar §ujeto a una pramocion y por ¢ende, NO podemos congelar su valor y garantizar su disponibilidad. Para conocer mayor informacion
acerca de |3 vigancia de |a promocién y umdades disporibles ubique los canales de atencion al cliente (ver parte infeniar).

En el momento del pago, se actualizaran los precios con base en los descuentos vigentes y el medio de pago utilizada.

Las promocianes ne son acumulables con otras promociones.

La vigencia de la nota pedido es de 24 horas a partir de su creacion.
Si al efectuar la compra el producto tiene algun beneficio en precio, este se hara efectivcal momento del pago
Estimado cliente, a continuacion le ofrecemos Informacian deinteres. Por favor jlealal
SERVICIO DE TRANSPORTE DE MERCANCIA:
Su pedido se entregara en |a fecha que regisira este decumento entre las 7 00 am y las 8:00 pm Ustad
1 Horano debera estar presente en el domicilio durante este rango horano y al memento de la entrega debe‘ra
presentar |a tinllade compra onginal

Los productos se dejaran en el pnmer piso de la direccion registrada y/o hasta donde el vehiculo tenga
posibilicad de ingreso, Si se requieren subir. s Necesano contar can ascensor Lo anterior na aplica
para productos de volumen y peso coma. alfombras arena, grava, lejas, vanlla, perfiles, laminas drywall

2 Lugar
S laminas de fiorocemento lanques, mas de 4 bullos de cemenio mas de 20 |adnllos, mas de 20 bloques
mas de 10 bloquelones, entre otros, Los muebles armados se dejaran en el pnmer piso de la remdenmé
o hasta dende el vehicula tenga posibihdad de ingresa
3 (Que hacer s no Si usied no se encuenira presenle le dejaremos un' tomprobame de visita, asi podra acercarse al ‘
fogrames entregar? almacen a recoger su mercancia ¢ a pagar el reenvio del pedido '

SERVICIO DE INSTALACIONES: g ]
1. Programacién de wsia de rectihcaadn de Usled sera conlactada para hacer la prograrnacmn.‘denlro de las 43 horas g \ o

medidas y facibilidad técnica ; habiles siguientes a lacompra del servicio
2 Transppﬂedu Matenales " Tenga en cuema que si ustedcompra nuesiro servicio de instalacion y los i
B A } productos para ser enviados con nuesiro servicio de transporte, este cubre un,

- hutp://despachosweb:8080/SAP AsesoriaWeb/busqueda ‘pedido.do

Escaneado con CamScanner
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LoIOWMAC COFOND

i e T Sodimac Colombia S A_
T
Consecutivo 44-199604
544002 041739 Sticker 264400204173

44.199605 .

Consecutivos Relaclonados:

IMPRESION DE PEDIDO PARA PAGO
DOCUMENTO NO VALIDO PARA ENTREGA DE MERCAMCIA
ESTIMADO CLIENTE POR FAVOR CONSERVE SU TIRILLA, ES NECESARIA
PARA LA ENTREGA DE SU PEDIDO. RECLAMO O GARANTIA

ESTADO: SIN PAGO RECISTRADD TIPO ENTREGA DOCMICILICS FECHA ENTREGA. 11207018
ALMACEN; MEDELLIN ENVIGADS NOMBRE CLIENTE: ":‘{{;"cgggéﬁus BURITCA FECHA CREACION: 13042018
CELULAR: -57\3107529 9803 DIRECCION. “P 474832 SUR - 79 Wit 73352200
EMAIL. nonene<d hofmail com BARRIO: ALCALA - ENVIGADO FlJO- 2763318
CONTACTO: ASESOR: SERNA CASTANECA CWDAD ENNSZDI
I : REGI R . MARIA CRISTINA SEFNA
TIPO CLIENTE: REGULA AUTORIZO! 1y o nd
ZONA OBSERVACIONES
RESERVA ID
NOMBRE PROMESA CLIENTE. ] CcODIGO AUTORIZACION
FLUJO NOTA PEDIDO: MEDIO DE PAGO

NUMERO SERVICIO INTALACION

Listado Nota Pedido

Fecha

Cod Barras Cod HC Rel Prov. Descripcion Ubicacion Cant Peso Total Precio Unit Precio Total Dcto Total L:t:; Promesa Entrega
Estimada
770417205707 344170 202301001 CCMBO ACUACER PLUS CUMPLEANOS SD BCO | 40912 195 300 135 99C 9195 ¥30 DOMICILOS 13082014
770367015844 237103 ESPPROG CESPACHO PEOGRAMADRS 1 0 1 1 1" 4
770267058764 320113 OWST00 EXP SERVICIC DE TRANSFERTE OMS 160 EXPEDITO 1 001 15 900 16 200 3 1820
Total Peso wez
Total Bruto 212801 Sub Total > 212400
Su Ahorro en Productos es 1 Rte Fuente ) LE]
*Su Ahorro an Transpone es - L ° Rtelca | ) oo .
Su Ahorro Total es 1 TOTAL 212 3¢0
Detalle de IVA incluido en fa Nota Pedido
Descripcion Base IVA Valor IVA

Erc 18 300 c

VA 16% 164 622 31278

No exisle delalle de RETEFUENTE

ALTERNATIVAS DE FINANCIACION
JEn Sodimac tenemos diferentes alternativas de financiacion. Preguntale a nuestro asesor de ventas \

ducto podra estar sujeto a una promocion y por ende, NO pademos congelar su valor y garantizar su disponibilidad. Para conocer mayor informacion
acerca de la vigencia de la promocion y unidades disponibles ubique los canales de atencion al cliente (ver parte inferior).

En el momanto del pago, s& actualizaran los precios con base en los descuentos vigentes y el medio de pago utilizado.

Las promociones no §on lcumulab’les con otras promociones. B

**El precio de este pro

La vigencia de la nola pedido es de 24 horas a partir de su creacién.

S al efectuar la compra el producto tiene algun beneficio en precio, este s hara efectivoal momento del pago

Estimado cliente, a continuacién le ofrecemos informacién deinteres. Por favor {lealal

SERVICIO DE TRANSPORTE DE MERCANCIA:

Su pedido se entregara en la fecha que registra esle documento entre las 7 00 am ylas 8 00 pm Usled
debera eslar presente en el domicilio durante este rango horano y al momento de la éntrega debera
presentar la tinllade campra onginal.

Los productos se dejaran en el pnmer piso de la direccion registrada y/a hasta donde el vehiculo tenga
posibihdad de ingreso S se requieren subir, es necesano conlar con ascensor Lo antenor no aplica
| para productos de valumen y peso como altombras, arena. grava, lejas. vanlla perfiles, laminas drywall.
2 Lugar laminas de fibrocemento, lanques, mas de 4 bullos de cemento, mas de 20 Jadnllcs. mas de 20 blogues e
mas de 10 bloguelones, entre otros. Los muebles armados se dejaran en el pnmer pisa de la residencia Tl
o hasla dande el vehiculo tenga posibilidad de ingreso :

| Horana.

Si usted no se encuentra presente le dejaremos un comprobanta de wisita, asi pedra acercarse al

4} LQue hacer 31 NQ
almacen a recoger su mercancia o a pagar el reenvio del pedido

logramos entreqar?

SERVICIO DE INSTALACIONES: ; " : Lix . X B _
. Ai'.mcufiracién de |ldiad sara contactado para hacer la programacion. dentro de [a3 48 horas . 4 A

Escaneado con CamScanner
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MATERIALES PARA LA CONSTRUCCION | 4
DEPOSITO CARRERA 39 No. 35 SUR - 59 _ =

7 ENVIGADO - ANTIOQUIA FACTURA VE
TELS:276 12 16 - 331 53 15 - 276 90 90 DE VENTA

\u'ti §2761216-33153 | | CONTADD Mo.C15791% | |
(3 . / e-mail: multimateriales@une.net.co !
I MNulionateriales o/ * -

FOSITO MULTIFSTERIALES LIMITADA ~ NIT Q001815975 18 FEGIFEN COMUM AR
- 19/ 05201 5

A

MORCER)D HEIVICA ARFEDOMUO ALWARO

\X
)
FURGEESL }

(
WHAANIT 2 POSERRS ( e | oma | e
ECOTON 2 Ve W OO0 ' CODIGO CLIENTE
12208:245F

EF UG 2 ZF67P16

ODIGO DESCRIPCION UNID. [CANTIDAD] VR.UNITARIO [DCTO.| IVA | VALOR NETO

% Crixdd BMasto DTOEH FEOU OPERCIGES 4.C 15 G 1o RIS LR VI VR
3 AFLE RIFLEX LAA-LAPA(RLRFLP) 35014 52 177 P 4500 0,00 15,80
i FEEFTRDGE PAEED SIFGH 1.1/7° SILFLAS FC Gl 1/ LG | 00

3

31.990,%
A%,

16,A 105

~

X PESAEE SIFGH (RINL (R0} PRR L RE 0 1 9.85,0 Q.:ﬂi\ 15,4
|

HIGEs: = VRCOR BROTO $3.970,00
—UALOR TESCUENTD 0,00
DERTASTS DEVOLLCIGRES PASADGS 8 DIAS FECHS DUCLEEHT0 CGH SU RESFECTIVO FESPAIQ " HALGR NETO 33.5%0,00
LUCTEM DISH Mo, 140000517185 DE 2013/01/28 TIFD FROTURA 02 CORPUTADGR, WAL TR 8.59%,00
1% C, TESE B Ho. 153001 HSTA L Ho. 203000 PISTIA 1 TOTAL & PAGR | 9,8 —

e




" RBYSHBORGS REGIMEN SIMPLIFCADO Nit:3484890-6
Rango Inf.: 000000000000009
Rango Sup.: 799999999999999

CONSHO PC MAYDRISTA LOCAL &3 g s
CALLE 54 N2 57-60 C/CIAL MEDELLIN LOCAL &3
TEL: 293 25 07 CEL: 301 519 91 &2

Factura de Venta Nro: 000000000031 544

Cancepto ¢ 00 VENTAS x MOSTRADOR
Nro 1 01 Cajero Nro @ Q01

Caja

Fecha (MM/DD/AAAA) : 12/16/2014 Hora: 13:00

Referencia Descripcion Precio Cantidad Valor
1711 CABLE HDRI 10H73 5044,00 1,00 18080,%0
1301 CAJA EXT PORTATIL SATA 123660, 060 1,00 1350%.24
2302 SHICHE TP-LINK 8 PUERT 19640 .00 i.00 17064,03

Cantidad Total 3.0
)

Total $ 50000,00 Efectivo 1 30000,00
L1y4 - REGIHEN SIHFLIFICADD. -
A0 SOHMOS ARENTES RETEHEDORES DEL IVA,

ARACIAS POR PREFERIRKGS

_ SOHOS MAYORISTAS
4Ail: coppunor@hotaail.com
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Senor
JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPA DE ENVIGADO

E.S.D.

REFERENCIA: Proceso Ejecutivo

DEMANDANTE: Cooperativa de Ahorro y Crédito Crear Lida.
“CREARCOOP”

DEMANDADOS: JACKSON FARLEY ZAPATA MUNOZ

RADICADO: 2021-405

ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO

HELDA ROSA GOMEZ GOMEZ, Abogada en ejercicio, mayor y vecina de
esta ciudad, identificada como aparece al pie de mi firma, obrando como
apoderada de la parte demandante, me permito adjuntar a su Despacho
lo siguiente:

El demandado JACKSON FARLEY ZAPATA MUNOZ, ha realizado los
siguientes abonos:

28 de septiembre de 2021 $ 960.000
30 de septiembre de 2021 $ 730.00
Lo anterior para ser tenido en cuenta en la liquidacion del crédito.

Adjunto liquidacion del crédito (No se incluye costas procesales).

Del senor Juez,

Afentamente,

9/ .
HELDA ROSA GOMEZ GOMEZ
C.C. 32.475.342

T.P. 61.293 del C.S de la Judicatura

JQM

Carrera 35 N° 15 B 143 Oficina 302 - 35 Palms Tel:3229836- 3013250326 juridicashg@gmail.com



LIQUIDACION DE CREDITO

Plazo TEA pactada, a mensual >>> ‘Plazo Hasta I:l
Tasa mensual pactada >>>
Resultado tasa pactada o pedida >> |Maxima
Mora TEA pactada, a mensual >>> | Mora Hasta (Hoy) 30-ene-22
Tasa mensual pactada >>> Comercial X
Resultado tasa pactada o pedida >> |Maxima Consumo
[ Saldo de capital, Fol. >>]  $2.735.770,00[Microc u Otros
| Intereses en sentencia o liquidacién anterior, Fol. >>I
Vigencia Brio. | Maxima | o LIQUIDACION DE CREDITO
Cte. | Mensual columna
Desde Hasta Bfec. |, iorizada | Aplicable | capitales, Capital | (o 1| ig Intereses Abonos Saldode | Saldo de Capital
Anual cuotas u otros Liquidable Intereses maés Intereses
23-dic-20 | 31-dic-20 1,5 2.735.770,00 0,00 Valor Fl 0,00 2.735.770,00
23-dic-20  31-dic-20 17,46% 1,96% 1,957% 2.735.770,00 8 14.279,98 14.279,98 2.750.049,98
l-ene-21 3l-ene-21 17,32% 1,94% 1,943% 2.735.770,00 ; 30 53.162,80 67.442,78 2.803.212,78
1-feb-21  28-feb-21 17,54% 1,97% 1,965% 2.735.770,00 : 30 53.770,86 121.213,64 2.856.983,64
1-mar-21 31-mar-21 17,41% 1,95% 1,952% 2.735.770,00 | 30 53.411,73 174.625,37 2.910.395,37
l-abr-21  30-abr-21 17,31% 1,94% 1,942% 2.735.770,00 | 30 53.135,13 227.760,49 2.963.530,49
1-may-21 31-may-21 17,22% 1,93% 1,933% 2.735.770,00 ; 30 52.885,92 280.646,42 3.016.416,42
1-jun-21  30-jun-21 17,21% 1,93% 1,932% 2.735.770,00 ; 30 52.858,22 333.504,64 3.069.274,64
1-jul-21 31-jul-21  17,18% 1,93% 1,929% 2.735.770,00 ; 30 52.775,09 386.279,73 3.122.049,73
l-ago-21 3l-ago-21 17,24% 1,94% 1,935% 2.735.770,00 i 30 52.941,32 439.221,05 3.174.991,05
1-sep-21  30-sep-21 17,19% 1,93% 1,930% 2.735.770,00 | 30 52.802,80 1.690.000,00 (1.197.976,15) 1.537.793,85
l-oct-21  31-oct-21 17,08% 1,92% 1,919% 1.537.793,85 | 30 29.509,34 29.509,34 1.567.303,20
1-nov-21  30-nov-21 17,27% 1,94% 1,938% 1.537.793,85 ; 30 29.805,35 59.314,70 1.597.108,55
1-dic-21  31-dic-21 17,46% 1,96% 1,957% 1.537.793,85 ; 30 30.100,75 89.415,45 1.627.209,30
1-ene-22  30-ene-22 17,66% 1,98% 1,978% 1.537.793,85 | 30 30.411,04 119.826,49 1.657.620,34
Resultados >>] 1.690.000,00] [  119.826,49] 1.657.620,34]
SALDO DE CAPITAL 1.537.793,85
SALDO DE INTERESES 119.826,49

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS 1.657.620,34

INTERESES DE PLAZO
COSTAS PROCESALESFL.

TOTAL ADEUDADO

1.657.620,34






Plazo TEA pactada, a mensual >>>
Tasa mensual pactada >>>

JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

LIQUIDACION DE CREDITO

‘ Plazo Hasta

Resultado tasa pactada o pedida >> Maxima
Mora TEA pactada, a mensual >>> ‘ Mora Hasta (Hoy) 24-ago-22
Tasa mensual pactada >>> Comercial X
Resultado tasa pactada o pedida >> Maxima Consumo
Saldo de capital, Fol. >> $30.000.000,00{Microc u Otros
Intereses en sentencia o liquidacién anterior, Fol. >> $3.900.000,00
Vigencia Brio. Cte.| M&ima | r o, | Inserteen esta LIQUIDACION DE CREDITO
Mensual columna
Desde Hasta Efec. Anual | Autorizada | Aplicable CEpIES, Euel Capital Liquidable | dias lnte.res.es e.n, esta Abonos Saldo de Saldo de Capital mas
u otros Liquidacion Intereses Intereses
3-mar-15 31-mar-15 0,5 30.000.000,00 Valor Folio 3.900.000,00 33.900.000,00
3-mar-15 31-mar-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 28 140.000,00 4.040.000,00 34.040.000,00
1-abr-15 30-abr-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 4.190.000,00 34.190.000,00
1-may-15 31-may-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 4.340.000,00 34.340.000,00
1-jun-15 30-jun-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 4.490.000,00 34.490.000,00
1-jul-15 31-jul-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 660.000,00 3.980.000,00 33.980.000,00
1l-ago-15 31-ago-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 661.000,00 3.469.000,00 33.469.000,00
1-sep-15 30-sep-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 661.000,00 2.958.000,00 32.958.000,00
1-oct-15 31-oct-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 661.000,00 2.447.000,00 32.447.000,00
1-nov-15 30-nov-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 661.000,00 1.936.000,00 31.936.000,00
1-dic-15 31-dic-15 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 661.000,00 1.425.000,00 31.425.000,00
l-ene-16 31l-ene-16 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 661.000,00 914.000,00 30.914.000,00
1-feb-16 29-feb-16 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 1.064.000,00 31.064.000,00
1-mar-16 31-mar-16 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 574.000,00 640.000,00 30.640.000,00
1-abr-16 30-abr-16 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 638.000,00 152.000,00 30.152.000,00
1-may-16 31-may-16 0,50% 0,50% 0,500% 30.000.000,00 30 150.000,00 1.442.200,00 (1.140.200,00) 28.859.800,00
1-jun-16 30-jun-16 0,50% 0,50% 0,500% 28.859.800,00 30 144.299,00 721.100,00 (576.801,00) 28.282.999,00
1-jul-16 31-jul-16 0,50% 0,50% 0,500% 28.282.999,00 30 141.415,00 141.415,00 28.424.414,00
1-ago-16 31-ago-16 0,50% 0,50% 0,500% 28.282.999,00 30 141.415,00 721.000,00 (438.170,01) 27.844.828,99
1-sep-16 30-sep-16 0,50% 0,50% 0,500% 27.844.828,99 30 139.224,14 721.100,00 (581.875,86) 27.262.953,13




1-oct-16
1-nov-16
1-dic-16
1-ene-17
1-feb-17
1-mar-17
1-abr-17
1-may-17
1-jun-17
1-jul-17
l-ago-17
1-sep-17
1-oct-17
1-nov-17
1-dic-17
1-ene-18
1-feb-18
1-mar-18
1-abr-18
1-may-18
1-jun-18
1-jul-18
1-ago-18
1-sep-18
1-oct-18
1-nov-18
1-dic-18
1-ene-19
1-feb-19
1-mar-19
1-abr-19
1-may-19
1-jun-19
1-jul-19
1l-ago-19
1-sep-19
1-oct-19
1-nov-19

31-oct-16
30-nov-16
31-dic-16
31-ene-17
28-feb-17
31-mar-17
30-abr-17
31-may-17
30-jun-17
31-jul-17
31-ago-17
30-sep-17
31-oct-17
30-nov-17
31-dic-17
31-ene-18
28-feb-18
31-mar-18
30-abr-18
31-may-18
30-jun-18
31-jul-18
31-ago-18
30-sep-18
31-oct-18
30-nov-18
31-dic-18
31-ene-19
28-feb-19
31-mar-19
30-abr-19
31-may-19
30-jun-19
31-jul-19
31-ago-19
30-sep-19
31-oct-19
30-nov-19

0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%

0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%
0,50%

0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%
0,500%

27.262.953,13
26.678.267,90
26.004.659,24
25.301.482,54
24.367.989,95
24.367.989,95
23.788.669,85
23.084.613,20
22.377.036,26
21.665.921,45
20.951.251,05
20.233.007,31
19.451.698,34
18.725.356,84
18.115.983,62
17.503.563,54
17.503.563,54
17.503.563,54
17.503.563,54
17.150.634,81
16.533.387,98
15.210.054,92
15.210.054,92
13.956.155,47
13.956.155,47
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03
13.174.599,03

30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30
30

136.314,77
133.391,34
130.023,30
126.507,41
121.839,95
121.839,95
118.943,35
115.423,07
111.885,18
108.329,61
104.756,26
101.165,04
97.258,49
93.626,78
90.579,92
87.517,82
87.517,82
87.517,82
87.517,82
85.753,17
82.666,94
76.050,27
76.050,27
69.780,78
69.780,78
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00
65.873,00

721.000,00
807.000,00
833.200,00
1.060.000,00

823.000,00
823.000,00
823.000,00
823.000,00
823.000,00
823.000,00
882.474,00
823.600,00
703.000,00
703.000,00

703.000,00
703.000,00
1.406.000,00
1.406.000,00

921.118,00

(584.685,23)
(673.608,66)
(703.176,70)
(933.492,59)
121.839,95
(579.320,10)
(704.056,65)
(707.576,93)
(711.114,82)
(714.670,39)
(718.243,74)
(781.308,96)
(726.341,51)
(609.373,22)
(612.420,08)
87.517,82
175.035,64
262.553,45
(352.928,73)
(617.246,83)
(1.323.333,06)
76.050,27
(1.253.899,45)
69.780,78
(781.556,45)
65.873,00
131.745,99
197.618,99
263.491,98
329.364,98
395.237,97
461.110,97
526.983,96
592.856,96
658.729,95
724.602,95
790.475,94
856.348,94

26.678.267,90
26.004.659,24
25.301.482,54
24.367.989,95
24.489.829,90
23.788.669,85
23.084.613,20
22.377.036,26
21.665.921,45
20.951.251,05
20.233.007,31
19.451.698,34
18.725.356,84
18.115.983,62
17.503.563,54
17.591.081,36
17.678.599,17
17.766.116,99
17.150.634,81
16.533.387,98
15.210.054,92
15.286.105,20
13.956.155,47
14.025.936,25
13.174.599,03
13.240.472,02
13.306.345,02
13.372.218,01
13.438.091,01
13.503.964,00
13.569.837,00
13.635.709,99
13.701.582,99
13.767.455,98
13.833.328,98
13.899.201,97
13.965.074,97
14.030.947,96



1-dic-19 31-dic-19 0,50% 0,50% 0,500% 13.174.599,03 30 65.873,00 922.221,93 14.096.820,96
1-ene-20 31-ene-20 0,50% 0,50% 0,500% 13.174.599,03 30 65.873,00 988.094,93 14.162.693,95
1-feb-20 29-feb-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 ¢ 30 65.873,00 1.053.967,92 14.228.566,95
1-mar-20  31-mar-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 ¢ 30 65.873,00 1.119.840,92 14.294.439,94
1-abr-20 30-abr-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 | 30 65.873,00 1.185.713,91 14.360.312,94
1-may-20  31-may-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 1.251.586,91 14.426.185,93
1-jun-20 30-jun-20 0,50% 0,50% 0,500% 13.174.599,03 30 65.873,00 1.317.459,90 14.492.058,93
1-jul-20 31-jul-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 1.383.332,90 14.557.931,92
1-ago-20  31-ago-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 1.449.205,89 14.623.804,92
1-sep-20  30-sep-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 ¢ 30 65.873,00 1.515.078,89 14.689.677,91
1-oct-20 31-oct-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 ¢ 30 65.873,00 1.580.951,88 14.755.550,91
1-nov-20 30-nov-20 0,50% 0,50% 0,500% 13.174.599,03 30 65.873,00 1.646.824,88 14.821.423,91
1-dic-20 31-dic-20 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 1.712.697,87 14.887.296,90
l-ene-21  3l-ene-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 1.778.570,87 14.953.169,90
1-feb-21 28-feb-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 ; 30 65.873,00 1.844.443,86 15.019.042,89
1-mar-21  31-mar-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 1.910.316,86 15.084.915,89
1-abr-21 30-abr-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 1.976.189,85 15.150.788,88
1-may-21  31-may-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 ¢ 30 65.873,00 2.042.062,85 15.216.661,88
1-jun-21 30-jun-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.107.935,84 15.282.534,87
1-jul-21 31-jul-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.173.808,84 15.348.407,87
l-ago-21 31-ago-21 0,50% 0,50% 0,500% 13.174.599,03 30 65.873,00 2.239.681,83 15.414.280,86
1-sep-21  30-sep-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.305.554,83 15.480.153,86
1-oct-21 31-oct-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.371.427,82 15.546.026,85
1-nov-21 30-nov-21 0,50% 0,50% 0,500% 13.174.599,03 30 65.873,00 2.437.300,82 15.611.899,85
1-dic-21 31-dic-21 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 1 30 65.873,00 2.503.173,82 15.677.772,84
l-ene-22  3l-ene-22 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.569.046,81 15.743.645,84
1-feb-22 28-feb-22 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.634.919,81 15.809.518,83
1-mar-22  31-mar-22 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.700.792,80 15.875.391,83
1-abr-22 30-abr-22 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.766.665,80 15.941.264,82
1-may-22  31-may-22 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.832.538,79 16.007.137,82
1-jun-22 30-jun-22 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 i 30 65.873,00 2.898.411,79 16.073.010,81
1-jul-22 31-jul-22 0,50% 0,50% 0,500% 13.174.599,03 30 65.873,00 2.964.284,78 16.138.883,81
1-ago-22  24-ago-22 0,50%  0,50% 0,500% 13.174.599,03 1 24 52.698,40 3.016.983,18 16.191.582,20

8.345.374,20]  26.053.792,00| | 3.016.983,18| 16.191.582,20|

SALDO DE CAPITAL

13.174.599,03



SALDO DE INTERESES 3.016.983,18
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOSl 16.191.582,20|




Radicado:2020-850

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO

LIQUIDACION DE CREDITO

Medellin, 26/01/2022

Plazo TEA pactada, a mensual >>> ‘Plazo Hasta
Tasa mensual pactada >>>
Resultado tasa pactada o pedida >> Méaxima
Mora TEA pactada, a mensual >>> ‘ Mora Hasta (Hoy) 26-ene-22
Tasa mensual pactada >>> Comercial X
Resultado tasa pactada o pedida >> Méaxima Consumo
Saldo de capital, Fol. >> $27.876.743,00|Microc u Otros
Intereses en sentencia o liquidacion anterior, Fol. >>
Vigencia Brio. Cte.| M&ima | g, | Inserteen esta LIQUIDACION DE CREDITO
Mensual columna
Desde Hasta Efec. Anual | Autorizada | Aplicable ceppliElEs; CUTiEs Capital Liquidable | dias Liq Intereses Abonos Saldo de Saldo de Capital mas
u otros Intereses Intereses
16-ene-20 | 31-ene-20 1,5 27.876.743,00 0,00 Valor Folio 0,00 27.876.743,00
16-ene-20 31-ene-20 18,77% 2,09% 2,089% 27.876.743,00 15 291.140,25 291.140,25 28.167.883,25
1-feb-20 29-feb-20 19,06% 2,12% 2,118% 27.876.743,00 30 590.317,93 881.458,18 28.758.201,18
1-mar-20 31-mar-20 18,95% 2,11% 2,107% 27.876.743,00 30 587.272,19 1.468.730,37 29.345.473,37
1-abr-20 30-abr-20 18,69% 2,08% 2,081% 27.876.743,00 30 580.058,87 2.048.789,24 29.925.532,24
1-may-20 31-may-20 18,19% 2,03% 2,031% 27.876.743,00 30 566.130,31 2.614.919,55 30.491.662,55
1-jun-20 30-jun-20 18,12% 2,02% 2,024% 27.876.743,00 30 564.174,31 3.179.093,85 31.055.836,85
1-jul-20 31-jul-20 18,12% 2,02% 2,024% 27.876.743,00 30 564.174,31 3.743.268,16 31.620.011,16
1-ago-20 31-ago-20 18,29% 2,04% 2,041% 27.876.743,00 30 568.922,03 4.312.190,19 32.188.933,19
1-sep-20 30-sep-20 18,35% 2,05% 2,047% 27.876.743,00 30 570.595,61 4.882.785,81 32.759.528,81
1-oct-20 31-oct-20 18,09% 2,02% 2,021% 27.876.743,00 30 563.335,57 5.446.121,38 33.322.864,38
1-nov-20 30-nov-20 17,84% 2,00% 1,996% 27.876.743,00 30 556.335,48 6.002.456,86 33.879.199,86
1-dic-20 31-dic-20 17,46% 1,96% 1,957% 27.876.743,00 30 545.658,91 6.548.115,77 34.424.858,77
l-ene-21 31l-ene-21 17,32% 1,94% 1,943% 27.876.743,00 30 541.714,29 7.089.830,05 34.966.573,05
1-feb-21 28-feb-21 17,54% 1,97% 1,965% 27.876.743,00 30 547.910,28 7.637.740,33 35.514.483,33
1-mar-21 31-mar-21 17,41% 1,95% 1,952% 27.876.743,00 30 544.250,81 8.181.991,14 36.058.734,14
1-abr-21 30-abr-21 17,31% 1,94% 1,942% 27.876.743,00 30 541.432,30 8.723.423,43 36.600.166,43
1-may-21 31-may-21 17,22% 1,93% 1,933% 27.876.743,00 30 538.893,01 9.262.316,44 37.139.059,44
1-jun-21 30-jun-21 17,21% 1,93% 1,932% 27.876.743,00 30 538.610,71 9.800.927,15 37.677.670,15
1-jul-21 31-jul-21 17,18% 1,93% 1,929% 27.876.743,00 30 537.763,63 10.338.690,78 38.215.433,78




1-ago-21  3l-ago-21  17,24%  1,94% 1,935% 27.876.743,00 i 30 539.457,51 10.878.148,29 38.754.891,29
1-sep-21 30-sep-21  17,19%  1,93% 1,930% 27.876.743,00 | 30 538.046,02 11.416.194,31 39.292.937,31
1-oct-21 31-oct-21  17,08%  1,92% 1,919% 27.876.743,00 | 30 534.938,03 11.951.132,34 39.827.875,34
1-nov-21 30-nov-21  17,27%  1,94% 1,938% 27.876.743,00 i 30 540.304,03 462.510,00 12.028.926,37 39.905.669,37
1-dic-21 31-dic-21  17,46%  1,96% 1,957% 27.876.743,00 i 30 545.658,91 462.510,00 12.112.075,28 39.988.818,28
l-ene-22  26-ene-22  17,66%  1,98% 1,978% 27.876.743,00 | 26 477.779,17 465.359,00 12.124.495,45 40.001.238,45

Resultados >>| 1.390.379,00| | 12.124.495,45] 40.001.238,45|

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOSl

SALDO DE CAPITAL

SALDO DE INTERESES

27.876.743,00
12.124.495,45

40.001.238,45|
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