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EJECUTIVO

RADICACION: 08-638-40-89-001-2019-00784-00
Accionante: COOPERATIVA COOPCARINA.
Accionado: JOSE DAVID DIAZ GAITAN

Sefior Juez, A su Despacho expediente de la referencia, se encuentra vencido el término de traslado
de la nulidad, la parte accionante no descorrio el traslado y se encuentra por resolver la nulidad,
sirvase proveer, secretario, Julio Diaz.

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL ORAL DE SABANALRGA — ATLANTICO
Sabanalarga, Atlantico, 10 de noviembre de 2021

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad, por indebida notificacion radicada por la
apoderada de la parte ejecutada.

1.- NULIDAD

La solicitud de nulidad, presentada por el apoderado de la parte accionada, fundamentado en el
numeral 8 del articulo 133 y 134 del CGP que se declare la nulidad de todo lo actuado por indebida
notificacién del accionado y como consecuencia se decrete la nulidad de todo lo actuado. Asi mismo,
la apoderada de la parte accionante nos descorrié traslado de aclaracién del auto donde se admitié
la nulidad.

CONSIDERACIONES

Las nulidades es un mecanismo consagrado para tutelar aquel derecho que ha sido conculcado, es
evidente que solo pueden ser alegada por la persona que le asiste un interés juridico para reclamar
el derecho, y se debe expresar la causal invocada como lo viene consagrado el inciso primero del
articulo 135 del CGP que trata de los requisitos de la nulidad en su inciso primero dice “La parte que
alegue una nulidad deberd tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los
hechos en que se fundamenta”, asi mismo en su inciso segundo dice: “No podrd alegar a nulidad {(...)
ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla”.

El legislador quiso que esta nulidad se planteara después de ocurrida, manifiesta la apoderada del
accionado el Hecho 3 “La demandante COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIO CARINA-
COOPCARINA, al notificar a mi cliente lo hizo en un lugar que no reside, ni nunca ha residido ya que
desde hace afios vive en Estados Unidos, habiéndose adquirido la ciudadania americana, lo que es
de publico conocimiento en Sabanalarga. Hecho 5.- La demandante a pesar de no conocer el correo
electrénico del demandado y ya estando en vigencia el decreto 806 del 4 de junio de 2020, envid a
una direccién donde sabia que no encontraria al demandado. Hecho 6. La demandante envid la
citacion para notificacién, en octubre de 2020 y el de aviso el 21 de enero de 2021, a la misma
direccion a sabiendas que el demandado no podia responder, ni recibir. Hecho 7.- La empleada de
la tia del demandado, recibio los sobres porque conoce al demandado, més nunca creyeron que eso
tendria consecuencias juridicas”

En el caso en comento, tenemos que el proceso a la fecha se dictd auto de seguir adelante la
ejecucioén de fecha 25 de marzo de 2021 y se encuentra por resolver, una solicitud de nulidad, la
solicitud de nulidad estad basada en la indebida notificacion del accionado José David Diaz Gaitan., el
numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del proceso, nos indica la causal de nulidad cuando
no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda.
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Manifiesta, la apoderada, que la notificacién la enviaron a la casa de la tia del ejecutado, la cual fue
recibida por la sefiora del servicio, pero no tenian conocimiento de las consecuencias juridicas,
ademas, manifiesta que el ejecutante tenia conocimiento de su correo electronico.

Segun el numeral 82 del articulo 133 del coédigo general del proceso trata el tema de indebida
notificacion del auto admisorio de la demanda, el cual dispone un proceso es nulo “cuando no se
practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas”.

La ausencia de notificacién de las providencias judiciales podria generar violacién del derecho
fundamenta al debido proceso y de acceso a la Administracion de Justicia, pero eso no significa que
cualquier deficiencia en la notificacion de las providencias necesariamente viole derecho
fundamental alguno. La sentencia de la Corte Constitucional T-489/06 textualmente:

“(...) Es perfectamente vdlido que se entregue la comunicacion a cualquier persona que la
reciba en el domicilio reportado por el demandante y que corresponda al lugar de habitacion
o del trabajo de quien debe ser notificado, mientras que seria ilegal notificar la providencia
judicial a otra persona distinta al demandado. Lo anterior no significa que la tnica manera de
informar la existencia del auto que da inicio al proceso ejecutivo sea la notificacion personal,
toda vez que si bien es cierto la ley la concibe como el principal mecanismo de publicidad de la
decision judicial, no lo es menos que no lo disefio como la unica, pues, de manera supletiva,
acudid a la notificacion por aviso o mediante emplazamiento. En caso de que se hubiere
efectuado la entrega de la comunicacion a que hace referencia el articulo 315 del Codigo de
Procedimiento Civil en el domicilio reportado por el demandante como el lugar de habitacion
o de trabajo del demandado, a este ultimo corresponde la carga de la prueba que desvirtue lo
contrario, esto es, que: i) no se entregd la comunicacion en el lugar informado por el
demandante o, ii) el domicilio reportado no correspondia al lugar de habitacion o de trabajo
del demandado, situaciones en las que, obviamente, el demandante debe asumir las cargas
derivadas de la suspension del proceso o de la nulidad de las diligencias adelantadas en
contradiccion con los derechos al debido proceso y de defensa del demandado. La Sala
concluye que la notificacion del mandamiento de pago efectuada en el proceso ejecutivo mixto
adelantado por el Banco Ganadero contra los accionantes se adelantd en la forma sefialada
en el articulo 315 del Cddigo de Procedimiento Civil y, por consiguiente, el auto de la Sala Civil
del Tribunal Superior de Barranquilla que negd la solicitud de nulidad formulada por indebida
notificacion del mandamiento ejecutivo, no viold los derechos fundamentales al debido proceso
y de acceso a la administracion de justicia de los demandantes {(...)”

El articulo 291 del cédigo general del proceso preceptua:

“(...) 2.- Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro
mercantil deberdn registrar en la Cdmara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la direccion
donde recibirdn notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberdn registrar, ademds,
una direccion electronica.

Esta disposicion también se aplicard a las personas naturales que hayan suministrado al juez
su direccion de correo electronico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podrd surtirse en cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacidn y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia
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del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo
para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en
municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias;
y si fuere en el exterior el término serd de treinta (30) dias.

La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse a la
direccion que aparezca registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente. (subrayado por el Despacho)

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la
entrega podrd realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir
constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos documentos
deberdn ser incorporados al expediente.

El articulo 291, nos indica el procedimiento que se debe llevar a cabo, para efecto de la practica de
la notificacién personal, se percibe en el escrito de la demanda, la parte accionante aporto a folio 3
en el acdpite de notificaciones, manifiesta al Despacho que la notificacion del demandado es la calle
79 No 42-25 en la ciudad de Barranquilla y a su correo electrénico j.diaz78hotmail.com., sin embargo,
no lo notifico a su correo electrénico, sino a la residencia de su tia, aporta como pruebas, que es
ciudadano americano, que su domicilio y residencia es en Estados Unidos de América en 817 sw 153rd
Path Miami, FL 33194 E.U.A.

De conformidad a estas pruebas, vemos que la notificacion por AVISO fue enviada a la direccién calle
79 No 42-25 en la ciudad de Barranquilla, que es la residencia de su tfa, siendo su domicilio y direccion
del ejecutado, radicado en Estados Unidos de América y su direccién es 817 sw 153rd Path Miami, FL
33194 E.U.A.

Al no radicar las comunicaciones para la notificacién personal y la notificacidén por aviso, al accionado
a su direccion de notificacion Estados Unidos de América en 817 sw 153rd Path Miami, FL 33194
E.U.A., se le esta violando el debido proceso de conformidad al articulo 29 de la CP, y como lo
establece el articulo 290 del CGP, que fundamenta que se debe notificar personalmente “al
demandado o a su representante o apoderado judicial, las del auto admisorio y la del mandamiento
ejecutivo” y el numeral tercero inciso segundo del articulo 291 que establece “Cuando se trate de
persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse a la direccion que aparezca
registrada en la cama de comercio.... Esta disposicion también se aplicara a las personas naturales
que hayan suministrado al juez su direccion de correo electrénico”, de acuerdo a las normas
mencionadas, la notificacién personal del auto admisorio o donde se libra mandamiento, se debe
realizar en la direccion o domicilio del ejecutado o a su direccién de correo electrdnico, esto tiene
como finalidad que el accionante envie la comunicacion al lugar correcto y el accionado reciba las
comunicaciones, de esa manera conoce de la existencia del proceso, a fin de que pueda comparecer
a ély defenderse, tiene derecho de ser informado de las actuaciones que conduzcan a la creacién,
modificacion o extincidon de un derecho o la imposicion de una obligacién o sancién, es decir, la
notificacion se debe dar en la residencia del ejecutado y no en la residencia de sus familiares, el
ejecutante, no ha manifestado al Despacho que esa direccién fue aportada de manera escrita por el
ejecutado.



Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

& . Rama Judicial Juzgado Primero Promiscuo Municipal Oral
é Consejo Superior de la Judicatura Sabanalarga Atlantico
e Correo electrénico: j01prmpalsabanalarga@cendoj.ramajudicial.gov.co

Fapbticarie Colonsbin Teléfono fijo 3885005 Ext 6025

Al evadir el accionante, la direccion donde debid ser notificado el accionado, se le estd violando el
debido proceso y las consecuencias que tiene por no comparecer al proceso, como, en no tener la
oportunidad de contestar la demanda o interponer recursos o nulidades, la finalidad de la entrega
en la direccién correcta no es llenar un requisito, sino de que realmente esta notificacion sea
efectiva, veraz.

Constata el Despacho, que el ejecutado le enviaron las comunicaciones para notificarse
personalmente y la notificacién por aviso a la direccion de la residencia de su tia calle 79 No 42-25
en la ciudad de Barranquilla, siendo la direccion correcta del ejecutado Estados Unidos de América en
817 sw 153rd Path Miami, FL 33194 E.U.A., por lo que considera que se vulnerd el derecho al debido
proceso que consagra garantias procesales del orden constitucional, al notificar al accionado a una
direccién que no es la correcta por lo que se decretard la nulidad de todo lo actuado a partir de la
notificacion presentada virtualmente los dias 15 de julio de 2020y 17 de febrero de 2021, e inclusive
la providencia de seguir adelante la ejecucion, por lo que la apoderada de la parte ejecutante deberd
agotar las notificaciones de conformidad al articulo 291 y ss del CGP y el Decreto 806 de 2020. P

Ahora, previa revision del expediente encontramos que, mediante providencia del 29 de septiembre
de 2021, se ordend seguir adelante la ejecucién, sin embargo, se cometid un a imprecision, ya que el
dia 25 de marzo se habia ordenado seguir adelante la ejecucion, es por ello, que le corresponde al
despacho resolver sobre la imprecisién. se hace necesario dar aplicacién al aforismo jurisprudencial
que indica” las providencias ilegales no atan al Juez ni a las partes”, en el entendido que ninguno de
los extremos ni el operador judicial estd en la obligacién de permanecer o persistir en el error y la
omisién que cometio la sefialada providencia.

A los Jueces le estd vedado la correccion de las providencias, sin embargo, excepcionalmente y de
oficio, pueden y deben actuar en el sentido de subsanarlos, cuando es evidente y palmaria su
ilegalidad. Lo anterior, lo manifestd la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema, en auto de abril
30 de 2004, Exp Rad. 22692 M. Ponente Dra. Isaura Vargas Diaz.

“Para superar la primera situacion basta decir que, como lo ha sefialado de antafio la Jurisprudencia,
a pesar de la firmeza de un auto, no se convierte en ley del proceso sino en la medida en que se
acompasa con el ordenamiento juridico...

...Bastante se ha dicho que el Juez No puede de oficio ni a peticion de parte revocar modificar o alterar
un auto ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una providencia no lo obliga a persistir
en él e incurrir en otros, menos, cuando su causa, como en este caso ocurrid, fue precisamente otro
error. Por lo dicho, debe atenderse el aforismo Jurisprudencia que indica que “los autos ilegales no
atan al Juez ni a las partes” y, en consecuencia, apartarse la Corte del os efectos de la mentada
decisién”.

Teniendo en cuenta lo narrado con anterioridad le corresponde al despacho resolver sobre el
pronunciamiento de ilegalidad del citado auto objeto de esta providencia y como la mision principal
o fundamental del Juez de Conocimiento es impartir JUSTICIA, es claro que existe ilegalidad en el
pronunciamiento del despacho en ordenar una segunda orden de seguir adelante la ejecucion. Este
despacho estima pertinente en evitar nulidades procesales posteriores y en aras de salvaguardar los
derechos de las partes es deber del Juzgador corregir los yerros cometidos, por lo cual se debe
declarar la ilegalidad del del auto calendado el dia 29 de septiembre de 2021, por lo que nos
apartaremos de sus efectos, bajo el entendido que los autos aun en firme, no ligan al juzgador para
proveer conforme a derecho, pudiendo por ende apartarse de ellos cuando quiera que lo resuelto no
se acomode a la estrictez del procedimiento, pues los autos pronunciados con quebranto de normas
legales no tienen fuerza de sentencia, ni virtud para constrefiir a asumir una competencia que no se
tiene cometiendo asi un nuevo error (Corte Suprema de Justicia auto de febrero de 1981 y en el
mismo sentido sentencia de 23 de marzo de 1981, LXX, pagina 2 y pdagina 330 citada por el Dr.
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Armando Jaramillo Castafieda a pdgina 973 de su libro Los incidentes y la Conciliacion en el
Procedimiento Civil). Por lo que se

RESUELVE
PRIMERO: Declarese la nulidad de todo lo actuado a partir de la notificacion radicada virtualmente al
correo institucional, los dias 15 de julio de 2020y 17 de febrero de 2021, e inclusive la providencia
de seguir adelante la ejecucién de fecha 25 de marzo de 2021, por indebida notificacion del auto
donde se libré mandamiento de pago, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.
SEGUNDO: Declarese la llegalidad del auto del del auto calendado el dia 29 de septiembre de 2021,
mediante el cual se ordend seguir adelante la ejecucién, de conformidad a la parte considerativa de
esta providencia.
TERCERO: Una vez ejecutoriado este auto se deja en secretaria para los tramites siguientes.

NOTIFICACION POR ESTADO NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE JUEZ
NOTIFICA POR ESTADO No.135

DE FECHA 11 NOVIEMSRE DE MONICA MARGARITA ROBLES BACCA

A LAS 8:00 AM
JULIO DIAZ - SECRETARIO
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