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INFORME SECRETARIAL: Sefior juez, informo a usted del presente proceso ejecutivo singular, en el cual el apoderado
ejecutante solicita del despacho borrar de la Plataforma TYBA, debido a que los procesos que no se encuentra debidamente
notificados. Se deja constancia que ya la providencia se encuentra en privado. A su despacho para que se sirva resolver.
Secretario — Julio Diaz
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Visto el anterior informe secfetarial, y de conformidad al memorial presentado por el apoderado
ejecutante solicita del despacho borrar de la Plataforma TYBA creado por el Consejo Superior de la
Judicatura para registro de procesos, consulta de los mismos, publicacion de estados y otras
actuaciones ordenadas por los despacho judiciales, pero existentes restricciones cuando en los
procesos No se encuentran debidamente notificados todos los demandados para ser consultadas por
las partes y terceros en especial cundo se ha decretados medidas cautelares

Con esta restriccién (Cautela) se busca que el objetivo de la norma es garantizar a la parte ejecutante
que la medida que se ordene se materialice y para que el ejecutado no tenga conocimiento de estasy
puedan impedir la materializacién o se insolvente antes de ser notificado. -

Verificado el expediente, vemos que el auto donde se libré mandamiento y se dicté medida cautelar
es de fecha 12 de febrero de 2020 y notificado en el estado No 014 del 13 de febrero de 2020, es decir,
que fue notificado antes de expedirse el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, por lo que es imposible
aplicarle este Decreto, con respecto a la providencia antes mencionada.

DE igual manera el memorialistas basa su solicitud en los fundamentos consagrados en el articulo 123
del C.G.P, el cual estable claramente que personas tiene acceso a los expedientes, entre eillas las
partes (La parte demandada o ejecutada cundo se encuentra debidamente notificada), sus
apoderados, por los abogados inscritos, en este evento cuando todas las partes se encuentran
debidamente notificadas, los auxiliares de la justicia debidamente autorizados, los funcionarios
publicos en razén de sus cargos, las que el juez autorice y los directores de consultorios juridicos
acreditados .

Por otro lado, la misma norma antes enunciada sefiala restriccion para que un expediente determinado
sea examinado o revisado, cuando este no se encuentre notificado, se constata, que el decreto
presidencial nimero 806 del 4 de junio de 2020, articulo 9, acrecentd la limitaciones, en el sentido de
que no se insertaran en el estado electrénico las providencias que decretan medidas cautelares o
hagan mencién a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar sujeta a reserva
legal.

En este caso en comento cuando la providencia se notifico por estado no estaba vigente el Decreto
Presidencial, por lo que es imposible en este tiempo retirar el expediente del estado, ya que para la
fecha en fue natificado no se encontraba vigente esta prohibicion y el expediente solo se digitalizo en
la época de la suspensién de termino, por lo que el Despacho accedera a esta solicitud y se colocara el
expediente en privado, tal como ya lo realizé la Secretaria de Despacho, como indica en el informe
secretarial.

Por lo anterior, se le recuerda al secretario del Despacho, en el momento de la notificacién de la
providencia con medidas cautelares, tener en cuenta el articulo 123 del Cédigo General del Proceso y
el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, articulo 9, y si, el proceso se encuentra digitalizado, debe estar
en privado, hasta que se trabe la litis. Por lo que se,
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RESUELVE

PRIMERO: Por |a secretaria del Despacho se le recuerda que de conformidad con el Decreto 806 del
4 de junio de 20202, NO se debe notificar por estado las providencia con medidas cautelares, cuando
el expediente no se encuentre notificado vy la restriccion al acceso del expediente segun el articulo
123 del codigo general del proceso.

SEGUNDO: Como consecuencia de la restriccion manténgase en modo privado el proceso de la
referencia en el Sistema para la gestion de procesos judiciales TYBA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE — JUEZ - MONICA MARGARITA ROBLES BACCA.
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