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FIJACION EN LISTA - ARTICULO 110 DELC-G.P
Proceso: ‘ Ejecutivo .
Demandante. Blanca A, Lépez Vargas .
Demandado (s). Elkin Quintero Carpeta
Henry Pdez Zalazar
Radicacion. - 08-638-40-89-001-2017-00635-00
_Apoderado: | Alfredo Garcia Barraza .
- H L
CONSTANCIA. ‘

" Se fua escrito de Recurso de Reposicién en contra del Mandamlento de Pago, el cual se encuentra pendiente y
' como todas los demandados se encuentran debidamente notificados (Atraves de apoderado judicial y-por curador
ad-litem} , providencia esta calendada el dia 23 de Noviembré del afio 2017 , recurso este presentado por el
apoderado demandado Dr Eleazar Ariza Morales como apoderado judicial de Elkin Quintero Carpeta . con
fundamento el Art. 110 del Cédigo General del Proceso. El mencionado escrito de recurso  se mantiene en-la |
secretaria del despacho por el término establecido de Tres (03) dias, de conformidad a fas normas antes citadas.

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante. -  Juan Bautista Sanchez
‘Demandado (s).  Nixon Escobar Herndndez
’ ‘ Johana Gonzilez Pifia
rRadlcacmn - 08-638-40-89-001-2019-00515-00 Vd
Apoderado: "Alfredo Garcia Barraza i
CONSTANCIA.

Se fija escrito de Recurso de Reposicion en contra de la pro»}idencia calendada el dia 07 de Junio del afic 2022, en
donde se ordend la Terminacién del proceso por Desistimiento tacito y conjuntamente se ordené el levantamiento
de las. medidas cautelares decretadas , recurso este formulado por el apoderado demandante Dr Alfredo Garcfa
Barraza con fundamento el Art. 110  dél Cédigo General del Proceso. El mencionado escrito de recuréq se

“mantiene en la secretaria del despacho por el término establecido de Tres (03) dias, de conformidad a las normas
antes citadas. K

Proceso: Ejecutivo
-‘Demandante. José A. Echeverria Castro
Demandado (s). Jaime Escorcia Dominguez

Maria A. Echeverria Romero ,
Radicacién. - 08-638-40-89-001-2020-00023-00 |
Apoderddo: Omar Bermejo Morales ‘
CONSTANCIA.

Se fija escrito de presentado por Tatiana Margarita Escorcid Edna quien se idedtificada con la C.C# 1.045.167.949
en su condicion de Tercera dentro ‘He esta asunto, manifestando que el vehiculo distinguidos con placas OQR-556
es de su propiedad taly como ,lo demuestra con el certificado de tradicidn anexado a esta solicitud , vehiculo este
gue es objeto de una cautela que recae sabre los derecho de Posesién que tiene y ejerce el demandada sefor
Jaime Dario Escorcia Dominguez ordenada por el despacho .- Se le pone de presente a la parte demandante para
que se pronuncie al respecto y ponga en conocimiento del despacho la situacion Juricco- Procesal del mismo .
Este escrito se mantiene en la secretaria del despacho con fundamento el Art. 110  del Codigo General, deE
Proceso. por el término establecido de Tres (03}-¢ias,gde conformidad a las normas antes citadas.




Alfredo Garcia Barraza <alfregarbaz@hotmail.com> - :G’J‘? :“‘

Luri 13/06/2022 2:48 PM ?9;0 ‘h{’ [SEA \
Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipat - Atlantico - Sabanalarga <101prmpalsabanalarga@cendOJ rgﬂ%‘d{él go&c%\\,’@
REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR ' \,

DE: JUAN BUSTAMANTE - COOPVIPEBA \.\03".' ot
CONTRA: JHOANA GONZALEZ Y OTRO A OARR

RAD: 0515-2019 ‘ e

ALFREDO JOSE GARCIA BARRAZA, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la cedula de ciudadania No

8.646.755 de Sabanalarga (Atlantico), portador de la Tarjeta Profesional No 144633 del C.S. de Ia J., actuando en

mi condicion de apoderado judicial de fa parte demandante, por medio del presente escrito me permito interponer
RECURSO DE REPOSICION en contra del auto de fecha 7de junio de 2022, mediante el cual este Juzgado

decreta el desistimiento tacito del proceso de la referencia.

Atentamente,

ALFREDO JOSE GARCIA BARRAZA
CC No 8.646.755 de Sabanalarga (Atlantico)
TP-No 144633 del C.S. de la J.

https:/foutiook.office.com/mailfinbox/id/AAM kAGIyI_\IDVmZTZkLWUZNTktNDJkYr04YjQ)-(LTA40GM3N295MGIzYQBGAAAAAACjthBXMGSrXBZMSfZ. .
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ALFREDO JOSE GARCIA BARRAZA

ABOGADO
SENORES:
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE SABANALARGA
E. . S. D.
REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DE: JUAN BUSTAMANTE - COOPVIPEBA
CONTRA:  JHOANA GONZALEZ Y OTRO
RAD: 0515-2019

ALFREDO JOSE GARCIA BARRAZA, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la cedula de

ciudadanfa No 8.646.755 de Sabanalarga (Atiantico), portador de la Tarjeta Profesional No 144633

del C.S. de la J., actuando en mi condicién de apoderado judicial de la parte demandante, por medio
del presente escrito me permito interponer RECURSO DE REPOSICION en contra del auto de fecha
7de junio de 2022, mediante ef cual este Juzgado decreta el desistimiento tacito del proceso de la
referencia.

CONSIDERACIONES
ACTUACIONES PENDIENTES POR REALIZAR POR PARTE DE ESTE JUZGADO

Este Juzgado mediante el auto recurido manifiesta “Frente a la Decision adoptada por este
Despacho, ha de advertirse, que los términos judiciales estuvieron suspendidos por orden
directa del Consejo Superior de la Judicatura (C.S.J ), desde el 16 de marzo de 2.020, hasta el
01 de julio de 2.020, dado la emergencia sanitaria y el estado de excepcién decretados por el
Gobierno Nacional debido a la pandemia de Covid 19, por lo que en ese lapso de tiempo , no
fue tenido en cuenta al momento de contabilizarse y prescribir el tismpo de inactividad del
proceso en la Secretaria de este Despacho Judicial,.. De esta manera vemos que se cumplen
los presupuestos facticos y juridico exigido por Ia norma antes citada, este Despacho decretara
la terminacion del proceso por DESISTIMIENTO TACITO, sin necesidad de requerimiento
previo. Se le recuerda a la parte ejecutante el literal f, del numeral 2 del articulo 317 del CGP”
situacion que no es cierta, debido a que el dia 22 de enero de 2020, el demandante y !a entidad
COOPVIPEBA celebraron cesién de derechos litigiosos sobre este proceso, la cual hasta la fecha no
ha sido admitida. Por fo anterior, con esta solicitud se interrumpe el termino establecido para el
desistimiento tacito, de conformidad a lo establecido en el literal C del numeral 2 de articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, que establece que Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de
parte, de cualquier naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo, se colige
gque este proceso no se encuentra inactivo y no se puede dar por terminado, toda vez que este
juzgado no ha admitido la cesion de derecho litigiosos.

EL DESISTIMIENTO TACITO NO OPERA POR MINISTERIO DE LA LEY

El desistimiento tacito opera por el decretd del juez y no por simple transcurso del tiempo, asi lo
determiné la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota:

‘tas condiciones para la procedencia de la segunda forma de desistimiento tacito, dejan de cumplirse
en el asunfo bajo andlisis, porque revisado el punto por este funcionario, si bien el proceso estuvo
durante un tiempo mayor de dos afios inactivo en la secretaria del juzgado, porque no se salicitd
ninguna actuacion, es decir, porque nilas partes ni el juzgado realizaron alguna accion tendiente & la
continuidad del tramite, también es cierto que antes de decretarse la forma se terminacion, la parte
demandante adelantd una gestion que asi interrumpio la posibilidad temporal para que el juez lo
" hiciera,

5 precise que la solicitud de copias auténticas del proceso que presento el gjecutante, interrumpit la
términos que trae el articulo 37 cel CGP, pues la misma se radico despes de dos afios , es verdad, |
consecuencia aun estaba pendiente de ser aplicada por el juez, porque mientras este dltimo no
dispusiera  la . terminacion ‘todo  segula latente , por  varias . razones



5.1 Ia primera es que ¢l desistimiento tacito no opera por el solo ministerio de Ia ley { Ipso iure non
solamente operani) puesto que la norma no contempla esa solucidn de modo alguno, antes bien
preceptia que a peticion de parte o de oficio se decrefara la terminacion por desistimiento tacito, vale
decir que desistimiento ticito opera por el decreto del juez y no por el simple franscurso del
tiempo. De esa manera, mientras lo haya decision en ese sentido, no hay desistimiento y por
consiguiente, carece de fundamento ver una situacion consolidada sobre ese punto.?

En el caso que nos ocupa, el suscrito realizo diversas actividades antes de que se decretara el
desistimiento tacito, como se puede observar en los documentos adjuntos, por lo tanto no es
procedente el desistimiento decretado en este proceso. ‘

DERECHO AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Al decretar el desistimiento tacito de este proceso estando pendientes actuaciones por este Juzgado,
es contrario a los postulados constitucionales que permiten que toda persona pueda tener tutela
jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos, por lo que impedir que acceda a la justicia se
le estaria vulnerando su derecho fundamental al acceso a la administracion de justicia el cual esta
consagrado en los articulos 229 de la Constitucién Politica y articulo 2° del Cédigo General del
Proceso:

ARTICULO 229. Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracion
de justicia. La ley indicara en qué casos podra hacerlo sin fa representacidn de abogado.

ARTICULO 20. ACCESO A LA JUSTICIA. Toda persona o grupo de personas tiene derecho
a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y fa defensa de sus
intereses, con sujecion a un debido procese de duracién razonable, Los términos procesales
se observaran con diligencia y su incumplimiento injustificado seré sancionado.

La Sala civil, Tribunal Siperior dei Distrito Judicial de Bogota, MP José Affonsi Isaza Davila, expl 24'-
1997- 26470- 01 del 12 de febrero de 2016, se ha pronunciado al respecto

“Por ultimo esta interpretacion con un caracter ecuanime, aunque algo restrictivo del
desistimiento tdcito , por cuanto asi como dicho mecanismo tiene los fines de depuracién antes
explicados, es también necesario que para casos dudosos, debe optarse por una hermenéutica
judicial que privilegie el acceso a la administracion justicia, en lugar de una inexorable
terminacion procesal que en si, es tina sancion, que por consiguiente debe interpretarse de
manera limitada”

La Corte Constitucional en sentencia T 283 de 2013 definit los aicances del derecho fundamental ai
acceso a la administracion de justicia:

“El derecho a la administracin de justicia ha sido definido por la jurisprudencia constitucional como la
posibilidad reconocida a fodas las personas residentes en Colombia de poder acudir en condiciones
de igualdad ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar por la integridad de! orden juridico
¥y por la debida proteccion o el restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos, con estricta
sujecion a los procedimientos previamenie establecidos y con plena observancia de las garantias
sustanciales y procedimentales previstas en las layes. Aquella prerrogativa de la que gozan fas
personas, naturales o juridicas, de exigir justicia, impone a las autoridades publicas, como fitulares del
poder coercitivo del Estado y garantes de todos los derechos ciudadanos, distintas obligaciones para
que dicho servicio publico y derecho sea real y efectivo. En general, las obligaciones que los estados
tienen respecto de sus habifantes pueden dividirse en fres categorfas, a saber: las obligaciones de
respetar, de proteger y de realizar los derechos humanos. Con base en esta clasificacion, a
continuacién se determinara el contenido del derecho fundamental a ta administracion de justicia. En
primer lugar, la obligacion de respetar ef derecho a la administracion de justicia implica el compromiso
del Estado de abstenerse de adoptar medidas que tengan por resulfado impedir o dificultar el acceso
a la justicia o su realizacion. Asimismo, conlleva el deber de inhibirse de tomar medidas

! Sala civit, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogoté, MP José Alfonso Isaza Davila, expt. 24' 1997- 26470- 01 de!
12 de febrero de 2016



discriminatorias, basadas en criterios tales como el género, la nacionalidad y Ia casta. En segundo
lugar, la obligacién de proteger requiere que el Estado adople medidas para impedir que terceros
interfieran u obstaculicen el acceso a la administracion de justicia del tiular del derecho. En tercer
lugar, la obligacion de realizar implica el deber del Estado de {i) facilitar las condiciones para el disfrute
del derecho y, (i) hacer efectivo el goce del derecho. Facilitar ef derecho a la administracion de justicia
conlleva la adopcion de nommas y medidas que garanticen que fodas las personas, sin distincion,
tengan la posibilidad de ser parte en un proceso y de utilizar los instrumentos que la nomativa
proporciona para formular sus pretensiones.

Se infiere que la entidad demandante al iniciar el proceso ejecutivo que cursa en este Despacho
Judicial esta haciendo uso de su derecho fundamental al acceso de la administracion de justicia, por
lo que la razones expuestas por este Juzgado en la providencia recurrida no se ajustan a los articulos
229 de la Constitucion Politica y al articulo 2° del Cédigo General del Proceso, por lo tanto le solicito
reponer el auto de fecha 8 de junio de 2022 .

PRETENSIONES

Comedidamente le soficito reponer el auto de fecha 7 de junio de 2022, mediante el cual este
Juzgado decreta el desistimiento tacito, de conformidad a razones expuestas.

ANEXO:
1-  Cesion de derechos litigiosos realizada entre el demandante y COOPVIPEBA, presentada en
este despacho el dia 22 de enero de 2020, la cual hasta la fecha no ha sido admitida.

Atentamente,

ALFREDO JOSE GARCIA BARRAZA
CC No 8.646.755 de Sabanalarga (Atlantico)
TP No 144633 del C.S. de la J.






