REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Santiago de Cali, trece de diciembre de dos mil veintitrés

RAD. 76001 3103 001 1999 00891 00

En atencidn a la solicitud que antecede, por Secretaria expidase a costa del
solicitante, copia auténtica de los folios 299 al 319 del cuaderno fisico,
correspondientes a los folios virtuales 349 al 386 del cuaderno 1 digitalizado;
que contienen la cesion de AV VILLAS a favor de la REESTRUCTURADORA
DE CREDITOS DE COLOMBIA vy la providencia que acepa cesion.

Cumplase,

Firmado Por:
Helver Bonilla Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 016
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 76001310301620190030300

Atendiendo a la solicitud de aplazamiento de la audiencia presentada por
la parte ejecutante en razdn a que actualmente no cuenta con apoderado(a)
judicial que pueda representar sus intereses en la audiencia que habia sido
fijada para llevarse a cabo el dia viernes 27 de octubre de 2023, el
Despacho fijard una nueva fecha con el fin de que se lleve a cabo la aludida
diligencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: REPROGRAMAR I|a audiencia fijada por este Despacho
Judicial en providencia del 28 de septiembre de 2023, para lo cual se sefala
la hora de las ocho de la mafana (08.00 am) del préximo jueves veinticinco
de enero.

En el siguiente vinculo podra acceder al expediente digital del presente
proceso, en el cual, podra consultar el folio 038 que contienen el decreto
de pruebas pertinente: 76001310301620190030300

Asi mismo, por medio del siguiente link podra acceder a la audiencia virtual
qgue tendra lugar en la hora y fecha fijados:
https://call.lifesizecloud.com/18584593

Notifiquese y cumplase,
S.B.
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Helver Bonilla Garcia
Juez
Juzgado De Gircuito
Civil 016
Cali - Valle Del Cauca
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Rama Judicial c[el Poder Publico
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, catorce de diciembre de dos mil veintitrés

Rad. 76001 3103 016 2022 00069 00

En atencién a los escritos anteceden, teniendo en cuenta que el apoderado de
Alianz seguros S.A., aporta dentro del término concedido el dictamen pericial con
ordenado, este Despacho pondra en conocimiento de las partes el mismo para
lo silo estiman pertinente presenten sus objeciones.

Asimismo se agregara al expediente para que obre y conste el escrito
presentado por el apoderado de Finesa S.A., mediante el cual informa el
diligenciamiento del oficio de fecha 24 de octubre de 2023.

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO, PONER EN CONOCIMIENTO de las partes por el término de tres (3)
dias el dictamen pericial aportado por el llamado en garantia Allianz Seguros
S.A.

SEGUNDO, AGREGAR al expediente para que obre y conste el escrito
presentado por el apoderado de Finesa S.A., mediante el cual informa el
diligenciamiento del oficio de fecha 24 de octubre de 2023.

Cumplido el termino de traslado pertinente, ingrese el proceso a Despacho a fin
de decidir lo que en derecho corresponda. Por secretaria, contabilicese el
termino descrito en precedencia.

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
Helver Bonilla Garcia
Juez
Juzgado De Gircuito
Civil 016
Cali - Valle Del Cauca
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Republica de Colombia

R
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, catorce de diciembre de dos mil veintitrés
Rad. 76001 3103 016 2022 00119 00

Se resuelve sobre el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en
contra del auto del catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1) Mediante la decision censurada se declaré el desistimiento tacito del
llamamiento en garantia realizado por el demandado Diego Fernando
Burbano a la aseguradora Confianza Compania Aseguradora de Fianzas
S.A., tras advertirse que no se habia dado cumplimiento a la carga procesal
impuesta en el proveido del ocho (8) de febrero de los corrientes, en la que
se concedio el término de treinta (380) dias a la parte interesada para aquella
diligencia, con apremio en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

2) El apoderado del demandado Dario Fernando Burbano Luna para
sustentar el remedio presentado indic6 que, en el plenario obra el
requerimiento realizado para adelantar la notificacion del llamado en
garantia; pero, a su vez se puede colegir el envié mediante correo remitido
por Servientrega a la llamada en garantia.

lgualmente, esta contesté en tiempo el llamamiento formulado por la
suscrita, acreditando el interés que como parte tiene dentro del proceso, sin
que hubiese formulado oposicién a su vinculacién, ni tampoco presento
oposicion alguna; de ahi que, consider6 que se puede predicar que el
llamado en garantia se allana al proceso por conducta concluyente.

En consecuencia, solicitd que ante la conducta del llamado en garantia se
revoque el auto proferido por el Despacho y se acepte el llamamiento en
garantia realizado a la aseguradora Confianza Compariia Aseguradora de
Fianzas S.A.

3) Pues bien, el recurso de reposicién tiene por finalidad que el mismo
funcionario judicial que dict6 la decision impugnada la revoque o reforme,
en caso de haber incurrido en algun error, para que en su lugar profiera una
nueva. Es por lo anterior que la reposicion, es un recurso consagrado
solamente para los autos'.

La jurisprudencia nacional ha sostenido que “el recurso de reposicion es un
medio de impugnacion de las providencias judiciales cuya funcion consiste
en que el mismo funcionario que la profirid pueda corregir los errores de
juicio y, eventualmente, de actividad que aquéllas padezcan, como
consecuencia de lo cual podran ser revocadas, modificadas o adicionadas.
De esa manera, los fundamentos facticos, probatorios y juridicos de la

I Articulo 318 del C.G. del P., de la procedencia y oportunidades del recurso de reposicion.



decision constituyen el objeto legitimo del ejercicio dialéctico propio de los
recursos.

De alli que la discusion ha de partir de lo plasmado en el proveido que
genera la inconformidad con el propdsito de demostrarle al funcionario que
se equivoco y que, ademas, la decision le ha causado agravio al sujeto que
impugna™

4) A fin de atender los argumentos expuestos por la recurrente resulta
pertinente resaltar, en principio, que el articulo 66 del Cédigo General del
Proceso dispone que, de encontrarse procedente el llamamiento en
garantia se debera ordenar la notificacion personal del convocado y correrle
traslado por el término de la demanda inicial, diligencia que se debe lograr
dentro del término de seis (6) meses, sino sera ineficaz.

Sentado lo anterior, en auto del ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés
(2023) esta Agencia Judicial admitio el llamamiento en garantia efectuado
por el sefior Dario Fernando Burbano Luna frente a la sociedad Confianza
Compania Aseguradora S.A. y se le concedi6 el término de treinta (30) dias
al interesado para que realizara la notificacion de este, conforme el articulo
317 ibidem.

Luego, de la revisién del dossier se puede colegir que en el ID. 004 del
cuaderno 006 y el ID. 041 del cuaderno principal la aseguradora Confianza
S.A. mediante correo electronico del veinticinco (25) de mayo de dos mil
veintitrés (2023) la llamada en garantia contestd la demanda 'y, a su vez, el
llamamiento realizado; lo cual, por error involuntario no se tuvo en cuenta
dentro del proveido censurado.

En consecuencia, se procedera revocar el numeral tercero del auto del
catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023) y se tendra por contestado
el llamamiento en garantia y la demanda por parte de la sociedad Confianza
Compania Aseguradora de Finanzas S.A.; luego, de las excepciones de
mérito se correra traslado en el momento procesal oportuno.

En cuanto al recurso subsidiario de apelacion, no se concedera el mismo,
ante la prosperidad de los argumentos presentados por el extremo
recurrente.

RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR el numeral tercero del auto del catorce (14) de junio
de dos mil veintitrés (2023), conforme la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO. TENER por contestada la demanda y el llamamiento en
garantia por la sociedad Confianza Compania Aseguradora de Finanzas
S.A.

TERCERO. GLOSAR las excepciones de mérito presentadas, a las cuales
se les dara traslado en el momento procesal oportuno.

CUARTO. NO CONCEDER el recurso subsidiario de apelacién propuesto
contra el auto del auto del catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023).

2 Corte Suprema de Justicia, Auto AP1021-2017 del 22 de febrero de 2017.
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Notifiquese (2),
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, catorce de diciembre de dos mil veintitrés
Rad. 76001 3103 016 2022 00119 00

Se reconoce personeria judicial al abogado Martin Mafla Garcia, quien
fungira como representante judicial del demandado Jossman Javier
Carvajal Roa.

De otra parte, viéndose que Maria Fernanda Valencia aun no constituye
apoderado judicial que represente sus intereses en el presente proceso, se
le requiere a fin de que proceda con lo correspondiente, dando
cumplimiento a lo dispuesto en el auto del doce (12) de octubre de dos mil
veintitrés (2023).

Notifiquese,
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