REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 76001310301620210007900

Revisado el plenario, se advierte que el curador que habia sido designado
mediante providencia del 03 de noviembre de 2023 para representar a los
() herederos determinados e indeterminados del sefior Jaime Mufioz
Giraldo (g.e.p.d.), de las (ll) personas inciertas e indeterminadas que se
crean con derecho sobre el bien a usucapir y, del (lll) acreedor hipotecario
Guillermo Ledn Montoya en el asunto de la referencia, informé de la
imposibilidad de aceptar la designacion realizada, motivo por el cual, en
aras de continuar con el tramite correspondiente, el Despacho procedera a
designar un nuevo curador que pueda realizar la tarea que le sea
encomendada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Designar como Curador Ad-Litem de los (I) herederos
determinados e indeterminados del sefior Jaime Mufioz Giraldo (g.e.p.d.),
de las (ll) personas inciertas e indeterminadas que se crean con derecho
sobre el bien a usucapir y, del (lll) acreedor hipotecario Guillermo Ledn
Montoya, a la abogada:

Nombre Direccion Correo electronico
Victoria Lozano Paz Carrera 5 No. 10-63 vlozano@victorialozano.com
Oficina 803 Edificio

Colseguros

Procédase por secretaria con la comunicacion del referido nombramiento.

SEGUNDO: El referido nombramiento es de forzosa aceptacion y debe ser
comunicada su aceptacion o disentimiento dentro del término de cinco (05)
dias siguientes a la presente comunicacién, so pena de endilgarse las
consecuencias de que trata el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P., y/o las
sanciones disciplinarias a que hubiere lugar’.

Notifiquese y cumplase,
S.B.

' Las partes de la litis deberan concurrir mediante el canal electrénico dispuesto por la presente
judicatura, esto es, el correo electronico: j16ccc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Republica de Colombia

Rama Judicial d,el Poder Publico
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés.

Rad. 76001 3103 016 2021 00092 00

De la revision del dossier se observa que el apoderado de la parte
demandante solicitdé que conforme con el articulo 306 del Cédigo General
del Proceso se inicie la ejecucion por cuenta de las ordenes contenidas en
la sentencia del veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintidos (2022)
proferida por esta Agencia Judicial y confirmada en la sentencia del
diecinueve (19) de julio de dos mil veintitrés (2023) por el Tribunal Superior
de Distrito Judicial de Cali.

Luego, se solicitdé se termine por pato total de la obligacion el proceso
ejecutivo, por el cual, se pretendia obtener el pago de las agencias en
derecho.

Comoquiera que, la ejecucidén no se adelantd, pues al momento en que se
presento la solicitud no se habia definido sobre las costas generadas en el
curso de la segunda instancia, lo pedido se debera entender como un
desistimiento de la actuacion, segun lo dispone el articulo 316 del Codigo
General del Proceso y como la solicitud no viene coadyuvada por el
extremo demandado, se correra traslado de la misma por el término de tres
(3) dias, para definir si hay oposicién y, con ello, lugar a condenar en costas,
seguln lo dispone el numeral 4° de la misma normatividad'.

De otro lado, se puede ver que la Comparfia Mundial de Seguros S.A.
realizé el pago de la condena impuesta a su cargo, por la suma de ciento
cinco millones trescientos sesenta y siete mil trescientos pesos M/cte.
($105.367.300,00 M/Cte.), y la suma de diez millones ochocientos mil
pesos M/Cte. ($10.8000.000,00 M/Cte.) por concepto de la condena en
costas.

A su turno, la apoderada de la parte demandante solicitd la entrega de los
depésitos judiciales consignados por la demandada, adjuntando las
respectivas autorizaciones de los demandantes para el pago de los
depositos judiciales a cargo del juzgado, por la suma de ciento dieciséis
millones ciento sesenta y siete mil trescientos pesos M/cte.
($116.167.300,00 M/Cte.) a su cuenta bancaria, peticion que se
despachara favorablemente y se ordenaréa a la secretaria que proceda de
conformidad a fin de lograr el deposito de los titulos judiciales como lo pide
la togada — abono a cuenta -.

! Articulo 316.- (...) 4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la
solicitud del demandado se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el
juez de abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

AMC



El Despacho,

PRIMERO. — CORRER TRASLADO de la solicitud de “terminacién del
proceso ejecutivo” por el término de tres (3) dias, conforme la parte motiva

RESUELVE

de la presente providencia.

SEGUNDO. - ORDENAR a la secretaria la elaboracion de la orden de pago
los titulos judiciales que se encuentran a cargo del presente proceso,
los Nos. 469030002972165, 469030002972985 vy
469030002995145 a la abogada Lorena Flérez Aguirre identificada con la
C.C. No. 29.686.918 de Palmira (V) y T.P. 131.658 del C.S. de la J.,
conforme con la peticion presentada, en la modalidad de abono a cuenta.

de

identificados con

Notifiquese,

AMC
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Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés.

Rad. 76001 3103 016 2022 00026 00

El apoderado de la parte demandante presentd reforma de la demanda vy,
con ella, aporté un nuevo elemento probatorio, actuacién que al ajustarse
a las voces del articulo 93 del Cédigo General del Proceso se admitira.

Como al presente momento sélo se encuentra notificada personalmente la
sefiora Maria Cecilia Cerdn Angel, quien fue convocada al proceso en
calidad de litisconsorte de la parte demanda, mediante auto del diez (10)
de febrero de dos mil veintidés (2022), se le concedera el término de cinco
(5) dias, para que ejerza su derecho de defensa, respecto de la reforma
presentadas, si a bien lo tiene, segun lo indica el numeral 4° del articulo 93
ibidem, en concordancia con el articulo 409 del mismo compendio procesal.

De otro lado, se tiene que el apoderado del polo demandante solicito el
retiro de la demanda vy, posteriormente, desisti6 de aquella actuacion;
suplica que no se acompasa con lo dispuesto en el articulo 92 del Cédigo
General del Proceso, toda vez que ya habia sido notificada la sefiora Maria
Cecilia Cer6n Angel.

Por lo anterior, se negaran las solicitudes presentadas.

lgualmente, el apoderado solicité que se nombre curador para los
herederos indeterminados de Fidelina Cerén Diaz y Leonel Arango Ruiz,
toda vez que ya se adelantdé el emplazamiento de las personas
indeterminadas, ordenadas en el auto que admitio la demanda.

Tal peticidn se despachara favorablemente, teniendo en cuenta que a ID.
18, se colige el emplazamiento realizado en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, sin que se presentara interesado alguno.

Ahora, a fin de lograr integrar el litisconsorte necesario como lo exige el
numeral 5°del articulo 42 y articulo 61 de nuestro estatuto procesal, se
procedera a ordenar que por secretaria se oficie a la sefora Maria Cecilia
Cerén Angel de correo electrénico mariaceron60@hotmail.com y ndimero
celular 301 5910820, a fin de que informe si conoce sobre la existencia de
los herederos de los demandados Fidelina Ceron de Diaz (Q.E.P.D.) y
Leonel Arango Ruiz (Q.E.P.D.).

Finalmente, se requerira al apoderado del extremo demandante para que
con apremio en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del
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Proceso, se inscriba la demanda, dando cumplimiento al numeral 5° del
auto del diez (10) de febrero de dos mil veintidds (2022).

RESUELVE
PRIMERO. — ADMITIR la reforma a la demanda de la referencia.

SEGUNDO. - CORRER traslado a la sefiora Maria Cecilia Ledn de la
reforma a la demanda por el término de diez (10) dias utiles (articulo 93.4
del Codigo General del Proceso).

TERCERO. — NEGAR la solicitud de retiro de la demanda y desistimiento
de dicha peticién, segun lo expuesto en la parte motiva de la presente
demanda.

CUARTO. - Cumplido como se encuentra el emplazamiento de los
herederos indeterminados de los extintos Fidelina Cerén de Diaz (Q.E.P.D.)
y Leonel Arango Ruiz (Q.E.P.D.), en los términos de la Ley 2213 de 2022,
se designa como curador ad litem de ese aludido extremo procesal dentro
del presente asunto a Ligia Amelia Vasquez Ceballos cuya direccidon
electronica es ceballosvelezabogadosasociados@gmail.com, quien
desempenara el aludido cargo en forma gratuita como defensor de oficio.

Péngase de presente que el referido nombramiento es de forzosa
aceptacion, salvo que la persona designada acredite estar actuando en
mas de 5 procesos como defensor de oficio. En consecuencia, la designada
debera concurrir inmediatamente a esta oficina judicial a asumir el cargo
que le encomendd, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere
lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

Advirtiéndosele que debera concurrir solamente desde los sitios digitales
dispuestos por este Despacho para tal fin, mientras no se informe un nuevo
canal, esto en cumplimiento a lo dispuesto en Ley 2213 del 13 de julio de
2021.

Asi mismo, el Juzgado les recuerda que hace parte de los deberes de los
sujetos procesales, remitir a los demas, un ejemplar de todos los memoria-
les o actuaciones que realicen de cara a este proceso, simultaneamente
con copia incorporada al mensaje de datos que se envie a esta Oficina
Judicial. Por Secretaria librese la comunicacién respectiva.

QUINTO. — ORDENAR que por conducto de la Secretaria se oficie a la
sefora Maria Cecilia Cer6n Angel de correo electrénico
mariaceron60@hotmail.com y numero celular 301 5910820, a fin de que
informe si conoce sobre la existencia de los herederos de los demandados
Fidelina Cerén de Diaz (Q.E.P.D.) y Leonel Arango Ruiz (Q.E.P.D.).

SEXTO. — REQUERIR al apoderado del extremo demandante para que con
apremio en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
se inscriba la demanda, dando cumplimiento al numeral 5° del auto del diez
(10) de febrero de dos mil veintidds (2022).
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Notifiquese,
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés
Rad. 76001 3103 016 2022 00138 00

De la revision del dossier se puede observar que la Clinica San Fernando
y la Fundacion Valle del Lili aportaron la historia clinica de la extinta Emma
Lilia Urrea (Q.E.P.D.), de las cuales, se le correra traslado, a fin de que las
partes interesadas conozcan la misma.

La aseguradora Chubb Seguros Colombia S.A. presentd escrito en el que
solicito la adicién del auto del tres (3) de noviembre de los corrientes, en el
que se fijo fecha para agotar la audiencia concentrada contenida en los
articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, en el sentido que el
despacho se pronuncie sobre la prueba que se denominé “4. Solicitud de
prueba de inversiones de Fundacion Valle del Lili. Solicito que también se
decreten como pruebas de Chubb los testimonios solicitados en la
contestacidn de la parte asegurada”.

Al respecto, de la lectura de la providencia en cita, se puede ver que la
prueba si fue decretada en esta providencia; no obstante, esta se atribuy6
su solicitud a la Fundacién Valle del Lili y no, a la aseguradora Chubb
Seguros Colombia S.A. En consecuencia, conforme las voces del articulo
285 del Cddigo General del Proceso', se procedera a aclarar el proveido
del tres (3) de noviembre del afio en curso, en el sentido que la prueba
decretada como “solicitud de pruebas de inversiones de Fundacién Valle
del Lili” se decreta a favor de la aseguradora en cita.

De otro lado, se presenta el dictamen médico pericial realizado por el Dr.
Mauricio José Tribin Paris, que fue solicitado por la demandada Ostrauma
Valle S.A.S., el cual, se podra en conocimiento de la parte demandante,
conforme lo dispone el articulo 228 del Codigo General del Proceso?.

! Articulo 285. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo,
podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan
en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracion de auto. La aclaracion procederd de oficio o a
peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podran
interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion.

2 Articulo 228. Contradiccion del dictamen. La parte contra la cual se aduzca un dictamen pericial podrd
solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, aportar otro o realizar ambas actuaciones. Estas
deberén realizarse dentro del término de traslado del escrito con el cual haya sido aportado o, en su
defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de la providencia que lo ponga en
conocimiento. (...).
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Finalmente, el demandado Ostrauma Valle S.A.S. solicité que se amplie el
término para rendir dictamen pericial, ordenado en el auto del tres (3) de
noviembre de este ano, por el especialista en ortopedia el Dr. Alfonso
Eduardo Monroy Marquez.

La anterior peticion se despachara favorablemente, a fin de contar con el
concepto de un especialista y dar claridad a las situaciones que dieron lugar
al deceso de la sefiora Emma Lilia Urrea (Q.E.P.D.), concediéndose el
término de seis (6) dias habiles adicionales.

RESUELVE

PRIMERO. — CORRER traslado a los interesados de las historias clinicas
de la sefiora Emma Lilia Urrea (Q.E.P.D.), presentadas por la Clinica San
Fernando y la Fundacién Valle del Lili, visibles en los ID. 44 y 47.

SEGUNDO. — ACLARAR el auto del tres (3) de noviembre de dos mil
veintitrés (2023), en el sentido que la prueba denominada “solicitud de
pruebas de inversiones de Fundacién Valle del Lili” se decreta a favor de la
aseguradora Chubb Seguros Colombia S.A.

TERCERO. — PONER EN CONOCIMIENTO el dictamen pericial realizado
por el profesional de la salud el Dr. Mauricio José Tribin Paris, visible en el
ID. 49.

CUARTO. - PRORROGAR por seis (6) dias el término para la presentacién
del dictamen pericial del especialista en ortopedia el Dr. Alfonso Eduardo
Monroy Marquez.

Notifiquese,

Firmado Por:
Helver Bonilla Garcia
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Civil 016
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 76001310301620230017500

1. Atendiendo a al memorial que antecede, en el cual, el apoderado del
Banco Scotiabank Colpatria S.A., pone de presente a este Juzgador la
renuncia al poder conferido por su mandante dentro del asunto de la
referencia, este Juzgado aceptara la renuncia presentada, comoquiera que
la misma se encuentra ajustada a los lineamientos dispuestos en el articulo
76 del Codigo General del Proceso, pues, ademas de haberse presentado
el memorial de renuncia, se acompand la comunicacién enviada al
poderdante en tal sentido.

2. Asi las cosas, y dado que la capacidad que se tiene para acceder a la
administracién de justicia se encuentra supeditada en este caso a que la
parte ejecutante concurra al proceso por intermedio de un abogado, el
Despacho requerira al representante legal la sociedad Servicios y
Asesorias Juridicas S.A.S., a fin de que presente el nuevo mandato judicial
por medio del cual actuara su mandante en este asunto ejecutivo, todo ello,
en razon del poder especial que le fue conferido por el Banco Scotiabank
Colpatria S.A., a dicha sociedad, la cual, tiene como objeto social la
prestacion de servicios juridicos.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia al poder especial presentada por el
abogado Tulio Orjuela Pinilla, respecto del mandato que habia sido
conferido por el Banco Scotiabank Colpatria S.A.

SEGUNDO: REQUERIR al representante legal de la sociedad Servicios y
Asesorias Juridicas S.A.S., para que, dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de esta providencia, se sirva cumplir con la siguiente carga
procesal destinada a presentar el nuevo mandato judicial por medio del cual
actuara su mandante [Banco Scotiabank Colpatria S.A.] en este asunto
ejecutivo.

Notifiquese y Cumplase (2),
S.B.
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Helver Bonilla Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 016
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c1b9b2ab7d436de3e477230c44206611decea5ac56a1tbc7cdcab445feddd85s
Documento generado en 27/11/2023 09:51:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 76001310301620230017500

Finalizada la etapa procesal anterior y realizado el control de legalidad que
manda el articulo 132 del Codigo General del Proceso, debe decirse que
no se encontré vicio, nulidad o irregularidad alguna que afecte lo actuado,
razdn por la cual, a continuacion, se seguira con el tramite procesal de este
asunto, como en derecho corresponda:

Teniendo en cuenta que en este asunto se cumplen los presupuestos
establecidos en el inciso segundo del articulo 440 ibidem, por cuanto, la
parte ejecutada al ser notificada segun lo normado en el articulo 8° de la
Ley 2213 de 2022 de la orden de pago deprecada, guardé silencio dentro
del término legal concedido para ejercer su defensa, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR Seguir adelante la ejecucion contra el sefior
Rodrigo Valderruten Guarin, en los términos del mandamiento ejecutivo
proferido.

SEGUNDO: DECRETAR el avaluo y remate en publica subasta de los
bienes embargados y secuestrados, y los que en el futuro se lleguen a
embargar.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la forma
y términos del articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada.
Liquidense por Secretaria, teniendo como agencias en derecho, la suma
de $8.200.000 M/Cte.

QUINTO: Una vez verificados los presupuestos del articulo 8% del Acuerdo
No. PSAA13-9984 de 05 de septiembre de 2013, en concordancia con lo
sefialado en el canon 27 de la ley 1564 de 2012, remitase la actuacion a
los jueces de ejecucion civiles del circuito de esta ciudad, para que continde
su tramite, como en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase (2),

Firmado Por:
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Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veintisiete de noviembre de dos mil
veintitrés.

Rad. 76001 3103 016 2023 00230 00

Se resuelve sobre el recurso de reposicién en contra del
auto del veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés
(2023), propuesto por el apoderado de la parte
demandante.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1) Mediante auto del veintiséis (26) de octubre de dos
mil veintitrés (2023) esta Agencia Judicial rechazé la
demanda, tras advertirse que en proveido del veintisiete
(27) de septiembre de los corrientes se requirié al extremo
interesado para que acreditard la remisién del escrito de la
demanda y de sus anexos al polo demandado conforme el
articulo 6 de la Ley 2213 de 2022.

De la revision de los anexos por los cuales se pretendia
subsanar la demanda, se coligid que este aportd una
factura emitida por Servientrega S.A., sin haberse
adjuntado el contejo que emite la empresa de correo
certificado, a fin de corroborar la efectiva remisiéon vy
entrega de los documentos antes referidos.

2) Pues bien, el recurso de reposicién tiene por
finalidad que el mismo funcionario judicial que dicto la
decision impugnada la revoque o reforme, en caso de
haber incurrido en algun error, para que en su lugar



profiera una nueva. Es por lo anterior que la reposicién, es
un recurso consagrado solamente para los autos'.

La jurisprudencia nacional ha sostenido que “el recurso de
reposicion es un medio de impugnacion de las
providencias judiciales cuya funcion consiste en que el
mismo funcionario que la profirié pueda corregir los errores
de juicio y, eventualmente, de actividad que aquéllas
padezcan, como consecuencia de lo cual podran ser
revocadas, modificadas o adicionadas. De esa manera, los
fundamentos facticos, probatorios y juridicos de la decision
constituyen el objeto legitimo del ejercicio dialéctico propio
de los recursos.

De alli que la discusion ha de partir de lo plasmado en el
proveido que genera la inconformidad con el propdsito de
demostrarle al funcionario que se equivoco y que, ademas,
la decisién le ha causado agravio al sujeto que impugna™

3) A fin de atender los argumentos expuestos por el
recurrente, en principio, se debe referir que en el articulo 6
del la Ley 2213 de 2022 se preceptua como causal de
inadmision la ausencia de remision de la demanda y sus
anexos a los demandados, imponiendo la carga al
secretario o al funcionario que haga sus veces de velara
por el cumplimiento de dicho deber, pues ante su ausencia
deviene en la inadmision de tutela.

Ilgualmente, se dispone que de no conocerse el canal
digital de la parte demanda, se debe acreditar el envio
fisico de la demanda y sus anexos.

Como quedo dispuesto en lineas anteriores, con el escrito
de demanda que nos llama al presente asunto, el extremo
demandante dejo de lado el cumplimiento de este requisito,

! Articulo 318 del C.G. del P., de la procedencia y oportunidades del recurso de
reposicion.
2 Corte Suprema de Justicia, Auto AP1021-2017 del 22 de febrero de 2017.



dando lugar con ello a la inadmisiébn de la demanda,
mediante auto del veintisiete (27) de septiembre de los
corrientes, notificado el dia veintinueve (29) del mismo mes
y ano; en tal proveido se le concedi6 el término de cinco
(5) dias al aqui recurrente para subsanar la demanda.

En procura de cumplir con tal carga, el polo demandante
presentd una factura expedida por la empresa de correo
certificado Servientrega del seis (6) de octubre de este afno,
probanza que no permite concluir que efectivamente se
hubiese realizado la remision de la demanda y sus anexos,
como lo exige la normatividad de marras.

Luego, al rechazarse la demanda bajo aquel argumento,
en el remedio presentado contra esta decision se aporta la
constancia cotejada de la empresa de servicio de postal,
en la que se puede ver que la documentacion referida fue
entregada en la direccion Calle 5B 5 # 37 — 29 del barrio
Eucaristico dispuesta para notificaciones en el escrito de
demanda, el dia siete (7) de octubre de la anualidad,
gracias a la gestion realizada dentro del término para
subsanar el libelo introductor — seis (6) de octubre de dos
mil veintitrés (2023) -, segun la factura presentada en un
principio.

En ese sentido, comoquiera que la gestion de la remision
se adelanté dentro del término concedido para subsanar la
demanda, se procedera a revocar el proveido censurado y
se admitira la demanda presentada por el sefior Fredy
Espinosa Buitron mediante su apoderado judicial para
adelantar la accién de reivindicacion de dominio en contra
del senor José Luis Acosta.

RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR el auto del veintisiete (27) de
septiembre de dos mil veintitrés (2023), conforme la parte
motiva de la presente providencia.



SEGUNDO. Subsanada debidamente la demanda de la
referencia, y concurriendo en el libelo genitor presentado y
sus anexos, los requisitos de ley, se resuelve:

1) Admitir la demanda declarativa formulada por Fredy
Espinosa Buitron en contra de José Luis Acosta (articulo
90 del C. G. del P.).

2) Tramitar este asunto por los cauces del proceso verbal
(articulos 369 y SS. del C. G. del P.).

3) Ordenar la notificacion de este auto al extremo pasivo
de la demanda en la forma legal establecida en los
articulos 289 y SS. del C. G. del P., o, si a bien lo tiene,
conforme lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022, y puesta a
derecho la parte pasiva, cérrasele traslado de la demanda
presentada en su contra por el término de veinte (20) dias
utiles (canon 369 ibidem).

4) Advertir al demandado que si desea ejercitar su derecho
a la defensa debera presentar excepciones de meérito
dentro del término indicado en el numeral anterior,
mediante contestacién de la demanda a la que tendra que
adjuntarle los anexos ordenados en el dltimo inciso del
articulo 96 ibidem y por demas, la respuesta debera
contener las condiciones relacionadas en los cinco (05)
numerales del primer inciso de ese canon procesal.

Si se llegaran a omitir los pronunciamientos que ordena el
numeral segundo del articulo trasunto, el Juzgado aplicara
la presuncion prevista en la parte final de aquel texto legal
y la contemplada en la preceptiva adjetiva siguiente
articulo 97 del C. G. del P.

5) Reconocer personeria judicial a José David Guzman
Coral para que actie como apoderado del extremo



demandante en los términos y para los fines del poder que
se le confirid.

Notifiquese,

Firmado Por:
Helver Bonilla Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 016
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Rad. 76001310301620230024000

1. Atendiendo a la solicitud incoada por el apoderado de la parte
demandante, en la cual solicita “embargo y secuestro”, este Despacho le
requerira para que se sirva aclarar la solicitud allegada, por cuanto, la
misma hace referencia a una presunta solicitud que se hiciere con la
demanda, pues, aduce que el Despacho no se pronuncio sobre ello en el
auto admisorio del asunto de la referencia, siendo que, con el libelo genitor
nada se dijo acerca de la formulacion de alguna medida previa.

Del mismo modo, se hace indispensable indicarle a la parte demandante,
que el numeral sexto de dicha providencia trata del cumplimiento de lo
normado en el inciso 2° del articulo 6° del articulo 375 de nuestra obra
procesal, en el cual, se propende porque en este tipo de procesos se
proceda a “informar de la existencia” de aquel ante las diferentes entidades,
mismas que si a bien lo tienen, pueden hacer las “manifestaciones a que
hubiere lugar el ambito de sus funciones”, con ocasién del proceso que se
tramita, lo que no implica y/o no guarda relacién con las eventuales medidas
cautelares que pueda solicitar la parte demandante de un proceso como el
gue nos ocupa, pues, de ser del caso, se estaria buscando dar aplicacién
alo reglado en el articulo 591 del C.G.P., sin embargo, se observa que este
escenario no es el caso que ha planteado el mandatario judicial del extremo
activo de la litis.

2. Por su parte, examinado el sub lite este Despacho advierte que no se ha
cumplido aun con la notificacién del demandado Javier Carmona.

Por lo tanto, segun el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, cuando
la continuidad de la actuacién necesite del cumplimiento de una carga
procesal o acto de la parte promotora del respectivo proceso, el Juez le
requerira a fin de que dentro de los 30 dias siguientes se cumpla con dicha
carga, so pena de tener desistida tacitamente la respectiva actuacion.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE

1. REQUERIR al apoderado de la parte demandante, para que en el término
de cinco (05) dias se sirva aclarar la solicitud de medidas previas que
denominé: “embargo y secuestro”, conforme lo expresado en precedencia.

2. REQUERIR al apoderado del demandante para que, al amparo de lo
consagrado en el numeral 12 del articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso, y dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, se sirva cumplir con la siguiente carga procesal destinada a la



notificacion efectiva del demandado Javier Hernan Carmona Salazar de la
providencia que admitid el presente asunto, carga que debera ser
acreditada al tenor de lo dispuesto en el articulo 291, 292 y 293 del Codigo
General del Proceso o lo establecido en el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022.

Notifiquese y Cumplase,
S.B.

Firmado Por:
Helver Bonilla Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 016
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

R
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO DIECISEIS CIVIL CIRCUITO
CALI - VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés
Rad. 76001 3103 016 2022 00291 00

De la revision del dossier se observa que mediante auto del veintidés de
agosto de los corrientes (ID.31), no se tuvo en cuenta el aviso instalado por
la parte demandante al no cumplirse con el literal d) del numeral 7° del
articulo 375 del Codigo General del Proceso y se requirio el apoderado de
la parte demandante para con apremio en el articulo 317 ibidem se
acreditara la instalacion de la valla.

Atendiendo el anterior requerimiento, el extremo interesado presento la
valla con el lleno de los requisitos que trata la normatividad en cita; por lo
tanto, se dispondra su inclusién en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia por el término de treinta (30) dias.

De otro lado, se puede ver que, en el proveido citado se designd curador
ad litem para la representacion de las personas indeterminadas, dado el
emplazamiento realizado, visible en el ID.25.; no obstante, como al
presente momento no se ha surtido el registro antes mencionado, que tiene
como fin convocar a aquellos que se crean con derechos sobre los bienes
objeto de usucapir, seria del caso dejar sin efecto la designacion realizada;
empero, en ejercicio del principio de economia procesal la misma se
mantendra y se definird su surte una vez precluya el término antes
dispuesto, con el fin de esperar si comparecen terceros interesados en el
proceso en virtud de la publicacion de la valla.

Ahora, teniendo en cuenta lo anterior, se glosara sin consideracion alguna
la contestacion presentada por la curadora asignada, visible en el ID. 36 y
de ser el caso, mediante auto se concederan nuevamente los términos de
ley para que ejerza, eventualmente, la defensa de los intereses de las
personas indeterminadas, como ya se dijo, una vez precluya el término de
treinta (30) dias que trata el literal g) del numeral 7° del articulo 375 del
Cédigo General del Proceso.

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR la inclusién del contenido de la Valla en el Registro
Nacional de Procesos de Pertenencia por el término de un (1) mes, dentro
del cual podran contestar la demanda las personas emplazadas.

SEGUNDO. GLOSAR sin consideracion alguna la contestacién de la
demanda, presentada por la curadora ad litem, visible en el ID. 36.

TERCERO. VENCIDO el término de treinta (30) dias ingrese el expediente
a Despacho para surtir los términos, de ser el caso, con que cuenta la

AMC



curadora ad litem para ejercer la representacion de las personas
indeterminadas.

Notifiquese,

Firmado Por:
Helver Bonilla Garcia
Juez
Juzgado De Gircuito
Civil 016
Calli - Valle Del Cauca
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