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Santiago de Cali V., veintiocho (28) de mayo de dos mil veintiuno (2021). 

 

SEÑORES:  

FISCALIA SECCIONAL DE CALI VALLE DEL CAUCA. 

www.fiscalia.gov.co 

Correo Electrónico rdenuncias.vcauca@fiscalia.gov.co 

 

E.S.D 

 

   REF. DENUNCIA PENAL 

IMPLICADOS:   NELSON GARCÍA MARTÍNEZ Y OTROS. 

DELITO: FRAUDE PROCESAL Y OTROS. 

DENUNCIANTE: ISABEL MORA VALERO 

 

Reciba un cordial saludo. 

 

Respetuosamente se les dirige ISABEL MORA VALERO, mayor de edad, vecina 

de esta ciudad, portadora de la Cédula de Ciudadanía No. 38.954.482 

expedida en Cali, residente en la Carrera 12 No. 46-51 del Barrio El Troncal 

de esta ciudad, a efectos de presentar conforme lo establece el artículo 69 de 

la Ley 906 de 2004, denuncia penal contra NELSON GARCÍA MARTÍNEZ, JOSÉ 

EVER GARCÍA MARTÍNEZ, LUCY AMANDA GARCÍA MARTÍNEZ, ROBERTO 

GARCÍA MARTÍNEZ, MARÍA MARLENY GARCÍA MARTÍNEZ, JAIME GARCÍA 

MARTÍNEZ, AMPARO GARCÍA QUINTANA, MÓNICA GARCÍA QUINTANA Y 

GUIOMAR GARCÍA QUINTANA, MARÍA MERCEDES  GARCÍA OSPINA y 

MARTHA CECILIA GARCÍA OSPINA, por el presunto delito de FRAUDE 

PROCESAL u otros que se deriven, por lo siguiente: 

 

PRIMERO.- Desde el año de 1975 sostuve una relación marital de hecho bajo 

el mismo techo y lecho con el señor JOSÉ YESID GARCÍA MARTÍNEZ, o sea 

por un espacio de aproximadamente unos 40 años de edad. 

 

http://www.fiscalia.gov.co/


SEGUNDO.- Mi compañero permanente y cónyuge JOSÉ YESID GARCÍA 

MARTÍNEZ fallece en esta ciudad el 8 de abril de 2016, tal como consta en el 

certificado de defunción No. 71061113-9, expedido por el DANE. 

 

TERCERO.- En este lapso de convivencia marital por más de cuarenta años, 

se adquirieron de manera mancomunada los siguientes bienes inmuebles: el 

primero de ellos, ubicado en la Calle 15 No. 13-29 y 13-33 del Barrio 

Belálcazar, el que fuese adquirido en el año 2001, 2009 conforme a las 

escrituras públicas de las Notarías 8 y 9 del Círculo de Cali, predio que en 

primer término correspondió a mi familia; el segundo de ellos, es el situado 

en la Carrera 12 No. 45-55 del Barrio El Troncal de esta urbe metropolitana, 

el que fuese adquirido por adjudicación de proceso de sucesión de la señora 

BARBARA MARTINEZ, los cuales a través de los años se fueron construyendo 

y mejorando los predios inmuebles en referencia. 

 

CUARTO.- Al fallecer mi esposo y compañero permanente JOSÉ YESID 

GARCÍA MARTÍNEZ, le concedí poder a un profesional del derecho para que 

instaurara proceso declarativo de existencia de unión marital de hecho, 

disolución, liquidación de la sociedad patrimonial de hecho, en contra de los 

hoy en día los denuncio, pero que de acuerdo a lo manifestado por el Jefe de 

la Oficina Judicial de la Dirección Ejecutiva Seccional de la Administración 

Judicial de esta ciudad, no se presento por mi apoderado demanda alguna. 

 

QUINTO.- Debido a lo anterior he tenido conocimiento que mediante 

Escritura Pública No. 2343 del 14 de noviembre de 2019 de la Notaría 

Séptima del Circulo de Cali, le adjudican mediante proceso de sucesión del 

causante  JOSÉ YESID GARCÍA MARTÍNEZ a los hoy que denuncio NELSON 

GARCÍA MARTÍNEZ, JOSÉ EVER GARCÍA MARTÍNEZ, LUCY AMANDA GARCÍA 

MARTÍNEZ, ROBERTO GARCÍA MARTÍNEZ, MARÍA MARLENY GARCÍA 

MARTÍNEZ, JAIME GARCÍA MARTÍNEZ, AMPARO GARCÍA QUINTANA, 

MÓNICA GARCÍA QUINTANA Y GUIOMAR GARCÍA QUINTANA, MARÍA 

MERCEDES  GARCÍA OSPINA y MARTHA CECILIA GARCÍA OSPINA, los bienes 

inmuebles que con anotaciones anteriores he hecho referencia, personas que 

sabían a ciencia cierta de que efectivamente existió una vida marital de hecho 



entre JOSÉ YESID GARCÍA MARTÍNEZ E ISABEL MORA VALERO, desde hace 

aproximadamente más de cuarenta años. 

 

SEXTO.- De igual manera, de parte del señor NELSON GARCÍA MARTÍNEZ, 

me ha realizado una convocatoria por parte de la CASA DE LA JUSTICIA del 

Barrio José Manuel Marroquín para un Juez de Conciliación de bienes de 

familia para el día 3 de junio de la cursante anualidad. 

 

Frente a los enunciados anteriores acontecimientos, es que considero salvo 

mejor criterio que de parte de NELSON GARCÍA MARTÍNEZ, JOSÉ EVER 

GARCÍA MARTÍNEZ, LUCY AMANDA 6GARCÍA MARTÍNEZ, ROBERTO GARCÍA 

MARTÍNEZ, MARÍA MARLENY GARCÍA MARTÍNEZ, JAIME GARCÍA MARTÍNEZ, 

AMPARO GARCÍA QUINTANA, MÓNICA GARCÍA QUINTANA Y GUIOMAR 

GARCÍA QUINTANA, MARÍA MERCEDES  GARCÍA OSPINA y MARTHA CECILIA 

GARCÍA OSPINA, me vienen vulnerando mis derechos como ser humano 

frente al número de delitos que considero de manera preventiva realizaron o 

lo vienen haciendo a título personal como con el auxilio de otras personas, y 

uno de esos delitos es el de la eficaz y recta impartición de justicia, como 

Fraude Procesal, o de pronto un Falso Testimonio, Falsedades en documentos 

privados y públicos, de un concierto para delinquir, y los que se deriven de 

estas actuaciones. 

 

Ahora bien, se dirá que por ejemplo el delito de fraude procesal fuese 

realizado en el año 2018 y siguientes y de pronto podrán indicar que el delito 

se encuentra prescripto, pero ello no es así conforme a que el delito de 

fraude, es un acto cumplido intencionalmente, con la finalidad de herir los 

derechos o intereses ajenos, y que nos lleva a afirmar que el fraude es un 

engaño y que es una sustracción hecha a las normas de ley, induciendo a 

otra persona a actuar en la forma que le interesa con el fin de procurarse un 

beneficio, pecuniario. 

 

Es que la conducta de fraude procesal es de naturaleza sucesiva y 

continuada, y que por esa virtud el cómputo para contabilizar la prescripción 

de la acción penal comienza a contabilizarse desde el momento en que cesa 



el error ocasionado con la acción fraudulenta, porque subsiste la 

potencialidad de que el error siga produciendo efectos en el bien jurídico. 

 

El fraude procesal surge cuando la actividad judicial se ve entorpecida por la 

mendacidad por los sujetos procesales quienes gracias a la desfiguración de 

la verdad, consiguen que la decisión judicial sea errada y, por ende, ajena a 

la ponderación, equidad y justicia, que es su objetivo primordial. En tal 

sentido, la mentira, por ejemplo, puede ser el medio fraudulento que induce 

en error al servidor público para obtener sentencia, resolución o acto 

administrativo contrario a la ley. Es necesario que ella tenga capacidad para 

inducir en error, para convencer y determinar al funcionario a una decisión 

ilegal. 

 

De igual manera podemos señalar que mis implicados NELSON GARCÍA 

MARTÍNEZ, JOSÉ EVER GARCÍA MARTÍNEZ, LUCY AMANDA GARCÍA 

MARTÍNEZ, ROBERTO GARCÍA MARTÍNEZ, MARÍA MARLENY GARCÍA 

MARTÍNEZ, JAIME GARCÍA MARTÍNEZ, AMPARO GARCÍA QUINTANA, 

MÓNICA GARCÍA QUINTANA Y GUIOMAR GARCÍA QUINTANA, MARÍA 

MERCEDES  GARCÍA OSPINA y MARTHA CECILIA GARCÍA OSPINA, se pueden 

encontrar en un delito de Falso Testimonio, pero bueno es recordar como lo 

podemos indicar que el testimonio se entiende como la manifestación o la 

declaración de la persona que tiene conocimiento de un hecho a través de la 

percepción de sus sentidos y que las describe identificando el tiempo, modo y 

lugar de las circunstancias que conllevan la ocurrencia de un hecho. También, 

podemos decir que el testimonio es un medio de conocimiento muy 

importante para el derecho y sus diferentes ramas o especialidades que a 

través de los tiempos se viene aplicando como el medio de prueba reina que 

suministra mayor información en la búsqueda de una verdad. 

 

Y es que, cuando el testigo vierte o rinde su versión de los hechos ante el 

juez de conocimiento o autoridad competente y posteriormente se demuestra 

que lo dicho carece de veracidad o se encuentra sesgado por voluntad del 

mismo, y es lo que realizaron cuando ante diferentes autoridades judiciales y 

administrativas juraron decir la verdad, pero todo ello lo falsearon, como se 

prueba con los documentos anexos. 



 

De igual manera, mis implicados NELSON GARCÍA MARTÍNEZ, JOSÉ EVER 

GARCÍA MARTÍNEZ, LUCY AMANDA GARCÍA MARTÍNEZ, ROBERTO GARCÍA 

MARTÍNEZ, MARÍA MARLENY GARCÍA MARTÍNEZ, JAIME GARCÍA MARTÍNEZ, 

AMPARO GARCÍA QUINTANA, MÓNICA GARCÍA QUINTANA Y GUIOMAR 

GARCÍA QUINTANA, MARÍA MERCEDES  GARCÍA OSPINA y MARTHA CECILIA 

GARCÍA OSPINA, incurren en falsedades documentales tanto privadas como 

públicas, recordando para ello que de acuerdo con las reglas del derecho 

viviente y con base en la jurisprudencia consistente y reiterada de la Corte 

Suprema de Justicia, intérprete autorizado de la ley, se ha entendido que 

cuando el legislador se refiere a la falsedad, a secas, incluye las dos 

modalidades en que la misma es posible, esto es, que el tipo penal previsto 

en el artículo 289 de la Ley 599 de 2000 se refiere tanto a la falsedad 

material como a la falsedad ideológica del documento privado, y, en modo 

alguno, incurre en omisión alguna. 

 

Establecido el alcance del artículo 289 del Código Penal -Ley 599 de 2000- en 

cuanto que la falsedad en documento privado admite las modalidades 

material e ideológica, la falta de mención de la expresión “ideológica” en el 

texto legal no afecta su precisión jurídica ni disminuye su nivel de certeza en 

detrimento del requerimiento de la legalidad de la conducta, por lo que se 

considera que la norma acusada no es vulneratoria del principio de legalidad 

del delito y de la pena, pues existe certeza, refrendada por la jurisprudencia 

pertinente, sobre la conducta que la ley penal considera antisocial, siendo 

claro que el verbo “falsificar”, sin matices, es inclusivo de las dos 

modalidades, ideológica y material, y por tanto  el comportamiento descrito 

en el tipo penal es suficiente, claro y explícito.  

 

Los documentos públicos están naturalmente emplazados a contener la 

verdad, por lo que la exigencia de veracidad es irrefutable. De ahí que en el 

caso del documento público existen normas distintas para la falsedad 

ideológica y la material, en la que tal distinción obedece a la razón de que la 

falsedad ideológica en documento público es un delito especial, susceptible 

de ser cometido únicamente por servidores públicos, cuya incriminación 

basada en la transgresión de un deber funcional explica que el legislador le 



otorgue un tratamiento normativo que no encontró necesario en el caso de 

los particulares. 

 

Respecto de la exigencia de veracidad de los documentos privados, no existe 

acuerdo en relación con el hecho de que los particulares deban decir siempre 

la verdad en sus documentos. No obstante, la Corte Suprema de Justicia 

considera que la exigencia de veracidad es posible en documentos privados 

cuando: (i) el deber de veracidad proviene de la ley, como ocurre en los 

casos en que la ley suele entregar a los particulares el deber de certificar 

hechos con fines probatorios, a efectos de generar confianza en la sociedad. 

Tal es el caso de médicos, revisores fiscales y administradores de sociedades, 

que deben dar fe de hechos de que tienen conocimiento; (ii) el documento 

tiene capacidad probatoria; (iii) el documento es utilizado con fines jurídicos; 

y (iv) el documento determine la extinción o modificación de una relación 

jurídica sustancial con perjuicio de un tercero. 

 

Atendiendo a que mis implicados NELSON GARCÍA MARTÍNEZ, JOSÉ EVER 

GARCÍA MARTÍNEZ, LUCY AMANDA GARCÍA MARTÍNEZ, ROBERTO GARCÍA 

MARTÍNEZ, MARÍA MARLENY GARCÍA MARTÍNEZ, JAIME GARCÍA MARTÍNEZ, 

AMPARO GARCÍA QUINTANA, MÓNICA GARCÍA QUINTANA Y GUIOMAR 

GARCÍA QUINTANA, MARÍA MERCEDES  GARCÍA OSPINA y MARTHA CECILIA 

GARCÍA OSPINA, unieron sus voluntades para llevar a cabo los diferentes 

delitos que he venido enunciando podrían de pronto estar incursos en un  

delito de concierto para delinquir que corresponde a la conducta descrita en 

artículo 340 del Código Penal, con la modificación que a dicho precepto 

introdujo el art. 8 de la ley 733 de 2002 y el art. 14 de ley 890 de 2004, 

modificado por el art. 19 de la ley 1121 de 2006, del siguiente tenor literal: 

 

“Concierto para delinquir. Cuando varias personas se concierten 
con el fin de cometer delitos, cada una de ellas será penada, por 
esa sola conducta, con prisión de cuarenta y ocho (48) a ciento 
ocho (108) meses. 

 
“Cuando el concierto sea para cometer delitos de genocidio, 
desaparición forzada de personas, tortura, desplazamiento 
forzado, homicidio, terrorismo, narcotráfico, secuestro extorsivo, 
extorsión o para organizar, promover, armar o financiar grupos 
armados al margen de la ley, la pena será de prisión de ocho (8) 
a dieciocho (18) años y multa de dos mil setecientos (2.700) 



hasta treinta mil (30.000) salarios mínimos mensuales legales 
vigentes.  

  

De igual manera, de manera presunta se pueden dar la comisión de otros 

delitos para lo cual estaré presta a lo que deduzca la Fiscalía, como un 

constreñimiento ilegal u otros, como también si es del caso para ampliar la 

presente denuncia en el momento que se me indique. 

 

Como consecuencia de lo antes expuesto, me permito solicitar medida 

provisional de protección no solo para mi persona sino también para mis 

familiares, que en un momento determinado se hallen involucrados como 

víctimas en este conflicto, pues esta situación se ha tornado insostenible, de 

honda preocupación frente a los constantes ataques de los hermanos GARCÍA 

MARTÍNEZ, que hasta mis familiares han sido involucradas en esta situación 

de quien fue mi pareja sentimental, oficiando a las autoridades de policía 

tanto donde resido con mis familiares, de manera urgente e inicialmente, y es 

que resulta inaudible de que unas personas que tuvieron el pleno 

conocimiento de que en vida fui la compañera permanente de su hermano 

hoy en día quieran revertir sobre ello, de unos bienes inmuebles que ni 

siquiera vieron en vida. 

 

 

Me permito allegar copias de lo siguiente: 

 

- Copia de mi cédula de ciudadanía  

- Copia del acta de defunción de JOSÉ YESID GARCÍA MARTÍNEZ 

- Copia de la Escritura Pública No. 2343 de la Notaría Séptima de Cali. 

- Copias de las declaraciones extraproceso del 19 de abril de 2019 y del 

17 de marzo de 2019, donde se dice de la existencia de una relación 

conyugal. 

- Copias del poder otorgado a un profesional del derecho para la 

declaración de la unión marital de hecho, liquidación, y la petición 

dirigida y certificación de que no fue presentada la demanda. 

- Certificaciones bancarias y formularios de salud en la cual aparezco 

como esposa y cónyuge de JOSÉ YESID GARCÍA MARTÍNEZ. 



- Copia de la Convocatoria No. 1 para presentarme a una conciliación el 

3 de junio de 2021. 

 

Estoy presta a ampliar la denuncia que por este medio he presentado. 

 

Se me puede notificar en la Carrera 12 No. 46-51 del Barrio El Troncal de 

esta ciudad, o en mi correo electrónico marlenlopmo@gmail.com 

 

Los señores implicados se pueden ubicar: NELSON GARCÍA MARTÍNEZ en la 

Calle 76 No. 26CE-17 del Barrio Los Naranjos, JOSÉ EVER GARCÍA MARTÍNEZ 

en la Calle 44 No. 12-20 del Barrio El Troncal, LUCY AMANDA GARCÍA 

MARTÍNEZ en la carrera 26 B2 No. 78-68 del Barrio Alirio Mora Beltrán, 

ROBERTO GARCÍA MARTÍNEZ en la Calle 47 No. 11D-68 del Barrio El Troncal, 

MARÍA MARLENY GARCÍA MARTÍNEZ en la Calle 65 B No. 4C-57 del Barrio 

Alfonso López, JAIME GARCÍA MARTÍNEZ en la Carrera 40 A No. 39-54 del 

Barrio Antonio Nariño, AMPARO GARCÍA QUINTANA, MÓNICA GARCÍA 

QUINTANA Y GUIOMAR GARCÍA QUINTANA se pueden citar y ubicar en la 

Carrera 7 P No. 76-34 del Barrio Alfonso López Tercera Etapa, MARÍA 

MERCEDES GARCÍA OSPINA en la Calle 75 No. 8C-23 del Barrio Andrés Sanín 

y MARTHA CECILIA GARCÍA OSPINA de igual manera se puede citar a la Calle 

75 No. 8C-23 del Barrio Andrés Sanín, todos ellos de la ciudad de Cali.  

 

No he presentado lo anterior ante ninguna autoridad judicial. 

 

Agradezco de antemano la deferencia. 

 

 

 

 

ISABEL MORA VALERO  

C.C No. 38.954.482 de Cali. 



De: Lina Viviana Porras Hernandez <lina.porras@fiscalia.gov.co> 

Date: vie., 28 de mayo de 2021 4:57 p. m. 

Subject: Notificación Apertura Denuncia 

To: marlenlopmo@gmail.com <marlenlopmo@gmail.com> 

 

 

 

Atento Saludo  

  

Para los trámites pertinentes y en relación al escrito recibido, me permito 
informarle que se dio apertura de la Noticia Criminal 768346000187202150066 por 
el delito de Fraude Procesal Art. 453 C.P. 

  

 NOTA: Se informa al usuario que puede consultar su caso en cinco días 

hábiles  y conocer el despacho al cual se asignó su noticia, de la siguiente 
manera: a. Ingresar a la página web www.fiscalia.gov.co en la siguiente ruta: 
Servicio al Ciudadano / Consultas / Consulte el estado de su denuncia Digite 
los 21 dígitos de su denuncia (están en la parte superior de la misma frente a 
la casilla Caso Noticia) y luego ingrese los códigos de validación que pide el 
sistema Presione BUSCAR para consultar la información b. Comunicarse 
con el Centro de Contacto de la Fiscalía General de la Nación, marcando 
desde su celular al 122 o la línea gratuita 018000919748. 

  

   

Se adjunta los siguientes documentos: 

 

 

Acta de derechos y deberes  

 

 

Remisión Policía Nacional, con el fin de que se acerque con el oficio adjunto 
impreso a la Estación de Policía mas cercana de su sitio de residencia, para su 
correspondiente trámite. 

mailto:lina.porras@fiscalia.gov.co
mailto:marlenlopmo@gmail.com
mailto:marlenlopmo@gmail.com
http://www.fiscalia.gov.co/


 

  

Cordialmente; 

  

  

LINA VIVIANA PORRAS HERNÁNDEZ 

Sala de Recepción de Denuncias 

Sección de Atención al Usuario Intervención Temprana y Asignaciones 

Dirección Seccional Valle del Cauca 

Fiscalía General de la Nación 

Carrera 26 Numero 26 – 15 Tuluá – Valle 
 

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACIÓN: Este mensaje 

(incluyendo cualquier anexo) contiene información confidencial y se encuentra 

protegido por la Ley. Sólo puede ser utilizada por la persona o compañía a la cual está 

dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor 

borrarlo inmediatamente. Cualquier retención difusión, distribución, copia o toma 

cualquier acción basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido. 
 



e: <Sistema_Penal@fiscalia.gov.co> 
Date: lun., 31 de mayo de 2021 12:28 p. m. 
Subject: NUC 768346000187202150066 
To: <MARLENLOPMO@gmail.com> 
 
 

mailto:Sistema_Penal@fiscalia.gov.co
mailto:MARLENLOPMO@gmail.com


 

  



Apreciado Ciudadano: 

  

La Fiscalía General de la Nación le informa los datos básicos relacionados con la denuncia que usted ha 
presentado: 

  

Número Único del Caso(NUC): 768346000187202150066 
 
Despacho que atenderá el caso: DIRECCIÓN SECCIONAL DE CALI - GRUPO DE INDAGACION ADMON 
PUBLICA DELITOS EFICAZ RECTA IMPARTICION JUSTICIA CALI - FISCALIA 36 SECCIONAL 
Dirección del despacho: VALLE DEL CAUCA - CALI - CALLE 10 5 38 
Teléfono del despacho: 3927900 EXT 1420 
Fecha de Asignación: 31/05/2021 12:21:39 
 

  

Antes de imprimir este mensaje asegúrese que sea necesario. Proteger el medio ambiente también es su 
responsabilidad. 
 
Aviso legal: El contenido de este mensaje y los archivos adjuntos son confidenciales y de uso exclusivo de la 
Fiscalia General de la Nación.Si lo ha recibido por error, infórmenoslo y elimínelo de su correo. Las opciones, 
información, conclusiones y cualquier otro tipo de datos contenido en este correo electrónico, no relacionados 
con la actividad de la Fiscalia General de la Nación se entenderán como personales y de ninguna manera son 
avaladas por la Fiscalia General de la Nación. Se encuentran dirigidos solo al uso del destinatario al cual van 
enviados. La reproducción, lectura y/o copia se encuentra prohibidas a cualquier persona diferente a éste y 
puede ser ilegal. 

null NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACIÓN: Este mensaje 
(incluyendo cualquier anexo) contiene información confidencial y se encuentra 
protegido por la Ley. Sólo puede ser utilizada por la persona o compañía a la cual está 
dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor 
borrarlo inmediatamente. Cualquier retención difusión, distribución, copia o toma 
cualquier acción basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido. 

Responder 

Reenviar 

 


