lgnacio Lopez Juliao

Abogado

Defensor Publico
(Derechos Humanos para vivir en Paz)

~—y
-

qenora: _ .
]Jez Segunda Promiscua de Familia de Soledad
£S.D.

Rref. Proceso de Divorcio Contencioso
1 pemandante: Andrés Felipe Valencia
pemandado: Caterine Isabel Tejeda
Rad.2019-00612-00

lgnacio Lopez Juliao, quien dentro del proceso dg la referenc!a actaa en calldaddd
dpoderado judicial de la demandante, sefiora Caterine Isabel Tejgda Arroyo, mayor de
edad con domicilio en este municipio, a través del presente escrito estado dentro del
término legal descorro el traslado de la demanda presentada en su contrfa por el
también mayor de edad Andrés Felipe Valencia y, ante los hechos y pretensiones de
esla me permito pronunciarme de la siguiente manera:

ANTE LOS HECHOS

PRIMER HECHO: I
Es cierto, pero con la aclaracién que no obstante haberse inscrito el matrimonio en el
registro civil, el Estado Colombiano no reconoce efectos civiles a los matrimonios
celebrados por la Iglesia Evangélica Ejércitos del Rey, el estado colombiano solo
reconoce efectos civiles a matrimonios celebrados por entidades religiosas diferente a
la Iglesia Catdlica a quienes suscribieron el Convenio de Derecho Pdblico Interno
numero 1 de 1997, aprobado por el decreto 354 de 1998.

en el presente Convenio, sin perjuicio de Ia competencia estatal para regularlos

Las entidades religiosas no catélicas
introito como articulo 1° reza taxativam

que suscribieron el acuerdo, que tanto en su
ente de la siguiente manera: **

CONVENIO DE DERECHO PUBLICO INTERNO NUMERO 1 DE 1997,
ENTRE EL ESTADO COLOMBIANO Y ALGUNAS ENTIDADES RELIGIOSAS
CRISTIANAS NO CATOLICAS

amente facultado conforme el articulo 11, numeral 2 d'e la
'8y 80 de 1993 y el articulo 13 del Decreto 782 de 1 '

_ 995, y las Entidades Religiosas que se
Sus respectivos representantes legales:
Concilio de |ag

Valencia Asambleas de Dios de Colombia, representada por el sefior Efrain Sinisterra
zagy éi _ésta pertenece la Iglesia Comunidad Cristiana Manantial de Vida Etema; Iglesia
Uadran fistiana, representada por el sefior José Vicente Figue Lopez; Iglesia Cristiana
N 'Qular, representada por el se : :

bia,

vis Rueda; Denominacion Mision
os Julio Moreno; Iglesia de Dios
ntada por el sefior Alvaro Biojo:
a por el sefior Bernardo Rodriguez }
e la Cruz Pifieros; Iglesia Cristiana ’
eyes Arévalo; Federacion Consejo '
Guillermo Triana; todas ellas con {

: ia, representada por el sefior Carl
‘Ovimiento Internacional en Colombia, represe
T”Viﬁ . GVer)tnsta del Séptimo Dia de Colombia, representad
do pue' Olesia Wesleyana, representada por el sefior Juan d
E"angén € Largo, representada por el sefior Rafael Josué R

€0 de Colombia, Cedecol, representada por el sefior

i
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special expedida por el Mlnistgrio del Interior; animados por el des
o - ercicio gel derecho fundamenfal a la Ilbg@ad religiosa y de cultos, sobre |aer(>) o
antizdl e\'biﬂs establecidos €n |alConst|tucuon Politica, especialmente el éeﬁalado -
s princiP ibertad religiosa e igualdad de todas las confesiones ante |a le i
1~ 19 sobre 1i0 a poner en ejecucion lo dispuesto en el art Jpracoden

a E
_nenid Jundicé

Yool

e e € el ) iculo 15 de Ia Le

nad 3~ateLeaich§2\1 092, laLey 115 de 1994 y el Capitulo IV del Decreto 782 de 1995 y 133 de
04 laLey £ ’ ;
w\ilDERANDO

1o reconoce 1a diversidad de creencias religiosas! Y que protege a las personas en
15 Entidades Religiosas, para qué puedan cumplir sus objetivos;

35 Entidades Religiosas que §uscn’ben el presente convenio poseen Personeria Juridica
E fcumole“ con los requisitos estaplecndos en la Ley 133 .de' 1994 y su Decreto
n tano‘782 de 1995, en forma esgecnal lo contemplando en su inciso 2, articulq 14, pan
" iado que ejercen su funcidn evangelizadora y pastoral en el pais desde hace varios afos,

i::ﬁ:n‘gm ero representativo de fieles en gran parte del territorio nacional, lo que demuestra su

210 suhistoria y su seriedad e idoneidad;

~ - watindose del matrimonio, vinculo juridico por medio del cual se constituye la familia,

‘‘‘‘‘

~=20 fndamental de la sociedad, el Estado garantiza a los contrayentes el derecho de
-zr los ritos, formas y procedimientos de acuerdo a sus creencias religiosas de

TWVLT

~imidad con la Constitucion Politica y la ley, los cuales tendran plenos efectos civiles,

z:2mas de los vinculos espirituales; respetando plenamente el fuero que caracteriza a las
=nidades Religiosas, en materia sacramental y al vinculo religioso;

Ju2 toda persona tiene derecho de elegir para si y los padres para sus hijos o los incapaces a
sucargo, su propia religion y credo;

Gz la educacion es un derecho fundamental y es deber del Estado, protegerla, promocionaria

4 %ularla, en amonia con otros derechos para lograr el desarrollo integral de la persona
aumana:

CO; i‘eisgsgoacrolqrgbiaqo en la Ley 133 de 1994, articulo 6, literal g) garantiza el derecho de
ioerad o e|egirec; I & Impartir ensenanza y educacion rellglosa_ y en el literal h) establece la
3Mbit0 escolar para si y los pgdres para los menores o los incapaces dentro y fuera del
e Una educacion religiosa acorde con sus convicciones;
ge :

garanuz?:d;ercflﬁmb'a"q en la Ley _1'15 de 1994, Ley General de Educacion, en su aniqulo 24
*S1ablezcan gin pe © a recibir educacion religiosa y a que en los establecimientos educativos la
Alosy ¢ derecph Jucio de las garantias constitucionales de libertad de conciencia, liertad de
Eenwes)’detenm?, de los padres de familia para escoger el tipo de educacion para sus hijos
"lutaria g Libertzg l:?ee:? educacion religiosa se impartira conforme a lo establecido en la Ley
. giosa y de Cultos:

2 redencia, el Estado
Tolese g recibir edycacion religi

Nep .
Ooplas cony

QU& en
Cbll 3 . . 3
garantiza que en sus instituciones ninguna PefSO“?a sel::
eSariae. un syg or. osa diversa a la fe que profesen sus pgqres, oa sgan
Qe 3 icciones para lo cual tomara las previsiones que
la asi
digni. 2SIstenc o
crecd del g7 2SPitual §
arydifundir SU?)neo' ta
n

® encuentra en estrecha relacion con derechos inherentes 3 la

Sar:eis €omo las libertades individuales, de conciencia, de cultos, de
ento y opiniones:
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io debe garantizar la creacion de un vinculo institucional, mediante & cual las
giosas que cumplan con los requisitos de ley, que cuenten con un buen Nomero
en gran parte del pais y tengan varios afios de haberse establecido en &, puedan
nstruccidn, guia y apoyo espirntual a quien 1a solicite en establecimientos docsrites,
hospitalanos, asistenciales, penitenciarios y ofros bajo la dependencia del Estado,
.2 que podra llevarse a cabo por medio de capellanias o visitas por parie do una
4 pastoral autorizada para ello, conforme lo establecido en el articulo 8 de 1a Ley 132 de

(S

Del matrimonio
:tRTICULO |

2 12 celebracién del matrimonio religioso cristiano no catélico con efectos civiles

o reconoce plenos efectos civiles a los matrimonios celebrados a partir de la vigencia

niz Convenio, por los ministros de culto de las entidades religiosas que suscriben el
CAarmio

Convenio, previo el lleno de los requisitos contenidos en sus doctrinas internas y el fiel
‘mizrio de |z Constitucién Politica y 1as disposiciones legales vigentes y 1as que se

(R
4y
l\!
%)
o

[{4]

0 III
]

I3

0o

’l

-—— = ———

-=-32n en el presente Convenio, sin perjuicio de la competencia estatal para regulzrios.

SZGUNDO HECHO: Es cierto
TERCER HECHO: Es cierto
CUARTO HECHO: Es cierto
QUINTO HECHO: Es cierto

§EXTO HECHO: Es parcialmente cierto, el demandante y mi representada dentro de
;:’:’:33 3= alimentos radicado con el numero 2019-00035-00, del Juzgado Primero
“miscuo de FAMILIA DE Soledad, llegaron el dia 217 de enero del ano en curso a

2222700 con relacidn a cuota de alimentos de los menores hijos de la pareja.
SPTIMO HECHO: Es cierto

o

Q

CTAVO HECHO; Es falso, el demandante no aporta prueba alguna de lo expresado.

‘v
E‘;OXENO HECHO: El demandante no aporta prueba alguna de lo expresado, por tanto,
= P'€sume de falso.

DEC
--CIMO HECHO: E| demandante no aporta prueba alguna de lo expresado, por tanto,
~ ¥€sume de falso.

HECH

':’:xesgdchE: Es totalmente falso, el demandante no aporta prueba alguna de lo
feoy y o manifestado solo es para crear una atmosfera adversa a mi
" ‘:Sa‘dada‘

ECHQ i

b Semnn D.QCEZ Mi representada expresa que fue su conyuge qyien tomo la
. ®la Cion de romper vinculo que los unia al manifestar que no queria convivir con

Escaneado con CamScanne



lgnacio Lopez Juliao

Abogadg %

Defensor Publicy
a7 05 it 7 % OAL 2 s e
(Derechos HUManos para vivic er, Va1

~ ootz | 1epressTiizacda o e ,
ECE: N,dﬂm R pres . 03 QU WO Catorie EfY f2082 Yigariris
{ ’ ”"""'15:‘,‘

) i e larts f‘{;' ‘{.Vr‘a el 1T, . Zler

HECH ué al rnorrir,-r.to del traslacdo el Lerny f/ nores Fehge Valeriz aug s ";",
053 U= i o de pzrelz, o0 2zl a7t we Iy — A RCPR

A% 5 de romper vinculo de parea, por 1zl 13200 1e segrens; con s per o

. dgseo S ‘c-rj?d we e

U v, de 01120

b im0 GZ

gnic!

(JCHO CATORCE: Es cierto.
£

QUINCE: Es parciairnente cie(to, mi proniiads para dedos de fiar cutz de
HO < vio €N Iz necesidad de impetrar demznda, la ouzl trzmis o PRLL
(on OS - qe o P rs r‘r.A, IS e o ) - v
2 irto promiscuo de Familia de Soledzd bajo el radicado 20190002540
prm=

4o DIEZ y SEIS: Mi representada manffiesia que ez iotziment
C

; 4 ente falso, 2
~dante cuando lo dispongz puede compartir con sus hijos,
gzma

yeCHO DIEZ Y SIETE: Por lo expreszdo ante el anterior hecho, se deduce que o
-.jmente falso.
| ,gcHO DIEZ Y OCHO: Es una manifestacion repetitiva de lo expressdo en
_eriores hechos.
;*ECHO DIEZ Y NUEVE: Es reiterativo el jpofiefado dfl c?’:f@r:d»;;,: E‘:{)
¢escripcion de los hechos, con el fin de crear atmosfera adversa a mi prohijada repi
erpresado en los hechos doce y trece.

HECHO VEINTE: Es un desacierio juridico, al no reconocer gl E's‘a’do Colombizno
¢tzctos juridicos al matrimonio celebrado por la iglesia Evangélica Ejércitos del Rey, no
puede existir causal de divorcio alguna.

HECHO VEINTE Y UNO: Debe probarse.

HECHO VEINTE Y DOS: Lo expresado es prueba de la falacia transcrita en  hechos
diezy seis, diez y siete y diez y ocho.

ANTE LAS PRETENSIONES

Eenorg Juez, con fundamento en lo dispuesto en el Decreto 354 de 1928, por el cuzl se

i{gg%iel Convenio de Derecho Publico Intemo namero 1 de 1997, entre &l Estado

Negar 1220 y ?lgur_\as Entidades Religiosas Cristianas no catélicas, solito a su squna

contrat F:’? ensiones de la demanda, por no existir para el Estado Colombiano
matrimonial entre Andrés Felipe Valencia y Caterine Isabel Tejeda.

NORMAS DE DERECHO
An.
Deu:ulo 96 de la ley 1564 de 2012
m_JCreto Ley3sq

d e
101 dg 1997 |20 POT €l cual se aprobd el Convenio de Derecho Publico Infemo
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EXCEPCION DE MERITO

excepcion de merito la impprocedente de la accién por

Loz, P10 ongo como exeer
a luer o el vinculo matrimonial, 1a cual fundamento en lo expuesto con relacion

e oo de la demanda.
el

NOTIFICACIONES

o del demandante como de la demandad, solicito se
ito de la demanda.

e 61 N° 37-68 Barrio El Recreo de la ciudad

cacion tant

octos de notifi
s en el escr

lacionada
+iea potificaciones en la call

Para

parc X
an 1as e

wnQ
RO

D2 la sefora Juez
sntamente,

cio Lopez Juliao
.8.685.560 de Barranquilla
TP. 127651 del C.S. de La J.

—
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]
o
L
L
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Calle 61 M 37-6% - Tef, 57473766
sarrandguilla- Colormbia

AN
W\

y i~ i oot
Senvt- " liacua de Familiz de Soledzd
equnda Prom
JUEL 9%
£5.D.

¢ Proceso de Divorcio Comencioss
¢f £5
Pém 2019-00612—00

e |sabel Tejeda ArGYo, 2407 ge edzd, fda'.ﬁ(f:’r/;r’:z’rfxfc AT 2 'g:; :ﬁ, )
gl ;")Jcto o usted que confieroen su cglicze de Defersor =inics {;ﬂ
fema, ‘manrfﬁ, v suficiente él Dr. Ignacio Lépez Julizo, zboozoo = f,;a-??;.;’ :f”:"'f" g
especial amplio /0127%51 del C.8.J., e dertficzdo conlz CC. Ne CEES A ,rf y

il -‘l’JIFll;a r;g}a qu:en defensz de mis interesss  dersancs e rEresste CET -
zrran 5 e :

S;Ir(paroqoeso de |a referencia

) ‘20, ademss de lze zoultzces cererZies e €
Mi zpoderado, doctor Ignacio Lopez Julizo, /446((':4’::6 I‘:’»:,o;; g gy

nfpf-r:-'vla ley, queda con poder para recibis, conclize, WEasat. == © T
w‘,l;n{e po:J;r sin que pusds decirze 0 momento Zigunc que Mo Goerle e
p"-n‘dw “ly ¢ A

=

T H o P — -~ Z, 'm
| suficientes facultades para el cumnplimiento del mandato contern

Del sefior Juez

(odpgns H|do-
Caterine Isabel Tejeda Arroyo
C.C

. 1.042.247.388
pto:

D) W&v Gg

ngcio Lépez Juliao

C:L. 8.685.580 de Barranquilla
T.P. 127.851 del C.SdelaJ.
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i — ON pERSONAL O,
- (GENCIA DE pRESENTAC a
DIL 155
015 7
10 1069 de 2 0f g,
5.6.1.2.4.1 del Decr® 1rsﬂjg

&

. ntico, RePU
u de Atlanticor .
| gn lo ciudad d€ parranquil'a, Departament’c; Tres (3) del Circ1d de BarranQulllIa, comparecis:
| febrero de dos mil veinte (2020), €N la Notar! AT . Ciudadanla/NUIP 100230,

EJEDA ARROYO) identiﬁcadopccé)nmuscu;\ OE FAMILIA DE SOLEDAD y manjt,

RINE ISABEL T : ‘ :
CATE ta el contenido del mismo cq,

presento el document
que 13 firma que apare

cierto. S
(e, T
SArpA L

4366!210120k
________ Firma autografa <=7 "" 06/02/2020 - 08:25:16:883

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue idgntificgdo medizrs
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con Ia informacion biografica y biométrica de labz
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién le s:
datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registra
4)

%

Nacional del Estado Civil. A

ol
:
4

~

B
Gmo Q’(BD\JGQI'\CD’A ;‘,‘% &;-‘:;—i‘:_?

7

N
N

S

\

5/

ey
~.

GINO CESAR CORDOBA R

. / INCON

Notario tres (3) del Circulo de Barranquilla - Encargad
o

Co
nsulﬁz :qste dchmento en www.notariasegura.c
ero Unico de Transaccién: 4366/2/olzbkom.co

|
]
1
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Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Seccional de la Judicatura del Atlintico SIGCMA

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOLEDAD-ATLANTICO

FIJACION EN LISTA DE EXCEPCION DE FONDO - “ IMPROCEDENCIA DE LA ACCION POR INEXISTENCIA CIVIL DEL VINCULO MATRIMONIAL”

~ PROCESO  DEMANDANTE |  DEMANDADO | FECHAENLISTA ~ FECHAINICIO | FECHA VENCIMIENTO
201900612 | DIVORCIO CONTENCIOSO | ANPRES lg:kggXALEN CIA CATERINISRIIS{Q?% TEJEDA 29 DE JULIO DE 2020 30 DE JULIO DE 2020 03 AGOSTO DE 2020

El anterior memorial contentivo de las excepciones PREVIAS de “IMPROCEDENCIA DE LA ACCION POR INEXISTENCIA CIVIL DEL VINCULO MATRIMON IAL” impetrada por el ?poderado
de la demandada queda a disposicién de las partes por el término de TRES (3) dias, contados a partir del 30 de Julio / 2020 hasta el 03 de Agosto de 2020, previa fijacién en lista por el término de un (1) dia fijada 29 de

julio del 2020, hora 8:00 de la mafiana. -

LA SECRETARIA, < {7
MARIA CONCEPCION BLANCO LINAN

05

Direccion: Calle 20 Carrera 21 Esquina Palacio de Justicia.
Telefax: (95) 3885005 Ext. 4036. www.ramajudicial.gov.co
Correo Electrénico: j02prfsoledad@cendoj.ramajudicial.gov.co -y

Soledad — Atlantico. Colombia s S

1809981



http://www.ramaiudicial.gov.co
mailto:j02prfsoledad@cendoj.ramajudicial.gov.co

