CONSTANCIA SECRETARIAL

Sefiora Juez: Informo a Usted que la parte interesada en el presente proceso,
dentro del término de ejecutoria, allegd escrito contentivo de recurso de
reposicidén y subsidiariamente de apelacion contra el auto calendado junio 29
del corriente ano y a través del cual se dispusiera el rechazo de la demanda
por no haber subsanado los requisitos exigidos. Lo Paso a su Despacho para
que se digne PROVEER.

Santa Barbara (Ant.) 8 de julio de 2021
RICARDO QUINTANA PEREZ
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Previo a entrar a resolver de fondo el medio de impugnacién presentado por
el apoderado del demandante, sea preciso indicar que no se dara aplicacion al
contenido del inciso segundo del articulo 319 del CGP, ello en relacién con el
traslado que ha de darsele, habida cuenta que aln no se encuentra integrado
el contradictorio.

Ahora bien, revisado el escrito obrante a folio 30, allegado por el apoderado
del demandante y con el cual conforme se indica en la constancia secretarial
que antecede, se pretende atacar via recurso horizontal de reposicion vy
subsidiariamente de apelacién, la providencia que dispusiera el rechazo de la
presente demanda.

Descendiendo a los tépicos expuestos por el recurrente en dicho escrito, se
tiene que este en primer lugar, arguye que el despacho manifestd que la
demanda debia dirigirse contra quienes estén en capacidad y legitimados para
ocupar la posicidon segun el articulo 54 del CGP, recalcando que en el escrito



de presentacion de la demanda manifestd que la parte demandada era ISABEL
CRISTINA VELEZ SALINA, en representacion de la menor Luciana Lopez Vélez.

En orden a la precaria argumentacion que hace el profesional del derecho en
sustento de su medio de impugnacion, esta agencia judicial considera que la
misma es insuficiente para enervar los efectos de la providencia atacada y con
la cual se dispusiera el rechazo de la demanda, dado el incumplimiento de los
requisitos que le fueran exigibles.

Rememorando la actuacion surtida, encontramos que el despacho dispuso en
dos oportunidades de la inadmision de la demanda dado que del estudio inicial
que se hiciera tanto de su escrito como de sus respectivos anexos, asi como
el primer escrito de subsanacion, consideré que no se reunian los requisitos
de forma a que alude el articulo 82 del CGP.

Finalmente, se dispuso el rechazo de la demanda, toda vez que con el escrito
oportunamente presentado no se logré remediar las dos exigencias postuladas
en el auto del 17 de junio de la anualidad que discurre, motivandose
claramente los argumentos de la judicatura para decidir de tal guisa.

En primer lugar, se indicé que, dada la naturaleza de la accidon de impugnacion
que fuera incoada, el titular de la posicién pasiva de la relacidon juridico
procesal es en este caso es la persona respecto de quien se refuta la filiacion,
en este caso, la menor Luciana Lépez Vélez, quien en efecto por su minoria
de edad actuaria por conducto o representacion de su madre, no obstante,
ello no sugiere de forma alguna que sea la esta ultima quien ocupe dicha
posicion.

Ahora bien, dicho requisito de forma, podria ser adecuado y/o enderezado por
la judicatura en ejercicio de su deber saneador, de tal forma que la demanda
en este caso pudiese ser admitida y de esta manera se le impartiera el tramite
que en derecho pudiese corresponder, sin embargo, esta no fue la Unica
exigencia que fuere resaltada, por lo que, al no cumplirse con la segunda de
ellas, era exigible para el despacho dar aplicacion al inciso 4° del articulo 90
del CGP. En este mismo orden de ideas, encontramos que el togado que
representa al demandante, no efectué ningun pronunciamiento sobre dicho
particular en su escrito de disenso, por lo que en tal sentido no es posible
evidenciar un argumento que permita de esta forma derrumbar las
justificaciones dadas en el proveido del 29 de junio hogano, razén por la cual
hade mantener incélume la misma.

Por otra parte, y dado que el recurrente de manera simultanea formulo la
apelaciéon con medio de impugnacién subsidiario, y la presente providencia se
encuentra dentro de las que taxativamente admite el articulo el articulo 321
ibid, habra de concederse el mismo.



Asi entonces, tal y como lo establecen el inciso 5° del articulo 90 vy el articulo
323 del Cdédigo General del Proceso, se concede en el efecto suspensivo, el
recurso de apelacion presentado por el apoderado del demandante en contra
del auto calendado 29 de junio hogafio, que dispuso rechazar la demanda por
no cumplir con la totalidad de los requisitos que le fueran exigidos en el auto
inadmisorio.

En tanto en el presente proceso, aun no se encuentra integrado el
contradictorio, no hay lugar a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
326 de la disposicion normativa en comento.

Una vez ejecutoriado este auto, remitase el expediente para ante La Sala Civil
- Familia del Honorable Tribunal Superior de Antioquia.

En razoén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DE SANTA BARBARA, ANTIOQUIA.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER, el auto interlocutorio No.064 calendado 29 de
junio de 2021, que dispusiera el rechazo de la demanda, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido

SEGUNDO: CONCEDER COMO SUBSIDIARIO, EL RECURSO DE
APELACION, en razén a lo indicado en la parte motiva de esta providencia.
De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 322 del CGP, el
apelante debera sustentar el recurso dentro de los tres (3) dias siguientes a
la notificacidon de la presente providencia so pena de declararse desierto.
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