RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA CEJA, ANTIOQUIA

FECHA
CONSECUTIVO RADICADO TIPO DE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO CONTENIDO
PROVIDENCIA
ORDENA CONTACTAR A CURADOR, PONER DE
PRESENTE EL PRESENTE EL CONTENIDO DEL
1 2017-00259 VERBAL SUMARIO VIVIANA OROZCO GRISALES 21/12/2022
INFORME DE VALORACION A VIVIANA MARIA
OROZCO
FUA FECHA PARA AUDIENCIA - CORRE TRASLADO
2 2020-00220 JURISDICCION VOLUNTARIA MARIA ZORAIDA SUAZA GARCIA MARIA DE JESUS GARCIA DE SUAZA 21/12/2022
A LOS SUJETOS PROCESALES
3 2021-00363 VERBAL ROQUE ALFONSO AGUIRRE FLOREZ ANGIE DAYANNE CARDONA CIRO 21/12/2022 FUA FECHA PARA AUDIENCIA
N E.C.C REPRESENTADO POR MILENA CASTANO
4 2022-00210 VERBAL BENJAMIN CASTAREDA LOPEZ ECHEVERRY 21/12/2022 CORRE TRASLADO PRUEBA DE ADN
5 2022-00436 EJECUTIECUTIVO COMISARIA DE FAMILIA YOVANNY ADOLFO FLOREZ VALENCIA 21/12/2022 INADMITE
6 2022-00438 VERBAL MARTA CECILIA BOTERO DE MEJIA MARIA DEL PILAR RAMIREZ GONZALEZ Y OTROS 21/12/2022 INADMITE
MARIA DEL SOCORRO OCAMPO VARGAS Y
7 2022-00442 VERBAL OTROS ALBERTO DE JESUS OCAMPO VARGAS 21/12/2022 INADMITE

ESTADOS ELECTRONICOS NRO. 199

HOY 22 DE DICIEMBRE DE 2022, A LAS 8:00 A.M SE FIJAN LOS PRESENTES ESTADOS ELECTRONICOS EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL. ENTIENDASE DESFIJADOS EL MISMO DIA A LAS 5:00 P.M.
*EN ESTE ARCHIVO ENCONTRARA COPIA DE LAS PROVIDENCIAS PROFERIDAS Y QUE NO ENCUADREN DENTRO DE LAS EXCEPCIONES CONSAGRADAS POR EL ART.9 DE LA LEY 2213 DE

| e, S

GLADYS ELENA SANTA CASTANO

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA CEJA
La Ceja, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO N21804 de 2022

RADICADO 053763184 0012017 00259 00
PROCESO Revision Interdiccién
INTERDICTA Viviana Orozco Grisales

ASUNTO Tramite

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponde, en relacion con el

tramite que debe surtirse en el proceso de la referencia.

Sobre el particular, mediante auto del 6 de julio de 2022, se resolvid: i) iniciar
oficiosamente el proceso de revision de interdiccion judicial por discapacidad mental
absoluta, adelantado en favor de Viviana Orozco Grisales, acorde con lo establecido
en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019. ii) Requerir a Viviana Orozco Grisales, asi
como a su curador, Mario de Jesus Orozco Grisales, para que aporten al proceso
dentro del término de 15 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente
providencia, la uUltima evaluacién médica que se le haya practicado a Viviana Orozco
Grisales, y el informe de valoracion de apoyos reglamentado en el numeral 22 del
articulo 56 de la Ley 1996 de 2019. iii) Decretar las siguientes pruebas: a) trasladar la
prueba documental aportada en las demandas de radicados 05 376 31 84 001 2021
00186 00 y 05 376 31 84 001 2022 00062 00 que se tramitan en este juzgado; vy b)
trasladar los medios probatorios que se practiquen en el trdmite de exhibicién de

cuentas que se adelanta en el proceso de la referencia.

El 8 de julio de 2022, Mario de Jesus Orozco Grisales fue notificado personalmente de

la referida providencia.

El 11 de julio de 2022, la Personeria de La Unidn informd que a través de la gestiéon
de esa entidad, y otras instituciones, en el afio 2021, Viviana Maria Orozco Grisales
ingreso al cuidado por parte de la EPS Savia Salud, “dada la problematica en torno a
su patologia y a su entorno familiar”, para tales efectos allegd el Acta de reunion del
9 de julio de 2021. Conforme a la Historia Clinica de Viviana Maria Orozco Grisales,

se puede establecer que la sefiora Orozco Grisales, se encuentra interna en el Hogar
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Santa Teresita, y el 9 de agosto de 2022, el médico tratante conceptualizo: “PACIENTE
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DEBE PERMANECER INSTITUCIONALIZADA EN HOGAR TIPO ALBERGUE".

En la audiencia del 10 de agosto de 2022, se resolvid remover del cargo de curador
de la sefiora Viviana Maria Orozco Grisales a Mario de JesUs Orozco; y designar como
curador de ésta al sefior ElImer de Jesus Orozco. En consecuencia, el curador removido
debia rendir cuentas al curador designado; rendir informe sobre la situacion personal
de Viviana Orozco; y entregar los bienes si los hay a éste, en el término de 10 dias.
Asimismo, el curador designado debia presentar un inventario de los bienes si lo hay,
en caso de que no asi debera manifestarlo; y exhibir cuentas, al término de cada afio,
con sujeciéon a lo dispuesto en el articulo 103 de la Ley 1306 de 2009, rendir un
informe, sobre la situacion de la pupila con un recuento de los sucesos importantes
mes por mes, y este informe también se presentara al término de la gestién. Ademas,
debia inscribirse la sentencia en el registro civil de nacimiento de Viviana Maria

Orozco Grisales.

En razén de lo anterior, mediante auto del 10 de noviembre de 2022, se resolvio: i)
citar a ElImer de JesUs Orozco Grisales, a través de su correo electrénico, para que
comparezca ante el juzgado, o a través del correo institucional:
j01prfceja@cendoj.ramajudicial.gov.co, determinara si Viviana Maria Orozco Grisales
requiere de la adjudicacion judicial de apoyos; ii) citar a Viviana Maria Orozco Grisales,
a través del Asistente Social del juzgado, para que determine si requiere de la
adjudicacién judicial de apoyos; iii) decretar las siguientes pruebas de oficio: a)
requerir al Asistente Social del juzgado, para que visite a Viviana Maria Orozco Grisales
en el Hogar Santa Teresita, le informe la existencia, la finalidad del presente tramite,
y para que ella manifieste al juzgado si requiere de la adjudicacién judicial de apoyos;
asimismo, el empleado del juzgado realizara el informe de valoracion de apoyos. b)
Oficiar al Hogar Santa Teresita para que autorice el ingreso a esa institucion del
Asistente Social del juzgado, y garantice las condiciones para practicar el informe de
valoracion de apoyos a Viviana Maria Orozco Grisales. Ademas, deberd suministrar al
empleado del juzgado, la Ultima evaluacion médica que se le haya realizado a la

sefiora Orozco Grisales.

El 14 de diciembre de 2022, La Personeria Distrital de Medellin remitié al correo

electrénico del juzgado el informe de valoracidn de apoyos realizado a Viviana Maria
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Orozco Grisales, el dia 1 de diciembre de 2022, por solicitud de Ever de Jesus Orozco
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Grisales.

En relacién a lo anterior, el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, establece que en el
proceso de revisidon de interdiccion o rehabilitacion, el juez debe: 1) citar de oficio a
las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como
curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar si
requieren de la adjudicacién judicial de apoyos; 2) determinar si las personas bajo
medida de interdiccidon o inhabilitacion requieren la adjudicacion judicial de apoyos,

de acuerdo a las siguientes reglas:

i) La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacién, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente ley.
Por lo anterior, la participacion de estas personas en el proceso de adjudicacién
judicial de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del proceso, salvo las

excepciones previstas en la presente ley.

ii) El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacién que permita concluir, cuando sea el caso, que aln después de haber
agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la persona bajo
medida de interdiccidon o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para manifestar

su voluntad y preferencias por cualquier medio posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de decisiones
en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y demads aspectos
relevantes, en caso de que la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su

voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el proceso.

d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de
la persona en relacién con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia e

independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de

decisiones de |la persona, para cada aspecto relevante de su vida.
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f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.
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g) La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida de
interdiccidon o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha

valoracion de apoyos.

En este contexto, el informe de valoracion de apoyos realizado por La Personeria
Distrital de Medellin, sera tenido en consideracion en el proceso de la referencia, en
razon a que fue realizado por una autoridad competente (art. 11 Ley 1996 de 2019),
y redne los requisitos minimos exigidos por el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019,
razén por la cual resulta improcedente la decision tomada en el auto del 10 de
noviembre de 2022, en lo que tiene que ver con decretar como pruebas de oficio que

el Asistente Social del juzgado realizara el informe de valoracidn de apoyos.

En este contexto, debido a que ya se citd de oficio a Elmer de Jesus Orozco Grisales,
através de su correo electrénico, para que comparezca ante el juzgado, o a través del
correo institucional: j01prfceja@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que determinara si
Viviana Maria Orozco Grisales requiere de la adjudicacion judicial de apoyos, y no ha
comparecido fisica nivirtualmente al juzgado, se contactara telefénicamente al sefior
Elmer de JesUs para que comparezca al Juzgado el dia 23 de diciembre de 2022, a las
9:00, con la finalidad que i) cumpla lo dispuesto en la audiencia del 10 de agosto de
2022, que lo nombrd como curador de Viviana Maria Orozco Grisales; ii) determine si
Viviana Maria Orozco Grisales requiere de la adjudicacién judicial de apoyos; v ii) se
le corra traslado del informe de valoracion de apoyos realizado por La Personeria

Distrital de Medellin, por un término de diez (10) dias.

Aunado a lo anterior, debido a que Viviana Maria Orozco Grisales, por decisién
médica, se encuentra interna en el Hogar Santa Teresita, tal y como se dispuso en el
auto del 10 de noviembre de 2022, el Asistente Social del juzgado visitara a Viviana
Maria Orozco Grisales en el Hogar Santa Teresita, para informarle la existencia, la
finalidad del presente tramite, y para que ella manifieste al juzgado si requiere de la
adjudicacién judicial de apoyos; ademas, le podra de presente a Viviana Maria Orozco

Grisales el contenido del informe de valoracion de apoyos realizado por la Personeria
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Distrital de Medellin, indicandole que cuenta con su derecho a defenderse y plantear

sus posiciones y intereses, frente a tal informe, por un término de diez (10) dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de La Ceja,

RESUELVE

PRIMERO: Contactar telefénicamente al sefior Elmer de Jesus para que comparezca
al Juzgado el dia 23 de diciembre de 2022, a las 9:00, con la finalidad que i) cumpla lo
dispuesto en la audiencia del 10 de agosto de 2022, que lo nombré como curador de
Viviana Maria Orozco Grisales; ii) determine si Viviana Maria Orozco Grisales requiere
de la adjudicacion judicial de apoyos; y ii) se le corra traslado del informe de
valoracion de apoyos realizado por La Personeria Distrital de Medellin, por un término

de diez (10) dias.

SEGUNDO: Poner de presente a Viviana Maria Orozco Grisales, a través del Asistente
Social del juzgado el contenido del informe de valoracion de apoyos realizado por la
Personeria Distrital de Medellin, indicandole que cuenta con su derecho a defenderse
y plantear sus posicionesy intereses, frente a tal informe, por un término de diez (10)

dias.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DE LA CEJA
El anterior auto se notificd por Estados
Electrénicos N°200 hoy 22 de diciembre
de 2022, alas 8:00 a. m.

GLADYS ELENA SANTAC
Secretaria

Firmado Por:

Claudia Cecilia Barrera Rendon



Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
La Ceja - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7606a304a0336c6cab3283c9e166997fc3648e292eb80713b17ch74ecd7ac0e0
Documento generado en 21/12/2022 04:02:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA CEJA
La Ceja, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacion N°1820 de 2022

Radicado 05376 31 84 001 2020 000220 00
Jurisdiccion voluntaria-Presuncién de Muerte

Proceso e
Presunta por Desaparecimiento

Solicitante Maria Zoraida Suaza Garcia

Presunta Fallecida Maria Jesus Garcia De Suaza

Asunto Tramite

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponde, en relacion con el tramite

que debe surtirse en el proceso de la referencia.

Al respecto, mediante auto del 31 de octubre de 2022, se resolvié declarar la nulidad parcial
de los autos del 19 de agosto y 22 de septiembre de 2022, en lo que tiene que ver con la
designacion de Oscar Alberto Gaviria Valdés, como curador ad litem de Maria Jesus Garcia
De Suaza, y con la citacién a la audiencia programada para el dia 1 de noviembre de 2022,
respectivamente. En consecuencia, se designd como curador ad litem de Maria Jesus Garcia

De Suaza, al abogado Francisco Javier Alvarez Rodriguez.

El 15 de noviembre de 2022, el abogado Francisco Javier Alvarez Rodriguez acepté el cargo
de curador ad litem de Maria Jesus Garcia De Suaza, y el 24 de noviembre de 2022, contesto

la demanda, y no formulé excepciones.

Por tanto, procede continuar con el tramite que prescribe el articulo 579, y numeral 4 del
articulo 583 ibid, y citar a la parte accionante, su apoderado, al agente del Ministerio
Publico, y al curador ad litem a la audiencia judicial que se practicara de manera virtual, el
dia 21 de Febrero de 2023 alas 9:00 a.m., con la finalidad de practicar las pruebas y dictar

sentencia. Al respecto, se decretan las siguientes pruebas:

1. Por la parte demandante
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1.1. Documental. Al momento de decidir, se apreciaran en su valor legal probatorio los

documentos anexos al escrito de la demanda (art. 243 y ss C.G.P.).

1.2. Testimonios. En la audiencia programada, interrogara de manera virtual los testigos

Maria Elba Nora Garcia Arroyave, y Beatriz Amparo Castafieda Arroyave (art.208 y ss C.G.P.).

2. Por el curador Ad litem

2.1. Documental. Al momento de decidir, se apreciaran en su valor legal probatorio los

documentos anexos al escrito de la contestacion de la demanda (art. 243 y ss C.G.P.).

1.2. Testimonios. En la audiencia programada, contrainterrogara de manera virtual los
testigos Maria Elba Nora Garcia Arroyave, y Beatriz Amparo Castafieda Arroyave (art.208 y

ss C.G.P.).

1.3. Interrogatorio de parte. En la audiencia programada, interrogara a Maria Zoraida Suaza

Garcia (art.208 y ss C.G.P.).

Aunado a lo anterior, con la finalidad de garantizar el debido proceso, se corre traslado a
los sujetos procesales de la informacion recibida como respuesta a las pruebas decretadas
de oficio, para que dentro del término de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la

notificacion del presente auto, si a bien lo tienen, se pronuncien al respecto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DE LA CEJA
El anterior auto se notificd por Estados
Electrénicos N°200 hoy 22 de diciembre
de 2022, a las 8:00 a. m.

GLADYS ELENA SANTAC
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA CEJA - ANTIOQUIA

La Ceja, Veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Auto admisorio 1823

Radicado 05 376 31 84 001 2021-00363-00
Proceso Verbal — Impugnacién de la Paternidad
Demandante ROQUE ALFONSO AGUIRRE FLOREZ
Demandada ANGIE DAYANNE CARDONA CIRO
Tema y subtemas Convoca audiencia inicial

Vencido el término de traslado de la demanda sin que la parte demandada se pronunciara
al respecto y en aras de continuar el tramite, se cita a las partes y sus apoderados a
audiencia inicial de que trata el articulo 372 del Codigo General del proceso a realizarse el

dia 13 del mes de enero de 2023 alas 9 a.m.

Se convoca entonces a las partes para que concurran de manera virtual a través del
aplicativo LifeSize y con sus apoderados a la citada audiencia en la cual se intentara la
conciliacién, de no conciliarse, se practicardan a continuacién los interrogatorios
correspondientes a los extremos de la Litis, se fijara el objeto del litigio, decretaran las
pruebas v fijard fecha y hora para la practica de las mismas. Para lo cual se requiere a las
partes y sus apoderados para que con antelacién a la audiencia indiquen al Despacho el
correo electrénico o canal digital de las partes y sus apoderados, de conformidad con el
articulo 6 de la Ley 2213 de 2022. Asi mismo para que alleguen copia de sus respectivos

documentos de identidad.

En caso de inasistencia de alguna de ellas, sin perjuicio de las consecuencias probatorias,

procesales y pecuniarias, a que hubiere lugar; la audiencia se llevard a cabo con su

apoderado, quien tendrd la facultad para confesar, conciliar, transigir, desistir y en general

para disponer del derecho en litigio.




NOTIFIQUESE

o
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
LA CEJA
El anterior auto se notifico por Estados
Electronicos N°200 hoy 22 de diciembre de
2022 alas 8:00 a. m.
GLADYS ELENA SANTA CASTANO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA CEJA
La Ceja, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacion N°1821 de 2022

Radicado 053763184 001 2022 00210 00

Proceso Impugnacion de la paternidad

Demandante Benjamin Castafieda Lépez

Demandado E.C.C representado por Milena Castafio Echeverry
Asunto Tramite

Se incorporan al expediente, los memoriales presentados por el apoderado judicial de la
parte actora, y se resolverd lo que en derecho corresponda. Al respecto, se solicita correr
traslado de la prueba de ADN, aportada con la demanda, a la parte demandada, en razon

a que ésta ya fue notificada, se vencio el término de traslado, y guardd silencio.

En relacion a lo anterior, en el auto que admitié la demanda se dispuso notificar
personalmente el presente auto a la parte demandada, en la forma indicada en el articulo
8 dela Ley 2213 de 2022, y correr traslado de la demanda y sus anexos, por el término de
veinte (20) dias (art. 369 C.G.P.); y teniendo en cuenta que con la demanda se presentd
resultado de prueba de ADN practicado entre el demandante y el menor demandado en
el laboratorio Genes, una vez esté integrado el contradictorio se le daria el traslado
correspondiente a las partes para que ejerzan su derecho de contradiccion contra el

mismo.

En lo que tiene que ver con la notificacion personal del auto admisorio de la demanda,
conforme al articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, en el caso de la referencia, se envié del
mensaje de datos a la direccidn electrénica de la demandada, el 27 de julio de 2022, y en
esa misma fecha se acusé recibido, por tanto, la notificacion personal se entendid realizada
una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, esto es, el 29 de
julio de 2022, y los términos de traslado empezaron a contarse cuando el iniciador

recepciond acuse de recibo, es decir, el 27 de julio de 2022.
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En consecuencia, el término de veinte (20) dias ya fenecid, y debido a que la parte
demandada permanecio silente, de conformidad al articulo 386 del C.G.P, en
concordancia con el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022, se correra traslado a E.C.C
representado por Milena Castafio Echeverry, de la prueba con marcadores genéticos de
ADN, aportada con la demanda, por el término de tres (3) dias, término dentro del cual
podra solicitar la aclaracion, complementacion o la practica de un nuevo dictamen a costa
del interesado, mediante solicitud debidamente motivada. En razén a que la prueba
genética hace mencion a un menor, no se insertara esta providencia en el traslado

electronico del micrositio institucional del juzgado.

Una vez se surta el traslado, se procedera a citar la audiencia consagrada en los articulos

372y 373 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DE LA CEJA
El anterior auto se notifico por Estados
Electrénicos N°200 hoy 22 de diciembre
de 2022, a las 8:00 a. m.

GLADYS ELENA SANTAC
Secretaria

Firmado Por:
Claudia Cecilia Barrera Rendon
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia

La Ceja - Antioquia
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA CEJA
La Ceja, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacion N21819 de 2022

Radicado 05376 31 84 001 2022 00436 00

Proceso Ejecutivo de alimentos

Ejecutante Comisaria d.e/ Familia de La Ceja en
representacion de MFFLy SFL

Ejecutado Yovanny Adolfo Flérez Valencia

Asunto Inadmite la demanda

La demanda no reune los requisitos formales de los articulos 82 y 83 del Cddigo General
del Proceso, por tanto, en concordancia con el articulo 90 ibidem, se inadmitird
nuevamente la demanda, para que en el término de cinco (05) dias, so pena de rechazo,

se adecue la misma, en los siguientes términos:

1. Debera aportarse el documento que presta mérito ejecutivo. Sobre el particular, en los
enunciados facticos, y en el acapite de pruebas, se hizo referencia a dos Actas de
Conciliacién, la primera se identifica con el N°357 del 29 de diciembre de 2008, y segunda
con el N°159 del 4 de agosto de 2015, siendo esta ultima el documento que fundamenta
las pretensiones de la demanda. No obstante, el acta N°159 del 4 de agosto de 2015, que
presuntamente presta merito ejecutivo, no se anexd a la demanda. En caso que se
pretenda ejecutar las obligaciones alimentarias contenidas en el Acta de Conciliacion °357
del 29 de diciembre de 2008, deberan adecuarse los fundamentos facticos y las

pretensiones, en tal sentido.

2. En la primera y segunda pretension de la demanda, se solicita librar mandamiento de
pago a favor de la menor Isabella Morales Patifio, pero en los fundamentos facticos se
indica que los nombres de las menores de edad demandantes son MFFL y SFL. En

consecuencia, deberd aclararse el nombre del sujeto activo de las pretensiones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de La Ceja,

RESUELVE
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PRIMERO: Inadmitir la presente demanda ejecutiva, promovida por Comisaria de Familia
de La Ceja, en representacion judicial de las menores de edad MFFLy SFL, quienes a su vez
se encuentran representadas por su madre Adriana Patricia Lopez Munera, y en contra de

Yovanny Adolfo Florez Valencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDQ: De conformidad con el articulo 90 del C.G.P., se le concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias para que subsane los requisitos exigidos, so pena

de rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria al abogado Andres Felipe Pérez Sierra, portador de la
Tarjeta Profesional N°194.084 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
Comisario de Familia de La Ceja, para que represente a las menores de edad MFFL y SFL

(art. 135 Ley 1098 de 2006).

NOTIFIQUESE

Ubetod'y Ouden

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DE LA CEJA
El anterior auto se notifico por Estados
Electrénicos N°200 hoy 22 de diciembre
de 2022, a las 8:00 a. m.

GLADYS ELENA SANTAC
Secretaria

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA CEJA

La Ceja, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacion N°1822 de 2022

Radicado 05376 31 84 001 2022 00438 00
Proceso Verbal -UMH
Demandante Marta Cecilia Botero de Mejia
Maria del Pilar Ramirez Gonzdlez vy
Demandado herederos indeterminados de  Luis
Fernando Ramirez Loaiza
Asunto Inadmite la demanda

El juzgado advierte que la demanda de la referencia no relne los requisitos
establecidos en el articulo 82 y siguientes del C.G.P., por tanto, en concordancia con
el articulo 90 del C.G.P, se inadmitird la demanda, para que en el término de cinco

(05) dias, so pena de rechazo, se subsane el siguiente requisito:

i) Debera aclararse la calidad de la demandada Maria del Pilar Ramirez Gonzalez. En
caso de tratarse de una heredera determinada de Luis Fernando Ramirez Loaiza,
debera acreditarse mediante el documento idéneo tal calidad (arts. 84, 85 vy 87
C.G.P.). Aunado a lo anterior, deberadn determinarse los hechos en los cuales se
produjo el nacimiento de Maria del Pilar Ramirez Gonzalez, verbi gratia, si fue el fruto

del matrimonio del causante Luis Fernando Ramirez Loaiza.

i) Debera acreditarse que se dio aplicacién al articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, esto
es, que con la presentacion de la demanda, simultdneamente, se envié por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a la demandada Maria del Pilar Ramirez
Gonzalez. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la

demanda presente el escrito de subsanacién.

iii) Deberd aclararse el nombre de la demandante, debido a que se identifica como
Marta Cecilia Botero de Mejia, tal y como aparece en la cédula de ciudadania,
empero, en el Registro Civil de Nacimiento se identifica como Marta Cecilia Botero

Duque (N°2 art. 82 C.G.P.).

En merito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de La ceja



RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda declarativa de Union Marital de Hecho y Sociedad
Patrimonial, instaurada por el apoderado judicial de Marta Cecilia Botero de Mejia,
en contra de Maria del Pilar Ramirez Gonzalez, y los herederos indeterminados de
Luis Fernando Ramirez Loaiza, por las razones expuesta en la parte motiva de la

providencia.

SEGUNDOQO: De conformidad con el articulo 90 del C.G.P., se le concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias para que subsane el requisito exigido, so

pena de rechazo.
QUINTO: Reconocer personeria al abogado Diego Uribe Villa, portador de la Tarjeta
Profesional N2157.362 del C. S de la J., para efectos de representar a la parte

demandante, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DE LA CEJA
El anterior auto se notifico por Estados
Electronicos N°200 hoy 22 de diciembre
de 2022, alas 8:00 a. m.

GLADYS ELENA SANTAC
Secretaria

Firmado Por:
Claudia Cecilia Barrera Rendon
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA CEJA
La Ceja, veintiuno (21) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacion N21825 de 2022

Radicado 053763184 001 2022 00442 00

Proceso Verbal-Reivindicacion por el
heredero sobre cosas hereditarias

Demandante Maria del Socorro Ocampo Vargasy
otros

Demandado Alberto de Jesus Ocampo Vargas

Asunto Inadmite la demanda

La demanda no reune los requisitos formales de los articulos 82 y 83 del Cédigo General
del Proceso, por tanto, en concordancia con el articulo 90 ibidem, se inadmitird la
demanda, para que en el término de cinco (05) dias, so pena de rechazo, se adecue la

misma, en los siguientes términos:

1) La accion reivindicatoria de los bienes de la herencia (art.1325 C.C.), tiene por finalidad
recuperar los bienes de la herencia que se encuentren ocupados por un tercero poseedor,
para que vuelva al haber de la sociedad conyugal o patrimonial o de la herencia en estado

de disolucion.

En el acapite de los hechos de la demanda, y en los documentos anexos, se indicd y se
puede establecer documentalmente, que los bienes inmuebles identificados con matricula
inmobiliaria N°017- 3255 y 017-7538 fueron adjudicados en el proceso de sucesion de
radicado N°05 376 31 84 001 2018 00112 00, al heredero Alberto de Jesus Ocampo Vargas,
en razon a la hijuela de gastos o deudas acordada por todos los herederos; y al parecer la
inconformidad de los demads herederos demandantes, es que presuntamente el valor
comercial de esos inmuebles ( $800.000.000), supera el pasivo de la sucesién
(597.353.635); y el demandado ocupa, y es propietario de tales bienes, pese a que estos

pertenecen a los demds herederos, aqui demandantes.

Al respecto, de conformidad con lo sefialado en el articulo 1343 del Codigo Civil el albacea

en la particion es obligado a exigir que se conforme la hijuela para cubrir las deudas. En
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concordancia con lo anterior, el N°4 del articulo 508 del C.G.P. prescribe que “Para el pago
de los créditos insolutos relacionados en el inventario, formard una hijuela suficiente para
cubrir las deudas, que deberd adjudicarse a los herederos en comun, o a estos y al conyuge
o compafero permanente si dichos créditos fueren de la sociedad conyugal o patrimonial,
salvo que todos convengan en que la adjudicacion de la hijuela se haga en forma distinta”;
y el articulo 511 ibid, establece: “Para el pago de los créditos insolutos relacionados en el
inventario, formard una hijuela suficiente para cubrir las deudas, que deberd adjudicarse a
los herederos en comun, o a estos y al conyuge o compafiero permanente si dichos créditos
fueren de la sociedad conyugal o patrimonial, salvo que todos convengan en que la

adjudicacion de la hijuela se haga en forma distinta”.

En consecuencia, en los fundamentos facticos de la demanda, deberdn establecerse los
enunciados facticos que dan cuenta de los bienes de la herencia de Martiniano Ocampo
Patifio que se encuentren ocupados por un tercero poseedor (N°5 art.82 C.G.P.). Lo
anterior, debido a que los fundamentos facticos expuestos, no sirven de fundamento a la
pretension de la accidon reivindicatoria de los bienes de la herencia, establecida en el
articulo 1325 C.C,, pues Alberto de Jesus Ocampo Vargas no es un tercero que posee cosas
hereditarias, sino un heredero a quien fueron adjudicados judicialmente los bienes
inmuebles identificados con matricula inmobiliaria N°017- 3255y 017-7538, en razén a la
hijuela de gastos o deudas, institucion que otorga una proteccion especial a los acreedores
de la herencia, en cuanto pretende asegurar el pago de sus créditos con el haber

hereditario.

2) En relacion a lo anterior, deberan precisarse y aclararse las pretensiones segunda y
tercera de la demanda, debido a que no corresponden al objeto o finalidad de la accidn
reivindicatoria (restituir la posesion) de los bienes de la herencia, sino a una declaracién
de un bien como sucesoral, y consecuencialmente a una particion adicional (art. 518

C.G.P.).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia de La Ceja,

RESUELVE
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PRIMERO: Inadmitir la presente demanda promovida por Maria del Socorro, Maria
Josefina, Luz Marina, Hernan Guillermo, Mario de JesuUs, y Francisco José Ocampo Vargas;
y Gloria Emilsen Ocampo Quintero, en contra de Alberto de Jesus Ocampo Vargas, por las

razones expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDQ: De conformidad con el articulo 90 del C.G.P., se le concede a la parte
demandante el término de cinco (5) dias para que subsane los requisitos exigidos, so pena

de rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria al abogado Juan Carlos Caldera Tejada, portador de la
Tarjeta Profesional N°110.438 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente

a la parte demandante, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
DE LA CEJA
El anterior auto se notifico por Estados
Electrénicos N°200 hoy 22 de diciembre
de 2022, a las 8:00 a. m.

GLADYS ELENA SANTAC
Secretaria
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