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ASUNTO : INADMITE DEMANDA

Revisada la demanda que antecede, sus anexos y su contenido, se observa que
la misma NO reuUne los requisitos exigidos legalmente para su admision. De
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 90 del C.G.P., el Juez
declarard inadmisible la demanda cuando no reuna los requisitos formales.

En este caso concreto, se hace necesario requerir a la parte demandante para
que adecue la demanda, frente a los siguientes aspectos:

En primer lugar, el numeral segundo del articulo 82 del CGP consagra “El nombre
y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus
representantes legales. Se deberd indicar el numero de identificacion del
demandante y de su representante y el de los demandados si se conoce. (...)"

En efecto, advierte el despacho que la demanda se dirige contra los herederos
determinados SHIRLI ISABEL, MAIRA ALEJANDRA, EDER ALFONSO Y ELIANA LIZETH
LOPEZ VEGA, respecto de los cuales la parte demandante afirma que son
menores de edad, por lo cual se encuentra representados legalmente por su
progenitora la senora YUCENIS DEL CARMEN VEGA OYOLA, a quien también
demanda directamente por el vinculo matrimonial que la unia con el fallecido
EDER ALFONSO LOPEZ NAVARRO.

Aclarado lo anterior, debe precisarse que en la demanda no se indicd el nUmero
de idenfificacion de la parte demandada, por lo que se requiere el
cumplimiento de este requisito.

En segundo lugar, el numeral cuarto ibidem senala “Lo que se pretenda,
expresado con precision y claridad.”



En punto, estamos frente a una indebida acumulacién de pretensiones. Pues
notese que la parte demandante, pretende sea framitado por el mismo hilo
conductor, proceso verbal junto con uno liquidatorio. Maxime cuando el articulo
88 del C.G.P. acumulacion de pretensiones, nos ensena que “El demandante
podrd acumular en una misma demanda varias pretensiones contra el
demandado, aunque no sean conexas, siempre que concurran los siguientes
requisitos:

I. Que el juez sea competente para conocer de todas, sin tener en cuenta la
cuantia.

(...)

3. Que todas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

En este caso, vista la pretension cuarta, en la cual el apoderado solicita se “(...)
DECRETE y PRACTIQUE Ia LIQUIDACION de la sociedad patrimonial entre la
poderdante (...)", se tiene que decir que, esta judicatura es competente para
conocer de la pretension de declarar la unidn marital de hecho y de la
liguidaciéon de la sociedad patrimonial, luego que se declare que se conformd
la sociedad patrimonial, se disuelva la misma y quede en estado de liquidacion;
pero ambas peticiones no pueden tframitarse por el mismo procedimiento, por
ser, como se dijo ut supra, una de tipo declarativa y la ofra de fipo liquidatoria.

Por lo anterior, deberd el togado, adecuar las pretensiones, pues estamos frente
a un proceso meramente declarativo y, tampoco estd facultado para liquidar
la sociedad patrimonial.

En tercer lugar, el numeral decimo del articulo 82 preve “El lugar, la direccion
fisica y electronica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante recibirdn noftificaciones
personales.”

En efecto, la parte demandante cumplid con este requisito, indicando respecto
a los demandados que desconoce un correo electronico donde notificarles, y
ademds aportd una direccion fisica y un nUmero de teléfono celular, en el cual
pretende surtir el traslado de la demanda; sin embargo, en la constancia
aportada de haber cumplido con este requisito, no aparece el niUmero de
celular indicado en el acdpite de nofificaciones, por ello, el juzgado no puede
tener cumplido el mismo.

Por otro lado, el articulo é de la Ley 2213 de 2022 reza textualmente “La
demanda indicard el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, so pena de su inadmision”. Dispone también la citada
norma, que “salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados.” Del mismo
modo deberd procederse cuando al inadmitirse la demanda se presente el
escrito de subsanacion, esto es, el demandante deberd enviar simultdneamente
al demandado el escrito por medio del cual se corrige la demanda. “De no



conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la
demanda el envid fisico de la misma con sus anexos.”

Para acreditar este requisito, la parte demandante allegd prueba del fraslado
de la demanda a la demandada a fravés de whatsApp, como se dijo, pero
como no se observa la fecha ni el nUmero de celular de la demandada, en la
cual se realizd esta diligencia, se le requiere a fin de remitir nuevamente un
pantallazo para verificar el dia del envio por ese medio; a contrario sensu,
deberd el togado, enviar el fraslado a la direccidn fisica u otro medio, en el cual
se pueda constatar que se recibid el tfraslado de la demanda.

En cuarto lugar, dispone el numeral primero del articulo 84 del CGP que con la
demanda se debe acompanar “El poder para iniciar el proceso, cuando se
actue por medio de apoderado.”

Por su parte, el articulo 74 ibidem senala “Los poderes generales para toda clase
de procesos sdlo podrdn conferirse por escritura publica. El poder especial para
UNo O varios procesos podrd conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberdan estar determinados y claramente identificados.
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento (...)".

1.1 En el caso particular, advierte el despacho que en el poder otorgado al
doctor SERGIO LUIS ORDONEZ SUAREZ, no se especificd en debida forma la clase
de demanda para la cual se le faculta actuar, téngase en cuenta que se le
facultd para promover demanda de declaracién de existencia unidn mairital,
disolucion unidn marital y liquidacion de union marital, proceso que no se
encuentran contemplados de esa forma en la Ley 54 de 1990.

Ademds, debe precisarse, que la liquidacidon de la sociedad patrimonial solo
procede una vez se declara la existencia de la unidon marital de hecho vy
sociedad patrimonial, asi como su disolucion.

Porlo que deberd la parte demandante adecuar el poder y la demanda en tal
sentido, pues como se senald anteriormente, las pretensiones igualmente se
encuentra mal formuladas y no corresponden con la normativa referida.

1.2 Igualmente, se advierte que el poder no tiene destinacion especifica
(denominacién del juez), es decir, tanto el poder como el escrito de la
demanda, deben ir dirigidos al Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de
Caucasia.

1.3 Deberd el togado demostrar el medio por el cual se confirid el poder, pues
la constancia por medio de la cual pretende probarlo, no da claridad a esta
judicatura para ser tenida en cuenta.



En quinto lugar, contempla el numeral segundo del articulo 84 ibidem “La
prueba de la existencia y representacion de las partes y de la calidad en la que
intervendrdn en el proceso, en los términos del articulo 85.”

1.1 Respecto a este requisito, se tiene que con la demanda no se anexaron |10s
registros civiles de nacimiento de los menores herederos determinados del
fallecido EDER ALFONSO LOPEZ NAVARRO, a fin de acreditar la calidad en que
son citados al proceso y la minoria de edad que refiere la parte demandante.

1.2 Por ofro lado, el apoderado demandante, relaciona como demandado all
aqui fallecido, EDER ALFONSO LOPEZ NAVARRO, persona que es incapaz de
concurrir al proceso y de soportar una demanda de este tipo, pues hay prueba
de su deceso, como lo es el registro civil de defuncidon indicativo serial No.
10444049 visible a folios 34 del expediente.

En sexto lugar, de conformidad con la exigencia contenida en el numeral 6 del
articulo 82 del C.G.P. y 3 del articulo 84 del C.G.P., se requiere a la parte
demandante para que se sirva aportar:

Los registros civiles de nacimiento actualizados y con la anotacion de validos
para contraer matrimonio, de la demandante y del fallecido EDER ALFONSO
LOPEZ NAVARRO. Sendas copias digitalizadas por ambas caras del documento,
de manera que se puedan apreciar las notas marginales, para los efectos del
articulo 2° de la ley 54 de 1990, modificado por la ley 979 de 2005.

Asi las cosas, se inadmitird la demanda, y se concederd un término para que la
misma sea subsanada, so pena de rechazo.

Por lo anterior, el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CAUCASIA
(ANT),

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA DE
UNION MARITAL DE HECHO, DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL Y SU DISOLUCION
instaurada por la senora LINDI JHOANE TAPIA REZA, por no reunir los requisitos
legales para su admision.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias,
para que la misma sea subsanada, de no hacerlo la demanda serd rechazada.



TER,CERO: Se reconocerd personeria para actuar al DR. SERGIO LUIS ORDONEZ
SUAREZ, tan pronto aporte poder en debida forma, con la subsanacion de la
demanda.

NOTIFIQUESE:

ROBERTO ANTONIO BENJUMEA MEZA
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE CAUCASIA ANT.

CERTIFICO: Que el presente auto fue nofificado en
ESTADO N° 064 fijjado hoy 06/07/2023, en la
secretaria del Juzgado a las 8:00 a.m.
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YUL JORGE ARANGO MUNOZ
El secretario




