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Procede el despacﬁé a profunciarse respecto de la admisién, inadmisién o rechazo de la
presente demanda de Impugnacién de la Paternidad, presentada por el sefior VICTOR FABIAN
SANCHEZ DIAZ, en;contra de la sefiora DANIELA ARIAS RAMIREZ, en representacién del menor
MIGUEL ANGEL, SANCHEZ ARITAS.

Que analizada la demanda y en especial los hechos de la misma, en los cuales relata el apoderado
del demandantez  que su representado sefior VICTOR FABIAN SANCHEZ DIAZ, manifiesta
que la sefiora DANIELA "ARIAS RAMIREZ para el afio 2014 ya tenfa un hijo de su primera
relacién, de nombre MIGUEL ANGEL ARIAS RAMIREZ, es decir, guardaba los mismos
apellidos de su progenitora. Igualmente indica, que su representado en ese mismo afio, fue
coaccionado por sit pareja en ese entonces, DANIELA ARIAS RAMIREZ, para que le diera el
apellido al menory, por ello mediante escritura publica visible a folios 14 y ss., reconoce como
a su hijo, al menor y# supra mencionado, quien ahora lleva su apellido, es decir, MIGUEL
ANGEL SANCHEZ ARIAS,
e,

Que en 1gual forma, mamﬁesta que, la Notaria Segunda de Chinchind, Caldas; cometié el delito
de FRAUDE PROCESAL Y FALSEDAD IDEOLOGICA al dar fe ptblica, al indicar que ‘ef
menor antes menqogada fite procreado por e] compareciente”.

Por otro lado, indica el togado como hechos, una serie de normatividad referente al
reconocimiento de los hijos extramatrimoniales, en posterior rito de matrimonio, para recalcar,
que el menor MIGUEL ANGEL no fue procreado por su representado y que en tal sentido no
es hijo legmmo de éste; que legalmente no pudo reconocer como su hijo menor a MIGUEL
ANGEL y mucho meﬂdﬁ la Notaria, entre otras manifestaciones.

Que con fundamento en, los hechos de la demanda, pretende entre otras cosas, se declare
medlante sentenc1a ]ud1<:1al que el menor MIGUEL ANGEL SANCHEZ ARIAS no es hijo
legitimo del aqm den%ahdante sefior VICTOR FABIAN SANCHEZ DIAZ; que se declare la




nulidad del acta de conciliacién emanada de la Comisarfa de Familia de Caucasia y; que se
declare la nulidad de la escritura piiblica No. 666 del 18 de septiembre de 2014’ 'ile la Notarfa
Segunda de Chinchind, Caldas.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA PRESENTE DECISION
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De acuerdo con la Jurisprudencia Constitucional, la Filiacién es "uno de 105 atributos de Ia
pemona]z'dad Jurfdica, puesto que ella estd indisolublemente ligada al é.é%ﬁc") tivil de Ih
persona.”, y que, en este sentido, las personas tienen derecho a la ﬁhacapn Jeal, es- dec1r,
'derecho a reclamar su verdadera filiacicn".!
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En efecto, la filiacion es la relacién que existe entre padre o madre hijo o Hijé,'i)roporci‘onéndole
identidad a toda persona, lo que implica una serie de derechos y obligaciones.entre estos, por
lo tanto es importante resaltar que las normas sobre filiacién como todas las de caracter familiar
son de orden ptublico y por ende no pueden ser variadas por voluntad de las par’ces
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Por su lado, la Convencién de los Derechos del Nifio, adoptada por la Asamblea, General de las
Naciones Unidas el 20 de noviembre de 1989 y acogida por Colombia medlante Ley 12 de
19912, establece que todo nifio, nifia adquiere desde que nace el derechoaun non%b’r—e a adquirir
una nacionalidad y en la medida de lo posible, a conocer a sus padres y a ser cuidado por ellos.
Es asi que por este Tratado a todos los nifios, nifias y adolescentes se les reconoce el derecho
fundamental a esclarecer su verdadera filiacién, derecho que es a su vez: rsgpqocido en el

articulo 44 de la Constitucién Politica de Colombia.
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Frente al reconocimiento de los hijos, el articulo 1 de la Ley 75 de 1968 qﬁug‘ modificéd el

articulo 2 de la Ley 45 de 1936 reza que: SERRIPEL - S

"El reconocimiento de hijos naturales es irrevocable y puede hacerse: L )
1. En el acta de nacimiento, firmdndola quien reconoce. o _ .
(...) R I
2. Por escritura piblica. d ”
Por testamento, caso en el cual la renovacidn de éste no implica la del reconocimiento.

3. Por manifestacion expresa y directa hecha ante un juez, aunque el reconocuﬁ:eﬂto 10 hay ya
LIRS $ - *
sido el objeto unico y principal del acto que lo contiene. (...)” R
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Ahora bien, los titulares de la legitimacién de la impugnacién de la paternidad 6 fa‘ maternidad
SOIL: 5 ¢L : )
1. De acuerdo con el articulo 4 de la Ley 1060 de 2006, el conyuge o companere permanente y

la madre, dentro de los ciento {140) dias siguientes a aquel en que tuweronﬁ:oﬂo’cuméx;ttd de

que 1o es el padre o madre bioldgico. ARV
2. De acuerdo con el articulo 5 de la Ley 1060 de 2006, el hijo en cualquler tlgnpo
3. De acuerdo con el articulo 406 del Cédigo Civil Colombiano, el hijo, y qu1€n se presente

‘y et »

como verdadero padre o madre del que pasa por hijo de otros. oL
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! Sentencia C-109 de 1995. .
2 Convencién sobre los Derechos del Nifio adoptada por la Asamblea General de las Nac1ones Umdas al20de -

noviembre de 1989. \ - w;{;"f” -
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En cuanto tiene aue vér con las causales de impugnacién, dispone el inciso final del art. 248 del
Cédigo Civil, quiﬁcgdo por el art. 11, Ley 1060 de 2006., que:

T..) CHIMLE.;" DE IMPUGNA CION. En los demds casos podrd impugnarse la paternidad
probando alguna de las causas siguientes:

1. Que el hijo no ha podido tener por padre al gue pasa por tal.

2. Que el hijo no ha tenido por madre a la que pasa por tal, sujetdndose esta alegacion a lo
dispuesto en el titulo 18 de la maternidad disputada.

No serdn oidos contra la paternidad sino los que prueben un interés actual en ello, y los

ascendientes de quieries se creen con derechos, durante los 140 dias desde que tuvieron

conocrmiento de' ?a"ga}e}mdad ", (Sub raya ex texto).
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CONSIDERACIONES DEL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE CAUCASIA
Segin nos arl'OjEl elhanallsm de la demanda que hoy nos ocupa, y en atencién a lo manifestado
por la parte demandarite y las pruebas aportadas, se tiene que la parte demandante acude a
impugnar la patemlglac}, luego de haber reconocido mediante escritura ptiblica No. 666 del 18
de septiembre‘ de 2014, al menor MIGUEL ANGEL SANCHEZ ARIAS v, tal como manifiesta
en el escritcf de ié’demaqda, especificamente en el hecho quinto, que el menor ya habfa nacido
dentro de otra relacién previa, sostenida por la madre del menor, y por ello llevaba los apellidos
de la madre Es de.c,lr, luego de reconocerlo mediante tal instrumento publico y a sabiendas de
que no era su h1]o de]o pasar mas de 140 dfas luego de haberlo reconocido, sin acudir a la
jurisdiccién de famlha d interponer la demanda de Impugnacién de la Paternidad.
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Porlo antenor n@%ﬁan dadas las condiciones y requisitos de ley, para asumir conocimiento de
la presente demanda de Impugnacién de la Paternidad, puesto que ha caducado la accién para
acudir ante los Juzgados de Familia.
Que en igual senhdo habra que decirse que, si el togado de la parte demandante, pretende se
declare la nuhdad de. L’il escritura pubhca en mencion, deberd acudir a otra Jurisdiccién, pues
estd negado al Juez de Familia en este caso, declarar la nulidad de un instrumento ptiblico.
Que no est4 de rgn._:’{_s_‘liecordarle a la parte demandante, que se debe reconocer como hijo a las
personas qﬁe uno 'cfee'qﬁé haya podido concebir o que haya nacido dentro de una relacién de
pareja, pues no se debe reconocer mediante escritura piblica a una persona de quien se sabe o
se tiene certeza que 110 es su hijo biolégico; pues el camino correcto es la figura de la adopcién,
que estd dada pnvatwamente al Instituto Colombiano de Bienestar Familia ~ICBF-. Se le
recuerda 1gua1mente al togado, que el acta de conciliacién es un documento emanado de la
Admlms;racmn elgtateste caso de la Comisarfa de Familia del Municipio de Caucasia; cuya
declaramén de nuhdad esté fuera del alcance de esta judicatura,

Que.—frente a las n?gr‘il:féstvz-iciones sobre que la Notaria Segunda de Chinchin4, Caldas; cometié
supuestamente e}’ ,dehto de FRAUDE PROCESAL Y FALSEDAD IDEOLOGICA al dar fe
pubhca, al mdlcar que' ej menor antes mencionado fue procreado por el compareciente”, cabe
recalcar, que, no es esta Agenma Judicial la llamada a resolver tal situacién, y como se dijo

anteriormenté, no es esta la jurisdiccién a la que le atafie decidir al respecto.
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De acuerdo con lo anterior, sin m4s elucubraciones, este despacho rechazaré él libelo, dado que “
se ha configurado el fenémeno de la caducidad de la accién al haber tyggsquﬁ%@? mas de; 140
dias que establece el articulo 248 del C.C., para conocer de la misma y; de contera, al tenor del
inciso 2° del articulo 90 del C.G.P.

Por lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO. DE CAUCASIA,
ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de Impugnacién de la Paternidad; instaurada por
el sefior VICTOR FABIAN SANCHEZ DIAZ, identificado con la C.C. 1.032.458.475 expedida en
Bogotd D.C.; conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. = -

SEGUNDO: Se ordena la devolucién de los anexos de la demanda sin necégidédfﬁe-desglose.

Y .

TERCERO: Archivar las demas actuaciones, previas las anotaciones en los libros del juzgado.

3

JUZGATXO PROMISCUO DE I-'AM]I.IA DEL CIRCUITO
DE CAUCASIA ANT.
CERTIFICO: Que el presente autl jfue notificado en
ESTADO N° 063 fijado hoy 06/07/2022"‘ en la secretar{ i 7
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Juzgado a las 00 a.m. c{
El secretario” * L/ "




