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Libertad y Orden 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL QEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO. i;iitoniscusa DE FAMILIA DE CAUCASIA (ANTIOQUIA) 
CaucasVa-Ánti8quia, veintiocho (28) de junio de dos mil veintidós (2022) 

''.1hITÉRLOCUTORIO No. 0293 
POCESO: Sucesión Intestada 
DEMANDANTE: IRMA LUZ MARTÍNEZ BARRERA 
CAUSANTE: JOSÉ MANUEL MARTÍNEZ CABARCA 
RADICADO: 05154-31-84-001-2022-00138-00 
ASUNTO: Declaración de impedimento 

Está al' despabho'el proceso de la referencia, con la finalidad de manifestar que el 
suscrito 'operador:judicial estima que se encuentra impedido para conocer del 
presente proceso ,pol .exiitencia de una enemistad grave con el apoderado de la 
demandante:br Ø FV1E ROCHE ATENCIO, que perturba la independencia, 
innparcialidpc1)/pbjefividad necesarias para tramitar y decidir de fondo el presente 
asunto y cualesqUier.ótro que llegue a mi conocimiento donde dicho togado actúe, 
como ha venidotbatkiérido desde el año 2015. Al respecto se tienen las siguientes 

CONSIDERACIONES 
, y. 

Entre los fundarnenloS de la actividad jurisdiccional sé encuentra el principio de la 
imparcialidad'iiguróláde.los funcionarios a quienes corresponda la ardua y delicada 
función de acknijni;Sfráf 'justicia en las causas o procesos que por razón del cargo 
deban . conocerse; -por ello el Estado siempre está interesado, como base 
fundárhentai dé su Organización en que las personas llamadas a impartir justicia en 
calidad de Jueces o Magistrados, a parte de su idoneidad para el desempeño de 
ella,4pbédfatídilé4éñarse además con la independencia y objetividad necesarias, 
es decir, 'querést6s-Idétenten verdadera capacidad subjetiva para ello. 

! •or..4.t.t/ •, . 

Pero, ésá absólutáz-serénidad de espíritu que se requiere para ocuparse de los 
asuntostonfraddáVtitiede verse en veces afectada por circunstancias de enemistad, 
víncólos-áfeeplos b.de intereses diversos con las partes, tal como sucede en este 
caso, eh dorid& dési:':Wel año 2015 ha surgido entre éste servidor y el Dr. DAIME 
ROCHE ATENblpí uña enemistad grave a raíz de los hechos que seguidamente 
relato, así:

Dentratjalatiiidlgápiéri Disciplinaria No. 2014/1829 adelantada en mi contra por 
queja fbitnplkasporláseñora HARLEY LILIANA PULGARIN OCAMPO a raíz de un 
procesOktle06rá6ión dé Unión Marital y Sociedad Patrimonial de Hecho que esta 
instatfraraíStpW-Jutádo a través del Dr. DAIME ROCHE ATENCIO como su 
apodefát,lb,Wettcíall -la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la 
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Judicatura mediante Despacho Comisorio No. 009/201441 £129t0,ibradp-tseñor 
Juez Primero Promiscuo Municipal de Caucasia, solígitlp‘'F 9'2.prtziebas los 
testimonios del abogado prenombrado y de los empleadosdelnigálle. 

t Írig;Li 
Establecidas las fechas para la recepción de los testimoniós'iStjér:pomisignado, el 
día 23 de abril del año 2015, fecha que le correspondió...al-prs-,,DAIMÉ.i,ROCHE /— 
ATENCIO para rendir su declaración, éste al igual que yo hizo presericia en el 
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Caucasia a la hora señalada (9:00 de la •.• 
mañana), yen el transcurso de la diligencia -todavía no a1carm44entenderi póLqué, 
el doctor DAIME se mantuvo denigrando de los jueces 5; dem,' 01149.aggetidereste 
circuito judicial, expresando con respecto a mí, que si lo"044.1g-ilas:ártazsperra, 
guerra iba a tener, que desde ahora en adelante se iba,c9n19.,91oitn;contr,ámía, 
y que ya me tenía investigado y por eso sabía que y2.4eltablne,ti-dp:In un,lío 
en el Tribunal de Barranquilla donde había fungido como;Magistrldskdela Sala 
de Descongestión Laboral de dicho Tribunal Superior, rn-anifestaadskaAemás que 
los empleados del juzgado tenían que declarar a mi favor poirgye".111:Wcon'trajlo yo 
los botaba. Expresiones de las que no quedó constancia entert‘qtald_eldfficláración 
al ser pronunciadas al margen del interrogatorio, pero ,que,:sijuerpnydichás en 
presencia del señor Juez Primero Promiscuo Municipal Drytlose„,pernárk Laverde 
Arroyabe, su Secretaria para la época Nataly Uribe Ucros .y.:y..400. 4alac-igs.Cueto 
también empleada de ese juzgado, de quienes pedí en ese-::rri- iirpTentql? de ser 
necesario, fueran escuchados en declaración para efectes,,Igiseri.1gac,i4p de lo 
manifestado. 

',jun 
A la sazón de lo dicho, estimamos que el togado plurimenpionadRoWeelarldo. en 
aquel entonces en presencia de funcionario y empleados,rObjjggsrmrpe, „ 
enemigo, creando a la vez una enemistad grave entre ambos, con lo que sin lugar 
a dudas nuestra serenidad de espíritu y nuestra imparcialidad, pera tomar las 
decisiones de fondo que resuelvan el litigio entre demandante y demandado, y aún 
para conocer en general del proceso, se vería afectada por la enemistad existente 
con el Doctor DAIME ROCHE ATENCIO quien aquí aclia..9emskapgderado del 
demandado señor JOSÉ MANUEL MARTÍNEZ CABARCA., Qjrcipstanpiaesta que 
generó y sigue generando una causal de impedimento de.ccoforroidad al numeral 
9° del artículo 141 del Código General del Proceso, pues consciente el leigislador 

colombiano de la naturaleza humana de quienes administranfiulticiar; y que por lo 

tanto, eventualmente pueden perder la imparcialidad que2flébél presidir toda 

actividad iurisdiccional, o al menos dar pie para que se piense q' ue la han podido 

perder, consagró dichas causales, con el fin de evitar toda suspicacia en torno a la 

gestión desarrollada por los operadores jurídicos y garantizar a las partes y terceros 

el desarrollo del proceso con un máximo de equilibrio, enemistad que aún persiste 

y seguirá persistiendo en este servidor judicial, puesto que no nos dirigimos 

la palabra desde ese momento, y de mi parte no nos la dirigiremos nunca más. 

(Subrayas y neritas nuestras). 

Sobre el particular la H. Corte Suprema de Justicia ha dicho: 

"La capacidad subjetiva de/funcionario jurisdiccional reside en su actitud moral 
para administrar justicia; averiguando ya que está revestido clet poder general 
para hacerlo y de que esta facultad puede concretarse al caso individual de que 
se trata, ha de saberse si, no como titular de la jurisdicción, sino como individuo 
humano puede servir a la tarea que se le encarga impersonalmente. La -/ey 
presupone que los jueces están atados, como todos sus semeiantes, por 
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vínculos personales como el afecto o el desafecto, el interés patrimonial o el 
Simplemente' intelectual sobre estos cuatro lazos que pueden ligarlos moral o 
inentalthente se constituyen las circunstancias que se les impide eiercer la 
lurisdiccigh, o se les permite abstenerse de hacerlo". (Cas. Civ. G. XIV Pág. 
410). Subrayas extratexto. 

Ahora bien, cómo está determinado claramente que las causales de impedimento 
consagradas en el artículo 141 del Código General del Proceso le permitén al juez 
sustraerse de un proceso, so pena de ser recusado si no lo hace, y como en el 
presente caso está advertida una de ellas —enemistad grave- enlistada en su 
numeral 9°, el suscritobsí lo hará, enviando en consecuencia y con fundamento en 
el artículo 140 ibídem el expediente a la Sala Civil-Familia del Honorable Tribunal 
Superior del. Distrito Judicial de Antioquia para que sea remitido por éste a quien 
deterMiné deba seguir conociendo del proceso, dado que en este municipio de 
Caucasia no eXiste otro Juez de nuestra misma especialidad y categoría que nos 
siga en turno, rii bivninguno de los demás municipios que conforman el circuito 
judidial„ 

Para cottobibiknb, ste -esa superioridad se informa que ya en procesos con 
radicados,05.154;31-84-001-2013-00060-00 y 05154-31-84-001-2005-00057 entre 
otros-;dond‘ftálábttiado como apoderado el abogado arriba mencionado, este 
operador judicial se ha declarado impedido, impedimentos que fueron 
aceptados okiábíraosié la remisión de esos procesos al Juzgado Promiscuo 
de Familia déliBágré: 
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En mél=ito 'de lo EISeMente expuesto, se 
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t DECEARMEIIPÉFISONALMENTE IMPEDIDO este funcionario judicial para 
conodei• '1%1 jOrdger\fe proceso de Sucesión Intestada donde es demandante IRMA 
MARTÍNEZ:BARRERA y causante JOSÉ MANUEL MARTINEZ CABARCA, y donde 
actúa.elDñDAIMÉROCHE ATENCIO como apoderado judicial de la demandante. 

' ,.trbblypikit19 
2.'En'YirétdkérkWielté de manera digital, constante de 17 folios útiles y escritos, 
a la églátiViWalrilliá-'del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de 
Antioqúiá, palió-de su competencia. 

,t 
at #41j; 

El Juez,, 

Rolé-W-0M 

RESUELVE 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

MEZA 

JUZGADO l'HUMISCUO DE FAMILIA 

Se notifico el auto anterior 

Estados le 06  1  lloy a la liam 

Cautasla 2.9   de  6   de 21tjZ 

Secretario 


