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l'.{‘ibertad v Orden

" REPUBLICA DE COLOMBIA
... . RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

J"’UZGAE;D'Q. PE@)MISCUO DE FAMILIA DE CAUCASIA (ANTIOQUIA)
Caucasia-Antioquia, veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022)
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__ “INTERLOCUTORIO No. 0293

" PROCESO: Sucesién Intestada
. DEMANDANTE: IRMA LUZ MARTINEZ BARRERA
""" "CAUSANTE: JOSE MANUEL MARTINEZ CABARCA
- " *RADICADO: 05154-31-84-001-2022-00138-00

[

*"f} ASUNTO: Declaracion de impedimento

L e

* .
N %

Esta al Despatho'el proceso de la referencia, con la finalidad de manifestar que el
suscrito ‘operador®judicial estima que se encuentra impedido para conocer del
presente proceso ‘pgc_*exi‘étencia de una enemistad grave con el apoderado de Ia
demandgnte;';_lﬁ)r:; DAIME ROCHE ATENCIO, que perturba la independencia,
imparciglicj{ad?x’_gi:jé;tividad necesarias para tramitar y decidir de fondo el presente
asunto y cualesqiier. otro que llegue a mi conocimiento donde dicho togado actule,
como ha venido Getttiendo desde el afio 2015. Al respecto se tienen las siguientes
i CONSIDERACIONES

L.
Entre los fundameritos de‘la actividad jurisdiccional sé encuentra el principio de la
imparcialidad fi@u[d’“s’éide,los funcionarios a quienes corresponda la ardua y delicada
funcién de administrérjusticia en las causas o procesos que por razén del cargo
deban . conocérse;*por ello el Estado siempre esta interesado, como base
fundamentai de su organizacion en que las personas llamadas a impartir justicia en
calidad de Jueces 0 Magistrados, a parte de su idoneidad para el desempeiio de
ella,‘p“uéé‘éi’ﬁ"déé‘é’ﬁ;béﬁé:rse ademas con la independencia y objetividad necesarias,
es decif, 'quef"%s?fﬁs‘f'détenten verdadera capacidad subjetiva para ello.

T Ll WEAEY o .
Pero, ess ébgglutég——géré:ﬁidad de espiritu que se requiere para ocuparse de los
asuntos‘tonfladés?iitiede verse en veces afectada por circunstancias de enemistad,
vincilos-afectiVos ©.de intereses diversos con las partes, tal como sucede en este
caso, en dorde H&sde’al afio 2015 ha surgido entre éste servidor y el Dr. DAIME
ROCHE A]'ENC],_@i'gﬁa enemistad grave a raiz de los hechos que seguidamente
relato, asi: S A
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Dentro'-gé"la‘?jﬁﬁa%géci'éﬁ Disciplinaria No. 2014/1829 adelantada en mi contra por
quejd fb’!"myl,'éﬂﬁé;ﬁo’r'vl?‘seﬁora HARLEY LILIANA PULGARIN OCAMPO a raiz de un
procese dé:DEEIAEEION dé Union Marital y Sociedad Patrimonial de Hecho que esta
instayrara\entéF JyZgado a través del Dr. DAIME ROCHE ATENCIO como su
apéﬂeﬁéij&;gjﬂf&i&:i‘ l,4a -Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de Ia
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Judicatura mediante Despacho Comisorio No. 009/201411 §2Q/YP Ilbrad,g al sefior
Juez Primero Promiscuo Municipal de Caucasia, SO|]S:IIO gcomgg pruebas los
testimonios del abogado prenombrado y de los empleados. dejgjq;gago
Establecidas las fechas para la recepcion de los teStlmOI']I(;S Iperl eTéonﬁélqﬁado el
dia 23 de abril del afo 2015, fecha que le correspondjo.- al*llgr‘ PAIIVIE :ROCHE
ATENCIO para rendir su declaracion, éste al igual que yo hI;o presenma en el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Caucasia a la horq seqalada (9:00 de la
mafiana), y en el transcurso de la diligencia -todavia no alcanzg gpde;;, por que,
el doctor DAIME se mantuvo denigrando de los jueces y dem,aggbggados, deeste
circuito judicial, expresando con respecto a mi, que si Io queqqerlggrgguerra,
guerra iba a tener, que desde ahora en adelante se iba con; tpdo en. conira,mla,
y que ya me tenia investigado y por eso sabia que yo e$tabq,4mset|do en un.lio
en el Tribunal de Barranquilla donde habia fungido como:Magistrado, de:la Sala
de Descongestion Laboral de dicho Tribunal Superior, mamfestagdg; ad,emas que
los empleados del juzgado tenian que declarar a mi favor porqye de Jo contrano yo
los botaba. Expresiones de las que no quedé constancia en. elfa,qta dgﬁdeclaramon
al ser pronunciadas al margen del interrogatorio, pero que.gi. fu%on dichas en
presencia del sefior Juez Primero Promiscuo Municipal Dr- ;Jas;—:-, J;Ierné;n Laverde
Arroyabe, su Secretaria para la época Nataly Uribe Ucros y\Yulla "EﬁPaIQCIQS Cueto
también empleada de ese juzgado, de quienes pedi en ese. momentO« de ser
necesario, fueran escuchados en declaracion para efectos.de,yerificacion de lo
manifestado. TR R
Crabpel gu ey e

A la sazon de lo dicho, estimamos que el togado plurimencionadgsgdeglarado.en
aquel entonces en presencia de funcionario y empleados: r[ggu,blgqo%,aq omQ, -mi
enemigo, creando a la vez una enemistad grave entre ambos, con lo que sin lugar
a dudas nuestra serenidad de espiritu y nuestra imparcialidad. para tomar las
decisiones de fondo que resuelvan el litigio entre demandante y demandado, y aun
para conocer en general del proceso, se veria afectada por la enemistad existente
con el Doctor DAIME ROCHE ATENCIO quien aqui actga.como,apoderado del
demandado sefior JOSE MANUEL MARTINEZ CABARCA, Circunstancia gsta que
generd y sigue generando una causal de impedimento de.conformidad al numeral
9° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, pues consciente: el legislador
colombiano de la naturaleza humana de_guienes administranfiu‘sticiaf y que por_lo
tanto, eventualmente pueden perder la imparcialidad que “debé . présidir _toda
actividad_jurisdiccional, o al menos dar pie para que se piense due la han podido
perder, consagré dichas causales, con el fin de evitar toda suspicacia en torno a la
gestion desarrollada por los operadores juridicos y garantizar a las partes y terceros
el desarrollo del proceso con un maximo de equilibrio, enemistad que ain persiste
y seguira persistiendo en este servidor judicial, puesto que no nos dirigimos
la palabra desde ese momento, y de mi parte no nos la dirigiremos nunca mas.
(Subrayas y neritas nuestras).

Sobre el particular la H. Corte Suprema de Justicia ha dicho:

“La capacidad subjetiva del funcionario jurisdiccional reside en su actitud moral
para administrar justicia; averiguando ya que esta revestido de! poder general
para hacerlo y de que esta facultad puede concretarse al caso individual de que
se trata, ha de saberse si, no como titufar de la jurisdiccion, sino comd individuo
humano puede servir a la tarea que se le encarga impersonalménte. La Iez
presupone que los jueces estén atados, como todos sus -semejantes, por
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vinculos ;oe,'r‘sonales como el afecto o el desafecto, el interés patrimonial o ei
simplementé'intelectual, sobre estes cuatro lazos que pueden ligarlos moraf ©
mentalmente se constituyen las circunstancias que se les impide ejercer la
jurisdiccion, o se les permite abstenerse de hacerfo”. (Cas. Civ. G. XIV. Pag.
410). Subrayas exiratexto.

Ahora bien, como esta determinado claramente que las causales de impedimento
consagradas en el articulo 141 del Cédigo General del Proceso le permiten al juez
sustraerse de un proceso, so pena de ser recusado si no lo hace, y como en el
presente caso esta advertida una de ellas —enemistad grave- enlistada en su
numeral 9°, el suscrito-asi lo hara, enviando en consecuencia y con fundamento en
el articulo 140:ibidem el expediente a la Sala Civil-Familia del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Antioquia para que sea remitido por este a quien
determine deba seguir conociendo del proceso, dado que en este municipio de
Caucasia no existe otro Juez de nuestra misma especialidad y categoria que nos
siga en turno, nii en ninguno de los demas municipios que conforman el circuito
judicial.,.. ,._;,a

Para con’oclm|ént0 Ete -esa superioridad se informa que ya en procesos con
radicados:05754-31-84-001-2013-00060-00 y 05154-31-84-001-2005-00057 entre
otros; dondé‘ha'dttiado como apoderado el abogado arriba mencionado, este
operador judicial se ha declarado impedido, impedimentos que fueron
aceptados-ofdenandosé la remisién de esos procesos al Juzgado Promiscuo
de Familia del'Bagre:-
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En mérito 'de lo Bféveente expuesto, se

AUV
st A DT
v Bigtn o . RESUELVE
RO o NS O

1. DEC‘LARA‘SE%;"PERSONALMENTE IMPEDIDO este funcionario judicial para
conoéer déit presen’te proceso de Sucesion Intestada donde es demandante IRMA
MARTINEZ BARRERA y causante JOSE MANUEL MARTINEZ CABARCA, y donde
actuaelDr: DA!ME”ROCHE ATENCIO como apoderado judicial de la demandante.

s alt i enge o
2. Enviesé ’éPeXp‘ed?ente de manera digital, constante de 17 folios dtiles y escritos,
ala Séla Cl\/ifﬂ:‘amlha ‘del Honorable Fribunal Superior del Distrito Judicial de
Antloqmé pa‘r‘a‘id cle su competencia.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRUMISCUO DE FAMILIA
Se notifico el auto anterior

Estados N‘:_Q_é.j__._ Hoy ala8am

Caucasla 29 de Oé de ROZZ

Secretario :: Q C&
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