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AUTO INTERLOCUTORIO NRO. 213

REFERENCIA : DECLARACION DE EXISTENCIA UNION MARITAL DE HECHO,
DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL Y DISOLUCION DE LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL

DEMANDANTE  : YIRLEY CAROLINA CARRASQUILLA RIANO

DEMANDADO : FABIAN ALONSO PEREZ QUIROZ

RADICADO : 05-154-31-84-001-2022-00100-00

ASUNTO : REPONE AUTO
INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién que ha interpuesto el Dr.
WILLIAM DAVID PASOS MONSALVE, apoderado judicial de la demandante
YIRLEY CAROLINA CARRASQUILLA RIANO, contra el auto fechado el diecisiete
(17) de mayo de 2022, obrante a folio 4 del presente cuaderno, concretamente, en

contra del auto que ordené el rechazo de la presente demanda.
FUNDAMENTOS Y TRAMITE DEL RECURSO

Manifiesta el recurrente, lo siguiente: ¥...) soflicito al despacho se reponga el auto
por medio del cual se rechazé la demanda, ello por cuanto el motivo del rechazo ha
sido la ausencia del requisito de la conciliacidn, para ello solicito al despacho se
tenga en cuenta que junto con la presentacion de la demanda se presentd en escrito
separado una solfcitid de medidas cautelares, y tal solicitud de cautela se ha
solicitado en razén a que el demandado busca traditar a un consanguineo suyo uno de
los inmuebles que constituyen la masa patrimonial, en razon a esta medida cautelar
no se solicitd ni conciliacidén ni se envié copia de la demanda al demandado, con el
fin de no poner en alerta al demandado y acelere su pretension de insolventar Ja
sociedad patrimonial,

Por lo anterior solicito se reponga el auto que rechaza la demanda y ordene las
medidas cautelares solicitadas.”.

Teniendo en cuenta que este asunto no se ha admitido aun, es decir, no se ha

ordenado la integracion del contradictorio con la parte demandada, se abstendra el
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despacho de dar traslado al recurso impetrado, resolviendo el mismo de plano, lo cual

se hace previas las siguientes y breves,
CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 90-del C.G.P., el juez
declarard inadmisible la demanda, cuando no se acredite que se agoté la conciliacién

prejudicial como requisito de procedibilidad.

Por su parte, establece el articulo 35 de la ley 640 de 2001, que en los asuntos
susceptibles de conciliacién, la conciliacién extrajudicial en derecho es requisito de
procedibilidad para acudir ante la jurisdiccién civil, contenciosa administrativa,
laboral y de familia.

Dispone ademds, el numeral 3° del articulo 40, ibidem, que la conciliacion
extrajudicial en derecho en materia de familia deberd intentarse previamente a la
iniciacién del proceso judicial en asuntos de declaracién de union marital de hecho,

disolucién y liquidacién de sociedad patrimonial de hecho.

Finalmente, conforme lo indicado en, el pardgrafo primero del articulo 590 del
C.G.P., en todo proceso y ante cualquier jurisdiccién, cuando se solicite la préctica de
medidas cautelares se podrd acudir directamente al juez, sin necesidad de agotar la

conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad.
Para referirse a este tema, la Corte Constitucional en Sentencia C-598/11, indicé:

“Ta Corte Constitucional ha tenido la oportunidad de pronunciarse sobre la exigencia del
agotamiento previo de mecanismos alternativos de resolucion de conflictos como requisito
previo para acceder a Ia justicia formal, especificamente la conciliacidn. En ese sentido, en la
sentencia C-1195 de 2001 se declard ajustado a la Constitucion el requisito que-introdujo el
legislador de 2001 a través de la Ley 640, segiin el cual en los asuntos civiles, de familia y
administrativos susceptibles de conciliacién deberfa intentarse ésta previamente, como un
requisito de procedibilidad de Ia accién correspondiente. La tnica materia en donde ésta no
ha sido aceptada como requisito de procedibilidad es en la laboral. Especificamente se sefiald
que tal exigencia no era contraria al derecho que tiene toda persona de acceder a la
administracion de justicia en los términos del artfculo 229 constitucional, porque agotada la
etapa conciliatoria en la que las partes no estdn obligadas a llegar a un acuerdo, se abre Ia
posibilidad de acudir al juez de la causa, es decir, el derecho de acceso a la administracién de
Justicia no estaba restringido ni muchos anulado, porque una vez agotada la etapa
conciliatoria sin un acuerdo, la justicia formal quedaba habilitada para decir. Sobre el
particular se expresé: “.. cuando la Carta Polftica faculté al Congreso para regular los
aspecros atinentes a los mecanismos alternativos de solucidn de conflictos, también le
confirié una libertad de regulacién que aquella potestad implica, de modo que el legislador es
libre de establecer, dentro de los pardmetros que le impone el Ordenamiento Superior, los
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requisitos, las exigencias y, en general, las caracterfsticas sustanciales a este tipo de
mecanismos de administracidn de justicia”. Bajo ese entendido se indicé que conciliacién
prejudicial obligatoria buscaba entre otras cosas: (i) garantizar el acceso a la justicia; (i)
promover la participacion de los individuos en la solucién de sus disputas; (ifi) estimular Ia
convivencia pacifiea; (iv) facilitar la solucidn de los conflictos sin dilaciones injustificadas y,
finalmente, (v) descongestionar los despachos judiciales. Este requisito de procedibilidad
parte, entonces, del respeto por la voluntad y libre disposicion de las partes para conciliar sus
intereses en donde el Estado no puede imponer ni la férmula de arreglo ni la obligacidn de
conciliar como tampoco requisitos que terminen frustrando Ja posibilidad que tienen roda
persona a ejercer su derecho fundamental de acceso a Ja administracidn de justicia, entendido
en este caso, como la posibilidad de poder someter las diferencias que surgen entre los
individuos a la decision de los-drganos estatales competentes, cuando no han podido llegar a
un acuerdo a través de los mecanismos extrajudiciales de resolucion de conflictos. Lo anterior
supone igualmente que el derecho de acceso a la administracion de justicia no se garantiza
simplemente con i) el hecho de poder acceder ante un tercero que resuelva la controversia o
i1) reconociendo valor a los acuerdos surgidos de la autocomposicidn, sino iii) estableciendo
términos y plazos que permitan una pronta solucidn de la controversia, razén por la que este
derecho Implica igualmente que en plazos razonables se decida de fondo el asunto, iv) el
respeto por el debido proceso y el derecho de defensa y iv) Ia Inexistencia de barreras por

razones econdmicas o geogrdficas, entre otros’.

Asf las cosas, se tiene, que tratindose de asuntos de esta naturaleza la legislacién
actual prevé como- requisito de procedibilidad el agotamiento previo de Ia
conciliacién extrajudicial, exceptuando el cumplimiento de dicha exigencia, entre
otras circunstancias, cuando, junto con la demanda se solicite el decreto y practica de

medidas cautelare.

Que con el escrito de la demanda, la actora, adjunté solicitud de medida cautelat, por
lo que esta Judicatura, tendrd a la actora eximida de la exigencia requerida de
conciliacién extrajudicial, y concederd parcialmente el recurso de reposicién
solicitada, en lo reférente a no rechazar la demanda de plano. Pues, sobre las medidas
cautelares, en su momento procesal oportuno, se resolverd sobre las mismas.

Por otro lado y'por economfa procesal, revisada la demanda que antecede y su
contenido, se observa que la misma NO retine los requisitos exigidos legalmente para
su admisidn, por lo sighiente:

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 90 del C.G.P., el Juez
declarard inadmisible la demanda cuando no retina los requisitos formales. En este
caso concreto, se hace necesario requerir a la parte demandante para que adecue la
demanda, frente a los siguientes aspectos:

En primer lugar, el numeral quinto del articulo 82 del C.G.P. consagra: 5. Los
hechos qile le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.”.
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En este caso, la parte demandante en el numeral segundo de los hechos, indica que
aun los excompafieros permanentes comparten el mismo techo; pero en el acépite de
notificaciones, sefiala para el demandado, una direccion diferente a la de la parte
demandante. Deberd el togado aclarar al Despacho esta situacién.

En segundo lugar, el numeral décimo ibidem prevé “E/ lugar, Ia direccion fisica y
electrdnica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus representantes
y el apoderado del demandante recibirdn notificaciones personales’.

En este caso, el apoderado de la parte demandante omitié suministrar los teléfonos de
los demandantes y el demandado, entendido estos como parte integral de la direccién
fisica que exige la norma.

En tercer lugar, el inciso final del Articulo 83. Requisitos adicionales, indica que: “En
las demandas en que se pidan medidas cautelares se determinaran las personas o los
bienes objeto de ellas, asi como el lugar donde se encuentran.”. Para ello, debera la
parte demandante, aportar los certificados de tradicién de los bienes inmuebles
relacionados.

En cuarto lugar, el Articulo 84. Anexos de la demanda, nos habla que a la demanda
debe acompafiarse:

“1. El poder para iniciar el proceso, cuando se actiie por medio de apoderado.

()

3. Las pruebas extraprocesales y los documentos que se pretenda hacer valer y se
encuentren en poder del demandante.

4. La prueba de pago del arancel judicial, cuando hubiere lugar.

5. Los demds que la ley exija.”

Es asi como, la parte demandante, omitié adjuntar los anexos: el poder y los
documentos relacionados en el acapite de pruebas.

En quinto lugar, sobre la prueba testimonial solicitada, el articulo 6 del Decreto 806
de 2020, indica: “Demanda. La demanda indicard el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los. testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo,
contendrd los anexos en medio electrdnico, los cuales corresponderdn a los
enunciados y enumerados en la demanda.”.

En lo pertinente a este articulo precitado, se hace necesario que la parte demandante,
indique el canal digital y la direccién fisica dondé deben ser notificados los testigos
relacionados en el acipite de pruebas testimoniales.

Igualmente, con fundamento en el articulo 212 del C.G.P. Peticién de la prueba y
limitacién de testimonios. Cuando se pidan testimonios debeérd expresarse el nombre,
domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse
concretamente los hechos objeto de la prueba. '
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Con este tépico, debers la parte deinandante, enunciarle concretamente al Juzgado,
los hechos obj'eto‘ de la prueba, sobre los cuales testificara cada uno de los llamados a
testificar dentro del presente proceso.

Por lo anterior, se inadmitird la derhanda, y se concedera un término para que la
misma sea subsanada, so pena de rechazo.

Sin mis consideraciones, el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE CAUCASIA (ANTIOQUIA),

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto fechado el diecisiete (17) de mayo de 2022, obrante a
folio 4 del presente cuaderno, por medio del cual se rechazé la demanda, conforme lo

expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se INADMITE la presente demanda
de DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO,
DECLARACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL Y, DISOLUCION DE LA
SOCIEDAD PATRIMONIAL instaurada por la sefiora YIRLEY CAROLINA
CARRASQUILLA RIANO, por no reunir los requisitos legales para su admisién.

TERCERQO: CONCEDER a la parte deimandante un término de cinco (5) dfas, para
que la misma sea subsanada, de no haceXlo la demanda serd rechazada.

ROBERTO A

! JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE CAY/CASIA ANT.

CERTIFICO: Que el presente auto fue notificado en

del JuzgaNgqa las

El secretario

ESTADO N° 048 fijado hoy 20/05/2022, en la secretarfa 7



