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Decision Declarar la ilegalidad de las actas de diligencias de

secuestro, inmuebles con Ml No. 300-408362, 300-
408449, 300-408450, 314-34515. Declarar la
ilegalidad de la medida cautelar de suspension del
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314-34515y Declarar la legalidad de la medida cautelar
de suspension del poder dispositivo y embargo, de los
inmuebles con MI No. 300-408362, 300-408449, 300-
408450.

Auto Interlocutorio 001

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede este despacho a resolver lo pertinente frente a la solicitud de control
de legalidad de las medidas cautelares elevada por el doctor Carlos Andrés
Urbina Morales en representacion de los intereses juridicos de la sefiora Gina
Tatiana GOomez Herrera, quien solicita el levantamiento de las medidas
cautelares sobre los bienes inmuebles identificados con el folio de matricula
300-408362, 300-408449, 300-408450, 314-34515, los cuales fueron
afectados con las medidas cautelares decretadas por la Fiscalia 58

Especializada E.D., mediante resolucion de fecha 03 de julio de 2020.
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2. COMPETENCIA

Previo a adoptar la decision que en derecho corresponde, se debe indicar que
en virtud de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 39 de la Ley 1708 de
2014, este Despacho es competente para resolver la solicitud de control de

legalidad presentada por la afectada.

El tenor literal de la citada norma es el siguiente:

“ARTICULO 39. COMPETENCIA DE LOS JUECES DE EXTINCION DE
DOMINIO. Los Jueces de Extincién de Dominio conoceran:

(...)

2. En primera instancia, de las solicitudes de control de legalidad dentro de los
procesos de su competencia.”

Como ya se sefiald, el presente asunto se adelanta sobre bienes inmuebles
ubicados en los municipios de Bucaramanga y Piedecuesta — Santander,
siendo incorporados en la demanda de extincion de dominio con otros bienes
gue se encuentra en esta jurisdiccion, motivo por el cual la competencia

radica en cabeza de estos Juzgados.

3. DE LA SOLICITUD

En memorial presentado ante la Fiscalia General de la Nacion, la profesional
del derecho actuando como representante judicial de la sefiora Gina Tatiana
Gomez Herrera, solicita control de legalidad para que se revise la legalidad

formal y material a las medidas impuestas por la Fiscalia 58 E.D.



Radicado: 05-000-31-20-002-2022-00033-00
Afectado: Gina Tatiana GOmez Herrera
Tramite:  Control de Legalidad

Asunto:  Declara Legalidad de Medidas

El apoderado judicial solicita se declare la ilegalidad de las medidas
cautelares decretadas por el ente acusador pues se configuran las causales 1°,
2°y 3° del articulo 112 del Cédigo Extintivo.

Considera la profesional del derecho que el ente acusador en su escrito de
medidas cautelares carece de elementos de juicio suficientes para considerar
el vinculo de los inmuebles con la causal invocada, pues frente al bien
inmueble con folio de matricula numero 314-34515, fue conseguido mucho
antes a los hechos por los cuales el ente acusador se encuentra investigando
gue son hechos del 2019, y este bien fue conseguido en el 2014, como se
encuentra plasmado en las escrituras de dicho bien al igual que en el folio de

matricula.

De igual forma considera que frente a los demas bienes inmuebles, por el
solo hecho de haberlos conseguido después de la firma del contrato que es
objeto de investigacion penal, no implica que estos sean el resultado del
incremento patrimonial que se haya fraguado contra la administracion

publica, por tres razones, como son:

1. La existencia de la acusacién penal formal en contra de su representada, todavia no se
ha desvirtuado su presuncion de inocencia.

2. Porque su representada tiene una hoja de vida laboral de mas de 18 afios, tanto en el
sector publico, como en el privado, que le han generado los ingresos suficientes para
adquirir los bienes que afecto la Fiscalia, ademés no se demostré ningun elemento de
conviccion que demostrara la relacion del contrato investigado y la compra de los bienes.

3. Y la razén mas importante, porque no demuestra el hecho de haber adquirido dichos
bienes con posterioridad al contrato que sean producto directo o indirecto de algun

actuar ilicito.

Razon por la cual no se tienen elementos minimos de juicio suficientes para
considerar que probablemente los bienes afectados con la medida tengan

vinculo con la causal (1°) primera de extincion de dominio.
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De igual forma considera el apoderado que no se darian los supuestos del
numeral 11° del articulo 16, realizando la exposicion de motivos.

Por lo que considera el apoderado judicial que no se encuentra demostrada
la causal que enrostra la Fiscalia, a lo que conlleva a que se deba declarar la

ilegalidad de las medidas decretadas toda vez que no existen “los elementos
minimos de juicio suficientes para considerar que probablemente los bienes afectados con la

medida tengan vinculo con alguna causal de extincion de dominio”

De igual forma considera el apoderado judicial que se estaria dando la causal
2° del articulo 112 del codigo extintivo, la carga argumentativa que tiene la
agencia fiscal a la hora de sustentar la procedencia de las medidas cautelares
a efectos de que se entiendan garantizados los principios de
proporcionalidad, necesidad como expresion al debido proceso, y en relacion

al juicio de necesidad, sefiala la defensa: “ello evidencia un proceso de copie y peque

del escrito de acusacion...., sin que se note la existencia de una argumentacion estricta en torno
a, si resulta o no indispensable, imponer estas medidas cautelares y las razones por las cuales

no es suficiente con otras medidas menos gravosas.. ”

Por otra parte, sefiala el accionante, pasa en igual sentido con el juicio de
proporcionalidad de la medida, pues lo manifiesta de forma muy genérica,
de igual forma no cumple con los postulados de la norma constitucional al
no realizar un examen estructurado del porqué de la medida frente a los
bienes de su prohijada, pareciendo méas a un proceso penal y sancionatorio
gue un proceso extintivo, que tiene una gran diferenciay por ultimo realiza
el mismo analisis para todos los bienes de las personas comprometidas

dentro del presente proceso extintivo.

Por ultimo considera el apoderado judicial que se estaria dando la causal 3°
del articulo 112 del codigo extintivo, pues considera que el ente acusador no

cumplio con la obligacion de motivar en debida forma su resolucion de
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medidas cautelares proferida contra su defendida, motivacion que era
fundamental, mas teniendo en cuenta que se esta afectando bienes cuyo
origen son de procedencia licita, por lo que evidentemente se esta ante una
resolucion carente de argumentos sélidos que nos indique la razon por la cual

procede las medidas cautelares frente a los bienes de su representada.

Por lo anterior, considera el apoderado judicial de la afectada, que se
encuentran probadas las causales 1°, 2°, 3° del articulo 112 de la ley 1708
del 2014, razdn por la cual se debe declarar la ilegalidad de las medidas

cautelares impuestas.

4. FUNDAMENTOS LEGALES

Con base en lo expuesto, el Despacho analizara la solicitud presentada por
el apoderado judicial de la afectada, a fin de verificar si se dan los
presupuestos para acceder a sus pretensiones, o si por el contrario deben ser
legalizadas las medidas cautelares. Para ello, resulta pertinente senalar la

normatividad que rige la presente actuacion.

Asi pues, en primer lugar, se debe indicar que la ley 1708 de 2014 prevé dos
tipos de control de legalidad en lo que se refiere al proceso de extincion del
derecho de dominio. control de legalidad a las medidas cautelares; y el

control de legalidad sobre el archivo.

La primera clase de control es el propuesto en esta oportunidad, por lo que
es necesario mencionar como fue regulado en el Codigo de Extincion de

Dominio:

“Articulo 111. Control de legalidad a las medidas cautelares. Las medidas
cautelares proferidas por el Fiscal General de la Nacion o su delegado no seran
susceptibles de los recursos de reposicion ni apelacion. Sin embargo, previa solicitud
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motivada del afectado, del Ministerio Publico o del Ministerio de Justicia y del

Derecho, estas decisiones podran ser sometidas a un control de legalidad posterior
ante los jueces de extincion de dominio competentes.

Cuando sea necesario tomar una medida cautelar en la etapa de juzgamiento, el
Fiscal General de la Nacion o su delegado lo solicitara al juez competente, quien
decidira con arreglo a este Cédigo.

Articulo 112. Finalidad y alcance del control de legalidad a las medidas cautelares.
El control de legalidad tendra como finalidad revisar la legalidad formal y material
de la medida cautelar, y el juez competente solo declarard la ilegalidad de la misma
cuando concurra alguna de las siguientes circunstancias:

1. Cuando no existan los elementos minimos de juicio suficientes para considerar
gue probablemente los bienes afectados con la medida tengan vinculo con alguna
causal de extincién de dominio.

2. Cuando la materializacion de la medida cautelar no se muestre como necesaria,
razonable y proporcional para el cumplimiento de sus fines.

3. Cuando la decisidn de imponer la medida cautelar no haya sido motivada.

4. Cuando la decision de imponer la medida cautelar esté fundamentada en pruebas

ilicitamente obtenidas. (Subrayado fuera del texto)

Articulo 113. Procedimiento para el control de legalidad a las medidas cautelares.
El afectado que solicite el control de legalidad debe sefialar claramente los hechos
en que se funda y demostrar que concurre objetivamente a alguna de las
circunstancias relacionadas en el articulo anterior. La presentacion de la solicitud y
su tramite no suspenden el cumplimiento de la providencia ni el curso de la actuacion
procesal.

Formulada la peticion ante el Fiscal General de la Nacion o su delegado, este
remitird copia de la carpeta al juez competente que por reparto corresponda. Si el
juez encontrare infundada la solicitud la desechara de plano. En caso contrario, la
admitira y surtira traslado comun a los demas sujetos procesales por el término de
cinco (5) dias.

Vencido el término anterior, el juez decidira dentro de los cinco (5) dias siguientes.
Las decisiones que tome el juez en desarrollo del presente articulo, seran susceptibles
del recurso de apelacion.” (Subrayado fuera del texto y resaltado)

En lo que tiene que ver con los fines y las clases de las medidas cautelares,
los articulos 87 y 88 de la Ley 1708 de 2014 prevén lo siguiente:

(...) Articulo 87. Fines de las medidas cautelares. Al momento de proferir la
resolucion de fijacion provisional de la pretension el fiscal ordenara, mediante
providencia independiente y motivada, las medidas cautelares que considere
procedentes con el fin de evitar que los bienes que se cuestionan puedan ser
ocultados, negociados, gravados, distraidos, transferidos o puedan sufrir deterioro,
extravio o destruccion; o con el propdsito de cesar su uso o destinacion ilicita. En
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todo caso se debera salvaguardar los derechos de terceros de buena fe exenta de
culpa. (Subrayado fuera del texto original)

Articulo 88. Clases de medidas cautelares. Aquellos bienes sobre los que existan
elementos de juicio suficientes que permiten considerar su probable vinculo con
alguna causal de extincion de dominio, seran objeto de la medida cautelar de
suspension del poder dispositivo.

Adicionalmente, de considerarse razonable y necesarias, se podran decretar las
siguientes medidas cautelares:

1. Embargo.
2. Secuestro.

3. Toma de posesion de bienes, haberes y negocios de sociedades, establecimientos
de comercio o0 unidades de explotacidon econdmica.

La medida cautelar de suspensién del poder dispositivo se inscribira de inmediato
en el registro que corresponda, sin ser sometidas a turno o restriccién por parte de
la entidad respectiva y sin consideracion a la persona que alega ser titular del bien,
dado el caracter real (hoy patrimonial) de la presente accion. (...)

Sometido a reparto el control de legalidad, en auto de 23 de agosto de 2022,
se ordend requerir al apoderado judicial para que realizara para gestiones a
su cargo, so pena de ser rechazada. Siendo admitido el conocimiento del
incidente de control de legalidad a las medidas cautelares impuestas a los
bienes de la sefiora GINA TATIANA GOMEZ HERRERA,! decision que
surtié notificacion por estado, las partes guardaron silencio, y no se

pronunciaron en el término de traslado de los cinco dias.?

5. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La naturaleza o caracteristicas principales de las medidas cautelares entre
otras: accesoria, pues su existencia depende de un proceso originario;
instrumental, al no constituir un fin en si mismas pues buscan proteger la
integridad de un derecho controvertido en el proceso originario y finalmente,
provisional y temporal, por lo cual solo se mantendran mientras que el
proceso dure o mientras que el riego de la integridad del derecho

controvertido persista.

! [tem 011 expediente del despacho, auto 18 de octubre de 2022.
2 [tem 013, expediente del despacho, reporte de traslado.
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La finalidad de las medidas cautelares, no es otra que garantizar que el bien
objeto de la accién no sea ocultado, gravo, negociado, distraido, transferido
0 que pueda sufrir deterioro, extravid o destruccion, o para cesar Su uso
destinacidn ilicita, conforme lo prevé el articulo 87 del actual Cddigo de
Extincion de Dominio, en aras de evitar asi que en caso de proferirse una
sentencia que declare la extincion de dominio, esta carezca de efectividad

por carencia del objeto.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que la propiedad privada es objeto de
proteccion Constitucional, conforme al articulo 58 de la Carta Politica, y
también a través de instrumentos internacionales como la Declaracion
Universal de los Derechos del Hombre en su articulo 17, y la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 21.

El desarrollo jurisprudencial ha establecido que la propiedad es un derecho
fundamental cuando tiene una relacién directa con la dignidad humana3, lo
que determina fortalecer su ambito de proteccion, ya que los derechos
fundamentales son un “parametro de legitimidad del sistema politico y
juridico*, por lo que deviene que la propiedad no puede ser objeto de
restricciones irrazonables o desproporcionadas que desconozcan el interés
del propietario de obtener una utilidad econdmica sobre sus bienes y contar

con las condiciones minimas de goce y disposicion.

Pese a lo anterior, es claro que la propiedad no es en realidad un derecho
absoluto, pues el Estado puede imponer limitaciones, como ocurre en los
procesos de extincion de dominio, por razon de haber sido adquiridos con

dineros originados en actividades ilicitas o ser destinados al delito, siendo

3 Sentencia T-454/12. Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas Silva.
4 Urbano Martinez José Joaquin. La Nueva estructura Probatoria del Proceso Penal. Ediciones Nueva
Juridica 2, edicién 2013.pg 103.
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entonces las medidas cautelares el instrumento para evitar que los bienes
objeto del proceso puedan ser ocultados, distraidos, negociados o
transferidos o puedan sufrir deterioro, extravio o destruccién, o también que

pueda persistir su indebida destinacion.

La vigencia de la Ley 1708 de 2014 con sus modificaciones y la regulacion
atinente a las medidas cautelares prevista en sus articulos 87 y 88 instruye
gue las mismas tiene caracter preventivo y no sancionatorio, porque protegen
el derecho a la propiedad, garantizan el principio de publicidad y limitan el
transito de bienes afectados en el comercio de manera provisional, mientras

se adopta una decision de fondo.

Para que su decreto (el de las medidas) resulte procedente, debe perseguir
evitar que los bienes cuestionados sufran variacion en su titularidad,
deterioro, extravio o destruccion, o cesar el uso o destinacion ilicita; y en
cada caso se estudiara de cara al control de legalidad la causal invocada y su
legalidad misma, para conjurar o no las restricciones, resaltando sus
caracteristicas del ruego, como son su posterioridad al de la resolucion de la
medida, su ruego, el acatamiento de las reglas y técnicas y escrituraria;
resefiaron los tintes de publicidad y respeto por los derechos de los afectados

que deben primar a partir de la materializacion de las medidas cautelares.

De manera previa resulta de importancia resaltar y dejar por sentado a todas
las partes intervinientes en esta causa las caracteristicas de la accion de
extincién de dominio y para ello es bueno traer los criterios que la Corte

Constitucional indico en la Sentencia C-958 de 2014, a saber:

»
cee cee

a. La extincion de dominio es una accién constitucional consagrada para permitir, no
obstante, la prohibicion de la confiscacion, declarar la perdida de la propiedad de bienes
adquiridos mediante enriquecimiento ilicito en perjuicio del tesoro publico o con grave
deterioro de la moral social,
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b. Setrata de una accién publica que se ejerce por y a favor de/Estado, como un mecanismo

para disuadir la adquisicion de bienes de origen ilicito, luchar contra la corrupcion
creciente y enfrentar la delincuencia organizada.

c. La extincion de dominio constituye una accion judicial mediante la cual se declara la
titularidad a favor del Estado de los bienes a que se refiere la Ley 1708 de 2014 sin
contraprestacién no compensacion de naturaleza alguna.

d. Constituye una accién autobnoma y directa que se origina en la adquisicion de bienes
derivados de una actividad ilicita o con grave deterioro de la moral social, que se ejerce
independiente de cualquier declaracion de responsabilidad penal.

e. Laextincion de dominio es esencialmente una accion patrimonial que implica la perdida
de la titularidad de bienes, en los casos previstos por el articulo 34 de la Constitucion y
las causales precisadas en la ley.

f.  Por las particularidades que la distinguen la accion de extincion de dominio se sujeta a
un procedimiento especial, que rige por principios y reglas sustanciales y procesales
propias.

Si bien la accion de extincion de dominio ha tenido un claro rasgo penal, a partir de
conductas tipificadas en la ley, el legislador este habilitado para desarrollar los hechos
gue configuran cada una de las tres causales, mediante nuevas normas que desarrollen
aquellas acciones para extinguir el derecho de dominio por conductas que atentan
gravemente contra la moral social o causan un grave perjuicio al tesoro publico,

independientemente de su adecuacion o no a un tipo penal.””

(...)

Sobre el punto se dijo, en decision colegiada del Tribunal de Extincion de

Dominio® que:

(...)... si con el juicio penal se pone en marcha la facultad del estado para que a través de la
Rama Judicial del Poder Publico, declare o no la responsabilidad de una persona, luego de surtir
un proceso reglado, de tal forma que en el evento de ser encontrado responsable del Cargo,
sufrird la imposicion de una afliccion, ya sea privativa la libertad o de caracter pecuniario, lo
que se conoce genéricamente como el lus puniendi; tal derecho de penar difiere de la accion
orientada a perseguir la riqueza deshonesta o utilizada en actividades que deterioran la moral
social, o que se mezcle con ella; de ahi que en el expediente de la especie, que se encuentra apena
en sus albores, no se persiga el comportamiento criminal de algun ciudadano; por el contrario,
se encuentra en tela de juicio el origen, uso o destinacién de un bien que contrarié a la
Constitucion, y por ello se persigue este en cabeza de quien este.

5 Sobre el punto vale recordar que el articulo 17 del Cadigo de extincion de Dominio, prevé: Naturaleza de la Accion.
La accion de extincion de dominio de que trata la presente ley es de naturaleza constitucion, publica, jurisdiccional,
directa, de caracter real y de contenido patrimonial, y procedera sobre cualquier bien, independientemente de quien lo
tenga en su poder o lo haya adquirido.

6 MAGISTRADO PONENTE: WILLIAM SALAMANCA DAZA. Radicado: Control de legalidad de medidas
cautelares 05000312000120180002201 Procedencia: Juzgado Penal del Circuito Especializado de Extincién de
Dominio de Antioquia Afectados: Olga Liliana Moreno Romero Decisiéon: ~ Confirma Acta 109 Bogota D.C.
Veinticinco (25) de septiembre de 2019.
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La accion también difiere de los cometidos del derecho civil, porgue lo que se disputa en el
proceso de extincion es la titularidad de las prerrogativas reales de una persona sobre una cosa,
con valor cuantificable, como consecuencia de la probada existencia de una causal contemplada
en el CED, por ejemplo, por la presunta utilizacion espuria; entre tanto, la accion real en el
proceso civil, dota a una parte de la reipersecutoriedad por medio del cual el particular busca
la restitucion de su derecho real, como ocurre en las acciones hipotecarias, reivindicatorias o
posesorias.

Lo anterior es suficiente para aclarar que el elemento a dilucidar, difiere en los &mbitos penal,
civil y de extincion de dominio, y de alli que este Gltimo cuente con un estatuto especialisimo, y
aungue su apertura puede tener o no su fuente en investigaciones de orden punitivo, no busca
una declaracion de responsabilidad, como tampoco enfrenta a dos particulares en pro del
resarcimiento de una obligacion o derecho de orden civil, por eso se dice que el efecto sobre
patrimonio difiere el ramo de esta especialidad de la jurisdiccion.

Es que, ius perseguendi con el que la Constitucién y la Ley dotan a la Fiscalia, le permite al ente
investigador, formular su pretension consistente en la solicitud de la declaratoria judicial de la
extincién del dominio a favor del Estado, siempre y cuando los bienes de los que se trate, estén
inmersos en alguna de las causas previstas en el canon 16 de la ley 1708 de 2014, porgue la
accion es de contenido patrimonial.

Acatando, entonces, las previsiones contenidas en los articulos 34, 58, 250 y siguientes de la
Carta, amén de los articulos 29, 34, 158, 159 de la Ley 1708 de 2014, con las modificaciones de
la ley 1849 de 2017, la Fiscalia General de la Nacidn tiene la facultad para dar inicio a las
exploraciones en contra de los bienes respecto de los cuales este por determinarse si se
encuentran inmersos en alguna de los eventos del CED; de cara a ellos, al ente en cuestién le
compete “dirigir y coordinar técnica, operativa y juridicamente las funciones de Policia judicial
que en forma permanente cumplen el Cuerpo Técnico de Investigaciones de la Fiscalia General
de la Nacidn, la Policia Nacional y los demas organismos que sefiale la ley

(...)

Corolario a lo anterior, debe anotarse que al imponerse una medida cautelar

el funcionario debe:

)] Contar con elementos de juicio suficientes para considerar el probable
vinculo del bien con la causal de extincion de dominio a esgrimir o utilizarZ.

i) Fijar y puntualizar que la materializacion de la medida se muestre como
necesaria, razonable y proporcional para el cumplimiento de sus finesg.

iii) Motivar adecuadamente su finalidad y

iv) Evitar que la decision esté fundamentada en prueba ilicita

" Negrillas del despacho.

8 Negrillas del despacho.
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Es de reiterar que las medidas cautelares se definen como accesorias, puesto
gue su existencia depende de un proceso originario, son instrumentales,
puesto que no constituyen un fin en si mismas, sino que buscan proteger la
integridad de un derecho controvertido en el proceso originario y finalmente
son provisionales y temporales por lo cual s6lo se mantendran mientras que
el proceso dure o mientras que el riesgo de la integridad del derecho

controvertido persista.

Pero adicional a lo anterior es necesario considerar que, la medida cautelar
que con caracter general tiene procedencia en el tramite de extincion de
dominio, es la suspension del poder dispositivo, y solo de manera
excepcional pueden imponerse el embargo y secuestro, pero con la carga
adicional para el funcionario judicial, de exponer la razonabilidad vy

necesidad de las mismas.

La razonabilidad implica que el funcionario realice un andlisis sobre la
adecuacion e idoneidad de la medida a imponer frente al objetivo que se
persigue con la misma. Es decir, que es imperioso establecer en concreto por
qué razon el embargo y el secuestro son las medidas que deben decretarse
para lograr el fin propuesto, es el ocultamiento, negociacion, distraccion, etc.
Se trata entonces de un analisis del fin de la medida, el medio elegido y la

relacion entre uno y otro.

Por otra parte, la necesidad consiste en establecer que la intervencion o
limitacion del derecho fundamental a la propiedad se realiza a través de la
medida mas favorable para el mismo, esto es que no existe en el
ordenamiento una medida menos lesiva, pues de ser asi, debera preferirse

sobre la otra.
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6. DEL CASO CONCRETO

De la solicitud presentada por parte de la defensa técnica, esta judicatura
procedera analizar los argumentos tanto del accionante como la exposicion
de motivos hecha por cuenta de la Fiscalia plasmadas en la resolucién de
medidas cautelares. Teniendo en cuenta los hechos juridicamente relevantes
para resolver el control de legalidad a las medidas cautelares impetrada en el

presente incidente, son:

1.- EI Municipio de Quibdo (choco), mediante su representante legal sefior
ISAIS CHALA IBARGUEN, en su condicion de alcalde en el periodo 2016-
2019, suscribio en la modalidad de contratacion directa el convenio
Interadministrativo 022 de 5 de octubre de 2017, con la Corporacion Centro
Cultural del Oriente Colombiano, representada legalmente por la sefiora
GINA TATIANA GOMEZ HERRERA, el objeto del contrato era para
Implementar estrategias en seguridad vial y movilidad en el municipio de
Quibdd, por valor de $456.500.000, de los cuales la administracion
municipal aportaba $415.000.000 y la Corporacién $41.500.000,

representados en especie.

2.- Araigon de las irregularidades presentadas en la elaboracion del contrato,
en su tramite y ejecucion, la Fiscalia General de la Nacion, principio la
accion penal, bajo radicado 110016000000201802011, determino a acusar a
GINA TATIANA GOMEZ HERRERA, en calidad de interviniente de los
delitos de contrato sin cumplimiento de los requisitos legales (Art. 410 C.P.),
en concurso heterogéneo sucesivo con peculado por apropiacion en
provecho suyo (inciso3 del art. 397 C.P.) modalidad consumada y tentada,

y falsedad ideoldgica en documento publico (art. 286 C.P.).°

9 Folio 200 item 05 cuaderno cuarto, escrito resolucion de acusacion.
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3.- El Fiscal de conocimiento en lo penal, compulso copias a la Direccién
Nacional de Fiscalias Especializada de Extincion del Derecho de Dominio,
asume conocimiento la Fiscalia 58 EEDD con sede en la ciudad de Bogota
D.C., quedando radicado bajo partida No. 1100160990682020000090 E.D.,
profiriendo la resolucion el dia 03 de julio de 2020, imponiendo medida
cautelar de suspension del poder positivo y embargo a los bienes de
propiedad de GINA TATIANA GOMEZ HERRERA, entre otros afectados

con la cautela.

4.- Constancia suscrita por la Fiscal 64 DEEDD, dice: “En Bucaramanga a los
28 dias del mes de marzo de 2022, siendo las 7:17 de la noche, la suscrita Fiscal, en
atencion a la directriz recibida del Fiscal 58 DEEDD, via telefénica, procede a
suspender la diligencia de materializacidn de secuestro sobre el inmueble consistente en
2 parqueaderos No. 52 y 53 de la calle 42 #28-69 en la ciudad de Bucaramanga,
identificados con los folios de M1 300-408449 y 300-408450.

Asi mismo, solicité a la suscrita anular el acta de materializacién de secuestro
relacionado con el inmueble identificado con 300-408362 ubicado en la calle 42 #28-
59/69 Apto 1301 de la ciudad de Bucaramanga; al igual que la concerniente al inmueble

identificado con folio MI 314-34515 ubicado en la Parcelacion Pinar del lago lote 21

Jurisdiccion del municipio de Piedecuesta.”.*!

5.- Se incorporaron al expediente las actas de materializacion realizada el dia
28-03-2022 al inmueble de matricula inmobiliaria 300-408362,*? localizado
en la calle 42 No. 28-59 edificio SOTTO SKI DECK P H, barrio Sotomayor
del Municipio de Bucaramanga, apartamento 1301 y en el s6tano 2 de ese
edificio, un parqueadero de vehiculo, numerado como No. 52,

correspondiente a la MI. 300-408449 vy otro parqueadero numerado como

10 Folio 2 y s.s. del cuaderno de medidas cautelares.
11 Folio 16 item 05 cuaderno cuatro.
12 Foliol7 item 05 cuaderno cuatro.
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No. 53 con MI. 300-408450*2. Igualmente se incorpord el acta de diligencia
de secuestro del inmueble rural con MI. 314-34515,* localizado en la
Vereda Mesa de Jeridas, Lote 21 de la parcelacion Pinar del Lago, Municipio
de Piedecuesta. Actas que se encuentran suscrita por la Fiscal 64 DEEDD,
Quien atendio la diligencia, funcionario de la SAE y Depositario provisional,
reposa constancia de entrega de copia del acta. Cada una de las piezas de las
actas de materializacion tienen impresa en manuscrito a mano alzada, la

palabra “anulado”.

6.- La Fiscalia 58 Delegada, presenté demanda de extincién de dominio el
dia 12 de agosto de 2021, mediante auto de 28 de septiembre de 2021*°, se
inadmitio la demanda y se le concedio un término para que aclare y allegue
lo enunciado en la decision; profiriendo auto de rechazo de demanda, el 7 de
diciembre de 2021.Y

7.- Mediante resolucion de 31-03-2022%8, la fiscalia 58 Especializada,
adiciono las medidas cautelares del 03 de julio de 2020, ordenando la cautela
de embargo, secuestro y suspension del poder dispositivo de los bienes de
la afectada GINA TATIANA GOMEZ HERRERA.. Y, para el mismo dia el
ente investigador, profiere resolucion de correccion de acto irregular,
resolviendo dejar sin efectos juridicos la ADICION DE MEDIDAS
CAUTELARES de fecha 31 de marzo de 2022.%°

Mediante otra resolucion de la misma fecha de 31 de marzo de 2022, la
Fiscalia se pronuncid respecto de unas diligencias de materializacion de

secuestro realizada el dia 28 del mes y afio en comento, en relacion a los

13 Folio 22 item 05 cuaderno cuatro. Acta de secuestro de los parqueaderos identificados con los Nos. 52
y 53.

14 Folio 18 item 05 cuaderno cuatro.

15 Folio 60 y ss. Del cuaderno de medidas cautelares.

16 Folio 239 y s.s. item 4 cuaderno tercero.

7 Folio 245 y s.s. item 4 cuaderno tercero.

18 Folio 134 y s.s. del cuaderno de medidas cautelares

19 Folio 176 y s.s. del cuaderno de medidas cautelares.
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inmuebles identificados con matricula inmobiliaria Nos. 001-1072683, 180-
6052, 180-12076 y 180-12060, sefalando. “no siendo procedente el

SECUESTRO de los mencionados inmuebles por cuanto éste no se ordeno en la aludida
resolucion de medidas cautelares del tres (3) de julio de 2020, por lo que se dejara sin

efectos juridicos las mencionadas diligencias de materializacion de medidas cautelares

respeto a su EMBARGO.

Para el caso en concreto, ha de recordase que la Fiscalia 58 Especializada de
Extincion de Dominio, mediante decision del 03 de Julio de 2020, en los
cuales se decretd entre otros bienes, medidas cautelares de suspension del
poder dispositivo y embargo, sobre los bienes inmuebles con folio de
matricula nimero 300-408362, 300-408449, 300-408450, 314-34515. Por
lo que hace viable la continuacion del estudio de legalidad formal y material

reclamado en las voces del canon 112 idem.

El control de legalidad fue esbozado por el legislador del afio 2.000 como un
dispositivo de proteccién para la persona y su propiedad privada, que son
sujetos de medidas precautelarias, con el fin de conjurar actos que atenten
contra ella desde una perspectiva formal y material; el instituto tuvo fuente

en el articulo 392 de la Ley 600 de 2000, que regentaba:

(..) "Del control de la medida de aseguramiento y de decisiones relativas a la propiedad tenencia
0 custodia de bienes. La medida de aseguramiento y las decisiones que afecten a la propiedad,
posesion, tenencia o custodia de bienes muebles o inmuebles, proferidas por el Fiscal General
de la Nacion o su delegado podran ser revisadas en su legalidad formal y material por el
correspondiente juez de conocimiento, previa peticion motivada del interesado, de su defensor o
del Ministerio Publico.

Cuando se cuestione la legalidad material de la prueba minima para asegurar procedera el
amparo en los siguientes eventos:

1. Cuando se supone o se deja de valorar una o mas pruebas.

2. Cuando aparezca clara y ostensiblemente demostrado que se distorsion6 su contenido o
la inferencia l6gica en la construccion del indicio, o se desconocieron las reglas de la
sana critica.

3. Cuando es practicada o aportada al proceso con desconocimiento de algin requisito

condicionante de su validez.
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Quien solicite el control de legalidad, con fundamento en las anteriores causales debe sefialar

claramente los hechos en que se funda y demostrar que objetivamente se incurrié en ella.

Reconocido el error sélo procedera el control cuando desaparezca la prueba minima para
aseguratr,

La presentacion de la solicitud y su tramite, no suspenden el cumplimiento de la providencia ni
el curso de la actuacion procesal.

Si se trata de una decision sobre bienes que no se origina en una providencia motivada, el control
de legalidad podra ejercerse de inmediato. Se exceptlan de la anterior disposicion aquellos
bienes que se encuentren fuera del comercio o que por su naturaleza deban ser destruidos."

Control formal.

Como quiera que la finalidad del control de legalidad es revisar, examinar e
inspeccionar la autenticidad, legitimidad y valga redundar, la legalidad
formal y material de las medidas, es imperioso resefiar que, en cuanto al
punto de lo formal, esto es, de los procedimientos segun los cuales se
cumplen dichos actos, 0 manera de presentacion o forma en que esa cautela
juridica se manifiesta, Recordando que al tenor del articulo 48 del CED las
providencias que se dicten en la actuacion extintiva se denominaran

sentencias, autos y resoluciones y son estas ultimas las profiere el fiscal. De

alli que la providencia que contiene la decision de medidas cautelares optada
por el fiscal es una resolucién y a su vez este instrumento procesal como
providencia debera contener como minimo legal expreso por mandato de la

norma, jurisprudencia y practica forense procesal, los siguientes a saber:

i. Titulacién y referenciacion del acto®y fecha emision del mismo

ii. Una breve exposicion del punto que se trata, (asunto)*

iii. Morigeracién del factor de la capacidad, idoneidad, competitividad y aptitud de
producir el acto (Competencia)?

iv. los fundamentos facticos y legales, (fundamentos de hecho y de derecho para el
sustento de las medidas)

20 FORMATO RESOLUCION DE MEDIDAS CAUTELARES vy referenciacion del proceso que vincula
la misma (radicado) y de sus partes principales (Fiscal que conoce, afectados, etc.)

2L 1. Objeto de pronunciamiento

22 Determinar con fundamento en la norma el por qué es competente para emitir el acto y conocer de la
causa
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V. Tes de proporcionalidad®® (Adecuacion/ necesidad de la medida/ razonabilidad de
la medida/proporcionalidad de la medida)

Vi Causales de extincion de dominio enrostradas

vii. La identificacion y ubicacion del bien o bienes que soportaran o no la medida
cautelar®,

viii.  El material probatorio que sustenta las medidas cautelares

iX. la decisidn que corresponda y (parte resolutiva)

X. los recursos que proceden contra ella®. (informacion del control de legalidad a la

gue puede ser sometida)

La solicitud presentada de control de legalidad desde lo formal, no esta
Ilamada a prosperar, pues el modo, la forma, el procedimiento, la guisa, el
medio y la grafia misma impresa por la fiscalia para tomar tal determinacién
cautelar o preventiva en su acto propio e idéneo de resolucién se encuentra
ajustada a derecho y a la forma propia del enjuiciamiento extintivo que
regula el Estatuto de la misma materia, en punto que, con un acto procesal

Ilamado resolucién de medidas cautelares de manera integra resuelve el

23 El nuevo modelo constitucional dispuesto en la Constitucion de 1991, ha acudido a lo que se denomina
el neoconstitucionalismo, esto es, a la aplicaciéon de nuevas formas, figuras e instituciones dentro del
derecho constitucional que le permitan cumplir esta funcién dejando de lado el excesivo formalismo que
imponia el riguroso modelo positivista y exegético, para acudir a modelos de control mucho mas acordes
al del Estado Social de Derecho. Dentro del denominado neoconstitucionalismo cabe destacar el uso de los
denominados test por parte de los tribunales o células judiciales de juzgamiento, por cuanto, el test de
proporcionalidad viene siendo uno de los métodos hermenéuticos mas utilizados para el ejercicio del
control constitucional, abstracto o concreto, en todas las teméticas del derecho, esto es, en lo penal, civil,
laboral, familia, tributaria, policivo, disciplinario, etc.

En la jurisprudencia han sido reconocidos como elementos fundamentales o esenciales que deben ser
considerados por el juez constitucional a la hora de realizar un test de proporcionalidad: a. La idoneidad o
adecuacion de la medida, la cual hace relacion a que la intervencién o la injerencia que el Estado pueda
generar en la efectividad de un derecho fundamental resulte lo “suficientemente apta o adecuada para lograr
el fin que se pretende conseguir”. Finalidad que debe propender por un objetivo constitucionalmente
legitimo o deseable y el cual debe evidenciarse como de imperiosa consecucion. b. La necesidad hace
referencia a que la limitacién a un derecho fundamental debe ser indispensable para la obtencién del
objetivo previamente descrito como legitimo y, que, de todos los medios existentes para su consecucion,
debe ser el que, en forma menos lesiva, injiera en la efectividad del derecho intervenido. c. El test de
proporcionalidad en sentido estricto, el cual permite entrar a evaluar o ponderar si la restriccién a
los derechos fundamentales que genera la medida cuestionada, resulta equivalente a los beneficios
gue reporta, o si, por el contrario, ésta resulta desproporcionada al generar una afectacion mucho
mayor a estos intereses juridicos de orden superior. En otras palabras, es a partir de este especifico
modelo de test que resulta posible poner en la balanza los beneficios que una medida tiene la virtualidad de
reportar y los costos que su obtencion representa, de forma que sea posible evidenciar si ésta se encuentra
ajustada al ordenamiento superior al propender por una relacion de costo-beneficio que, en general, resulta
siendo favorable a los intereses constitucionales en controversia. Sentencia C-144/15 Negrillas y subrayas
ajenas al texto original

24 La procuracion de la descripcion, caracterizacion, personalizacion, descripcion, tipificacion y filiacion
mas acertada y adecuada posible del bien, su valor y su respectivo lugar de establecimiento, sitio, asiento
o distancia y mencion de sus propietarios y titulos, entre otros aspectos de relevancia.

2 Articulo 50 CDED
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tema tratado y presenta a través de este acto en su parte resolutiva la
imposicién de las mismas de manera asertiva y positiva, frente a la cautela
impuesta de SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO Y EMBARGO.

De acuerdo con lo anterior, el ente Fiscal en su instruccion sumarial de
acuerdo a su percepcion investigativa, intuitiva, y juridica, e inmediacion
probatoria, (fase inicial), estimd conveniente decretar las medidas cautelares
a los bienes de propiedad de los aqui afectados como dice el art. 87 del C. E.
D, y por ello adopté medidas cautelares en fase inicial de instruccion,
mediante providencia independiente, estructurada y motivada (resolucion),
con el fin de evitar que los bienes que se cuestionan pudieran ser ocultados,
negociados, gravados, distraidos, transferidos o que pudieran sufrir

deterioro, extravio o destruccion.

Observese, la autoridad Fiscal persecutora en extincion, a traveés de ésta pieza
procesal (resolucién de medidas cautelares) presentd y desarrolld un objeto
de pronunciamiento de conformidad con los articulos 87 y 88 del Cédigo de
Extincién del Derecho de Dominio que la autoriza, presentando una
competencia en razon de los articulos 34 de la Ley 1708 de 2014 que la
apodera y capacita, para decretar medidas cautelares en consonancia de estos
mismos articulos enunciados, pero, no fue materia de imposicion de medida
cautelar de SECUESTRO por parte del ente fiscal.

Materializada la diligencia de SECUESTRO de los bienes con matricula
inmobiliaria 300-408362, 300-408449, 300-408450, 314-34515 el dia 28-
03-2022, como se puede concluir de cada una de las piezas que se elaboraron
para su materializacion de secuestro a dichos bienes, fueron suscrita por la
Delegada de la Fiscalia, la persona que atendid la diligencia, el funcionario
de la SAE y el depositario. Observandose, que una a una de las piezas de las
actas de materializacion tienen impresa en manuscrito a mano alzada, la

palabra “anulado”.
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En secuencia, la fiscalia 58 especializada, profiere resolucion que adiciono
las medidas cautelares del 03 de julio de 2020, resolucion de 31-03-2022,
ordenando la cautela de embargo, secuestro y suspensién del poder
dispositivo de los bienes de la afectada GINA TATIANA GOMEZ
HERRERA. Y, para el mismo dia el ente investigador, profiere resolucion
de correccién de acto irregular, resolviendo dejar sin efectos juridicos la
ADICION DE MEDIDAS CAUTELARES de fecha 31 de marzo de 2022.

En conclusion, se debera declarar la ilegalidad de las diligencias de secuestro
a los bienes afectados, a la luz del ordenamiento juridico no puede producir
efectos legales, por no haber sido ordenada mediante resolucion el decreto
de SECUESTRO de los bienes bajo matricula inmobiliaria No. 300-408362,
300-408449, 300-408450, 314-34515, que se materializd el dia 28-03-2022,
y no en las condiciones rastica en escribir en cada una de las actas de
diligencia de secuestro, la determinacion de “Anulado™, el deber ser, era
proferir resolucion, desatando el impase, como lo materializo el ente fiscal
para para otros casos, bienes que fueron sometidos a la materializacion de
secuestro de propiedad de otro afectado, la fiscalia profirid resolucion,

indicando:. “no siendo procedente el SECUESTRO de los mencionados inmuebles por

cuanto éste no se ordend en la aludida resolucion de medidas cautelares del tres (3) de

julio de 2020, por lo que se dejara sin efectos juridicos las mencionadas diligencias de

materializacion de medidas cautelares respeto a su EMBARGO.”

Control material.

En cuanto a este espacio de examen y analisis legal, esto es, de las
distinciones fundadas en el estudio del contenido del actos juridico que se

analizay cuestiona, o causales propiamente dichas, por las cuales se legitima

su accionar, es mucho mas facil constatar, ya que nuestro sistema juridico

actual dentro del paradigma constitucional no sélo incluyen criterios
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formales de eficacia y validez, sino también materiales; esto quiere decir que,
todas las normas del ordenamiento y los actos procesales, inclusos los autos
y providencias en general (incluidas las resoluciones de la fiscalia) deben ser
respetuosos con unos contenidos adecuados, necesarios, proporcionales,
razonables y con minimos juridicos si quieren integrarse y formar parte del
ordenamiento y desplegar efectos forenses y no violentar derechos y
garantias fundamentales, pues de lo contrario refirian contra el
ordenamiento y de alli su consecuencia irrefutable de exclusion o

revocacion. Para este caso de declararlo ilegal.

Esta incorporacion de racionalidad y proporcién de contenido garantista y
juridico, lo constituye indefectiblemente la integracion, de la norma objetiva
que autoriza la restriccion del derecho, la motivacion y del test de
proporcionalidad, todos ellos de la mano o armonizados de manera
consecuente y coherente del listado de las causales por las que procede el
control, que blindan la decision, para concertar en este caso la medida
cautelar a decretarse y que presume y exige aceptar una estrecha relacion
entre el Derecho y el respeto por las garantias procesales y fundamentales de
la persona, que son eco de una moral legalizada, esto es, entre el Derecho y

la Actuacidn publica consensuada.

Asi mismo, es de realce como marco legal del que no pude apartarse la
resolucion de medidas cautelares, las estrictas causales resefiadas por el
legislador en la norma como condiciones sine qua non, hace procedente el
control, las cuales son envolventes en si mismas de estos ingredientes

constitucionales de las garantias procesales, procederemos a su estudio.

Causal primera. En sede de control de legalidad, se debera verificar la
existencia de elementos minimos de juicio para la imposicion de las cautelas

en el grado de probabilidad, sera la sentencia que resuelve el punto de fondo
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del asunto objeto de debate, y no en el presente incidente, allegando a la
solitud de control de legalidad de la cautela, elementos de juicios que no
fueron examinados, valorados por el ente instructor, por lo tanto, no se le
tendrd en cuenta para su valoracion en la presente decision, es el en el
estadio procesal adecuado donde se llevara el debate del juicio, requiriendo
contar con pruebas legal, regular y oportunamente allegadas a la actuacion,
que conduzca a demostrar la declaratoria de extincion o la no extincion del

derecho patrimonial a favor del Estado.

Asi lo ha expuesto el Tribunal Superior Del distrito Judicial de Bogota, Sala
de Extincién del Derecho de Dominio, en decision del dos (02) de septiembre
de 2019, dentro del radicado 050003120002201900021 01, siendo

Magistrado Ponente el doctor Pedro Oriol Avella Franco, cuando expuso:

“... el proceso de extincién de dominio transita por etapas progresivas de conocimiento, y la fase
en la que se impone las cautelas es durante la investigacion, momento en que se exige que los
elementos de juicio arrojen un estandar de persuasion que se sitla apenas en la probabilidad del

vinculo con una causal de extincion de dominio .

De manera que, las discusiones gque son no son propias del control de
legalidad, debera ser debatidas en el juicio, vamos a constar la existencia de
los elementos minimos de juicio para la imposicion de las cautelas en el
grado de probabilidad, es decir, si existen los elementos minimos que
permitan considerar su probable vinculo con alguna causal de extincion de

dominio.

Frente a los hechos facticos, tenemos, los consignados en el escrito de
acusacion, por parte del Fiscal Acusador, sefial6 en la parte final el ente fiscal

(3.1), lo siguiente:

“Basado en el informe de ejecucion presupuestal, pagos realizados, andlisis contables y
financieros se detalla, que con ocasion al incumplimiento del Convenio
Interadministrativo 022 de 2017 en el cual la administracion municipal comprometid y
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registro presupuestalmente la suma de $415.000.000, se han registrado pagos por valor

de $299.500.000 de los cuales solo se encuentran acreditados documentalmente el
cumplimiento efectivo de $275.000.000. por ende, el detrimento patrimonial se origino
inicialmente por cuantia de $24.500.000 los cuales no se encuentran legalizados. Por
éste detrimento y la grave afectacion consumada al erario municipal, ISAIAS CHALA
IBARGUEN, YONFER DE JESUS PALACIOS LLOREDA y GINA TATIANA GOMEZ
HERRERA como interviniente, causaron presumiblemente la conducta de PECULADO
POR APROPIACION EN FAVOR DE TERCEROS por el verbo rector de apropiarse de
bienes del estado los cuales estaban sujetos a custodia de los ex servidores publicos,
conducta prevista en el inciso 3 del art"397 del CP. (resaltado por el despacho).

“A su turno , conforme al informe final de ejecucion sobre un 100% de las actividades
convenidas, a las 6rdenes de pagos decretadas y canceladas, al acata de liquidacion
bilateral y a los giros aun no efectuados por pago final, un detrimento no consumado
por una suma cercana a los $115.500.000; bajo tales consideracionesy en virtud a que
la conducta no se ha consumado, a que el acto de pago se inicié por actos idéneos e
inequivocamente dirigido a su pago final y que no se produce por circunstancias ajenas
a su voluntad, ISAIAS CHALA IBARGUEN, YONFER DE JESUS PALACIOS LLOREDA
y GINA TATIANA GOMEZ HERRERA, como interviniente, quienes en contubernio y por
el conato (tentativa, intento) de apoderamiento de recursos publicos incurrieron en el
punible de PECULADO POR APROPIACION EN FAVOR DE TERCERO previsto en el
inciso 1° del articulo 397 del Cédigo Penal, en la modalidad de tentativa de acuerdo con
la circunstancias descrita en el inciso 1° del articulo 27 del mismo estatuto.”(resaltado
por el despacho).

Se le precisa a la parte implorante, que la norma o mejor que la causal de

control invocada habla de elementos minimos de juicio suficientes para

considerar que probablemente los bienes afectados con la medida
tengan vinculo con alguna causal de extincibn de dominio, y
efectivamente los hay frente a su argumentacion, como lo reitero el ente

Fiscal en la resolucion que profirio la cautela:

Pues analicemos que el sefior ISAIAS CHALA IBARGUEN ex alcalde de Quibdé (Choco), se
interes6 que fuera la sefiora GINA TATIANA GOMEZ HERRERA representante legal de la
corporacion Centro Cultural del Oriente Colombiano la que realizara el convenio
interadministrativo N.° 022 con el fin que implementara unas estrategias en seguridad vial
movilidad segura para el municipio de Quibdd por valor de Cuatrocientos Cincuenta y Seis
Millones con Quinientos Mil Pesos ( $ 456.500.000) a sabiendas que existian varias
irregularidades como aceptar la corporacion a pesar que no reunia las cualidades y calidades
necesarias para suplir las diferencias que se presentaban en la entidad territorial, problematica
que la sefiora Gina Gomez sabia y guardo silencio y al contrario contribuy6 a su consumacion,
otra anomalia fue el haber aceptado la compra-venta de 10.000 ejemplares denominados “LAS
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SENALES DE TRANSITO AMIGAS QUE PROTEGE MI VIDA” la cual no se encontraba

registrada a nombre de la corporacion y se violaron los derechos de autor, otra anomalia fue
que el convenio se hace inmedible en resultados, esto por cuanto adolece de caracterizacion de
beneficiarios, se desconoce el sector a impactar y no se observa que clasifique los aporte de uno
a otro por cuanto generan confusion y ficcion y a pesar de eso lo firman®. (...)

“Esta Fiscalia procedera a realizar la medida de extincion de dominio de la suspensién del poder
dispositivo y embargo de los inmuebles con matriculas inmobiliarias N° 300-408362, 300-
408449, 300-408450 y 314-34515 de propiedad de la sefiora GINA TATIANA GOMEZ
HERRERA con cedula numero 37.843.254, contratista y representante legal de la corporacion
centro cultural el oriente colombiano, sobre esta sefiora se encuentra una investigacion penal N°
270016001100201802011 ya con escrito de acusacion por los delitos de interés indebidos en la
celebracion de contratos (articulo 409), contrato sin cumplimiento de los requisitos legales
(articulo 410) peculado por apropiacién (articulo 397), falsedad ideoldgica en documento
publico (articulo 287) con circunstancias de agravacion punitiva de las cuales se deducen
actividades ilicitas y un bien pasible de extincién de dominio, y dado que los bienes fueron
adquiridos en el 2019 con posterioridad a los hechos, la causal aplicable es la de origen ilicito

contenida en el numeral 1° del canon 16 del C.E.D?’.

La defensa argumenta, ademas, que uno de los bienes afectados con la
cautela, fue adquirido en el afio 2014, con anterioridad, a los hechos
imputados penalmente a la propiedad del inmueble, y los demés bienes
gravados con las medidas, superan con creces el supuesto incremento que
manifiesta la Fiscalia, pues el incremento con el cual tiene el origen penal y
el actual proceso extintivo es de $ 24.500.000, y los bienes que fueron
afectados superan esa cifra, pues estan avaluados en $ 484.144.000, de igual
forma manifiesta que al tener un costo tan elevado no fue posible adquirirlos
de forma rapida, pues tuvo que acceder a un crédito bancario, para el cual
utilizo a la entidad financiera BBV, por lo que dichos dineros no salieron

del peculio de su representada sino de esta entidad bancaria.

El afectado debera demostrar en el acontecer procesal, y en su oportunidad
que los bienes fueron adquiridos de manera licita y que su origen es fuente
del trabajo digno. Por ello, mientras el afectado a través de su apoderado,

demuestra y entrega las pruebas pertinentes para demostrar tal origen, los

26 Folio 14 — 15. Cuaderno Medidas Cautelares.
27 Folio 25. Cuaderno Medidas Cautelares.
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bienes deben ser custodiados y amparados para que no desaparezcan ni se

deterioren hasta el momento de definir su situacion juridica.

el ente acusador plasmo dentro de su resolucién de medidas cautelares como
medio probatorio los siguientes en contra de la sefiora Gina Tatiana Gémez

Herrera.

¢ Informe investigador del CTI Extincion del Derecho de Dominio de fecha 30 de enero
del 2020 mediante el cual manifiesta que a través de la consulta en medios abiertos del
orden nacional se da a conocer la captura del alcalde actual de Quibd6 — Choco, el sefior
ISAIAS CHALA IBARGUEN, al parecer por presunta participacion y conocimientos de
hechos de corrupcidn por las irregularidades que se present6 para la construccion de la
unidad intermedia de salud contrato N° 139y el otro contrato N° 022 con la corporacion
centro cultural del oriente colombiano con el fin de implementar estrategias en seguridad
vial movilidad segura para el municipio de Quibdd.

e Formato de escrito de acusacion del proceso SPOA N° 270016001100201802011 de la
Fiscalia de Administracion Publica de Quibdd de los sefiores ISAIAS CHALA
IBARGUEN en su condicién de alcalde del Municipio de Quibdd, YONFER DE JESUS
PALACIOS LLOREDA en su calidad de secretario de movilidad y transporte del
municipio de Quibd6 y GINA TATIANA GOMEZ HERRERA representante legal de la
corporacion centro cultural del oriente colombiano por los delitos de a) art.397 peculado
por apropiacion. b) Art.409 interés indebido en la celebracién de contratos y art.410
contrato sin cumplimiento de requisitos legales y falsedad ideolégica en documento
publico (art. 287)

e Convenio interadministrativo N° 022 del 2017 suscrito por el sefior ISAIAS CHALA
IBARGUEN en su condicion de alcalde del municipio de Quibd6 con la corporacién
centro cultural del oriente colombiano — representante legal GINA TATIANA GOMEZ
HERRERA por un valor de cuatrocientos cincuenta y seis millones con quinientos mil
pesos ($ 456.500.000)%

De lo plasmado por el ente acusador, no se podria hablar de que la Fiscalia
no tenia elementos ni medios probatorios para la imposicion de las medidas
sobre los bienes afectados, pues como podemos observar la sefiora GOMEZ
HERRERA, se encuentra vinculada a la accién penal, participacion con los
eventos de la presunta corrupcion que realizara el sefior alcalde ISAIAS

CHALA IBARGUEN, el cual suscribi6o contratos para la region y de los

28 Folio 67. Cuaderno Demanda de Extincion de Dominio.
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cuales la sefiora GoOmez Herrera fungia como representante legal de dicha

corporacion.

Motivos mas que suficientes para determinar que la imposicién de medidas
cautelares respecto de los bienes de su defendida, pues hay una amplia
inferencia razonable de que muy probablemente los bienes que fueron
afectados con este tipo de medidas tendrian relacion con la contratacion que
realizara los funcionarios que pertenencia a la alcaldia, como es el caso de la
sefiora GINA TATIANA GOMEZ HERRERA, que firmé el contrato N.°.
022 del 2017, asi obtuvo probablemente beneficios no solo para ella, sino

para el mandatario local de Quibdo.

La inferencia logica que determind el ente fiscal, que los bienes adquiridos
con posterioridad a la firma del contrato interadministrativo con el ente
territorial, fueron utilizados dineros de origen ilicito, dineros provenientes
de la presunta conducta irregular de la sefiora GOMEZ HERRERA en la
suscripcién, ejecucién del contrato interadministrativo 022 de 2017, que
conllevo a que el Delegado de la Fiscalia General de la Nacion la acusara de
las conductas punibles en calidad de interviniente de los delitos de contrato
sin cumplimiento de los requisitos legales (Art. 410 C.P.), en concurso
heterogéneo sucesivo con peculado por apropiacion en provecho suyo
(inciso3 del art. 397 C.P.) modalidad consumada y tentada, y falsedad
ideoldgica en documento publico (art. 286 C.P.). indico en la resolucion de

medidas cautelares, “de las cuales se deducen actividades ilicitas y un bien pasible de

extincion de dominio, y dado que los bienes fueron adquiridos en el 2019 con posterioridad a los

hechos, la causal aplicable es la de origen ilicito contenida en el numeral 1 del canon 16 del

cD.E”. Quien la afectada, en calidad de representante legal de
“CORPORACION CENTRO CULTURAL DEL ORIENTE
COLOMBIANA”, firm6 convenio N0.022 de fecha 2 de octubre de 2017 por

un valor de $456.500.000, violando principios en la contratacion en sus
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etapas previas de celebracion y liquidacion; generando afectacion del erario

publico.

Resalta el ente fiscal, ““ Es claro para esta fiscalia que la sefiora Gina Tatiana Gomez tuvo

muchas ayudas por parte de los funcionarios publicos para llevar acabo las conductas ilicitas
como por ejemplo la sefiora Gloria Liseth Palacios Jefe Juridica y Contratacion del municipio
de Quibdé quien aprobd la documentacion de idoneidad y capacidad de la corporacion, el sefior
Yonfer de Jesus Palacio en su calidad de Secretario de Movilidad y Transporte del municipio de
Quibd6 elabora y confecciona el estudio previo de conveniencia y oportunidad originario en la
contratacion con el propdsito de satisfacer la necesidades consignadas en el Plan de Desarrollo
vy Planes de Accion respecto a la implementacion integral de movilidad...., basado en el
conocimiento de sus acciones y comprensién de su ilicitud, esta persona lesiono el bien juridico
de la administracion publico e incurriendo en hechos de corrupcion y hoy es acreedor de una

investigacion penal.....”

Como se descuella de la resolucion de medidas cautelares, la causal
enrostrada a la afectada GINA TATIANA GOMEZ, que los bienes
perseguido en la accion de extincion del derecho de dominio, fueron
adquiridos con dineros de actividades ilicitas provenientes o producto del
tramite, ejecucion y liquidacion del contrato o convenio interadministrativo
No. 022 de fecha 2 de octubre de 2017. Por tener la accion de extincién de
dominio un caracter autbnomo, no se requiere una sentencia condenatoria, lo
que se requiere es establecer el nexo causal entre el bien y su origen ilicito,
y en el escenario de proferir medidas cautelares, la existencia de elementos

minimos de juicio en el grado de probabilidad.

Es asi que, el Despacho declarara la ilegalidad de la medida cautelar
impuesta al inmueble rural de matricula inmobiliaria No. 314-34515,
ubicado en Piedecuesta (Santander) de propiedad de GINA TATIANA
GOMEZ HERRERA, adquirido mediante escritura publica 1105 de 05-06-
2014 en la Notaria 9 del Circulo de Bucaramanga, siendo agravado con la
SUSPENSION DEL PODER POSITIVO Y EMBARGO. Por no encontrarse

en la linea de tiempo de la celebracion, tramite y ejecucion del convenio No.
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022 de 2 de octubre de 2017, y el mismo ente fiscal, dijo: “...dado que los bienes
fueron adquiridos en el 2019 con posterioridad a los hechos, la causal aplicable es la de origen

ilicito contenida en el numeral 1 del canon 16 del C.D.E.”. ES apremiante concluir,
ausencia de elementos de juicio que lleven a la probabilidad que este
inmueble tenga vincula con la causal de extincion de dominio, no se realizo
ninguna inferencia o glosa en concreto sobre la carga cautelar impuesta a
dicho inmueble, por lo anterior, prospera la pretension de la defensa, en
ordenar el levantamiento de la cautela impuesta de suspension de poder
positivo y embargo al inmueble de matricula inmobiliaria N. 314-34515, con
fundamento en la causal primera del articulo 112 del C.D.E., y en los demas

no prospera la causal primera, por las razones anotadas con anterioridad.

Se insiste que este tramite incidental por sus caracteristicas, no permite el
analisis probatorio, pues lo que se busca es atacar los argumentos, el nivel
de razonabilidad y la necesidad de la medida impuesta, y hasta el momento
como se puede observar tanto en el escrito de medidas, en el juicio de
probabilidad hay elementos de conviccion suficientes para inferir que los
bienes adquiridos por parte de la sefiora GINA TATIANA GOMEZ
HERRERA, pueden provenir de la presuntas irregularidades acaecidas en el
convenio firmado en calidad de representante legal con el municipio de
Quibdo. . En este escenario o episodio de enjuiciamiento (fase inicial) el
legislador ha hablado de probabilidad y no de certeza. La probabilidad es una
medida del grado de certidumbre de que dicho suceso pueda ocurrir, este
concepto calcula la posibilidad del resultado, pero no es contundente como
la certeza. Para entender el cuestionamiento que sumergio en la norma el
legislador se debe tener suficiente claridad sobre los conceptos de
POSIBILIDAD, PROBABILIDAD, VERDAD y CERTEZA, que son
completamente diferentes y desiguales entre si.

La verdad y la certeza son estadios propios del juicio de extincion de
dominio. Mientras que la posibilidad y probabilidad lo son de la fase inicial
28
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0 investigativa y propiamente del escenario de decreto de medidas

cautelares.

Ahora, frente al numeral 2° y 3° del articulo 112 que invoca la defensa
técnica en el cual manifiesta que la materializacion de la medida no se
muestra como necesaria, razonable y proporcional y que dicha medida no

fue motivada.

Frente a este numeral enunciado el ente acusador plasmo los siguientes

argumentos:

Lo anterior, lleva a la Fiscalia a imponer las medidas cautelares sobre los bienes y cesar toda
administracion que detente los sefiores ISAIAS CHALA BARGUEN exalcalde de Quibd6 (Choco),
EMIR BORJA PALACIOS (Contratista) y representante legal del consorcio “EL CARENO” y
GINA TATIANA GOMEZ HERRERA (contratista) y representante legal de la corporacion centro
cultural del oriente colombiano y que sus efectos sea la imposibilidad de que sus derechos
patrimoniales sean negociados, gravados, distraidos, transferidos y por ende se hace ineludible
su embargo y suspension del poder dispositivo, para que estos no sufran deterioro, extravié o
destruccién y no generen ningln beneficio para su titular dado se cuestiona su accionar ilicito y
frente al cual recae una clara consecuencia patrimonial extintiva de dominio, pues con las
conductas desplegadas de soslayo de manera abierta los valores, principios y reglas que guian
en un Estado Social y Democrético de Derecho, acompasandose estas medidas a los fines
descritos en el canon 87 del C.D.E®.

En segundo lugar, el JUICIO DE NECESIDAD, predica que la medida a imponer sea imperiosa
e inescindible y no existan otras medidas menos lesivas de derechos. De esta manera y frente al
caso gue nos convoca, no puede imponerse otra clase de medidas cautelares de menor entidad
cuantitativa y cualitativa, pues basta su total materializacion, dado que el crimen, delito, o

actividad ilicita no puede premiarse, siendo forzosa la imposicién de medidas juridicas y

materiales sobre los bienes que se enlistan en la presente resolucion®.

Y frente a los argumentos que plasmo la delegada del ente acusador frente al
juicio de proporcionalidad, esto dijo en la resolucion:

Finalmente, frente al JUICIO DE PROPORCIONALIDAD EN SENTIDO ESTRICTO, el cual
dice relacion a que las medidas tengan un balance entre los medios y fines, que con su imposicion

no se generan tratos desiguales y se sacrifiquen valores y principios, enmarcados dentro del
postulado de la igualdad, implica un examen al peso de cada principio en el caso concreto®.

2 Folio 14. Resolucion de medidas Cautelares.
30 |pidem.
31 Folio 16. Resolucion de Medidas Cautelares.
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El juicio valorativo en el presente caso se inclina por la imposicion de las medidas cautelares
contenidas en el articulo 88 del C.E.D., dado que la propiedad de cada bien resefiado, tiene una
relacién con una causal de extincidén de dominio como es una CAUSAL DE EQUIVALENCIA por
el severo y grave dafio causado a la administracién publica con las perjudiciales actividades
ilicitas desplegadas por los sefiores ISAIAS CHALA IBARGUEN ex alcalde de Quibd6 (Choco),
EMIR BORJA PALACIOS (Contratista) y representante legal del consorcio “EL CARRENO” y
GINA TATIANA GOMEZ HERRERA (Contratista) Representante legal de la Corporacion Centro
Cultural del Oriente Colombiano, personas estas que obviaron las normas pertinentes para le
debida contratacion, lo que hace que sus bienes sean cautelados de manera integral a través de
la imposicién de las medidas materiales y juridicas descritas en precepto 88 del Codigo Extintivo
de Dominio, lo que hacer prevalecer el imperio de la justicia, la adecuada administracion de
justicia, responder a las necesidades sociales de favorecer el trabajo digno, la propiedad legitima
y la no extralimitacion de los derechos subjetivos de acuerdo a la Constitucién Politica de
Colombia de 1991 y sancionar aquellas actividades ilicitas y que generan la activacién de la
extincion del derecho de dominio®.

En suma, con las medidas cautelares objeto de la presente Resolucion se busca no solo evitar el
ocultamiento o distraccion de los bienes, sino también proteger la propiedad legitima, la
adquirida por el trabajo digno y honrado de la comunidad y los coasociados en el Estado
Colombiano, fenomenologias que pugnan de manera clara con los bienes cuestionados por una
causal de equivalencia y frente a conductas gque van en detrimento de las arcas publicas, como
son las conductas ilicitas llevadas a cabo como es el interés indebido en la celebracion de
contratos articulo 409 del Cddigo Penal, Contrato sin cumplimiento de requisitos legales entre
otros; por tanto, estas medidas cautelares no son mas que una afirmacion de los principios y
valores que guian al Estado Colombiano, a efectos de enviar un mensaje contundente a aquellos
patrimonios “legales” que se piensan ‘‘intocables” y que no ‘tienen ninguna consecuencia
patrimonial aquellas conductas ilicitas”, mas las atinentes a dafios patrimoniales irreparables y
que son una verdadera afrenta al Estado Social de Derecho, situacion que lleva a no amparar
derechos patrimoniales de los afectados ISAIAS CHALA IBARGUEN ex alcalde de Quibdd —
(Choco) periodo 2015 — 2018, EMIR BORJA PALACIOS (Contratista) y representante legal del
consorcio “El CARENO” y GINA TATIANA GOMEZ HERRERA (Contratista) y represente legal
de la corporacion centro cultural del oriente colombiano y la necesaria vital imposicion de
medidas cautelares juridicas y materiales que erradiquen todo uso, goce y disposicion de los

bienes de los “Corruptos” en Colombia®.

De los argumentos expuestos por parte de la Fiscalia plasmados en su
resolucion de medidas cautelares expuso claramente los motivos para
imponer la medida cautelar sobre los bienes de propiedad de los funcionarios
publicos y contratistas de la administracion municipal, La fiscalia argumento
con suficiente motivacién y justificacion la necesariedad de las medidas

cautelares decretadas, su razonabilidad y proporcion adecuada, por lo que ha

32 ibidem.
33 |bid.
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de confirmarse esta argumentacién plausible, recalcando en la gravedad de
las presuntas conductas punibles que conllevan la detrimento del erario

publico.

Frente a la cautela de suspension del poder dispositivo, quedara soportada la
legalidad con los mismos argumentos esgrimidos y referenciados en lineas
atras al abordar el estudio de la causal primera de control de legalidad del
articulo 112; igualmente, el ente fiscal, sefialo que la medida cautelar
impuesta tenia su origen para garantizar que los bienes que se cuestionan
puedan ser ocultados, negociados, gravados, distraidos, transferidos o

puedan sufrir deterioro, extravio o destruccion.

De otro lado, la medida cautelar tiene como primer presupuesto proteger el
derecho fundamental a la tutela efectiva y por ello el principio de
razonabilidad de las medidas cautelares se soporta en la calidad de
instrumento de éstas respecto de la sentencia definitiva; entre la fase inicial,
la demanda y la Sentencia, donde transcurre un espacio de tiempo durante el
cual al no ser cristalizadas y materializadas las medidas, el afectado por el
proceso extintivo, puede burlar con miras a anular o impedir los efectos del
fallo, variar la titularidad juridica de sus bienes realizando acciones que
permitan que éstos puedan ser ocultados, negociados, gravados, distraidos,

transferidos o puedan sufrir deterioro, extravio o destruccion.

En Conclusion, debemos advertir que las medidas de EMBARGO vy
SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO que se impusieron a los bienes
con matricula inmobiliaria No. ~ 300-408362, 300-408449, 300-408450,
cumplen con la finalidad consagrada en las normas referidas en la nueva

legislatura por qué:
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1. Las medidas son adecuadas de acuerdo a la pretension principal y
unica del Estado a través del proceso de Extincion de Dominio, que busca la
extincién de dominio como una consecuencia patrimonial de actividades
ilicitas o de presticas, movimientos o prestezas que deterioran gravemente la
moral social, consistente en la declaracion de titularidad a favor del Estado
de los bienes a que se refiere esta ley, por sentencia, sin contraprestacion ni

compensacion de naturaleza alguna para el afectado.

2. Las medidas cautelares de EMBARGO y SUSPENSION DEL PODER
DISPOSITIVO son los instrumentos adecuados para garantizar la

pretension del Estado y evitar la disposicion fisica y juridica de los bienes.

3. Se tiene como probable, de acuerdo a los elementos probatorios
allegados al expediente, el vinculo de los bienes con las causales que
permiten considerar la adquisicion de los mismos con el producto de

actividades ilicitas, asi como el incremento patrimonial no justificado.

En conformidad con lo indicado se dispondra en la parte resolutiva de este
interlocutorio, declarar la legalidad de las medidas cautelares de EMBARGO
y SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO de los bienes ya resefiados.

La Fiscalia debera probar en sede de juicio el origen y/o la destinacion
ilicita del bien, segin corresponda, segun la causal enrostrada, y todas las
circunstancias temporoespaciales®, etc., pero ello es un tema de prueba en
sede de juicio y no de causal de control de legalidad, el ente fiscal, no vulneré
ese principio de objetividad que establece el articulo 6° de la Ley 1708 de
2014.

34 Circunstancias de tiempo, modo, lugar y espacio fisico y cronoldgico.
3 En ejercicio de la accion de extincion de dominio, los servidores publicos actuaran con objetividad y
transparencia, cuidando que sus decisiones se ajusten juridicamente a la Constitucién Politica y la ley.
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Lo que se busca con las medidas es la permanencia de los bienes por lo
menos en lo esencial hasta la produccion de la sentencia, el embargo explora
y resguarda en conservar el estado de cosas de derecho mediante la exclusion
del comercio impidiendo la posibilidad de realizar cualquier acto que afecte
la titularidad del bien. Como podemos observar dentro del presente caso la
persona que se predica ser propietaria de los bienes comprometidos, se
encuentra vinculada a un entramado de corrupcion que beneficio a personas
que se encuentran vinculadas o pertenecieron a la alcaldia de Quibdo —
Choco, activando la accion penal del ente persecutor, donde se explord que
el mentado convenio No. 022, no cumplié con los llenos de requisitos de
legalidad, lo que conllevo a la compulsa de copias a la justicia especializada
de extincion del derecho de dominio, dando paso a que debida a este tipo de
actividad ilicita de contratacion muy probablemente fueran producto de esta
actividad delictiva, pues como se pudo constatar de los elementos
probatorios, hubo un desfalco a la administracion publica por lo que tendran
que ser discutidos y debatidos en la instancia de juicio, para desvirtuar
cualquier duda e inquietud tanto por parte de la Fiscalia, como del juzgado

que lleva la presente investigacion.

Ahora bien, en cuanto a que LA DECISION DE IMPONER LA MEDIDA
CAUTELAR NO HAYA SIDO MOTIVADA: para el cumplimiento de sus
fines, de entrada, improspera sera esta invocacion, pues se ha explicado con
suficiente ilustracion que la medida adoptada fue debidamente motivada,
pues este presupuesto va de la mano del test de proporcionalidad

ampliamente explicado en esta providencia y que no es necesario repetirlo.

Por lo anterior mientras la parte aqui afectada, en uso y ejercicio de sus
derechos procesales en la etapa probatoria pertinente demuestre y entregue

pruebas oportunas y conducentes para demostrar tal origen, los bienes deben
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ser custodiados y amparados para que no desaparezcan ni se deterioren hasta
el momento de definir su situacion juridica de manera definitiva en
cualquiera de las dos instancias (primera o segunda), en su favor o en contra.
Por lo anterior, el despacho estima que la medida cautelar adoptada por la
Fiscalia 58 Especializada de Extincion de Dominio, mediante decision de
resolucion de fecha 03 de julio de 2020, se ajusta a los parametros
establecidos en los articulos 87 y 88 de la ley 1708 del 2014; razon por la
cual impartira legalidad tanto formal como material a la mencionada

providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO EN EXTINCION DE DOMINIO DE
ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la ilegalidad de las actas de diligencias de secuestro,
materializada a los inmuebles con matricula inmobiliaria No. 300-408362,
300-408449, 300-408450, 314-34515 el dia 28-03-2022, segun se expuso en

precedencia.

SEGUNDO: Declarar la ilegalidad de la medida cautelar de suspension
del poder dispositivo y embargo del inmueble con matricula inmobiliaria
No. 314-34515, afectado mediante resolucion de 03 de julio de 2020,
proferida por la Fiscalia 58 EEDD con sede en la ciudad de Bogota D.C., por

las razones aludidas en el presente auto.

TERCERO. - Declarar la legalidad de la medida cautelar de suspension

del poder dispositivo y embargo impuesta por la Fiscalia 58 DDEE. de los
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inmuebles con matricula inmobiliaria No. 300-408362, 300-408449, 300-

408450, conforme a lo discernido en esta providencia.

CUARTO. - Contra la presente decision procede el recurso de apelacién
ante el Tribunal Superior de Bogotd Sala de Extincion de Dominio, de

conformidad con lo establecido en el articulo 113 de la ley 1708 del 2014.

QUINTO. - Una vez en firme el presente auto, se librara las comunicaciones
de rigor, con el fin de dar cumplimiento a los numerales primero y segundo

de la parte resolutiva.

TERCERO: Hégase las respectivas anotaciones y radiquese la actuacion en
el sistema siglo XXI, ademas, de conformidad al Acuerdo nro. CSJANTAZ20-
99 del 02 de septiembre, indiquesele a las partes que deberan hacer uso de
los medios tecnoldgicos y deberan consultar el estado de este tramite a través
de la pagina de la rama judicial, al igual que los estados, edictos y demas
actuaciones procesales, los cuales seran publicados de manera electronica en

la misma pagina web

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE VICTOR ALDANA ORTIZ
JUEZ

35



Radicado: 05-000-31-20-002-2022-00033-00
Afectado: Gina Tatiana GOmez Herrera
Tramite:  Control de Legalidad

Asunto:  Declara Legalidad de Medidas

JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
EXTINCION DE DOMINIO DE ANTIOQUIA

Se notifica el presente auto por ESTADOS N° 003
Fijado hoy en la secretaria a las 08:00 AM.
Desfijado en la misma fecha a las 05:00 PM.

Medellin, 31 de enero de 2023

LORENA AREIZA MORENO

Secretaria

Firmado Por:
Jose Victor Aldana Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Penal 002 De Extincién De Dominio
Medellin - Antioquia
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3c3b38668c74di6ae6667158822760e45a6f90b92cc35a750e27e682d5b3cf2f
Documento generado en 30/01/2023 10:17:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

36



