Republica de Colombia
Rama Judicial
Distrito Judicial de Antioquia

Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Extincion de Dominio de Antioquia

Medellin, siete (7) de julio de dos mil veintidds (2.022)

Interlocutorio No. 025

Radicado 05-000-31-20-002-2018-00031-00
Radicado Fiscalia 13641 fiscalia 53 Especializada
Proceso Requerimiento de Extincion de Dominio

Afectados? 1. LAPALMA ARGENTINAY CIAS. A.S. NIT. 890.942.840.-1,

2. LAFIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S. A. NIT. 800-140-887-8,

3. FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S. A. FIDEICOMISO MERITAGE
LA PALMA ARGENTINA NIT. 800-256-769-6, y

4. BANCO DE BOGOTAS.A?
Participante en el proceso | NEWPORT S.A.S.3

Tramite Resolver solicitud de Nulidad - Reposicion y en subsidio de Apelacion instado por
la sociedad NEWPORT S.A.S. contra auto Interlocutorio No. 20 del 27 del 2022
notificado por estado electrénico el 31 de mayo del 2022 mediante el cual se
decreta pruebas y reconoce prueba sobreviniente.

Tema Nulidad y

Prueba sobreviniente

Preclusividad de los actos procesales.

Asuntos Reconoce personeria a abogado para actuar

Deniega Nulidad —

Rechaza Reposicion —

Refuta otras pretensiones y

Concede Apelacion

1. ASUNTO

Dispuesta dentro de los terminos de ley la diligente continuidad procesal en la
causa anunciada en la referencia, el abogado ALEJANDRO MEJIA ORTIZ4,
obrando en calidad de apoderado especial de NEWPORT S.ASJS, vy
legitimandose en su actuacion a través de poder especial conferido por la parte

representada, concretamente el representante de la entidad, por medio de

1 Reconocidos con auto en firme nro.025 del 14 de junio de 2019.

2 Sociedad Comercial Andnima de Caracter Privado. Entidad sometida al control y vigilancia por parte de la
Superintendencia Financiera de Colombia — segln consta certificado visible a folio 28 y siguiente cuaderno
original nimero 26. podra ser notificada en la direccion electronica aseda@royalcolombia.com Direccion
electronica que debera coincidir con la registrada en el certificado de existencia y representacion de camara de
comercio.

3 Reconocida su participacion en el proceso por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA PENAL DE EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO Bogota D. C., en decision del
veintidés (22) de abril de dos mil veintidds (2022). Magistrado Ponente: WILLIAM SALAMANCA DAZA

4 recibira notificaciones en la Carrera 17 No. 89-31 Of. 403 de la Ciudad de Bogotd y en los correos
electronicos amejia@cmmlegal.co y jpantoja@cmmlegal.co Ruego enviar copia de cualquier actuacion al
correo info@cmmlegal.co

> Aporto como anexos 10 y 11 del memorial impugnatorio poder para actuar y paz y salvo suscrito por la
anterior apoderada judicial de la sociedad.
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Asunto. Solventa nulidad, reposicién y en subsidio apelacion del auto Interlocutorio No. 20 del 27 del 2022
notificado por estado electrénico el 31 de mayo del 2022 mediante el cual se decreta y reconoce prueba
sobreviniente.

escrito de cara al objeto de lo que propone y obrando de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 59, 60, 65, 67, 82 y 85 de la Ley 1708 de 2014,
presentd recurso de reposicion y en subsidio de apelacién en contra del auto
Interlocutorio No. 20 del 27 del 2022 notificado por estado electronico el 31
de mayo del 2022, por lo que el despacho mediante el presente proveido
procede a resolver lo pertinente, teniendo previamente en consideracion la

siguiente:

2. SOLICITUD DEL RECURSO:

2.1. La SOCIEDAD NEW PORTS. A. S.

El mencionado representante técnico y profesional del consorcio en comento
previo hacer un recuento factico y procesal de la causa que nos hila, y una
descripcion® de la decision contra la que se interpone recurso y consecuente

con ello presento los siguientes cargos o reparos de manera literal:

e Nulidad de la actuacién a partir de la fijacidbn provisional de la
pretension de extincion de dominio, de conformidad a la causal tercera
del articulo 83 de la ley 1708 de 2014, sefialando:

(...)

Esta participacion activa dentro del proceso de extincion de dominio, no se materializa solamente
con la incorporacién de la solicitud probatoria para la fase de juzgamiento. Contrario a como
parece entenderlo el Sefior Juez 2° de Extincidén de Dominio de Medellin, la solicitud probatoria es
s6lo una de las multiples manifestaciones mediante las que—a través de su apoderada—Ia sociedad
NEWPORT S.A.S. busco ejercer, de forma infructuosa, las diferentes prerrogativas y derechos que
le son concedidos a quienes tienen vocacion de intervenir en el proceso como tercero afectado.

(...)

Es indiscutible que para dar cumplimiento al mandato de la Sala Especializada de Extincion de
Dominio del H. Tribunal Superior de Bogota, en el sentido de que se le permita a NEWPORT S.A.S.

® Se trata del auto de 27 de mayo de 2022 adoptado por el Juzgado 2° de extincién de dominio de Medellin
mediante el cual se pronuncia sobre “las solicitudes probatorias de la sociedad NEWPORT S.A.S. y ademas
las efectuadas por la Fiscalia 53 Especializada como prueba sobreviniente” y en consecuencia, dispuso: i)
reconocer, aceptar y de retar como medios probatorios documentales y testimoniales, los ofrecidos y
presentados por la sociedad Newport S.A.S. en su escrito de requerimiento, y ii) reconocer, aceptar y decretar
como medios probatorios documentales y testimoniales (ambos de caréacter sobreviniente), de manera integral
los ofrecidos y presentados por la Fiscala en su escrito de 19 de mayo de 2022.

Aclarando que la nulidad—se puede proponerse en cualquier oportunidad procesal—trasciende la decision
objeto de reproche y se predica, en criterio del recurrente, desde la fijacion provisional de la pretension de
extincion de dominio como pasa a exponer como cargo principal.
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acudir y participar en el proceso de extincién de dominio de acuerdo con las atribuciones de ley,
ha de garantizarsele a mi representada la posibilidad de intervenir dentro de todas las actuaciones
procesales que le fueron vedadas por no contar con el reconocimiento y tratamiento como tercero
afectado. En especial en lo que tiene que ver con no poder ejercer la contradiccion de los medios
de prueba que tuvieron desarrollo durante la fase inicial del proceso de extincién de dominio.

En efecto, el proceso de extincién de dominio ofrece, solamente a quien ostente la calidad de
tercero afectado, un catdlogo de derechos (Art. 13) del cual se desprende particularmente la
posibilidad de presentar, solicitar y participar en la practica de pruebas (nim. 4) controvertir las
pretensiones que se estan haciendo valer en contra de los bienes (nim. 8) y realizar los demés
actos procesales que redunden en defensa de sus derechos (nim. 10). Si este reconocimiento sélo
vino a_realizarse y materializarse para el momento procesal actual, esto es, al momento de la
apelacion_del auto admisorio del requerimiento de extincion de dominio, es claro gue los derechos
fundamentales gue le asisten a mi representada durante el curso de la actuacién, antes de que
deviniera el reconocimiento como tercero afectado, no han estado garantizados.

(...)

Asi pues, la situacion en la que se encuentra NEWPORT S.A.S. frente al reconocimiento tardio de
su condicién de tercero afectado deriva en que la nulidad es el Unico remedio judicial procedente
para garantizarle a mi_representada el correcto ejercicio de sus derechos fundamentales v el
debido proceso, particularmente en punto de las pruebas que ya fueron practicadas, pues estas ya
hacen parte del proceso v sobre ellas no se pudo ejercer la contradiccion que materializa el

debido proceso.

Con los anteriores planteamientos queda claro que: la irregularidad sustancial afecta gravemente
las garantias de NEWPORT S.A.S. (Art. 86, num. 2); la situacion que conduce a la nulidad no ha
sido provocada por mi representada (Art. 86, num. 3), los actos irregulares no tienen otro medio
para convalidarse (Art. 86, num. 4), no existe otro medio procesal para subsanar la irregularidad
generada (Art. 86, num. 5) y est& plenamente acreditada la violacion al debido proceso, como una
de las causales expresamente sefialadas en el capitulo respectivo (Art. 86, num. 6) por lo que estan
plenamente satisfechas las reglas que orientan su declaratoria.

« Subsidiariamente solicita la revocatoria del auto del 22 de mayo de

2022, con fundamento en las siguientes razones:

“DESARROLLO DEL CARGO:

1. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
RESPECTO DEL AUTO DEL 27 DE MAYO DEL 2022

Tal y como fue narrado en el acépite factico de este recurso, la inconformidad con la decision del
Sefior Juez 2° de Extincion de Dominio tiene como punto de partida la decision adoptada por la
Sala de Extincion del Derecho de Dominio del Tribunal Superior de Bogota; mediante Auto del 22
de abril del 2022, con ponencia del doctor William Salamanca Daza, la Corporacion resolvio:

SEGUNDO: REVOCAR PARCIALMENTE EL NUMERAL CUARTO, para RECONOCER la participacion
en el proceso de la sociedad NEWPORT S.A.S., segln la parte motiva de esta providencia.
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TERCERO: REVOCAR EL NUMERAL DECIMO SEGUNDO de la resolutiva del auto del 14 de junio de

2019 que negd la practica probatoria, para que en su lugar el a quo proceda a resolver las solicitudes
probatorias, Unicamente respecto de la sociedad NEWPORT S.A.S. segln lo expuesto en precedencia (Se
destaca)

Esta decision no es otra cosa que una orden dirigida al Sefior Juez de primera instancia. La misma
se materializé en auto interlocutorio No. 020 del 2022—que es objeto de este reparo mediante este
recurso—pues a traveés de esta, solamente se resolvieron las solicitudes probatorias que
NEWPORT S.A.S. realiz6 y de paso se admitieron otras solicitadas por la Fiscalia como prueba
sobreviniente, dejando varios asuntos sin resolver, lo que motiva la inconformidad con la decision.

Este auto, de caracter interlocutorio, admite reproche de conformidad con la regla general prevista
por el articulo 59 del Cédigo, cuando afirma que “Contra los autos y sentencias proferidos por el
juez dentro del proceso proceden los recursos de reposicion, apelacion y de queja”. De
conformidad con el articulo 65 del mismo cuerpo normativo, admite el recurso de apelacion contra
este tipo de providencias.

En los dos acépites subsiguientes se exponen los reparos que realiza el representante de
NEWPORT S.A.S. al auto. Los mismos giran sobre dos ejes: (i) la falta de proteccion a los
derechos de NEWPORT S.A.S. como afectado reconocido 3 afios después de la primera actuacion
jurisdiccional y (ii) la imposibilidad de admitir las pruebas “sobrevinientes” presentadas por la
Fiscalia 53.

1.1. PROTECCION A LA CAPACIDAD PROBATORIA DE NEWPORT S.AS. Y NO
CUMPLIMIENTO DE LA ORDEN ASIGNADA POR EL SUPERIOR JERARQUICO

Al resolver la alzada presentada contra auto de 14 de junio del 2019, el Tribunal Superior de
Bogota argument6 que se debia salvaguardar la participacion de NEWPORT S.A.S. en el proceso
de extincion de dominio. En efecto, afirmé lo siguiente:

[S]e revocara parcialmente el numeral 4° del auto del 14 de junio de 2018, para que la sociedad
NEWPORT S.A.S., acuda vy participe en el proceso de extincion de acuerdo a las atribuciones de
ley [...] se revocara parcialmente el numeral CUARTO de la resolutiva del auto del 14 de junio de
2019, para gue el juez resuelva las solicitudes probatorias.

[...]

Asi las cosas, de lo anterior la Sala concluye que a la sociedad Newport, S.A.S., le asiste vocacion
de participar en el proceso, por cuanto tiene un derecho de contenido patrimonial respecto de los
inmuebles afectados, luego en ampliacion del articulo 30 ib., ha de concurrir al proceso con la
posibilidad de participar e intervenir solo con las atribuciones que le da la ley (Se destaca)

Este mandato suponia que el Juzgado 2° se pronunciara, en forma integral, completa, suficiente y
garantista—en estricta observancia de los derechos del afectado—, respecto de la situacion
probatoria con que cuenta NEWPORT S.A.S. sin perder de vista que uno de los principales
derechos del afectado—condicion que NEWPORT S.A.S. logré hasta abril del 2022—es la de “4.

’

Presentar, solicitar y participar en la prdactica de pruebas.’

Desde el auto del 14 de junio del 2019, a la fecha, han pasado casi 3 afios. Durante este periodo
de tiempo se han presentado mdltiples sucesos, a nivel nacional e internacional en varios
escenarios litigiosos, que son relevantes para la estrategia defensiva de NEWPORT S.A.S., y los
cuales no han tenido oportunidad procesal para ser aportados. Principalmente porque estos tienen
la vocacion de acreditar no s6lo que NEWPORT es tercero de buena fe exenta de culpa y que en la
Unidad de Extincion de Dominio existian moviles corruptos que llevaron a cabo el inicio de esta
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actuacion. Y es que, hasta la fecha, se habia desconocido la participacion de NEWPORT S.A.S.
como afectado, haciendo imposible que esta atendiera adecuadamente las prerrogativas procesales
asignadas por el articulo 8 del Cédigo de Extincion de Dominio.

En ese sentido, el auto objeto de reproche en primera medida deja por fuera un asunto
absolutamente esencial en esta litis: decidir si NEWPORT S.A.S. puede presentar 0 no nuevas
solicitudes probatorias, amén de su recién reconocida capacidad procesal como afectado, que es
muy distinta a la de mero interviniente, segn se explico anteriormente. Y por esta razén, carece de
completitud, puesto que el auto no resuelve la participacién efectiva de NEWPORT S.A.S. en el
proceso de la referencia mediante la practica probatoria, conforme indicé con toda claridad el
Tribunal Superior de Bogota.

Por lo anterior, desde ya manifiesta la representacién judicial de NEWPORT S.A.S. que es
necesario dar apertura a un escenario de aporte de pruebas sobrevinientes, que permiten
materializar los derechos de esta sociedad como tercero afectado, segln la propia legislacion de
extincion de dominio, y asi poder garantizar sus recién materializados derechos procesales. Amén
de lo anterior, es necesario revocar el auto del 27 de mayo del 2022 para, expresamente, dar
apertura a dicha ventana procesal-—en el marco de igualdad ante la Fiscalia General de la
Nacion—y asi poder aportar elementos suasorios que controviertan lo estipulado por el 6rgano
persecutor, principalmente todos aquellos que no fueron mencionados en los memoriales
probatorios por la apoderada de NEWPORT S.AS. cuando en ese entonces, buscaba
desesperadamente intervenir en el proceso a pesar de que no le hubiera sido reconocido el estatus
de tercero afectado asi sus intervenciones procesales resultaran estériles, desatendidas e
ignoradas, no solo por la judicatura, sino por la propia Fiscalia como se acredit6 paginas atras.

Dicho lo anterior, y a manera de sintesis, es incuestionable el hecho de que NEWPORT S.A.S. tiene
interés en llevar a la fase de juicio la prueba de una serie de hechos sobrevinientes que han
acontecido después del momento en el que se presentd el memorial de pruebas que el A quo tomé
como pretension probatoria, asi como la Fiscalia tuvo la oportunidad procesal para elevar la
solicitud de incorporar a la fase de juicio otros medios de prueba que a su juicio, resultaba
procedente practicar, amén de su condicion de “sobrevinientes”.

Por esa razon, desde ya se solicita al Sefior Juez de Extincién de Dominio, o en su lugar al H.
Tribunal Superior de Bogota, que en caso de que no se atienda la pretension de nulidad se sirva
revocar el auto de 22 de mayo de 2022 para que se le permita a NEWPORT S.A.S. presentar de
forma auténoma y completa la solicitud de las pruebas a ser practicadas en la fase de juicio a fin
de que queden plenamente garantizados sus derechos fundamentales, en especial el consagrado en
el articulo 13, numeral 4 consistente en presentar solicitar y participar en la practica de pruebas.

1.2. LAS PRUEBAS “"SOBREVINIENTES” SOLICITADAS POR LA FISCALIA 53
MEDIANTE MEMORIAL DEL 19 DE MAYO DEL 2022 DEBIERON SER
INADMITIDAS.

Ahora, el segundo reparo versa respecto de la admision de pruebas “sobrevinientes” presentadas
por parte de la Fiscalia 53, que no han debido ser admitidas como tal. Con acierto, el fallador de
primera instancia cita el auto AP393-2019 de la Sala de Casacion Penal proferido el 6 de febrero
de 2019, en donde se precisa que la prueba sobreviniente:

Lo que se busca es que la prueba ingrese al proceso, cuando:
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“(i) sur[ja] en el curso del juicio, bien porque se deriva de otra prueba alli practicada y ello no era
previsible, o porque en su desarrollo alguna de estas encuentra un elemento de conviccién hasta
ese momento desconocido;

(if) no fue descubierto oportunamente por motivo no imputable a la parte interesada en su
practica;

(iii) es “muy significativo” o importante por su incidencia en el caso, y,

(iv) su admision no comporta serio perjuicio al derecho de defensa y a la integridad del juicio.’

>

Adicional a lo anterior, la parte que solicita la prueba sobreviniente est obligada a argumentar
sobre su conducencia, pertinencia y utilidad, tal como se exige para cualquier otro elemento de
prueba que pretenda aducirse en el proceso (art. 357, L. 906/04). Esto, pues hace parte de la labor
de parte de demostrar los hechos de la acusacién y/o de determinada teoria del caso (Cfr. CSJ
AP4164-2016).

Se trata entonces de una figura excepcional donde el descubrimiento probatorio se efectia por
fuera de los momentos procesales previstos para tal efecto, y se hace de esa manera siempre y
cuando no _sea consecuencia de un acto u omision_atribuible a la parte solicitante. Dicho
elemento debe ser trascendente para el proceso, en comparacion con el decreto de pruebas ya
efectuado en la audiencia preparatoria. (Se destaca)

Esta providencia reitera lo dicho, entre otros pronunciamientos, en Auto AP4150-2016 del 2 de
junio del 2016 (Rad. 47.401) y el Auto AP4164 de 2016. En todos, se ha mantenido incélume el test
normativo previamente expuesto.

Como puede verse, para decretarse una prueba sobreviniente, es absolutamente necesario, cuanto
menos, (i) que surja del curso del juicio—y acontezca por tanto con ocasion al desarrollo de este—,
(ii) el descubrimiento extemporaneo no sea imputable a la parte interesada en su préactica y (iii)
gue sea sustancialmente significativo. Ademas, su practica, no debe acarrear un serio perjuicio
para la defensa.

Siendo esto asi, el suscrito apoderado deja planteado el siguiente interrogante: ¢C6mo no va a
conllevar un grave perjuicio para la defensa, que, iniciada la fase de juicio, la Fiscalia 53 apenas
esté buscando consolidar la demostracion sobre la causal de extincion de dominio?

En primera medida, hay que decir que es objetivamente imposible que el primer requisito ocurra en
el caso concreto. Esto, por cuanto el auto del 14 de junio de 2019 se produjo la primera actuacién
jurisdiccional del proceso de extincion de dominio. Esto se debe a que, recibido el Requerimiento
de Extincion de Dominio, el Juez avoca conocimiento mediante auto que debe ser notificado
personalmente a los sujetos procesales e intervinientes. Luego, judicialmente, esta es la Unica
actuacion juridico-procesal relevante que a la fecha se ha surtido.

Y esta actuacién en forma alguna pudo haber dado lugar a una prueba sobreviniente. A la misma
conclusion a que se llega cuando se evidencia que la Fiscalia 53 nunca acreditd, si quiera
sumariamente, cémo el desarrollo judicial del proceso de extincion de dominio le ha permitido
conocer la existencia de dicha prueba. Por lo anterior, en el examen jurisprudencial que ha de
valorar la judicatura, es evidente que la Fiscalia 53 no cumpli6 con los requisitos normativos ni
jurisprudenciales para alegar una prueba sobreviniente producto del juicio.

Ahora bien, en segundo lugar, la Fiscalia 53 tampoco acredit6, como parece haberlo asumido el A

quo, que su ausencia de descubrimiento oportuno no fuese imputable a parte que ahora alega la
prueba: segun se desprende de la literalidad de tu texto, en el primer requerimiento de extincion de
dominio de fecha 5 de abril de 2017 la Fiscalia ya contaba con elementos suasorios suficientes
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sobre el supuesto prontuario criminal del sefior IVAN LOPEZ VANEGAS’, lo cual es evidente, en
la medida en que sobre dicha calidad es que se cimenta su teoria del caso, de conformidad con la
cual los bienes fueron adquiridos con dineros presuntamente ilicitos. Dijo la Fiscalia:

“La génesis de la presente investigacion y los bienes objeto del presente tramite tienen su fuente en
las actividades ilicitas de narcotrafico desplegadas por IVAN LOPEZ VANEGAS, toda vez que el
predio candidato a extincion de dominio y que primigeniamente se identificaba con los folios de
matricula inmobiliaria nro. 001-0577478, 001-0592104 y 001- 657878 (posteriormente al
desenglobarse se crearon los folios 001-719999 y 001-720000) fueron adguiridos producto de las
actividades ilicitas realizadas por IVAN LOPEZ VANEGAS en su trasegar por la criminalidad
dedicada al trafico de sustancias estupefacientes. /...J

[..]

Todo lo anterior, demuestra que la Oficina de Envigado conocia los bienes de propiedad de IVAN
LOPEZ, atendiendo el cruce de cuentas que existia entre ellos, puesto que nadie y maxime una
organizacion criminal le va a atribuir una deuda sin ningan fundamento, aunado al hecho gue
Lopez se dedicaba a actividades de narcotrafico”

Esta posicion fue reiterada el requerimiento de extincién de dominio que ya fuera corregido y
presentado en mayo del 2018, indica que®:

El sefior IVAN LOPEZ VANEGAS hizo parte de una poderosa organizacion criminal dedicada al
trafico de sustancias estupefacientes a nivel internacional y, muy a pesar de ser absuelto por un
Tribunal de apelaciones de los Estados Unidos, la misma se produce por cuanto las pruebas que
militaban en el proceso en contra de Lopez Vanegas, por el que fue solicitado en extradicion, no
comprendian el factor de competencia territorial de los Estados Unidos, sin embargo lo que si es
un hecho cierto, es que la organizacién criminal a la que pertenecia exportaba sustancias
estupefacientes desde Venezuela hacia Francia y lacio incluso con el principe Saudi Al-Sahalan

[.]

En el caso particular, las causales de extincion de dominio de origen invocadas por este delegado,
tienen un nexo directo_con las siguientes actividades ilicitas desplegadas por el sefior IVAN
LOPEZ VANEGAS vy la organizacion criminal a la que hacia parte, la cual utilizé a terceras
personas para ocultad el origen ilicito del bien [...]

Es decir, jhace 5 afios! la Fiscalia ya contaba con la supuesta certeza de que el sefior LOPEZ
VANEGAS desarrollaba actividades presuntamente ilicitas, cuanto menos, desde la década de los
90’s, y fue este el argumento con base en el cual reprocho la debida diligencia de los terceros de
buena fe.

Ahora, en memorial por medio del cual la Fiscalia 53 solicita la incorporacion de las entrevistas
de los sefiores RAMON ESTEBAN PENA MARTINEZ y JUAN RICHARD NORENA, de
octubre de 2019, indicando que estos cuentan con informacion de basilar importancia “para
acreditar el origen ilicito de los predios objeto de pretension extintiva”. No obstante, esta tesis es
inaceptable, principalmente, por dos razones:

7 Pagina 108 — Anexo 3 - Requerimiento de Extincion del Derecho de Dominio de fecha 5 de abril del 2017
dentro del radicado 13.641.

8 Folio 6 — Anexo 5 - Requerimiento de Extincion del Derecho de Dominio de fecha 5 de abril del 2017
dentro del radicado 13.641.
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(i) Como se preciso, la Fiscalia ya contaba con “certeza absoluta” de la actividad delictiva, cuanto
menos, desde 2017, tal y como lo afirmo en el Requerimiento de Extincion del mes de abril de tal
anualidad y en los términos que ya fue citado. En ese sentido, no solo ya conocia el hecho gue
ahora pretende aportar como sobreviniente, sino que ademas contaba con todas las pruebas que
le permitieron hacer las afirmaciones previamente citadas.

(ii) En segunda medida, la Fiscalia no argument6 las razones que permiten acreditar la supuesta
sobreviniencia de estos medios de prueba. Por ejemplo, no indicé la forma en que la fuente humana
se acerco voluntariamente; la fecha en la que lo hizo; cuando se dictaron las 6rdenes de Policia
Judicial para practicar las entrevistas; por qué el contenido de la entrevista es basilar; entre otros.
Es decir, no da cuenta de su caracter novedoso y disruptivo para el proceso, que es lo Unico que
permite_introducir_excepcional y extempordneamente una prueba sobreviniente. Y el reproche
gue hace el suscrito apoderado no es accidental, puesto que la jurisprudencia es clara en indicar

que’:

“Como se observa, dicha figura procesal tiene lugar en el juicio oral. Pero, ademas, segln lo ha
establecido la Corte en reiteradas oportunidades, su decreto no estd enfocado a modificar “la
forma en la que se prepard la incorporacién y practica de las pruebas decretadas”, ni_para
“revivir oportunidades procesales fenecidas”. (Se destaca)

Finalmente, resulta francamente lamentable que la Fiscalia 53 pretenda consolidar la hipotesis
sobre la supuesta actividad ilicita de LOPEZ VANEGAS, luego de agotada toda la fase inicial, y
alegando que se encuentra en presencia de una circunstancia sobreviniente. Pero especialmente,
resulta violatorio de las garantias de la defensa, puesto que (i) ya precluy6 la oportunidad procesal
para hacerlo y (ii) ya se encuentra circunscrito el objeto de la controversia.

Ante dicho escenario, es claro que las pruebas ofrecidas por la Fiscalia carecen de los requisitos
establecidos para ser tenidas como sobrevinientes. Por el contrario, tanto en su naturaleza
demostrativa como en sus origenes, estas parecen pruebas que simplemente no se descubrieron en
su momento procesal oportuno, y ahora, via “sobreviniencia” la Fiscalia 53 pretende inobservar
sus cargas y deberes procesales en contravia del ya bastante afectado debido proceso de los
intervinientes, en especial de NEWPORT S.A.S.

1.3. AUSENCIA DE MOVITACION RESPECTO A LA CONDUCENCIA, PERTINENCIA Y
UTILIDAD DE LAS PRUEBAS SOBREVINIENTES SOLICITADAS POR LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

De conformidad con el articulo 142 del Cddigo de Extinciéon de Dominio, las pruebas Gnicamente
se podran decretar cuando estas resulten necesarias, conducentes y pertinentes. Estos conceptos
pueden ser dotados de contenido en los siguientes términos™:

1.4. Necesidad o utilidad: cuando reporta algin beneficio, por oposicion a lo superfluo o
innecesario.

1.5. Conducencia: cuando ostenta la aptitud legal para forjar certeza en el juzgador, lo cual
presupone que el medio de conviccion esté autorizado en el procedimiento.

® Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. Sentencia STP13241-2019. Rad. 106.915 (MP Luis
Antonio Hernandez Barbosa)

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, M.P JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA, SP154-
2017, Radicacion No. 48128, Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil diecisiete.
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1.6. Pertinencia: cuando guarda relacion con los hechos, objeto y fines de la investigacién o el
juzgamiento; es racional cuando es realizable dentro de los pardmetros de la razén

Es decir, la judicatura Unicamente podra decretar pruebas luego de resuelta la admision del
requerimiento cuando, ademas de ser sobrevinientes—requisito que no se satisface en el presente
tramite—cumplen con los requisitos mencionados con anterioridad.

Las pruebas cuyo reconocimiento, aceptacion y decreto solicité la Fiscalia 53 en memorial del 19
de mayo del 2022 carecen de cualquier novedad en tanto no brindan informacién nueva, sino
Gnicamente dan cuenta de las supuestas actividades ilicitas desplegadas por el sefior IVAN LOPEZ
VANEGAS, respecto de quien la Fiscalia ya cuenta con la supuesta certeza acerca de su prontuario
criminal. Y en ese sentido, admitir los medios de prueba indicados en el auto sub examine resulta
un ejercicio inatil o innecesario por reiteracion del medio.

La falta de utilidad se fundamenta en (i) la falta de motivacién acerca de la utilidad que da la
Fiscalia en su solicitud y la valoracion exigua que realiza el Juzgado 2°, pero también en especial
en que (ii) hay un sinnimero de medios suasorios ya incorporados al expediente que supuestamente
acreditan las mismas circunstancias que estos pretenden acreditar, es decir, las actividades ilicitas
que supuestamente desarroll6 el sefior IVAN LOPEZ VANEGAS.

A modo de ejemplo, sin ser exhaustivos, para demostrar dicha condicién la Fiscalia 53 ya aportd
las siguientes pruebas™:

1) El acépite G.1 de la Fiscalia inicia informando que las pruebas tienen la virtud de acreditar la
actividad ilicita desplegada.

2) Prueba 17 — Segun la cual se establece la pertenencia a la oficina de Envigado del sefior IVAN
LOPEZ VANEGAS.

3) Prueba 36 — declaracién Jurada de José Ignacio Cardona Rodriguez en la que se advierte que
supuestamente fue un comodin para distraer la naturaleza ilicita del inmueble.

4) Prueba 37 - Declaracion jurada de Ménica Marcela Rendén Gil.

5) Prueba 47 — Declaracion de Carmen Alicia Gallego Saldarriaga en donde indica que fundé una
sociedad producto de actividades ilicitas. Consecuencia de lo anterior, las pruebas solicitadas por
la Fiscalia General de la Nacion (i) carecen de sobreviniencia y (ii) el test de admisibilidad
también es deficiente. El resultado no puede ser otro, sino que las pruebas han de ser inadmitidas
y, en ese sentido, revocado el auto objeto de reproche.

IV. PRETENSIONES
De conformidad con lo anterior se solicita muy respetuosamente al sefior Juez de Tutela:

1. RECONOCER AL SUSCRITO personeria juridica para actuar en calidad de apoderado judicial
de la sociedad NEWPORT S.A.S., segun el poder adjunto.

2. COMO PRETENSION PRINCIPAL: DECLARAR la nulidad del proceso identificado bajo
radicado  05-000-31-20-002-2018-00031-00 desde la Fijacion de la  Pretension.
Consecuencialmente con esta declaratoria de nulidad, cordialmente solicito ORDENE:

11 p4gina 155 Auto 14 de junio del 2019
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2.1. Permitir al apoderado judicial de NEWPORT S.A.S. controvertir, previo a su incorporacion
todas las pruebas documentales y testimoniales.

2.2. Que la Fiscalia General de la Nacion garantice y observe el derecho de postulacion de
NEWPORT S.A.S. en consonancia con su estatus de tercero afectado para que prevalezcan y se
respeten sus derechos como sujeto procesal.

3. COMO PRETENSION SUBSIDIARIA PRINCIPAL: REVOCAR parcialmente el auto del 27 de
mayo del 2022 y, en consecuencia:

3.1. CONCEDER una oportunidad procesal clara y debidamente delimitada a NEWPORT S.A.S.
para aportar pruebas, incluso pruebas sobre hechos sobrevinientes sobre los que no ha tenido la
oportunidad procesal de solicitar su incorporacion y justificar su pertinencia, conducencia y
utilidad.

3.2. INADMITIR las pruebas solicitadas por la Fiscalia 53 mediante memorial de fecha 19 de mayo
del 2022 por (i) no ser sobrevinientes y (ii) carecer de conducencia, pertinencia y utilidad.

4. CONCEDER acceso al suscrito apoderado a la integridad del expediente, en atencion a la
orden de digitalizacién proferida mediante auto del 18 de mayo del 2022

Como consecuencia obvia de la naturaleza de las pretensiones aqui elevadas, se solicita que en
caso de que el Juzgado 2° de Extincién de Dominio resuelva no reponer el auto de 22 de mayo de
2022, CONCEDA EL RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO SUSPENSIVO en tanto debe
evitarse el desgaste que implicaria proseguir con el curso del tramite procesal, pues se vislumbra
la posibilidad de que se decrete una nulidad de la actuacion y resulten invalidadas otras
actuaciones judiciales de especial importancia, como lo son la préactica de pruebas.

(...) (Sic)

Hasta aqui lo presentado por el representante juridico de la sociedad
NEWPORT S.A.S.

3. TRASLADO COMO NO RECURRENTE:

TRASLADO POR EL DOCTOR AMIR NAYI ABUSHIHAB
COLLAZOS 2,

Precisa esta parte que no resulta de recibo considerar que la prueba pretendida
como “sobreviniente” tenga esa condicion, ya que indica que no se puede

pretender legitimar la construccién de un medio probatorio cuyo conocimiento

12 Abogado suplente del Doctor FRANCISCO JOSE SINTURA VARELA actuando como apoderados de
FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A., vocera y administradora de los Fideicomisos:

(i) 238706 encargo Fiduciario Meritage (38706),
(ii) 238707 fideicomiso Meritage (38707) y
(iii) 248179 fideicomiso Meritage La Palma Argentina (48179).

Pagina 10 de 38



Auto Interlocutorio N° 025

Proceso Extincion de dominio

Radicado Juzgado. 05-000-31-20-002-2018-00031-00

Radicado Fiscalia 53 Especializada DNED: 13.641

Afectados reconocidos en este trdmite LA PALMA ARGENTINA Y CIA S. A. S. NIT. 890.942.840.-1, LA
FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S. A. NIT. 800-140-887-8, FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S. A.
FIDEICOMISO MERITAGE LA PALMA ARGENTINA NIT. 800-256-769-6, y BANCO DE BOGOTA S.A

Asunto. Solventa nulidad, reposicién y en subsidio apelacion del auto Interlocutorio No. 20 del 27 del 2022
notificado por estado electrénico el 31 de mayo del 2022 mediante el cual se decreta y reconoce prueba
sobreviniente.

y existencia es anterior a la etapa procesal para su aduccion en el juicio de
extincion de dominio por la via de la prueba sobreviniente, mecanismo
procesal no hecho para legitimar las deficiencias investigativas del ente
acusador. Por ello que debe advertirse que la pregunta que permite resolver
sobre la admisibilidad de la prueba sobreviniente no es ¢Cuando se obtuvo el

elemento? sino ¢ Desde cuando pudo obtenerse el mismo?

Precisa, que la prueba se haya tomado con posterioridad al momento en que
debio aducirse la misma, no es suficiente para entenderse que es sobreviniente
y que, en este caso en particular, tiene que el medio de prueba pudo ser
facilmente recolectado por el ente acusador en tiempo y forma debida con
anterioridad a la presentacion del requerimiento extintivo de dominio, por lo
que no deberia ser tenido en cuenta como elemento de prueba y si bien lo
anterior seria suficiente para no permitir la incorporacion de dichos elementos
de prueba por no cumplir con el rito procesal debido, existe una segunda razon
de inconformidad al respecto, que es en lo que tiene que ver con la duplicidad
del medio probatorio a partir de la peticion de la Fiscalia respecto de la

incorporacion tanto de entrevistas como de declaraciones en juicio.

Sobre este particular, precisé que bastara decirse que la incorporacién de las
entrevistas como medio probatorio se constituye entonces en una circunstancia
que imposibilita el debido ejercicio de contradictorio como quiera que la
simple aduccion de declaraciones previas no permite controversia alguna por
parte de la defensa y por ello en este sentido, a partir del principio de
inmediacion, debido proceso y garantia de contradiccion, debe solicitarse
entonces al despacho que en lo que tiene que ver con las declaraciones previas
de los testigos, las mismas no sean tenidas en cuenta, pues debera ser la
prueba del hecho por medio de los testigos en juicio el, mecanismo a utilizar

por parte de la Fiscalia General de la Nacion y no otro.

Es concluyente la parte no recurrente al indicar que solo por medio de la

practica probatoria la prueba podréa ser objeto de contradiccion y en ese orden
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de ideas, sera este el mecanismo probatorio que se requiere a efectos de su
aduccion en este proceso de extincion de dominio para que puedan ser siquiera
tenidas en cuenta. En sumo estima que la solicitud sobreviniente realizada no
solo es improcedente, sino que la aduccion como “prueba” de una declaracion
prueba resulta de nuevo, generadora de afectaciones de derechos y debido

proceso de las partes.

4. CONSIDERACIONES Y DESATE EN CONCRETO DE LA
PETICION

Por orden y comprension literaria juridica, el despacho se ocupara uno a uno
de los cargos demandados a fin como de siempre que caracteriza al despacho
como garantista mantener los cercos legales previos, como garantia de
encuesta no solo del derecho de contradiccion y defensa, sino también del

debido proceso.

4.1. PRIMER CARGO: NULIDAD DE LA ACTUACION A PARTIR DE LA
FIJACION PROVISIONAL DE LA PRETENSION DE EXTINCION DE
DOMINIO.

Para desatar esta premisa presentada por al defensa como primer cargo, es
necesario tener en cuenta los siguientes conceptos y aspectos atinentes al tema

en cuestion propuesto.

El debido proceso®® es un umbral legal y procesal que reverbera garantia en
toda actuacion administrativa o judicial y por el cual el Estado a través de sus
encargados debe reverenciar todos y cada uno de los derechos legales que
posee una persona segun la Constitucion y la ley, prohijando ciertas garantias

minimas, apostantes a asegurar un resultado equitativo y justo dentro de la lid

13 El término procede del derecho anglosajon, de la locucidn "due process of law” que procede de la clausula
39 de la "Magna Carta Libertatum" (Carta Magna), texto sancionado en Londres el 15 de junio de 1215 por el
rey Juan | de Inglaterra, mas conocido como Juan sin Tierra. Cuando las leyes inglesas y americanas fueron
divergiendo gradualmente, el proceso debido dejé de aplicarse en Inglaterra, pero se incorpord a la
Constitucion de los Estados Unidos en la V y la XIV Enmiendas. - «Proceso Debido Constitucional».
maryland-criminallawyer.com. Consultado el 6 de enero de 2016.
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0 sumario, permitiéndole beneficiarse de ser escuchado y que pueda hacer
valer sus anhelos y pretensiones legitimas frente al operador o fallador de

instancia.

Este instituto juridico es un coto al ordenamiento juridico y concretamente a
los procedimientos legales, de alli que nuestra constitucion nacional lo resefie
expresamente en el articulo 29, enarbolandolo como axioma fundante y
fundamentador de toda la actividad estatal y como principio capital que debe

gobernar todos los actos de autoridad emitidos frente a los coasociados.

Dentro de las garantias integradoras que arropan este esencial, lo estan el
derecho a un juicio justo conforme a la ley preexistente, con jurisdiccion y
competencia legal, publico, oral o escritural segun sea el caso, contradictorio,
sin dilaciones injustificadas, imparcial, dialectico, con derecho a la defensa y

vigencia de la presuncién de inocencia.

Las fuentes nacionales e internacionales de este principio lo son la Ley 5 del
26 de agosto de 19604, convenios I, I, I, y IV de Ginebra, ley 35 del 12 de
julio 1961%, la Ley 74 del 26 de diciembre 1968, Ley 16 del 30 de diciembre
197217y ley 70 del 15 de diciembre de 19861,

14 Por la cual se aprueba el Acta final y los Convenios suscritos por la Conferencia Diplomatica de Ginebra
del 12 de agosto de 1949.

15 Por la cual se aprueba la Convencién sobre el Estatuto de los Refugiados Articulo 32: Expulsion 1. Los
Estados contratantes no expulsardn a refugiado alguno que se halle legalmente en el territorio de tales
Estados, a no ser por razones de seguridad nacional o de orden publico. 2. La expulsién del refugiado
Unicamente se efectuard, en tal caso, en virtud de una decision tomada conforme a los procedimientos legales
vigentes. A no ser que se oponga a ello razones imperiosas de seguridad nacional, se debera permitir al
refugiado presentar pruebas exculpatorias, formular recurso de apelacion y hacerse representar a este efecto
ante la autoridad competente o ante una o varias personas especialmente designadas por la autoridad
competente. 3. Los Estados contratantes concederan, en tal caso, al refugiado un plazo razonable dentro del
cual pueda gestionar su admision legal en otro pais. Los Estados contratantes se reservan el derecho a aplicar
durante ese plazo las medidas de orden interior que estimen necesarias.

16 por la cual se aprueban los “Pactos Internacionales de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, de
Derechos Civiles y Politicos, asi como el Protocolo Facultativo de este Ultimo, aprobado por la Asamblea
General de las Naciones Unidas en votacién Un&nime, en Nueva York, el 16 de diciembre de 1966

17 por medio de la cual se aprueba la Convencion Americana sobre Derechos Humanos "Pacto de San José de
Costa Rica", firmado en San José, Costa Rica, el 22 de noviembre de 1969".

18 Por medio de la cual se aprueba la "Convencion contra la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes", adoptada en Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1984
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Como referencias jurisprudenciales que lo desarrollan entre otras lo estan las
sentencias C-109-95, 15-03-95 MP. Martinez Caballero; C -525-95, 16-11-95
MP. Naranjo Mesa; C-421-97, 04-09-97, MP. Gaviria Diaz, C-383-99, 27-05-
99 MP. Beltran Sierra; C-391-02,22-05-02 MP: Cordova Trivifio; C-
88602,22-10-02 MP. Escobar Gil; C-948-02,06-11-02, MP Tafur Galvis; C-
823-05,10-08-05 MP. Tafur Galvis; C-391-05, 06-09-05 MP. Cepesa

Espinosa; C-39207,23-05-07, MP. Sierra Porto.

El DEBIDO PROCESO COMO SATISFACCION MATERIAL

El debido proceso como manifestacion del Estado que busca proteger al
individuo frente a las actuaciones de las autoridades publicas, procurando en
todo momento el respeto a las formas propias de cada juicio bien actuaciones

judiciales o administrativas.

Este instrumento como principio y medio propende la satisfaccion material del
derecho involucrado, por encima de obstaculos formales que en su ejecucién
se encuentren para equiparar la proteccion del derecho fundamental al acceso
a la administracion de justicia y al juzgamiento de acuerdo a las formas

propias de cada juicio.

El debido proceso es un derecho fundamental de aplicacion inmediata que
faculta a toda persona para exigir un proceso publico y expedito en el cual se
reconozcan todas las garantias sustanciales y procesales, desarrollado ante una
autoridad competente que actue con independencia e imparcialidad, y sin tener

en cuenta consideraciones distintas a las previstas en la ley.

En sumo son los jueces o fiscales segun sea el caso, no los legisladores,
quienes deben definir y garantizar los principios fundamentales de debido
proceso, imparcialidad, publicidad, contradiccion, justicia y libertad dado por
la Ley y Constitucion., no debiendo ser parcial con sus intereses propios o
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sujetos procesales e intervinientes, ni abusar de su poder como titular de la

accion o del derecho de castigar.

LA NULIDAD.

La nulidad o nulidades procesales atafien a la ineficacia de los actos juridicos
legales. El objeto propio de la nulidad en el &mbito procesal, debe ser la

proteccion del proceso con todas las garantias.

Las nulidades se encuentran regidas por los principios de legalidad o

especificidad, trascendencia, convalidacion y proteccion.

La LEGALIDAD o DE ESPECIFICIDAD, en punto que la nulidad solo se
sanciona por causa prevista en la ley. Ello implica que ningln acto procesal

sera declarado nulo si la ley no prevé expresamente esa sancion.

La TRASCENDENCIA, a razon que no hay nulidad sin perjuicio. Asi
entonces quien formula nulidad tiene que acreditar estar perjudicado con el
acto procesal viciado, precisando qué no pudo realizar o ejecutar algo como
consecuencia directa del acto procesal cuestionado, y demostrar el interés

propio y especifico con relacion a su pedido.

En puridad, son tres las condiciones que se necesitan para que se configure el
principio de trascendencia: a) Alegacion del perjuicio sufrido; b) Acreditacion

del perjuicio y c¢) Interés juridico que se intenta subsanar.

LLa CONVALIDACION, concierne a la rectificacion o enmiendas. De alli que
no progresara la nulidad cuando mediare anuencia expresa o tacita de la parte

interesada.

Y, la PROTECCION cuando alberga el no recibo del alegato en beneficio

propio de su misma ineptitud o impericia.
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Estos principios permiten concluir indefectiblemente que las nulidades
procesales son de interpretacion concreta, restringida, que estan expresamente
resefiados sus campos de aplicacién y que sus disposiciones no permiten la

semejanza, similitud o analogia, respecto a otros eventos.

Asi la nulidad como instrumento de saneamiento del debido proceso, es
aplicable a todo régimen juridico, no siendo excluyente para el proceso de
extincion de dominio donde todos sus estatutos secuenciales en el tiempo y
vigentes para cada oportunidad procesal han determinado que seran objeto de
nulidad las actuaciones procesales irregulares que ocasionen a los sujetos
procesales o intervinientes, un perjuicio que no pueda ser subsanado por otra
via o0 que impida el pleno ejercicio de las garantias y derechos reconocidos en

la Constitucion y la ley.

La declaratoria de nulidad conllevara la orden de retrotraer el procedimiento a
etapas anteriores, a fin de subsanar lo reprochado y la misma por su naturaleza

podra ser declarada en cualquier momento del tramite judicial.

LA NULIDAD COMO ULTIMA RATIO

El criterio de las nulidades procesales como se ha dicho en precedencia debe
ser restrictivo, ya que la declaracion de nulidad es un remedio excepcional de
ultima ratio'® y sélo debe ser aplicado cuando aparezca una infraccion

insubsanable de algin elemento esencial de un acto procesal.

La nulidad jamés puede ser confundida con un acto procesal defectuoso, o
tardio o extemporaneo, y mucho menos como una desnaturalizacion del
principio de contradiccion y defensa, por traspiés de alguna de las partes,
pues como lo ha dicho la Corte Suprema de Justicia en multiples

pronunciamientos en desarrollo de principio de economia procesal y

19 «ltima razén» o «Gltimo argumento»
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reposicion de la actuacién del acto declarado nulo, que, decretada la nulidad
de lo actuado en el proceso, se ordenara que se reponga la actuacion que
dependa del acto declarado nulo, para que se subsane el defecto, ya que la
nulidad tiene su razén de ser en el basar de la economia procesal, y en la

necesaria celeridad de la administracion.

Si conmemoremos el inciso cuarto del articulo 29 de la Constitucion Nacional
que consagra el derecho de la parte procesal a “un debido proceso puiblico sin
dilaciones injustificadas”, N0 habria razén para reponer la actuacion que no
dependa del acto declarado nulo, actuacion que se ha cumplido validamente,

ya que de hacerlo seria una “dilacion injustificada”.

Lo anterior para significar que si el acto se realiza extemporaneamente es

valido, por cuanto no existe ninguna circunstancia que determine su nulidad.

Es indefectible que en los actos del juez y de las partes dentro del proceso, se

200>

pueden originar defectos o vicios que se reflejan, el error “in iudicando~” y el

error “in procedendo”?.,

El primero, se refiere a la construccion de las decisiones judiciales; mientras

que el segundo se enfoca a los defectos de la actividad en el proceso.

La teoria general de la actividad procesal defectuosa en las materias
Procesales Civil y Penal, encuentra su aplicabilidad en el error “in
procedendo”, generados por un incumplimiento de las formas del acto

procesal.

20 Los errores in iudicando son entonces errores de derecho que se producen por falta de aplicacion o
aplicacion indebida de una norma sustancial o por interpretacion erronea.

21 “En la manera de proceder”. Califica las irregularidades de procedimiento, tanto por los vicios de forma
como por la no observancia de los términos, irregularidades que las partes pueden denunciar,
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Segiun Couture, (...) la nulidad procesal es un efecto de la actividad procesal
defectuosa, que no es cosa atinente al contenido mismo del derecho sino a sus
formas; no es un vicio en los fines de justicia queridos por la ley, sino en los

medios dados para obtener los fines de bien y justicia.

El efecto de la nulidad procesal se encuentra contenido en la Teoria de la
actividad procesal, en los actos voluntarios y licitos que realizan el juez,
funcionarios, partes, terceros y auxiliares, pero se caracteriza por estar viciada
por el incumplimiento de algunos de los requisitos del acto, en relacion con el
sujeto, la capacidad, la legitimacion o la actividad misma en cuanto a la forma,

tiempo y lugar.

Asimismo, la actividad procesal defectuosa describe una particularidad de la
actividad, mientras que la nulidad se estudia como la consecuencia que se
aplica como resultado de la declaracion del instituto; de ahi la diferencia entre

ambos institutos.

Cabe mencionar que la finalidad de la declaratoria de una actividad procesal
defectuosa es garantizar los derechos de los individuos; es decir, fijar los
limites que eviten la violacion de los mismos. En este sentido, adquiere
importancia lo referido por el jurista argentino Alberto Binder??, a saber, que

la nulidad es una solucion final, de Gltima respuesta, y por €so mismo no es

conveniente seguir manteniendo los multiples sentidos o significados para la
voz nulidad, ya que eso genera confusiones en el sistema y tampoco se puede
hacer girar la teoria de la actividad procesal defectuosa alrededor de las
nulidades. Al contrario, el centro de una teoria de la actividad procesal
defectuosa es el desarrollo de los modos de reparacion o restauracion de los

principios constitucionales cuya vigencia esta garantizada por las formas.

Por ello, para el profesor uruguayo Enrique Veéscovi Pupo una de las mas

destacadas figuras del Derecho Procesal en Iberoamérica, la Teoria de las

22 Director Ejecutivo del Instituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales y Sociales - INECIP.
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nulidades establece que la regla sera siempre la validez del acto; y la nulidad,

la excepcion.

En resumen, el Unico revés de la actividad procesal extemporanea es la
vigilancia administrativa o la instruccion disciplinaria, y de la actividad
procesal yerma, descuidada, abandonada y olvidada por los sujetos procesales
que le ligan a ella, es la firmeza del acto juridico, pero jamas la nulidad de

éste.

REGLAS QUE ORIENTAN LA DECLARATORIA DE NULIDADES

En materia de extincion de dominio su régimen? estatuye como reglas de las

nulidades:

1. Que no se declarara la invalidez de un acto cuando cumpla la finalidad para

la cual estaba destinado, siempre que no se viole el derecho a la contradiccion.

2. Que quien alegue la nulidad debe demostrar que la irregularidad sustancial
afecta garantias de los sujetos procesales, o desconoce las bases

fundamentales del trdmite o del juzgamiento.

3. Que no puede invocar la nulidad la persona que haya coadyuvado con su

conducta a la ejecucion del acto irregular.

4. Que los actos irregulares pueden convalidarse por el consentimiento del

perjudicado, siempre que se observen las garantias constitucionales.

5. Que solo puede decretarse cuando no exista otro medio procesal para

subsanar la irregularidad sustancial.

2 Articulo 86CDEDD
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6. Que no podra decretarse ninguna nulidad por causal distinta a las sefialadas

en el capitulo VI del CDED, concretamente las del canon 83 id?-..

ESTRUCTURA DEL PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO

Mediante auto del 22 de abril de 2022, % desato que ley de extincién de
dominio era aplicable para el tramite presente, teniendo en cuenta que el 22
de julio de 2021, se profirid la resolucion provisional de la pretension, la
imposicién de medidas cautelares y la resolcui96n de requerimiento de
extincion del dominio de conformidad con la ley 1708 de 2014, vy este
despacho, en auto de avocar el conocimiento de la accion del 18 de junio de

2018, sefald: “... avocar conocimiento por competencia territorial de la presente accion

de extincién de dominio....... , de conformidad con lo previsto en el articulo 137 de la Ley
1708 de 2014, sin la modificacion del articulo 38 de la Ley 1849 de 2017, pues en esta

causa se haya fijada provisionalmente la pretension de extincion de dominio..."” .

Por lo anterior, sefiald la sala de extincion de dominio, “Asi las cosas, a pesar de

la posterior correccién a la resolucién de requerimiento del 25 de mayo de 2018, deben
observarse los actos de inicio de la accion como es la fijacion de la pretension, es decir, el
tramite se instruyo bajo los pardmetros de la Ley 1708 de 2014. ..., como bien lo aseguro
el juez al momento de avocar son las contenidas en la Ley 1708 de 2014 de acuerdo con la

actuacion procesal y la jurisprudencia”.

En presentacion académica y para claridad de las partes e intervinientes, el
proceso de extincion de dominio concretamente el que nos ocupa tiene los
siguientes volimenes o pasos, teniendo en cuenta que el trdmite a seguir es el

consagrado en la ley 1708 de 2014, simple y pura:

Una fase inicial®® o investigativa a cargo de la FGN?’.

24 Codigo de Extincién de Dominio Articulo 83. Causales de nulidad Seran causales de nulidad en el proceso
de extincién de dominio, las siguientes:

1. Falta de competencia.

2. Falta de notificacion.

3. Violacién al debido proceso, siempre vy cuando las garantias vulneradas resulten compatibles con la
naturaleza juridica y el cardcter real de la accién de extincién de dominio.

25 Auto proferido por la Sala Penal de Extincion del derecho de Dominio, Mp. Dr. William Salamanca Daza.
26 Articulo 117 y118 CDEDD
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Una resolucion de Fijacion provisional de la Pretension?®,

Un Requerimiento de Extincion de dominio?

=== Un Juicio de Extincién de dominio® y en este estadio hay los siguientes episodios

0 momentos procesales:

a. Avoca conocimiento- Notificar -Integrar la Litis “—< ——3—> ESto es

vinculando a los afectados y terceros e intervinientes. Es decir que sean todos los que

estan y estén todos los que son, para garantizar el contradictorio.

b. Un traslado = para los efectos del 141 id.3!.
c. Decreto de pruebas®?

d. Practica probatoria®

e. Alegatos®

f. Sentencia®

OPORTUNIDAD DE LAS NULIDADES

El codigo de extincion de dominio como regla matriz indica en el capitulo VI,
en integracion con sus demas normas que regulan la materia que el

funcionario podra de oficio declarar la nulidad en cualquier momento del

proceso, pero ademas también podra disponer que las solicitudes de nulidad

presentadas por las partes sean resueltas en la sentencia.3®

2" Fiscalia General de la Nacion

28 Articulo 126 CDEDD

29 Articulo 131y 132 CDEDD

30 Articulo 137 CDEDD

31 Cédigo de Extincion de Dominio Articulo 141. Traslado a los sujetos procesales e intervinientes

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio de la demanda, los sujetos e
intervinientes podran:

1. Solicitar la declaratoria de incompetencia y presentar impedimentos, recusaciones o nulidades.

2. Aportar pruebas.

3. Solicitar la practica de pruebas.

4. Formular observaciones sobre la demanda de extincion del derecho de dominio presentada por la Fiscalia si
no redne los requisitos.

El juez resolverd sobre las cuestiones planteadas dentro de los cinco (5) dias siguientes, mediante auto
interlocutorio.

En caso de encontrar que la demanda de extincion de dominio no cumple los requisitos, el juez lo devolvera a
la Fiscalia para que lo subsane en un plazo de cinco (5) dias. En caso contrario lo admitira a tramite.

32 Articulo 142id.

33 Articulo 143id.

3 Articulo 144 id.

3 Articulo 145 id.

3 Articulo 82 CDEDD
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Presentados todos estos apartados y planteamientos, se le significa a la parte
solicitante, que su primer cargo no esta llamado a prosperar y en efecto sera
denegado, en primera medida por que ha entendido erradamente el alcance la
decision del H. Tribunal Superior de Bogota- Sala Penal de Extincién de
Dominio, donde si bien se le hace un reconocimiento para participar en el

proceso, “ha de concurrir al proceso con la posibilidad de participar e intervenir solo
con las atribuciones que le da la ley, sin que ello suponga la declaracion o reconocimiento

de un derecho que corresponda a otra especialidad”. Con el fin de garantizar sus
derechos ordeno revocar parcialmente el numeral 4 del 14 de junio de 2018,
para que la sociedad NEWPORT S.A.S., acuda y participe en el proceso de

extincion, y para que el despacho resuelva las solicitudes probatorias.

Obsérvese, en el auto de avoquese de la solicitud de requerimiento presentada
por el ente fiscal, se ordend la notificacion de los afectados e intervinientes, y
en el presente caso, a la sociedad NEXPORT S.AS., a la doctora GLADYS
LUCIA SANCHEZ BARRETO, en su condicién de representante judicial de
la sociedad, siendo notificada personalmente el dia 25 de junio de 2018.%"
Agotado el tramite de notificacion personal y por edicto, y desatado otros
asuntos, se procedid a correr traslado de conformidad con el articulo 141, para
que las partes se pronunciaran de incompetencia, impedimentos,
recusaciones, nulidades, aportes y solicitudes probatorias, y observaciones al
acto de requerimiento, mediante auto No. 178 de 2018, siendo notificado por
estado el 26-09-2018, cobrando firmeza.

La representante legal de la sociedad NEWPORT S.A.S., doctora GLADYS
LUCIA SANCHEZ BARRETO, se pronuncido sobre el traslado de

conformidad con el articulo 141, el dia 05-10-2018, expuso: ... de manera
atenta y comedida, como mejor proceda en derecho, paso a continuacion —en término- a

descorrer el mencionado traslado, y en relacion con los fines del mismo, a exponer, asi

37 Folio 49 cuaderno 6. item 013. )
38 Auto del 25 de septiembre de 2018, folio 233 cuaderno 6. ltem 13.
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como también a aportar y solicitar la practica de las pruebas que més adelante se

relacionaran... .

Resaltese, el auto interlocutorio 071 del 12 de diciembre de 2018, mediante el
cual inicié a resolver las tematicas del articulo 141 de manera ordenada, y

sobre el topico de las nulidades, quedo consignado: “ Ninguno de los participantes

en esta causa como sujetos procesales e intervinientes reivindicaron nulidades, ni hicieron
pronunciamiento expreso respecto de este topico de ineptitud, por lo que el despacho
tampoco advierte desmafio procesal impertinente o nulidad que invalidad lo actuado en las

voces del articulo 82 idem y siguientes”.*° Las partes no se pronunciaron al respecto

cobrando ejecutoria forma y legal en este punto.

Los términos en el proceso de extincion en dominio son preclusivos
perentorios, de alli que surja al operador de instancia la competencia de
ejecutar la actividad necesaria para que el proceso se desarrolle y avance en
sus distintas fases y si una parte ha dejado por omision o estrategia vencer un
término o una oportunidad procesal, por el hecho de que ésta parte asigne
nuevo defensor, a éste no se le autoriza revivir el tiempo o termino fenecido,
por lo que debera hacerse cargo del proceso en la condicion que se encuentre

al momento de arribar al prontuario.

Como quedo resefiado que el traslado del articulo 141 de la Ley 1708 de 2014,
tiene la finalidad de abrir un espacio para que las partes e intervinientes en el
proceso ejerzan sus derechos respecto al requerimiento, tales, presentar
solicitudes de incompetencia, impedimentos, nulidades, aporte y solicitud
probatoria, observaciones al escrito de requerimiento, con el fin de sanear el
proceso, y en el caso de estudio, la representante legal NEWPORT S.A.S.,
doctora GLADYS LUCIA SANCHEZ BARRETO, elevo peticion probatoria,
no realizando ningun pronunciamiento respecto a los temas puntos
concerniente al traslado. Es decir, si existieron actuaciones irregulares fueron

convalidas por la parte, al no pronunciarse en el término de traslado, y siendo

39 Folio 259 del cuaderno 6. item. 13.
40 Folio 28 vto. Cuaderno 8 item 022.
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extemporanea la presente solicitud de nulidad, como lo sefiala el numeral 4 del

articulo 86 de la Ley 1708 de 2017, “Los actos irregulares pueden convalidarse por

el consentimiento del perjudicado, siempre que se observen las garantias

constitucionales”,

Se tiene igualmente, la pretension de la NULIDAD DE LA ACTUACION A
PARTIR DE LA FIJACION PROVISIONAL DE LA PRETENSION DE
EXTINCION DE DOMINIO, no tiene razén alguna, pues es un acto propio
del fiscal y no se detalla por la parte reclamante el vicio en concreto que nulita
dicho acto. Pues no se pude decir que se violo el derecho de contradiccion
cuando el acto no lo admite por mandato expreso de la ley*' que antes
gobernaba tal episodio y hoy se encuentra derogado. Tampoco demuestra la
parte reclamante de la nulidad la irregularidad sustancial de la resolucion de
FIJACION PROVISIONAL DE LA PRETENSION DE EXTINCION DE

DOMINIO que afectaba garantias de su sujeto procesal representado o el

desconocimiento de las bases fundamentales de este tramite en particular de

fijacion de pretension.

El escenario por antonomasia para presentar la prueba por parte del tercero lo
es en el 141 y asi se le resolvio favorablemente en la providencia que
impugna, y la participacion se verificard en el desarrollo de la préactica
probatoria, donde podra hacer uso de sus herramientas de contradiccion para
cada uno de los elementos de conocimiento presentados por la Fiscalia y que
éste no esté de acuerdo. Su representada tiene y tendra la facultad de ejercer el
derecho de contradiccion sobre todos aquellos elementos materiales de prueba,
dictdmenes, inspecciones obtenidas por la Fiscalia en la fase inicial, a efectos

de materializar los derechos fundamentales al debido proceso y contradiccion.

El ejercicio del contradictorio se efectiviza en sede de juzgamiento, el hecho

de que las pruebas documentales aducidas por la fiscalia no se volveran a

41 Articulo 126 CDEDD ... inciso final...contra la resolucion de fijacion provisional de la pretension no
procede recurso alguno....
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practicar en juicio obedecen y son consecuentes al principio de economia
procesal, pero no por ello quiere decir que las mismas son incolumes,

verticales, legitimas e inatacables.

Frente a las manifestaciones por el togado, este despacho deja consignadas
frente a la tutela judicial efectiva de sus derechos siempre ha brillado en esta
causa, desde el momento que se reciben sus solicitudes y que son resueltas
dentro de la oportunidad correspondiente. De que le sean desfavorables 0 no
ya es otro tamiz que solo puede cuestionarse a través de los recursos y
efectivamente esa situacion se estd cumpliendo propiamente con este acto
procesal; su limitacion de derechos se circunscribe a las etapas procesales,
que la parte ha dejado vencer o que ha intervenido en contradiccién

probatoria.

Igualmente, se le aclara la afirmacion en el sentido que su representada no ha
podido concurrir al proceso para promover oportunamente un control de
legalidad contra las medidas cautelares impuestas; ya que, acudiendo a las
memorias del expediente digital, se tiene que si se propuso tal control y el

mismo fue conocido por el homologo par de este despacho.

La oposicion que presentd6 NEWPORT S.A.S. después de la fijacién
provisional, ante la fiscalia se cumplio de manera satisfactoria dentro de la
unidad del proceso debido y su correlativa garantia fundamental, y si bien esta
oposicion no produjo en la fiscalia los meritos suficientes para la declaratoria
de improcedencia, sino que por el contrario califico el delegado de la fiscalia
las sumarias para requerimiento de extincion de dominio, éste procedimiento

contrario a los intereses de la parte, por este hecho no lo hace nulitante.

4.2. SEGUNDO CARGO (SUBSIDIARIO): SOLICITUD DE
REVOCATORIA DEL AUTO DEL 22 DE MAYO DEL 2.022.
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Para desligar esta proposicion defensiva que la amparan tres plataformas
argumentativas se diseminaran una a una tal como fueron postuladas a saber,
no obstante, se le llama la atencion a la parte por su anti tecnicismo y muestra
de desconocimiento del orden procesal extintivo de dominio, ya que el cargo
subsidiario que invoca como “Revocatoria’(sic) es un término impropio y
salido de todo plano del contexto de la jurisdiccion de extincion de dominio
y que no tiene regulacién ni trdmite en esta jurisdiccion constitucional, legal y
excepcional. La revocatoria directa es un mecanismo juridico propio y
autonomo de la jurisdiccion de lo administrativo o de lo contencioso
administrativo que permite a las entidades administrativas revocar sus propios
actos administrativos. Se denomina directa porque es la misma autoridad que
expide el acto administrativo quien lo revoca, y no es necesario recurrir a otra
instancia o entidad para que revoque el acto. Y en este caso el auto del 22 de
mayo del 2.022, que tampoco existe por esa fecha y que entiende el despacho
que fue un error de digitacién o falta de cuidado y que en verdad por el que se
reclama es el Interlocutorio No. 20 del 27 de mayo del 2022 notificado por
estado electronico el 31 de mayo del 2022, es una decision interlocutoria de
caracter eminentemente judicial y no administrativo, por lo que su
“Revocatoria“(sic) es inviable. Por lo que desde este traspié técnico no sera
procedente su reclamacion y asi se determinara en la parte resolutiva de esta

decision judicial.

No obstante, el despacho se ocupara en gala de ser responsivo a su derecho de
defensa y contradiccion inmerso en esta incongruente, antitécnica y
yuxtapuesta solicitud a responderle los topicos de invalidacion y no
reconocimiento, en consideracion de los siguientes postulados argumentativos
presentados por la misma parte impugnante o inconforme con la decision del
auto Interlocutorio No. 20 del 27 de mayo del 2022 notificado por estado

electronico el 31 de mayo del 2022. A saber:

4.2.1. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION RESPECTO DELAUTO DEL 27 DE MAYO DEL 2022
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Es cierto que, como lo dice la parte contradictora contra este auto de caracter
interlocutorio, admite reproche de conformidad con la regla general prevista
por el articulo 59%? del Cédigo de EDD y que ademas en regencia del canon

65% id admite el recurso de apelacion contra este tipo de providencias.

4.2.1.1. PROTECCION A LA CAPACIDAD PROBATORIA DE NEWPORT
S.A.S. Y NO CUMPLIMIENTO DE LA ORDEN ASIGNADA POR EL SUPERIOR
JERARQUICO

Constituye una falacia argumentativa con vocacion especulativa determinar
cdmo reposicion y en subsidio la apelacion, frente a esta decision
interlocutoria presentar la premisa de que al resolver la alzada presentada
contra auto de 14 de junio del 2019, el Tribunal Superior de Bogota
argumentd al decir que se debia salvaguardar la participaciéon de NEWPORT
S.A.S. en el proceso de extincion de dominio, y que como consecuencia de
ello, ordena revoca parcialmente el numeral 4° del auto del 14 de junio de
2018, para que la sociedad NEWPORT S.A.S., acuda y participe en el proceso
de extincion de acuerdo a las atribuciones de ley y que al revocar
parcialmente el numeral CUARTO de la resolutiva del auto del 14 de junio de
2019, para que el juez resuelva las solicitudes probatorias, porque a la
sociedad Newport, S.A.S., le asiste vocacion de participar en el proceso, por
cuanto tiene un derecho de contenido patrimonial respecto de los inmuebles

afectados. Sobre este punto en lineas atrds se pronuncid al respecto, el

42 “Contra los autos y sentencias proferidos por el juez dentro del proceso proceden los recursos de
reposicion, apelacion y de queja”.

43 Cdbdigo de Extincion de Dominio Articulo 65. Apelacién En los procesos de extincion de dominio
Unicamente procede el recurso de apelacion contra las siguientes providencias:

1. La sentencia de primera instancia, en el efecto suspensivo.

2. El auto que niega pruebas en la fase del juicio, en el efecto suspensivo.

3. Los demas autos interlocutorios proferidos durante la fase de juicio, en efecto devolutivo.

4. Las decisiones judiciales que denieguen cualquiera de los controles de legalidad establecidos en esta ley, en
el efecto devolutivo.

5. El auto que deniegue el recurso de apelacion solo serd susceptible de recurso de reposicion, salvo cuando se

trate del auto que niega la apelacién de la sentencia de primera instancia, evento en el cual procedera el
recurso de reposicion y en subsidio el de queja.
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despacho acato lo ordenado por el competente funcional, entro a resolver lo

pertinente a las pruebas.

El tiempo que se ha causado, desde la presentacién del primer requerimiento,
que fue inadmitido y posteriormente rechazado en el radicado 2017-00014 y
que subidé en apelacion al H Tribunal Superior de Bogota Sala Penal de
Extincion de dominio y el termino que se causara entre la presentacion del
segundo requerimiento en el radicado 2018-00031, hasta la fecha en que se
resolviera las solicitudes del 141, todo ello a cargo del H Tribunal, en
ninguna medida constituye vulneracién a las partes, especialmente al debido
proceso o contradiccion de NEWPORT S.A.S como intervinientes, pues
apenas en este ultimo estadio era donde técnicamente debia hacer uso de su
derecho de defensa y asi lo hizo dentro de la oportunidad legal, y asi se le
resolvio no solo en primera instancia, sino ya en segunda oportunidad cuando
el H tribunal dispuso que se debia hacer pronunciamiento sobre su solicitud
probatoria y su reconocimiento como parte. Hasta alli no hay vulneracion
alguna al respecto y mucho menos motivacion le asiste para recurrir en
reposicion y apelacion, pues este operador de instancia actu6 sujetado a las
normas de derecho y se le concedieron todas sus pruebas y pedimentos de
evidencias reclamadas para ser presentadas y valoradas en sede de

juzgamiento.

El hecho de que, durante ese largo periodo, se hayan presentado multiples
sucesos, a nivel nacional e internacional en varios escenarios litigiosos, que
son relevantes para la estrategia defensiva de NEWPORT S.A.S., y los cuales
no han tenido oportunidad procesal para ser aportados, este argumento en si
mismo considerado no es suficiente como reposicion de la providencia y
mucho menos como apelacion , pues no se determind de manera concreta
cuales han sido esos sucesos 0 eventos de nivel nacional e internacional,
cuales son sus circunstancias temporespaciales de los mismos y cuales fueron
sus relevancias, por que de ser ésta la presentacion a criterio de este

funcionario no constituye reposicion, ni apelacion, sino un ruego de evidencia
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sobreviniente, de la parte y ello no ha ocurrido. Si esas evidencias como dice
el solicitante tienen la vocacion de acreditar no s6lo que NEWPORT S.A.S es
tercero de buena fe exenta de culpa y que en la Unidad de Extincién de
Dominio existian moviles corruptos que llevaron a cabo el inicio de esta
actuacion y que fueron conocidos de manera posterior, se deben alegar como
prueba sobreviniente como valida y técnicamente lo hizo el delegado de la
fiscalia en esta causa y no como reposicién como equivocadamente lo hace la

parte que aqui se le resuelve.

El auto objeto de reproche en ningun momento dejé por fuera asunto alguno
que no fuera o no estuviera incluido en aquel memorial de pretérita
oportunidad en que la parte hizo su respectiva postulacion de solicitud
probatoria y que se le resolvido favorablemente de manera integra. Que
NEWPORT S.A.S. puede presentar o no nuevas solicitudes probatorias, amén
no de su recién reconocida capacidad procesal como afectado, sino por su
conocimiento posterior de ellas, como prueba sobreviniente, es plausible, pero
no por via de recurso de reposicion y apelacion sino de fundamentacion con la
técnica debida que exige la prueba sobreviniente. Se recalca el juzgado le
resolvio a la parte en integralidad y de manera positiva a su favor lo pedido en

la oportunidad legal.

A toda luz como lo propone el solicitante, constituye una ilegalidad, una
ilegitimidad, y una prevaricacion, aperturar por via de reposicion y/o
apelacion un escenario de aporte de pruebas ordinario, que permitan
materializar los derechos de la sociedad como tercero afectado, a su
conveniencia, interés particular y beneficio. El debido proceso estructura unos

momentos y unos tiempos, y estos ya le precluyeron a la parte.
Por esa razon, no se repondrd el auto reclamado, y si es del caso para

NEWPORT S.A.S. presentar una adicional solicitud de pruebas, estas con

caracter e identidad de sobrevinientes, podra efectuarlo por cuerda separada
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con la técnica correspondiente y la argumentacion ortodoxa propia y no por

esta via de reposicion y apelacion.

4.2.2. LAS PRUEBAS “SOBREVINIENTES” SOLICITADAS POR LA FISCALIA
53 MEDIANTE MEMORIAL DEL 19 DE MAYO DEL 2022 DEBIERON SER
INADMITIDAS.

Como se explicé en el auto interlocutorio que se refuta la inadmisién de un
emp se da bien inconducente, impertinente o indtil, y es carga procesal,
técnica y exclusiva de la parte que pretende aducir el medio probatorio o de
conocimiento de argumentar en torno de su pertinencia, conducencia y
utilidad, esto es, dar a conocer claramente cual es su objeto, 0 mejor, que se
pretende de manera general demostrar con ese medio, dentro del espectro
preciso de la teoria del caso que sustenta su posicion dentro del proceso, bien

como defensa o como acusacion.

Como prueba sobreviviente debe pasar el test jurisprudencial y normativo que
surja en el curso del juicio, como aqui se evidencio pues surgio ya habiéndose
admitido a tramite el requerimiento de extincion de dominio, y ademas se
deriva de otra prueba documental aportada por la fiscalia y reconocida por el
despacho, alli practicada y ello no era previsible para el delegado de la
fiscalia, pues asi se expresa en sus argumentaciones fundantes, porque en su
desarrollo investigativo con fines de extincién, determin6 por utilidad vy
pertinencia debidamente motivada y sustentada en su escrito petente y que
estas encuentra un elemento de conviccion hasta ese momento desconocido
para la fiscalia; que no fue descubierto oportunamente por motivo no
imputable a la parte interesada en su préctica, esto es la fiscalia; que es
revelador, indicador, demostrativo o “muy significativo” e importante por su
incidencia en el caso que nos ocupa; y su admisién no comportd un serio
perjuicio al derecho de defensa y a la integridad del juicio, pues como se
ilustra por parte de este operador, serd en sede de escucha testimonial, donde

la parte podra hacer uso del contradictorio como técnica defensiva.
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De igual manera, no se trata de habilitar un nuevo periodo de peticidn
probatorio o de remediar las omisiones de las partes en el trabajo
investigativo, sino es de caracter excepcional de la admisiéon de la prueba
sobreviniente, en el sentido que este medio de conocimiento no es necesario

que la prueba sobreviniente surja de las pruebas practicadas en el juicio, sobre

el punto la Corte, sefial0: “Un caso de esta naturaleza podria presentarse cuando de

una prueba practicada en el juicio surja la necesidad de practicar otra; o_cuando en

desarrollo del juzgamiento alguna de las partes ‘encuentre’ o se entere sobre la

existencia de un medio de conocimiento que antes ignoraba, por alguna razon ldgica

atendible”*4(resaltado y rayado por el despacho),

Ademas, la fiscalia argumentd con suficiencia la conducencia, pertinencia,
utilidad, legalidad y racionalidad tal como se exige para cualquier otro
elemento de prueba que pretenda aducirse en el proceso. Esto hace parte de la
labor del fiscal en este caso de demostrar los hechos de la acusacion extintiva
que reclama en su requerimiento. Se recaba este medio de prueba documental
y testimonial reconocido por el despacho en el auto que impugna no fue
consecuencia de un acto u omisién atribuible a la fiscalia y tal como lo
considera la fiscalia y ademas éste despacho por vocacion de transparencia y
de garantia este elemento es de vital trascendencia para el proceso, en
comparacion con el decreto de pruebas ya efectuado en el interlocutorio® del

canon 141 id. que resolvié los apartados del 1414,

44 CSJ SP. 30 de marzo de 2006, rad. 24468 CSJ AP1083.2015, 4 marzo., RAD. 44238.

4 Auto interlocutorio 025-2.019 del 14 de junio de 2.019 “"Admisién requerimiento, decreto de pruebas y
otras decisiones”

4 Caédigo de Extincién de Dominio Articulo 142. Decreto de pruebas en el juicio

Vencido el término de traslado previsto en el articulo anterior, el juez decretard la practica de las pruebas
gue no hayan sido recaudadas en la fase inicial, siempre y cuando resulten necesarias, conducentes,
pertinentes y hayan sido solicitadas oportunamente. Asi mismo, ordenard tener como prueba aquellas
aportadas por las partes cuando cumplan los mismos requisitos y hayan sido legalmente obtenidas por ellos y
decidira sobre los puntos planteados.

El juez podrd ordenar de oficio, motivadamente, la practica de las pruebas que estime pertinentes,
conducentes y necesarias.

El auto por el cual se niega la practica de pruebas sera susceptible del recurso de apelacion.
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Contrario a lo que piensa el impugnante, el decreto de ésta prueba fue no solo
excepcional, si no tambien absolutamente necesaria, pues los elementos
suasorios de las conductas ilicitas o de la defensa, pueden resultar
factiblemente en el desarrollo del juicio como en este caso de marras o
posterior, de alli la existencia de este instrumento juridico de prueba

sobreviniente que hace su viabilidad de decreto y reconocimiento.

Para el despacho tampoco son de recibo los postulados de coadyuvancia como
no recurrente presentados por el apoderado de la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A., vocera y administradora de los Fideicomisos:
(i) 238706 Encargo Fiduciario Meritage (38706), (ii)) 238707 Fideicomiso
Meritage (38707) y (iii) 248179 Fideicomiso Meritage La Palma Argentina
(48179), ya que no se esta legitimando la construccion de un medio probatorio
cuyo conocimiento, ni autorizando su introduccion ilegal al proceso, sino que
por satisfacer las condiciones normativas y jurisprudenciales se admite su
ingreso como sobreviniente, y como garantia de la defensa y contradiccion ,
ésta se verificara el dia de la escucha del testimonio donde la parte podra hacer
uso de su derecho de contrainterrogar replicar al testigo. No es el hecho del
tiempo de la existencia del elemento de conocimiento para aceptarlo como
sobreviniente, si no su refulgencia extraordinaria que hace que la parte
determine que no lo conocia, pues de haberlo conocido muy probablemente lo
habria aducido. En ningin momento se esta legitimando deficiencias
investigativas del ente acusador, sino que por el contrario se propugna por el

ideal juridico de hallar la verdad legitima y procesal de los hechos.

Decretarse esta practica probatoria por parte del despacho como una prueba
sobreviniente rogada por la fiscalia, con sustentacion de pertinencia,
conducencia y utilidad, lo fue en virtud del hallazgo del elemento de
conviccion de vital trascendencia como lo cita el delegado de la fiscalia, y que
solamente pudo conocerse con posterioridad a la audiencia del decreto de

pruebas y cuya ausencia puede perjudicar de manera grave el derecho a la

Pagina 32 de 38



Auto Interlocutorio N° 025

Proceso Extincion de dominio

Radicado Juzgado. 05-000-31-20-002-2018-00031-00

Radicado Fiscalia 53 Especializada DNED: 13.641

Afectados reconocidos en este trdmite LA PALMA ARGENTINA Y CIA S. A. S. NIT. 890.942.840.-1, LA
FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S. A. NIT. 800-140-887-8, FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANASS. A.
FIDEICOMISO MERITAGE LA PALMA ARGENTINA NIT. 800-256-769-6, y BANCO DE BOGOTA S.A

Asunto. Solventa nulidad, reposicién y en subsidio apelacion del auto Interlocutorio No. 20 del 27 del 2022
notificado por estado electrénico el 31 de mayo del 2022 mediante el cual se decreta y reconoce prueba
sobreviniente.

parte o la integridad del juicio y no solamente por el hecho de que no se

supiera de su existencia con anterioridad.

El despacho no coreara los argumentos presentados por la fiscalia y los
exhibidos propios en la providencia que aqui se impugna, pues se entienden
como razones suficientes para la determinacion alli puesta y conmina a la
parte inconforme a través de su recurso, a hacerle saber que el despacho se
ratifica de manera integral en todos sus planteamientos alli presentados que
sirvieron de fundamento considerativo legal y judicial para decretar la prueba
sobreviniente aqui refutada. Por esta razdn se desestimara su pretension de
inadmitir la prueba sobreviniente y en consecuencia de reponer total o

parcialmente la decision impugnada.

4.2.3. AUSENCIA DE MOVITACION RESPECTO A LA CONDUCENCIA,
PERTINENCIA Y UTILIDAD DE LAS PRUEBAS SOBREVINIENTES
SOLICITADAS POR LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

No es cierto como lo titula el contradictor, que la peticién del fiscal de la
prueba sobreviniente carecia de justificacion en punto a su necesidad,

conducencia y pertinencia.

Dice la Corte*’” que la Pertinencia es cuando el medio probatorio guarda
relacion con los hechos, objeto y fines de la investigacion o el juzgamiento; y

el fiscal en desarrollo a este punto presento como argumento valido: ~ el medio

de prueba guarda relacion directa con la hipétesis de la Fiscalia, respecto de la ilicitud de

los bienes postulados para tramite extintivo, toda vez gue en ella se consigna de manera

detallada el primigenio titular del bien objeto de la Litis y, las labores de narcotrafico a la

que se dedicaba, al igual que la secuencia en la cadena de tradicion del bien en cabeza de

personas dedicadas a actividades relacionadas con el narcotrafico. ~ “® recuérdese

como la causal enrostrada de extincion de dominio es de origen.

47 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, M.P JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA, SP154-
2017, Radicacion No. 48128, Bogota D.C., dieciocho de enero de dos mil diecisiete.
48 Resaltos del despacho.
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La Conducencia del medio es cuando ostenta la aptitud legal para forjar
certeza en el juzgador, lo cual presupone que el medio de conviccion esté
autorizado en el procedimiento. Y respecto a este punto fundament6 con

acierto el delegado de la fiscalia los siguiente: ', como quiera que se trata un medio
de prueba permitido por la Ley, establecido en los Articulos 149, 150 y 161 del Codigo de
Extincion de Dominio vy, la linea jurisprudencial establecida por la Sala Especial de
Primera Instancia de la Corte Suprema de Justicia radicado nro. 00094 AEP 036-2020 del
22 de abril de 2020 M.P. Ariel Augusto Torres Rojas, entre otras; solicitada por un sujeto
procesal como la Fiscalia 53 E.D. con legitimacién para solicitar la prueba sobreviniente
en virtud a la aparicion de la misma con posterioridad al traslado del Art. 141y, que no se
conocia para ese momento procesal, por tanto, esta Fiscalia se encontraba en
imposibilidad juridica de saber su existencia, pues como bien lo refirié la investigadora en
su informe, se traté de una fuente humana ocasional quien manifesté brindar informacién
de manera voluntaria relacionada con el caso “Meritage”. Resulta de trascendental
importancia la entrevista, como quiera que con ella se respalda la ilicitud de los bienes
objeto de pretensidn extintiva, relacionada con la trazabilidad irregular de los inmuebles. ~

La Necesidad o utilidad dada cuando reporta algun beneficio, por oposicién a

lo superfluo o innecesario. Y en este aspecto en particular preciso la fiscalia: ™
reviste utilidad para el trdmite extintivo, habida consideracion que el medio de prueba le
llevara al Juzgador la informacidn sobre la ilicitud en el origen de los bienes sobre los que
concurren sendas causales extintivas, sobre todo la acreditacion que el mismo es producto
directo de actividades relacionadas con narcotrafico desde el primer titular Ivan Lopez
Vanegas y los sucesores en la cadena de tradicion a través de interpuestas personas y, las

multiples trasformaciones fisicas y juridicas para ocultar la naturaleza irregular del bien.

Consecuencia de lo anterior, las pruebas solicitadas por la Fiscalia General de
la Nacion no carecen de calidad, naturaleza y contenido de sobrevinientes y
ademas se ejecutd para cada una de ellas el test de admisibilidad de
conducencia, pertinencia y utilidad, tal como se presenta en esta providencia,
en la que impugna y en el memorial presentado por la fiscalia en el que pide la
prueba sobreviniente, por lo que el argumento del contradictor de que la
misma es ausencia y deficiente, se queda sin peso juridico y argumentativo,

por lo que el resultado no puede ser otro, que ratificar el decreto de la prueba y
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con ello la decision que se impugna , no siendo objeto de reposicion por parte

de este operador de instancia y en este sentido no revocarlo.

No reponiendo la providencia impugnada y habiéndose interpuesto el recurso
de apelacion en subsidio, se concedera este, no asi en el efecto que reclama la
parte, por cuanto existe un imperativo legal insoslayable que determina de
manera expresa el efecto en que se debe conceder la alzada, y no a capricho o
alea del operador judicial y mucho menos atendiendo intereses personales de
defensa como lo esgrime la parte impugnadora al solicitarlo en el efecto
suspensivo en tanto debe evitarse el desgaste que implicaria proseguir con el
curso del tramite procesal, pues se vislumbra la posibilidad de que se decrete
una nulidad de la actuacion y resulten invalidadas otras actuaciones judiciales

de especial importancia, como lo son la practica de pruebas.

El estatuto extintivo es claro y determinante al reglamentar el efecto en que se
concede ésta especifica apelacion en las voces del articulo 65 numeral 3° y 66
id.

5. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE
ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer, como abogado defensor en este tramite de la

SOCIEDAD NEW PORT S. A. S. al letrado ALEJANDRO MEJIA ORTIZ

en los términos y condiciones del mandato conferido.
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SEGUNDO: No declarar la nulidad del proceso identificado bajo
radicado 05-000-31-20-002-2018-00031-00 desde la Fijacion de la

Pretensidn, conforme a lo resefiado en el cuerpo de esta providencia.

TERCERO: No revocar auto Interlocutorio No. 20 del 27 del 2022
notificado por estado electronico el 31 de mayo del 2022 mediante el cual se
decreta pruebas y reconoce prueba sobreviniente conforme a lo resefiado en el

cuerpo de esta providencia.

CUARTO: No reponer el auto Interlocutorio No. 20 del 27 del 2022
notificado por estado electronico el 31 de mayo del 2022 mediante el cual se
decreta pruebas y reconoce prueba sobreviniente conforme a lo resefiado en el

cuerpo de esta providencia.

QUINTO: No Permitir al apoderado judicial de NEWPORT S.A.S.
controvertir, previo a su incorporacion todas las pruebas documentales y
testimoniales, tal como lo solicita en su escrito de impugnacion como
pretension, por expresa prohibicion legal, por inoportunidad procesal y
Preclusividad de los actos procesales y conforme a lo resefiado en el cuerpo de

esta providencia.

SEXTO: Garantizar si el derecho de postulacion, defensa y contradiccion
que le asiste a NEWPORT S.A.S., a través de su representante en consonancia
con su estatus de Participante en el proceso en los términos y mandatos
abrogados en la decision de segunda instancia del H. Tribunal Superior de
Bogota sala penal de Extincion de dominio, de la cual el despacho ya habia

dispuesto estar en lo resuelto, mediante auto previo.

SEPTIMO: No conceder como lo demanda la pretension del impugnante de
una oportunidad procesal clara y debidamente delimitada a NEWPORT S.A.S.
para aportar pruebas, incluso pruebas sobre hechos sobrevinientes sobre los

que no ha tenido la oportunidad procesal de solicitar su incorporacion y
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justificar su pertinencia, conducencia y utilidad., por cuanto violentaria la
estructura del debido proceso extintivo y ademas por cuanto ya le precluyé a
la parte, la oportunidad para hacerlo (articulo 142 CDEDD), siendo de
imperioso a la parte (defensa técnica) asumir la causa en el estado en que se
encuentra al arribo del expediente de conformidad a lo expuesto en esta

providencia.

OCTAVO: No INADMITIR las pruebas sobrevinientes solicitadas por la
Fiscalia 53 mediante memorial de fecha 19 de mayo del 2022 y decretadas por
este despacho en reconocimiento el auto Interlocutorio No. 20 del 27 del 2022
notificado por estado electronico el 31 de mayo del 2022 mediante el cual se
decretd prueba y se reconoce y acepta la prueba sobreviniente de la fiscalia
por ser conducente, pertinente, Util y racional, conforme a los argumentos aqui

expuestos en esta providencia.

NOVENO: Conceder y Garantizar el acceso a la integridad del expediente,
en atencion a la orden de digitalizacion proferida mediante auto del 18 de
mayo del 2022 al apoderado aqui reconocido defensor de la sociedad
NEWPORT S.A.S.

DECIMO: Contra la presente decisién no procede recurso de reposicion
por expresa prohibicion del articulo 64%° del CDEDD. salvo respecto de los
puntos que no hayan sido decididos en la anterior, caso en el cual podra

interponerse recurso respecto de los puntos nuevos.

UNDECIMO: Conceder el recurso de apelacion® en el efecto devolutivo®
atendiendo las voces del articulo 65y 66 del CDEDD.

49 Cadigo de Extincion de Dominio Articulo 64. Inimpugnabilidad

La providencia que decide la reposicién no es susceptible de recurso alguno, salvo que contenga puntos
que no hayan sido decididos en la anterior, caso en el cual podra interponerse recurso respecto de los puntos
nuevos.

%0 Codigo de Extincion de Dominio Articulo 65. Apelacién En los procesos de extincion de dominio
Unicamente procede el recurso de apelacion contra las siguientes providencias:
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DUODECIMO: Enviense por tercera oportunidad en forma inmediata los
autos al superior H Tribunal Superior de Bogota Sala Penal de Extincion de
Dominio, a fin de que como asunto de su competencia sea desatada la alzada

propuesta por el impugnante.

DECIMOTERCERO: Librense las comunicaciones de rigor y haganse las

notas de gestion pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JOSE VICTOR ALDANA ORTIZ
JUEZ

JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
EXTINCION DE DOMINIO DE ANTIOQUIA

Se notifica el presente auto por ESTADOS N° 045

Fijado hoy a las 08:00 AM.
Desfijado en la misma fecha a las 05:00 PM.

Medellin, 08 de julio de 2022

LORENA AREIZA MORENO
Secretaria

1. La sentencia de primera instancia, en el efecto suspensivo.

2. El auto que niega pruebas en la fase del juicio, en el efecto suspensivo.

3. Los demas autos interlocutorios proferidos durante la fase de juicio, en efecto devolutivo.

4. Las decisiones judiciales que denieguen cualquiera de los controles de legalidad establecidos en esta ley, en
el efecto devolutivo.... (....) ...

51 Codigo de Extincion de Dominio Articulo 66. Efectos La apelacion de las providencias que se profieran en
la actuacion procesal se surtird en uno de los siguientes efectos:

1. Suspensivo: en cuyo caso la competencia del inferior se suspendera desde cuando se profiera la providencia
gue lo conceda, hasta cuando regrese el cuaderno al despacho de origen.

2. Devolutivo: caso en el cual no se suspendera el cumplimiento de la providencia apelada ni el curso de
la actuacion procesal.

Pagina 38 de 38



Firmado Por:

Jose Victor Aldana Ortiz
Juez
Juzgado De Circuito
Penal 002 De Extincion De Dominio
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 39227bab056caef4c822e0369d2ecf9a355d9cba38be28613ac1422e894baedb
Documento generado en 07/07/2022 04:45:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



