
 

 

 

Constancia: Señor Juez, le informo que el pasado 9 de marzo de 2021, se allegó solicitud de 

levantamiento de medidas cautelares respecto del bien identificado con FMI No. 034-52715, por parte 

del señor Diego Campuzano Maya, quien afirma ser poseedor de buena fe de dicho inmueble. No 

obstante, además de que la solicitud no se ajusta al trámite consagrado en los artículos 111 y 

siguientes de la Ley 1708 de 2014, respecto al control de legalidad a las medidas cautelares, se 

encuentra que el peticionario no ostenta la calidad de afectado dentro del proceso. Sírvase proveer. 

 
Penélope Sánchez Noreña 

Secretaria 
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JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCIÓN DE 

DOMINIO DE ANTIOQUIA 

Medellín, diecinueve (19) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

Radicado:  05000 31 20 001 2020 00001 

Proceso: Extinción de Dominio 

Auto: Sustanciación No. 75 

Afectado: Andrés Fernando Pérez Restrepo y otros 

Asunto: Niega vinculación como afectado y se 

abstiene de pronunciarse de fondo 

 

En atención a la constancia que antecede y luego de analizar la petición del señor 

Diego Campuzano Maya, mediante la cual solicita se ordene el archivo de las 

diligencias respecto del inmueble identificado con FMI No. 034-52715; se ordene 

el levantamiento de las medidas cautelares que pesan sobre dicho bien; y se 

reconozca personería jurídica para actuar al abogado Mauricio Alberto Jaramillo 

Velásquez, el despacho se abstendrá de pronunciarse de fondo, toda vez que el 

peticionario no ostenta la calidad de afectado dentro del proceso de la referencia.  

 

Al respecto, la Ley 1708 de 2014 señala: 

 

“Afectados. Se considera afectada dentro del trámite de extinción de dominio a toda persona, 

natural o jurídica, que alegue ser titular de derechos sobre alguno de los bienes que sean objeto 

de la acción de extinción de dominio: 

 

1. En el caso de los bienes corporales, muebles o inmuebles, se considera afectada toda 

persona, natural o jurídica, que alegue tener un derecho patrimonial sobre los bienes 

objeto de la acción de extinción de dominio. (Expresión subrayada y en negrilla modificada 

por el artículo 1° de la Ley 1849 de 2017). […]”. 

 



 

 

 

 

En virtud de lo anterior, si bien el señor Campuzano Maya afirma ser un poseedor 

de buena fe del inmueble descrito, no allegó prueba alguna que dé cuenta de ese 

interés patrimonial señalado en la norma transcrita, motivo por el cual, el despacho 

no lo vinculará como afectado hasta tanto, sumariamente, acredite tal calidad.    

 

Por lo demás, se advierte que hasta tanto no se le reconozca como afectado dentro 

del trámite extintivo, el peticionario no estará facultado para elevar ningún tipo de 

solicitud al interior del proceso, por tratarse de potestades propias de los sujetos 

procesales. 

   

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

JUAN FELIPE CÁRDENAS RESTREPO 

JUEZ 
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CERTIFICO. 

 

Que el auto anterior fue notificado en ESTADO   No. 

____ Fijados hoy ________________ a las 8:00 a.m., 

desfijado ___________________ a las 5:00 p.m. en la 

secretaría del Juzgado. 

 

_______________ 

Secretaria 
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