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(2.021).

La Representante de la fiscalia verbalizdé preacuerdo con José Uldarico Pinzén a
quien previamente habia acusado como probable autor del delito de violencia
intrafamiliar agravado en concurso cometido en contra de su compafera Yudi
Rocio Hernandez Pérez. Verbalizado, verificado y Aprobado el mismo corresponde
la emision del fallo condenatorio que se anunciara y previo al siguiente:

SUCESO

Luego de dos afios de convivencia y concretamente el dia 25 de agosto de 2017
José Uldarico Pinzén agredié fisica y verbalmente a su compafiera Yudi Rocio
Hernandez Pérez lo que le determind una incapacidad médico legal de 12 dias sin
secuelas.

Comportamiento que repitié el mencionado, dia 17 de mayo de 2018 en la vivienda
ubicada en la calle 24 nimero 112 -09 del Barrio el Rincon del Zipa al sostener una
discusion la pareja por un mensaje de una mujer que le llegd a su celular en el que
aseguraba a Yudi Rocio que ella vivia con su compafiero José Uldarico por esta
razon y al reclamarle Yudi y romper la relacion aquel la agrede fisica y
verbalmente. Valorada por el legista le otorgan incapacidad penal definitiva de 10
dias sin secuelas.
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IDENTIDAD E INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

JOSE ULDARICO PINZON, Hijo de Inés Pinzon, natural de Pacho Cundinamarca
donde naci6 el 22 de diciembre de 1987, con 33 afios, casado, bachiller, guarda
de seguridad e identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.075.655.584
expedida en Zipaquira.

Como rasgos morfoldgicos registra que se trata de persona de sexo masculino, de
1.65 de estatura, contextura mediana, piel triguefa, cabello corto, castafio, frente
mediana, ojos medianos, cafés, cejas arqueadas medianas, orejas medianas
l6bulo separado, nariz céncava base media, boca mediana labios delgados,
mentdn redondo, cuello corto. Sin sefales particulares visibles.

DE LA ACTUACION PROCESAL

Por estos hechos se adelantd el tramite de traslado del escrito de acusacidn
conforme lo ordena la ley 1826 de 2017, el dia 23 de septiembre de 2020 a través
del cual la fiscalia le formuld acusacién a José Uldarico Pinzon como probable
autor del delito de violencia intrafamiliar agravada prevista en el Libro segundo,
parte especial de los delitos en particular titulo VI, delitos contra la familia Capitulo
primero, articulo 229 del Cédigo penal, inciso segundo modificado por la ley 1959
de 2019 articulo 1 y agravado por recaer tal comportamiento en una mujer, todo
ello en concurso pues en dos ocasiones se dieron las agresiones verbales v fisicas
contra su compafera Yudi Rocio Hernandez Pérez lo que determind la conexidad
proceso este Ultimo por el que se corriera escrito de acusacion el 9 de julio de
2020. El acusado decidié no allanarse.

Correspondiendo a este despacho las diligencias para continuar con la etapa del
juicio la fiscal verbalizd preacuerdo que formalizd con el procesado.

LOS TERMINOS DEL PREACUERDO

Se hizo consistir en que a cambio de asumir José Uldarico Pinzdén, su
responsabilidad a titulo de autor y en modalidad dolosa por el cargo de violencia
intrafamiliar agravada en concurso homogéneo, le reconoceria la punibilidad que
contiene el delito de lesiones personales agravadas en los términos del articulo
111, 112 inciso 1 del Cddigo penal como quiera que la incapacidad penal otorgada
a la victima no superd los 30 dias pero, agravado por la condicion de mujer que
ostenta la ofendida y como lo prevé el articulo 119 inciso 2. Ibidem, ademas en
concurso - articulo 31 C. Penal-.
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VALORACION JURIDICA, PROBATORIA Y DECISION

Este es un caso de violencia doméstica que no podemos estudiar sino es con los
referentes que nos obliga tomar en consideracion a los jueces, es decir, los
criterios diferenciadores de género! en los cuales basaremos nuestro fallo
acudiendo a algunos de ellos para dejar claro que por parte de la Fiscalia se
cumplié con el primero, esto es:

"(i) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en disputa y
la dignidad de las mujeres; pues esta investigacion puso en movimiento la actividad
de la justicia para establecer la existencia del delito contra la familia y su autor,
Por otro lado, y por parte de este despacho, en la medida en que se procedera a
“ (ii)analizar los hechos, las pruebas y las normas con base en interpretaciones
sistematicas de la realidad, de manera que en ese ejercicio hermenéutico se reconozca
que las mujeres han sido un grupo tradicionalmente discriminado y como tal, se justifica
un trato diferencial; miraremos dicho numeral en concordancia con el (ix) Analizar
las relaciones de poder que afectan la dignidad y autonomia de las mujeres”, como a
continuacién demostraremos que ha ocurrido en el hogar de Yudi Rocio Hernandez y José
Uldarico Pinzon.

Y, es que de acuerdo con las denuncias de Yudi Rocio Hernandez Pérez desde que
decidio casarse con José Uldarico Pinzdn descubrid que se trata de un hombre
machista y posesivo, es decir, el prototipo del hombre que tiene un concepto de
mujer y de esposa que distan del que corresponde al que se tiene en pleno siglo
XXI. No se explica cdmo a estas alturas puede un hombre desconfiar de la mujer
que escogié para que lo acompanara a formalizar una familia que hasta con el
padre y los hermanos de ella la celaba, ningln familiar ni la madre siquiera podia
acercarsele a Yudi Rocio y menos compartir como familia.

Yudi Rocio Hernandez Pérez habia permitido que José Uldarico la menospreciara,
la vilipendiara porque un hombre que se refiera a una mujer con calificativos como
“perra, puta, zorra”, palabras ofensivas que denigran de la condicion de la mujer
lo que no puede menos que demostrar que estamos frente a un hombre que no
tiene cultura y que no tuvo unas bases familiares solidas y menos que sembraran
en él valores seguramente su ambiente fue similar de violencia que lo ha replicado
con su esposa en presencia de su hija.

Ha buscado José Uldarico, con lo advertido, perpetuar estructuras de dominacién
y subyugacién y se quedo en el pasado porque no aprendid a vivir en sociedad ni
a valorar que a quien ha maltratado es a la mujer que le dio la oportunidad de ser
padre.

La mujer no es propiedad de nadie y en ese orden, limitarle la posibilidad de
compartir con su familia encerrandola, de desarrollarse laboralmente pues la hizo
renunciar a su trabajo, de no contar con la privacidad requerida para comunicarse
a través de su celular con las personas que hacen parte de su diario vivir y de
hasta asegurar que tiene un trato sexual con el propio padre y con el hermano de

1 Sentencia T-590 de 2017
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ella y referirse siempre con palabras tan bajas demuestra que es un hombre
mezquino de una pobreza cultural e intelectual que urge la intervencion
profesional pues tiene rezagos de una infancia que le formd una personalidad que
no le permitirda nunca construir una verdadera familia y menos constituirse en
parte de una sociedad que rechace toda forma de violencia contra las mujeres.

Yudi Rocio Hernandez cada vez que rendia alguna de sus denuncias y entrevistas
con ocasion de las investigaciones que se generaron contra su esposo y cuando la
interrogaban como es que toleraba tanta agresion fisica y sicologica soélo
respondia que era por amor incluso en una de las tantas veces que decidio
regresar con su compafero luego del maltrato fisico al que la sometia y
comportamientos tan infames pareciera que lo perdonara con tal de volver a vivir
con él, eso no traduce en nada diferente a lo que se conoce como una mujer que
perdié su autoestima, una mujer que queria seguir siendo sumisa y que normalizd
todo ese maltrato asi ello le significara perder el carifio y la compafiia de sus
consanguineos.

Pero, finalmente, Yudi Rocio Hernandez entendid que, de seguir aceptando esos
comportamientos propios de los rezagos culturales del pasado, siendo cosificada y
discriminada no iba a terminar bien y por eso, decidid romper ese circulo de
violencia que no la dejaria tener un proyecto de vida para ella y sus hijos.

Los dictamenes que adujo la fiscal por los dos eventos en que decidid denunciar
Yudi Rocio permiten probar que era sistematico ese sometimiento a violencia
fisica, verbal y sicoldgica con las noticias criminales y las varias veces que rindid
entrevistas dejan la posibilidad a este despacho de considerar probado los
ingredientes normativos del tipo penal de violencia intrafamiliar al tenor del
articulo 229 del estatuto represor pues efectivamente se probd con el registro civil
de matrimonio adosado, el vinculo de afinidad existente entre Yudi y Uldarico vy el
maltrato que se hizo evidente con los vestigios que encontrd el legista en su
cuerpo y salud y que ameritaron otorgarle incapacidad médico legal que no
superaron en ninguno de los dos eventos, los 30 dias.

Comportamiento que fue agravado por el hecho de ser mujer y el que miramos
conforme a lo establecido por la Corte Suprema de justicia? cuando frente al
agravante del articulo 229 de la obra en cita, por razones del género ha admitido
que “La agravacidon punitiva especifica para el delito de violencia intrafamiliar
requiere constatar que el agresor realizd la conducta en un contexto de
discriminacion, dominacion o subyugacién de la mujer, sin importar la finalidad
para la cual haya procedido” y realmente conforme a ello para este instancia
estaria mas que probado ese abuso de poder por parte de José Uldarico Pinzén
con respecto a su esposa pues como dijo la Corte en la misma decision lo que
aquel hizo con su comportamiento traduce en que “la conducta reproduce la
pauta cultural de discriminacion, irrespeto y subyugacidn que ha afectado
histéricamente a las mujeres, cuya abolicion constituye una de las razones

2 Entre otras la Sentencia penal 047 del 27 de enero de 2021 radicado 55821 con ponencia del Dr. Luis
Antonio Hernandez Barbosa.
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principales del legislador para disponer el incremento punitivo”, y es que es claro
que pese a que fueron dos denuncias por dos hechos de maltrato la verdad es
que después del ano de casados José Uldarico venia maltratandola sélo que la
mujer decidid para ese momento no denunciar, generalmente ello ocurre por
temor a un mal mayor, por miedo a perder la relacién en fin, por razones de
indole cultural, social y de dependencia econémica.

Este despacho insiste en que José Uldarico debe entender que en la medida en
que no module su comportamiento tratdndose de un hombre de 33 anos de edad
que debe tener ya definido su proyecto de vida, es mejor que busque soluciones
con la intervencién de profesionales de la sicologia y siquiatria porque si no pone
punto final a esos comportamientos con las mujeres sera un fracasado y su
situacion juridica puede verse igualmente afectada porque nunca entendera que
la mujer se encuentra en plano de igualdad con el hombre y que desde ese punto
de vista tiene derechos que cumplir en la sociedad y al interior de la familia.

Y con el propdsito de generar un buen ambiente a sus hijos y pese al
rompimiento de la unidad familiar de todos modos Yudi y Uldarico estan llamados
a cumplir el rol de padres y por ello deben entender que un comportamiento
como los generados a Yudi no puede repetirse pues ello le significaria un nuevo
proceso que duplicaria las penas como infractor y la imposibilidad de obtener
beneficios de libertad y desde luego de aplicacion de institutos juridicos en este
ultimo caso, no porque lo tenga prohibido la ley sino porque la fiscalia ante un
comportamiento similar no estaria dispuesta a negociar.

Precisamente de ello se hizo referencia por parte de esta judicatura en la
audiencia de verificacion del preacuerdo, explicandole a José Uldarico Pinzon que
el proceso acumulado que termind con la aplicacién de una salida alterna no
puede quedarse en una reparacion econdmica y menos en un perddn publico que
no haya sido sincero, de ahi que considere esta instancia que José Uldarico Pinzén
finalmente entendid que se enfrentaba a un delito grave porque el mismo va en
contra del bien juridico de la familia, célula fundamental de la sociedad y, que
sblo en la medida en que se le diera la oportunidad de recibir beneficios como el
de no ver afectada su libertad como explicaremos mas adelante seria
suficientemente consciente que él como parte de un conglomerado debe
reconsiderar su manera de actuar frente a las mujeres, por ello con el
asesoramiento de su defensor acudié a la figura del preacuerdo cumpliendo con
las exigencias que la fiscalia le puso como condicidn.

Y, asi, verificd este despacho en ejercicio del control formal, que sus garantias
fundamentales se preservaron en la medida en que entendid la gama de derechos
con las que contaba como procesado al tenor de lo sefialado en el articulo 8 de la
ley 906 de 2004, entre los que importa Sefalar el derecho a guardar silencio, no
autoincrimanrse y tener un juicio oral, publico concentrado, a los cuales renuncié
para expresar de manera libre, consciente y voluntaria que aceptaba su
responsabilidad en el delito de violencia intrafamiliar agravada y en concurso
homogéneo y sucesivo todo lo cual hizo en presencia de su defensor con quien
estuvo satisfecho en su asesoria y entendiendo desde luego que a cambio
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obtendria una sentencia condenatoria pero con el beneficio punitivo que
corresponde al tenerse en cuenta las penas del delito de lesiones personales
dolosas agravada y en concurso.

En cuanto al control material igual se satisface en la medida en que de los
elementos materiales probatorios adosados por la fiscal, se advierte con la
denuncia formulada por la victima, los dictamenes del legista que la valoré en dos
ocasiones y que le otorgd a Yudi Rocio la incapacidad penal definitiva de 10 y 12
dias respectivamente, que dan clara muestra del maltrato fisico a que la sometio
su esposo José Uldarico Pinzon para dejar claro, el cumplimiento de los
ingredientes normativos del tipo penal de violencia intrafamiliar agravado al tenor
del contenido del articulo 229 del Cddigo Penal y con ello la preservacion del
principio de legalidad del delito asi como también respecto de la forma como
moduld la fiscalia el preacuerdo pues corresponde precisamente a lo establecido
en el articulo 350 numeral segundo procedimental, persiguiéndose precisamente
disminuir la sancién a imponer al procesado para que la sancidon resultara mas
benigna a los intereses del procesado tomando asi las penas que contiene el delito
de lesiones personales dolosas acorde con la incapacidad penal definitiva senalada
por el legista a la victima que no superd en ninguno de los dos casos, los 30 dias,
significando ello, que se toma el delito de lesiones personales previsto en el
articulo 111 del Cédigo Penal, y la sancidon contenida en el articulo 112 inciso 1
pero agravandolo conforme lo sefialado en el articulo 119 numeral 2 de la obra en
cita, por la condicion de mujer. De ahi que cumplido con este factor este
despacho en la audiencia de verificacion del preacuerdo decidio aprobarlo.

A la par que estos controles se han cumplido también con los fines que el
legislador pretendié con la figura de los preacuerdo conforme a lo establecido en
el articulo 348 del C. de P.P.,porque se ha humanizado la pena pues no se toma
las sanciones previstas para el delito base esto es, el de violencia intrafamiliar sino
el de lesiones personales mas benigno; se soluciona un conflicto social y familiar el
primero, porque la sociedad ve con buenos 0jos que se condena al infractor de un
delito reprochable y segundo porque de todos modos asi se haya resquebrajado la
familia que conformd José Uldarico con Yudi de todos modos les queda el
compromiso con la hija fruto de la relacion por quien estan llamados en su
condicién de padres a garantizarle los derechos consagrados constitucionalmente,
en su favor y también porque con la emision del fallo la victima ve activados los
derechos a la verdad, a la justicia y la reparacién con garantia de no repeticion
que corridé por cuenta del acusado y que tuvo a bien aceptar la ofendida.

Asi las cosas, José Uldarico Pinzédn en su condicién sujeto imputable frente al
derecho de cara al cual no existe causal de ausencia de responsabilidad de las
contempladas en el articulo 32 del Cédigo Penal que resulte aplicable en su favor
pues su responsabilidad fue aceptada de forma libre, voluntaria y consciente y
porque su actuar fue antijuridico al vulnerar el bien juridico de la familia, debera
asumir su castigo con la emision de sentencia condenatoria como autor
penalmente responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada en concurso
pero con los efectos punitivos del delito de lesiones personales agravadas en
concurso.
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PUNIBILIDAD

Emitida entonces la condena contra ULDARICO PINZON y como quiera que el
hecho se tratd de un concurso homogéneo y sucesivo pero con aplicacion a las
penas previstas para el delito lesiones personales en las condiciones del articulo
111 y 112 del Cddigo Penal por razones del preacuerdo aprobado y en cuyo inciso
1 prevé pena que oscila entre 16 a 36 meses de prision sin embargo, como se le
dedujo el agravante del articulo 119 inciso 2 de la obra en cita, significa que se
incrementan las penas en el doble o sea que el ambito punitivo quedaria entre 32
a 72 meses de prisidon por tanto los cuartos nos quedan asi: El primer cuarto que
va de 32 a 42 meses de prision, el segundo cuarto de 42 meses y 1 dia a 52
meses de prision, el tercer cuarto de 52 meses y 1 dia a 62 meses de prisidén y un
ultimo cuarto que iria de 62 meses y 1 dia a 72 meses de prision.

El despacho obrando conforme lo determina el articulo 61 del Cédigo de las penas
y como quiera que la fiscalia no dedujo atenuantes ni agravantes del articulo 55 y
art, 58 Ibidem, desde luego que debe acceder a lo pedido por la fiscalia,
Representante de victima y defensa en el sentido que la pena debe moverse en el
primer cuarto, es decir, que debe ir de 32 a 42 meses de prision.

Sin embargo, no deja de considerar esta instancia la naturaleza y gravedad del
hecho pues aqui si quedd establecida esa estructura de dominacién y subyugacion
del acusado con respecto a su esposa pues coartaba de manera egoista la
posibilidad de que aquella compartiera con su familia, la hizo renunciar a su
trabajo, le chequeaba su celular y levantaba afirmaciones mentirosas con
contenido sexual, denigrando igual de su aspecto y condicién de mujer y para
obrar en consonancia con los factores diferenciadores de género al cual hemos
aludido no partiremos del estricto minimo sino de un poco mas esto es, tal y
como lo pidié la fiscalia y representante de victimas es necesario tomar el maximo
del primer cuarto esto es 42 meses de prision que aumentaremos en seis (6)
meses mas por haberse repetido el comportamiento de manera homogénea y
sucesiva en la victima -articulo 31C.Penal-, lo que nos arroja un total de condena
de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION al que se condena a José
Uldarico Pinzdn, sin que pueda considerarse los argumentos juiciosos de la
defensa que pedia la pena minima con base en el hecho de que su asistido de
todos modos reparé a la victima y ofrecidé perdon publico y de no repeticion pues
es suficiente con el beneficio que se le concedid por la fiscalia de aminorar su
condena y de todos modos se busca una sancidn ejemplarizante para que
reflexione frente a lo que ha sido su comportamiento hasta el momento con la
mujer con quien pretendid construir familia sin estar preparado para ello.

Como pena accesoria se le impondra a José Uldarico Pinzdn, la inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal impuesta y por el mismo término también, como acertadamente lo
pidiera la fiscalia, referido en el numeral 11 del articulo 43 del Cddigo Penal, esto
es la prohibicion de comunicarse con los integrantes del grupo familiar de la
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victima esto es, con los padres y hermanos de Yudi atendiendo la manera como
José Uldarico se referia de manera ruin acusando a su esposa de tener trato
sexual con ellos solo por no saber manejar sus celos y menos el respeto que le
debe a ella como mujer por el hecho de serlo.

SUSTITUTOS PENALES

En lo que respecta a la suspension condicional de la ejecucién de la pena
consagrado en el articulo 63 del C. Penal, ha trazado la Corte Suprema de justicia
el criterio segun el cual, en materia de preacuerdos es posible como ocurrié en
este caso aminorar la pena tomando una sancién que corresponda a otro delito
distinto al que origind la investigacién pero considerando a su vez que para los
efectos de los subrogados y sustitutos penales debe atenderse es al delito base
que en este caso corresponderia al delito de violencia intrafamiliar agravado que
se encuentra en el listado del art articulo 682 del Codigo Penal como de aquellos
en los que no procede ningun tipo de sustituto o subrogado.

Esta instancia de manera respetuosa se aparta del criterio de la Corte porque de
un lado la jurisprudencia no ha sido pacifica de cara al delito de violencia
intrafamiliar y frente al tema han tenido mas el enfoque frente a los delitos de
feminicidio y, realmente cree esta judicatura que el delito de violencia intrafamiliar
no debe mirarse con el mismo racero frente a otros delitos toda vez que lo que
tutela el legislador a través de éste punible es la familia es decir, la célula
fundamental de la sociedad y, por tanto el juez no esta llamado a cohonestar el
resquebrajamiento total de una familia cuando no obstante la relacién que
mantuvo el acusado con la hoy victima finalmente se rompid han quedado dos
hijos, una de ella de la pareja que tiene derecho a contar con una familia que
genere el cumplimiento de sus derechos constitucionales previstos por el
legislador al tenor del articulo 44 constitucional y ese serd el rol que
exclusivamente cumplira José Uldarico y desde luego Yudi Rocio.

Y somos desde luego los operadores judiciales quienes con un sentido humanista
procuramos su fortalecimiento ademas, que quien preacuerda la readecuacion del
comportamiento delictivo con fines punitivos aspira que las consecuencias del
mismo se extiendan hasta los subrogados penales de manera tal que si las
lesiones personales no se encuentran enlistadas en el articulo 682 del Cddigo
Penal debe permitirse que se otorgue el beneficio maxime cuando las exigencias
del articulo 63 ibidem, que contiene la suspension condicional de la pena se
satisfacen, como incluso el Tribunal Superior de Cundinamarca venia
considerandolo® Mirese que por el aspecto objetivo se cumplen porque la pena
impuesta a José Uldarico Pinzdn — 48 meses de prisidn-, no superaron el tope que
fija la norma en ciernes, es decir, ese mismo cuantum y el infractor no registra

% Con ponencia del Dr. William Eduardo Romero Suérez en radicado 25899-60-00-699-2015-00276-01 de
fecha 6 de septiembre de 2018.
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antecedentes penales vigentes. En tales condiciones se le concedera el subrogado
en referencia.

Asi garantizara la libertad que se le concede firmando diligencia compromisoria en
los términos del articulo 65 del C. penal y con la suscripcion de caucién prendaria
en el equivalente a Doscientos ($200.000) mil pesos que debera realizar a ordenes
de este despacho en la cuenta de depositos judiciales, atendiendo que se trata de
una persona con un oficio conocido — guarda de seguridad-, por el que devenga
un salario y que debera realizar en el término maximo de cinco (5) dias contados a
partir de la ejecutoria de este fallo, sopena de que opere la revocatoria de la
libertad si no se cumple.

PERJUICIOS

Como quiera que el procesado indemnizo a la victima en la suma de $ 1.400.000 y
le ofrecié perdon publico y de no repeticion, de cara a lo cual se expresd
conformidad por Yudi Rocio, no hay lugar a la apertura de incidente de reparacion.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION
DE CONOCIMIENTO DE ZIPAQUIRA (CUNDINAMARCA),
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR
AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: CONDENAR por via de preacuerdo a JOSE ULDARICO PINZON,
identificado con la cédula de ciudadania numero 1.075.655.584 expedida en
Zipaquira y demas condiciones civiles y personales conocidas a la pena principal
de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION, como autor penalmente
responsable del delito de violencia intrafamiliar agravada en concurso homogéneo
y sucesivo cometido en contra de Yudi Rocio Hernandez Pérez pero con los efectos
punitivos del delito de lesiones personales agravadas en concurso homogéneo y
sucesivo.

SEGUNDO: IMPONER a JOSE ULDARICO PINZON a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas e igualmente,
conforme a lo dispuesto en el numeral 11 del articulo 43 del Codigo Penal, esto
es, la prohibicion de comunicarse con los integrantes del grupo familiar de la
victima ambas por el mismo término de la pena principal impuesta. Oficiese.



Radicado 258996000418201701015
Procesado: José Uldarico Pinzon.
Delito: Violencia intrafamiliar agravada en concurso.

TERCERO: CONCEDER a JOSE ULDARICO PINZON el subrogado penal de la
suspension condicional de la ejecucidon de la pena en los términos y condiciones
sefalados en la motiva de esta providencia sopena de que de no cumplirlos se
haga acreedor a la revocatoria del beneficio otorgado.

CUARTO: ABSTENERSE de dar apertura incidente de reparacién por lo sefialado
en la motiva de este fallo.

QUINTO: En firme esta decisidon, comunicarlo a las autoridades indicadas en el
articulo 166 del C.P.P

SEXTO: Remitir las diligencias al Juzgado de Ejecucidon de Penas y Medidas de
seguridad de la localidad, para lo de su competencia.

SEPTIMO: Contra la presente decision procede el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

A Whain

LUZ/ADRIANA CONTRERAS BAUTISTA.



