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£05266310500120190031700

Ordinario

JAIME ALBERTO MONTOYA RUA

JUAN CARLOS PELAEZ

El Despacho Resuelve:

Admite Renuncia. Continuar con diligencias notificacion.

23/08/2022

£05266310500120200005800

Ordinario

MARIA ANGELICA SEGURA
FAYAD

COLPENSIONES

El Despacho Resuelve:

Dada la existencia de un factor comun en la dinamica del litigio
con el proceso Radicado N° 2021-00446, la audiencia
previamente sefialada se CONCENTRARA con el proceso antes
referido. Para lo cual, impartiendo medidas de direccion técnica
procesal, se advierte que se celebraran las Audiencias de los
Articulos 77 y 80 del CPTYSS en una misma sesion, una seguida
de la otra, para el dia previamente sefialado, esto es, el dia
DIECINUEVE (19) DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL
VEINTIDOS (2022) pero a las DOS DE LA TARDE (02:00 PM).
(AMB)

23/08/2022

¥05266310500120200010700

Ordinario

LILIANA MARIA OSORIO CANO

JUAN ESTEBAN RESTREPO VALLEJO

El Despacho Resuelve:
Reconoce personeria. Requiere.

23/08/2022

¥05266310500120210007700

Ordinario

DANIEL ESTIVEN VERGARA
AGUDELO

INVERSIONES HERRON S.A.S.

El Despacho Resuelve:
Reconoce personeria, requiere notificcion de la parte demandada.
LF

23/08/2022

¥05266310500120210044600

Ordinario

GLORIA ELENA HENAO
CARDONA

PROTECCION S.A.

El Despacho Resuelve:

SE REPROGRAMA la audiencia prevista, y se procede a fijar
como nueva fecha para la AUDIENCIA CONCILIACION,
SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, DECRETO DE PRUEBAS del
Articulo 77 del CPTYSS, advirtiendo a las partes que la asistencia
a esta diligencia es obligatoria; a continuacion y el mismo dia se
realizard la audiencia de TRAMITE y JUZGAMIENTO del
Articulo 80 del mismo estatuto, para el dia DIECINUEVE (19)
DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022) A
LAS DOS DE LA TARDE (02:00 PM). Audiencia que se
concentrara con el proceso Radicado N°2020 00058 (AMB)

23/08/2022

£05266310500120210061500

Ordinario

CARLOS ENRIQUE OCHOA MEIJIA

COLFONDOS

El Despacho Resuelve:
Requiere a la parte demante para que proceda allegar constancia
de notificacion en debida forma. LF

23/08/2022

¥05266310500120220001700

Ordinario

LUZ HELENA DURANGO HIGUITA

COLPENSIONES

El Despacho Resuelve:
Da por contestada demanda. Adecua auto admisorio. Ordena
notificar al correo interviniente.

23/08/2022
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L El Despacho Resuelve:
MARIA EUGENIA VELEZ COLPENSIONES
05266310500120220030300 Ordinario CARMONA ordena notificar a Colpensiones por la secretaria del despacho. 23/08/2022
N El Despacho Resuelve:
CARLOS JULIO RAMIREZ BERTHA LINA OSSA RODAS
05266310500120220037300 Fjecutivo SANTAMARIA SE NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO. SE DISPONE EL 23/08/2022

ARCHIVO DEL PRESENTE EXPEDIENTE, PREVIA
DESANOTACION DEL SISTEMA DE GESTION. (AMB)

FIJADOS HOY 24/08/2022

Y A LA HORA DE LAS 8 A.M.,, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL. TERMINO LEGAL DE UN DIA.

JOHN JAIRO GARCIA RIVERA

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO

AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO

Articulo 80 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social

(RESUMEN DE ACTA, AUDIENCIA COMPLETA ESCUCHAR CD)

i D11cc1’nu—cve (19) agosto de dos mil Hora 10950 |AMX |PM
veintidos (2022)

RADICACION DEL PROCESO

0 | 5 [2][6]6[3]1]0] 5 JoJoTJr[2o[1[9]ofo[4]8]1
Cocl Consecuti
Departame | Municipi| o | Especialid i .
VO Ano Consecutivo
nto 0 Juzgad ad
s Juzgado

DEMANDANTE: ROGELIO DE JESUS ECHEVERRI CANAVERAL

DEMANDADA: SEGURIDAD TECNICA COLOMBIANA LTDA.

ETAPA DE PRACTICA DE PRUEBAS

Se practican los interrogatorios de parte y la prueba testimonial. No habiendo

pruebas que practicar se clausura del debate probatorio.

ETAPA DE ALEGATOS DE CONCLUSION

Los apoderados de las partes presentan sus alegatos de conclusion.

Se realiza un receso judicial y se cita a las partes para continuar con la audiencia

de tramite y juzgamiento para el dia de hoy 19 de agosto de 2022 a las 03:00.

Codigo: F-PM-03, Version: 01
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Diecisiete (17) agosto de dos mil veintidos

Fecha (2022)

Hora [03:00 AM PM X

SENTENCIA No. 069

PARTE RESOLUTIVA

RESUELVE

PRIMERO: CONDENAR ala sociedad SEGURIDAD TECNICA COLOMBIANA LTDA.
a reconocer y pagar al sedor ROGELIO DE JESUS ECHEVERRI CANAVERAL,
identificado con la cédula de ciudadania N° 70.546.336, los siguientes conceptos:

Por indemnizacion por despidi6 injusto la suma $8.895.070,00;
por reajuste de cesantias $306.459,00;

por intereses sobre las cesantias $100.839,00;

por prima de servicios $425.559,00

y por reajuste vacaciones $37.798,00

Todo lo anterior conforme lo expuesto en la parte motiva de esta Sentencia.

SEGUNDO: CONDENAR a la sociedad SEGURIDAD TECNICA COLOMBIANA
LTDA. a reconocer y pagar al sehor ROGELIO DE JESUS ECHEVERRI CANAVERAL la
INDEXACION desde la fecha en la que debi6é de hacerse el pago de los conceptos
reconocidos hasta el momento en que se haga efectiva su cancelacion, conforme lo indicado
en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ABSOLVER a la sociedad SEGURIDAD TECNICA COLOMBIANA LTDA.,
de las demas pretensiones formuladas en la demanda por la parte actora, de acuerdo a lo
explicado en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Se CONDENA en Costas a cargo de la sociedad SEGURIDAD TECNICA
COLOMBIANA LTDA,, fijandose como agencias en derecho la suma de QUINIENTOS
OCHENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS M/L
($585.944,00) en favor de la parte demandante.

QUINTO: DECLARAR implicitamente resueltas las excepciones formuladas por la parte
demandada, de acuerdo a lo decidido en esta Providencia.

Lo resuelto se notifica ESTRADOS.

Cadigo: F-PM-03, Version: 01 Péagina 2 de 3




Interpuesto y sustentado el recurso de apelacion por el apoderado de la sociedad
SEGURIDAD TECNICA COLOMBIANA LTDA., se concede ¢l mismo ante la Sala de
Decision Laboral del H. Tribunal Superior de Medellin.

Se ordena que por secretaria del despacho se proceda con la remision del expediente digital.

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ

HN JAIRO GARCIA RIVERA

LINK AUDIENCIA I
https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/7 13da5d5-7650-42f5-a12f-
3a315f146f5a?vcpubtoken=fe6ebb97-5811-43f7-b69b-0a74230e8a58

LINK AUDIENCIA 2:
https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/ff89573d-27bc-410f-ae9a-
630227d72fb6?vepubtoken=3cda87eb-1f22-496e-88ff-44b887c0ee98

Cadigo: F-PM-03, Versioén: 01 Pagina 3 de 3



REPUBLICA DI COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO LABORAIL DEL C

1‘5‘1"«
IRCUITO DEENVIGADO

AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,

SANAEMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO Y DECRETO DEPRUFEAS

Articulos 80 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social

(RESUMEN DE ACTA, AUDIENCIA COMPLETA ESCUCHAR CD)

AUTOst ')'\w' Ny N 105 3 ) 1
1Fecha \"“.O to _I K.L:T\ML (19) de - dos - mil Hora |9:30 AM PM N
; \ cintidos (2022) ]
RADICACION DEL PROCESO |
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e Juzgado !

Conrtrol de asistencia

MAYTHA JULIETH LOPEZ TP. 218.122
APODERADA PARTE DTE.

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ

JOHN

RE

ARID

AR GARCIA RINL

110 DE JESUS ECHEVERRI CANAVERA CC. 70.546.336
DEMANDANTE



Auto Interlocutorio | 0657

Radicado 05266 31 05 001 2022 00332 00

Proceso INCIDENTE DE DESACATO

Accionante OMAIRA GEMMA CALLE RESTREPO
Accionado COLPENSIONES

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Enviado, veintitrés (23) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Mediante Auto del 17 de agosto de 2022, el Despacho realizo primer requerimiento
dentro del tramite de cumplimiento de] presente incidente por desacato en el que se
requiri6 a las Doctoras MALKI FERRO en calidad de Directora de Acciones
Constitucionales de Colpensiones ¢ INGRID CAROLINA ARIZA
CRISTANCHO en calidad de Directora de Prestaciones Econdmicas del
Colpensiones, para que en el término de DOS (2) DIAS dieran cumplimiento al fallo
de tutela emitido por este Despacho el pasado 08 de Julio de 2022 y el cual fue
confirmado y modificado por la sala primera de decision laboral del H. Tribunal
Superior de Medellin mediante sentencia del 04 de agosto de 2022, en el cual se le
ordend a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, que:

“RIMERO: REVOCAR parcialmente la sentencia del 8 de julio de 2022, y tutelar ¢l derecho
fundamental de peticion invocado por el Dr. Sebastian Garcia Blandon, en representacion
de la sefiora Omaira Gemma Calle Restrepo, conforme a lo expucsto en la parte motiva de
la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a COLPENSIONES que, dentro del término de
48 horas siguientes a la notificacion de esta providencia, responda de
manera clara, concreta y de fondo las peticiones con radicado i)
2021 14690999 del 7 de diciembre de 2021, y ii) 2022 7066121 del 2 de
Jjunio de 2022, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

TERCERO: CONFIRMAR la providencia impugnada en todo lo demds, por las razoncs
expuestas en la parte motiva del presente proveido.” (negrillas por el Despacho)

Codigo: F-PM-04. Version: 01 Pagina | de 2



La entidad accionada mediante comunicacion allegada a este Juzgado el 22 de agosto
de 2022, indica que conforme a lo orden dada en el fallo de tutela los funcionarios
competente para cumplir las ordenes emitidas en la sentencia son el doctor JIMMY
PERILLA RODRIGUEZ en calidad de director de estandarizacion, y las Doctoras
MARIA ISABEL HURTADO SAAVEDRA y ANDREA MARCELA RINCON
CAICEDO como directoras del arcas de ingresos por aportes y prestaciones
ccondmicas; manifestando que se esta a la espera que estas ultimas cjecuten las
acciones a su cargo, las cuales estdn orientadas a recibir aportes trasladados por la
AFP y realizar cl estudio de la prestacion economica, por lo que dicen que esta es la
razon por la que el drea que concluird con el cumplimiento no ha podido acatar Ja
orden constitucional.

Por lo anterior donde es aceptado por la entidad accionada que a la fecha no ha dado
cumplimicnto al fallo de tutela de la referencia, por falta del tramite interno que
dicha orden debe cumplir no es posible acceder a terminar el presente tramite por
hecho superado.

Adicionalmente, en aras de evitar futuras nulidades en razon al requerimiento de los
funcionario competente dentro del tramite de cumplimiento del presente incidente
por desacato, ¢l Despacho ordena realizar nuevamente el primer requerimiento, esto
es requerir en primera instancia al doctor JIMMY PERILLA RODRIGUEZ en
calidad de director de estandarizacion y a las Doctoras MARIA ISABEL
HURTADO SAAVEDRAy ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO como
directoras del area de ingresos por aportes y prestaciones econodmicas, cOmo
encargados de cumplir la sentencia de tutela, para que en el término de DOS (2)
DIAS, contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, por el medio mas
expedito, informen a este Despacho sobre el cumplimiento del fallo de tutela.

NOTIFIQUESE,

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ.

Codigo: F-PM-04. Version: 01 Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO. 052663105001-2019- 00317-00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO

Envigado, Agosto Veintitres (23) de dos mil Veintidos (2022)

Por ser procedente, se acepta la renuncia al poder que hace la Dra. JOHANA
CECILIA BECERRA CARDONA, portadora de la TP. No. 324.896 el CS.,

de la J., para representar los intereses de la parte demandante.

Sc requicre a la parte demandante para que contintie con las diligencias de

notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ

Codigo: F-PM-03, Version: 01 Pagina 1 de 1



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, veintitrés (23) de Agosto del ano dos mil veintidos (2022)
Radicado N* 052663105 001 2020 00058 00.

Auto de sustanciacion

Dentro del presente proceso laboral de Primera Instancia, promovido por
MARIA ANGELICA SEGURA FAYAD contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, y la AFP
PROTECCION S.A., observa el Despacho que lo pretendido en la presente
demanda es la Ineficacia de Afiliacion al RAIS de la senora Maria Angglica
Segura Fayad, y su consecuente incorporacion al RPM.

Fn este contexto dado la existencia de un factor comun en la dinamica del
litigio con el proceso Radicado N 05266 31 05 001 2021-00446 00, es por
ello que, invocando los principios de celeridad, eficiencia, economia procesal,
la audiencia previamente senalada se CONCENTRARA con ¢l proceso
antes referido.

Para lo cual, impartiendo medidas de direccion técnica procesal, se
advierte que se celebraran las Audiencias de los Articulos 77 y 80 del CPTYSS
en una misma sesion, una seguida de la otra, para el dia previamente senalado,
esto es, el dia DIECINUEVE (19) DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL
VEINTIDOS (2022) pero a las DOS DE LA TARDE (02:00 PM).

NOTIFIQUESE,

GENADTO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ.

Codigo: F-PM-13, Version: 01 '  Paginaldel



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO. 052663105001-2020-0107-00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Envigado, Agosto Veintitres (23) de dos mil Veintidos (2022)

Atendiendo la solicitud presentada en memorial anterior v conforme a lo
dispuesto en el Articulo 75 del Codigo General del Proceso, aplicable a esta
materia por remision expresa, s¢ le reconoce personeria para actuar al
estudiante de derecho DAVID CORDOBA TAMAYO identificado con
cedula de ciudadania No. 1.037.671.676 cstudiante adscrito al Consultorio
Juridico de la Facultad de Derecho de la Universidad CES, para que

represente los intereses de la parte demandante.

De igual forma, sc requicre a dicho apoderado, para que contintie con las

diligencias de notificacion.

NOTIFIQUESE,

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ

Coédigo: F-PM-03, Versién: 01 Pagina 1 de 1



#

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO. 052663105001-2021-00077-00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, veintitrés (23) de agosto dos mil Veintidos (2022)

Se incorpora el memorial que antecede en el que se allega sustitucion de
poder allegado por el apoderado de la parte demandante.

Conforme a lo anterior y por ser procedente conforme a lo dispuesto en el
articulo 75 del Codigo General del Proceso, aplicable a esta materia por
remision expresa, se le reconoce personeria para actuar al estudiante de
derecho ANA ISABEL VELEZ VELASQUEZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.001.366.333, adscrita al Consultorio Juridico de la
Universidad EAFIT de Medellin, para que represente los intereses de la parte
demandante.

Ahora bien, revisado el tramite del proceso, observa el despacho la constancia
de notificacion visible en archivo 05 del expediente digital, debiéndose
indicar que la misma no cumple los presupuestos del entonces decreto 806
de 2020 y sentencia C-420 de 2020, hoy contenidos en la Ley 2213 de 2022,
pues no es posible constatar, que el destinatario tuvo acceso o leyo ¢l
mensaje, toda vez que no se allego prueba de que la persona a notificar haya
tenido acceso al mensaje, ni tampoco se allegd prueba de que haya acusado
recibido o siquiera hubiere leido el correo que contenia dicha notificacion.

Por lo que en aras de ahondar en garantias y no vulnerar el debido proceso de
la parte ejecutada, ni su derecho de contradiccion y defensa, adicionalmente
evitando incurrir en vicios que conlleven a una nulidad de lo actuado, por la
indebida notificacion de la parte demandada, se requiere a la parte
demandante para que proceda, conforme los presupuestos de notificacion
hoy contenido en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a que allegue
certificando del que se pueda constatar que el destinatario tuvo acceso o leyo
el mensaje o efectuar nuevamente la notificacion de la demandada
INVERSIONES HERRON S.AS., en debida forma al correo electronico
descrito en el Certificado de Existencia y Representacion de la ejecutada, la
cual debe hacerse a través de un operador que certifique que el destinatario
tuvo acceso o leyo el mensaje.

Cadigo: F-PM-03, Version: 01 Pagina 1de 2



AUTO DE SUSTANCIACION - RADICADO 2021-77
Adicionalmente, si es de preferencia de la parte actora proceder a efectuar las
acciones tendientes a la notificacion de la parte vinculada conforme a las
disposiciones del CPT y SS, se le requiere entonces para que proceda al envio
de la citacion para notificacion personal a la direccion fisica de la ejecutada,
allegando las correspondientes pruebas para que obren en el plenario.

NOTIFIQUESE,

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ

Codigo: F-PM-03, Version: 01 Pagina 2 de 2



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, veintitrés (23) de Agosto del afno dos mil veinticés (2022)
Radicado N° 052663105 001 2021 00446 00.

Auto de sustanciacion

Dentro del presente proceso laboral de Primera Instancia, promovido por
GLORIA ELENA HENAO CARDONA contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, y la AFP
PROTECCION S.A., SE REPROGRAMA la audiencia prevista, y s¢ procede
a fijar como nueva fecha para la AUDIENCIA CONCILIACION,
SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, DECRETO DE PRUEBAS del Articulo 77 del
CPTYSS, advirtiendo a las partes que la asistencia a esta diligencia es
obligatoria; a continuacion y el mismo dia se realizara la audiencia de
TRAMITE y JUZGAMIENTO del Articulo 80 del mismo estatuto, para el
dia DIECINUEVE (19) DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS
(2022) A LAS DOS DE LA TARDE (02:00 PM),

Ahora, invocando los principios de celeridad, eficiencia, cconomia procesal,
siendo que existe un factor comun en las dinamicas del litigio, ¢sta audiencia
se CONCENTRARA con cl proceso Radicado N° 05266 31 05 001 2020-
00058 00.

NOTIFIQUESE,

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ.

Codigo: I PM 13, Version:0F - - Pagina I de |



By

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO. 052663105001-2021-00615-00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, veintitrés (23) de agosto dos mil Veintidas (2022)

Se incorpora el memorial que antecede en el que se allega por el apoderado de
la parte demandante la constancia de notificacion a la demandada a la
demandada COLFONDOS S.A.

Revisado los insertos allegados, observa el Despacho que la constancia de
notificacion no cumple los presupuestos del entonces decreto 806 de 2020 y
sentencia C-420 de 2020, hoy contenidos en la Ley 2213 de 2022, pues no es posible
constatar, que el destinatario tuvo acceso o leyo el mensaje, toda vez que no se
allego prueba de que la persona a notificar haya tenido acceso al mensaje, ni
tampoco se allegd prueba de que haya acusado recibido o siquiera hubiere leido el
correo que contenia dicha notificacion.

Por lo que en aras de ahondar en garantias y no vulnerar el debido proceso de la
parte ejecutada, ni su derecho de contradiccion y defensa, adicionalmente evitando
incurrir en vicios que conlleven a una nulidad de lo actuado, por la indebida
notificacion de la parte demandada, se requiere a la parte demandante por segunda
vez para que allegue las pruebas de que la entidad demandada tuvo acceso a la
notificacion remitida, asi como a los archivos de demanda y auto admisorio. De
persistir la imposibilidad de ello, debera efectuar nuevamente la notificacion de la
demandada COLFONDOS S.A. en debida forma conforme los presupuestos de la
Ley 2213 de 2022, al correo electronico descrito en el Certificado de Existencia y
Representacion de la demandada, la cual debe hacerse a través de un operador que
certifique que el destinatario tuvo acceso o leyo el mensaje.

Adicionalmente, si es de preferencia de la parte actora proceder a efectuar las
acciones tendientes a la notificacion de la parte vinculada conforme a las
disposiciones del CPT y SS, se le requiere entonces para que proceda al envio de la
citacion para notificacion personal a la direccion fisica de la ejecutada, allegando
las correspondientes pruebas para que obren en el plenario.

NOTIFIQUESE,

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ

Codigo: F-PM-03, Version: 01 Pagina 1 de 1



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Rdo. 052663105001-2022-00017-00
JUZGADO ILABORAL. DEL CIRCUITO

Envigado, Agosto \'cintitres (23) de dos mil Veintidos (2022)

Por haberse contestado la demanda de manera oportuna v por cumplir con
los presupuestos del Articulo 31 del C.P.Ly SS, se tiene por contestada la
demanda por parte de la demandada COLPENSIONES.

En los terminos del poder conferido, se e reconoce personeria a la firma de
abogados PALACIO CONSULTORES S.A.S., quicn actua a través de la Dra,
NATALIA ECHAVARRIA VALLEJO, portadora de [a TP. No. 284430 del C.
Sup. De la ], para representar los intereses de COLPENSIONES,

De otro laclo, considera ¢l despacho que se hace necesario tomar una medida
de sancamicento, en los términos del articulo 132 v siguientes del CGP v 43
del CPLSS, con el fin de evitar posibles nulidades.

En ¢l auto emitido por esta judicatura ¢l dia del 19 de encro de 20220 ¢n
atencion a que en la solicitud de pension intervino fa scnora NARIA
ALBERTINA ACEVEDO FLOREZ, s¢ ordeno citarla como Litis consorte
neeesaria por activa, cuando dicha figura no tiene aplicacion para el caso que
nos ocupa, ya que dicha persona debe comparecer al proceso, pero en calidad
de interviniente excluyente.

Al respecto se tiene que, la figura de interviniente excluyente se encuentra
contemplada en ¢l Articulo 63 del CGP. respectivamente aplicable por
remision directa del Art. 145 del C.Podel 1.y de la S, S, de la siguiente
mancra:

“ARTICULO 63. INTERVENCION EXCLUYENTE. Quicn cn proceso declarative
pretenda, en todo o en parte, la cosa o ¢l derecho controvertido, podra intervenir
formulando demanda frente a demandante v demandado, hasta la audiencia inicial. para
que cn el mismo proceso sc le reconozea.

Ld intervencion sc tramitard conjuntamente con ¢l proceso principal v con clla se formara
cudaderno separado.

En la sentencia sc resolverd en primer término sobre la pretension del intervinicnte.”
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Como consccuencia de lo anterior, se deja sin cfecto la figura con la cual sc
citd a la senora MARIA ALBERTINA ACEVEDO FLOREZ y como
consccuencia de ello, se ordena su comparecencia, pero bajo la figura de
INTERVENCION EXCLUYENTE.

Respecto a las diligencias de notificacion a la interviniente excluyente,
observa el despacho, que en ¢l expediente administrativo existe informacion
de dicha interviniente en la cual, se pueden adelantar las diligencias de
notificacion, entre ¢llas ¢l correo clectronico mariaalbertinalS@gmail.com;

por lo que, en aras a la celeridad del proceso, se dispone la notificacion por
parte del despacho al anterior correo electronico.

NOTIFIQUESE,

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Radicado. 052663105001-2022-00303-00
AUTO SUSTANCIACION

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Agosto V'eintitrés (23) de dos mil veintidos (2022)

Sc incorporan al plenario la constancia de notificacion a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

En el presente proceso ordinario laboral de primera instancia instaurado
por  MARIA EUGENIA  VELEZ  CARMONA, cn contra de
COLPENSIONES, teniendo en cuenta la manifestacion realizada por ¢l
apoderado de la parte demandante, en ¢l sentido de que ha sido imposible
la notificacion a COLPENSIONES, conforme a certificacion que se aporta,
s¢ ordena realizar la notificacion a COLPENSIONES por la Sceretaria del
Despacho, Q traves de COTTeo clectronico

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.

NOTIFIQUESE,

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ
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Auto interlocutorio | 0658

Radicado 05266 31 05001 2022 00373 00

Proceso EJECUTIVO LABORAL SINGULAR
Ejecutante (s) CARLOS JULIO RAMIREZ SANTAMARIA
Ejecutado (s) BERTHA LINA OSSA RODAS

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, Veintitrés (23) de Agosto del Ao dos mil Veintidos (2022

ANTECEDENTES

El seor CARLOS JULIO RAMIREZ SANTAMARIA, a través de apoderado
judicial, presento solicitud de mandamiento de pago, en contra de la serora
BERTHA LINA OSSA RODAS, para que por el tramite del proceso ejecutivo
laboral, se libre mandamiento de pago por los siguientes conceptos:

I-Se libre mandamiento de pago a favor de mi cobijado ¢l senor CARLOS JULIO
RAMIREZ SANTAMARIA, por la suma de VEINTISEIS MILLONES DE PESOS
($26.000.000).

2-Reconozcasc intereses moratorios desde el dia 22 de diciembre 2021, hasta la cancelacion
de la deuda,a la tasa maxima permitida por la superintendencid financicra.

Con base en lo expuesto, este Despacho presenta las siguientes,
CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico a resolver consiste en establecer si en el sub examine, existen
las condiciones legales para considerar la presencia de titulo ejecutivo, y en caso
afirmativo, analizar si se presentan las circunstancias de competencia de esta agencia
judicial para proferir auto de apremio en contra de la senora BERTHA LINA OSSA
RODAS.

DEL TITULO EJECUTIVO: PREMISAS NORMATIVAS

El Articulo 100 del CPTYSS, posibilita la ejecucion de las obligaciones originadas en
relaciones sustanciales de indole laboral, que hermenéuticamente se hacen



extensivas a la seguridad social, cuyo soporte se plasme en un documento que emane
del deudor, de su causante, o de decision judicial y arbitral en firme. Teniendo en
cuenta la autorizacion de aplicacion por remision normativa de la normatividad
adjetiva civil, autorizada en el Articulo 145 del CPTYSS, es necesario acudir a la
regulacion del articulo 422 del CGP sobre titulos ejecutivos. Su tenor literal reza:

“Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos quc provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prucha contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias quc cn procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que
conste en el intcrrogatorio previsto en el articulo 184.”

La claridad de la obligacion, hace referencia a su determinacion en el titulo, debiendo
expresarse su valor, o los parametros para liquidarla mediante una operacion
aritmética; la necesidad que la misma sea expresa implica que se advierta de manera
nitida y delimitada; y finalmente que sea actualmente exigible, significa que es
susceptible de ser cumplida por no estar sometida a plazo o condicién.

LA TRANSACCION COMO TITULO EJECUTIVO

En relacion a la transaccion, tenemos que el “contrato de transaccién” se encuentra
schalado en el Articulo 2469 del Codigo Civil, que de forma literal dispone:

“La transdaccion es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio
pendientc o precaven un litigio eventual.

No cs transaccion ¢l acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que no se disputa.”

Es asi que la transaccion tiene la calidad de contrato, con lo que ello implica,
igualmente el mismo tiene la facultad o la capacidad de finiquitar un litigio presente
o evitar el advenimiento de uno futuro, en tanto las partes acuerdan renunciar a dicha
posibilidad, todo esto, en acatamiento a los limites de constitucional y legal, que en
¢l caso laboral que nos ocupa, tiene su asidero en lo senalado en el Articulo 53 de la
Carta Politica, que sobre ello senala:

“El Congreso cxpedird cl estatuto del trabajo. La ley correspondiente tendrd en cuenta por
lo menos los siguientcs principios minimos fundamentales:
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Igualdad de oportunidades para los trabajadores; remuncracion minima vital y movil,
proporcional a la cantidad y calidad de trabajo; cstabilidad cn cl cmpleo; irrenunciabilidad
a los beneficios minimos cstablecidos en normas laborales; facultades para transigir y
conciliar sobre dercchos incicrtos y discutibles; situacion mds favorable al trabajador en
caso de duda cn la aplicacion ¢ interpretacion de las fuentes formales de derecho; primacia
de la realidad sobre formalidades cstablecidas por los sujetos de las relaciones laborales:
garantia a la scguridad social, la capacitacion, cl adicstramicnto y ¢l descanso necesario;
proteccion especial a la mujer, a la maternidad y al trabajador menor de edad.

Ahora, dentro de la norma sustantiva laboral, respecto a la validez de la Transaccion
en el Articulo 15 del CSTYSS, reza:

“Esvdlida la transaccién cn los asuntos del trabajo, salvo cuando sc tratc de dercchos cicrtos
¢ indiscutibles.”

Ahora bien, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sido enfatica en reiterar,
que la transaccion sobre derechos laborales no puede recacer sobre derechos ciertos
e indiscutibles, y al respecto se pronuncio en sentencia C-160 del 17 de marzo de
1999, al estudiar la “Demanda de Inconstitucionalidad contra los articulos 68, 82,85 y 87 de la
Ley 446 dc 1998 y articulo 25 (parcial) de la Ley 23 de 1991.” MP el Dr. ANTONIO BARRERA
CARBONELL, senalando:

“A juicio de la Corte, la conciliacion no operd cn los procesos cjecutivos, porque cn razén de
su naturaleza la conciliacion busca crear una situacion de certeza en cuanto d los dercchos
laborales que el trabajador reclama al empleador, lo cual, por sustraccion de materia no s
requicre cuando ya sc posce un titulo cjecutivo del cual cmana una obligacion a cargo dc éste
quc para cl trabajador configura un derecho cicrto ¢ indiscutible que no se pucde renunciar
ni negociar, como lo prevé el art. 53 de la Constitucion Politica”

Igualmente, mediante providencia SL4593-2018, Radicacion N° 57813 del 17 de
octubre de 2018 la Corte Suprema de Justicia-Sala de Descongestion Laboral, sobre
el tema en cuestion indico:

“La Corte recucrda que especificamente cn materia de conciliacion o, bicn, transaccion de
derechos laborales, figura que en altimas cs la que subyace al acucrdo objeto de andlisis,
como lo precisé la Corteenla sentencia CSJ SL2303-2017, se ha dicho que son herramientas

" En esa oportunidad dijo la Corte. con apoyo en la sentencia CSJ SL.33086. 4 jun. 2008, que «/...] la consecuencia de
que una “conciliacion laboral " no esté suscrita o aprobada por ¢l respectivo funcionario competente -que la autorice
como garantia de proteccion de los derechos ciertos e indiscutibles-, consiste en que dicho acuerdo adguiere la
connotacion de una transaccion que no requiere para su validez -como lo pretenden los recurrentes-, del aval de la
autoridad competente, pues basta que esa manifestacion de voluntad de las partes se haga en forma consiente y libre
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que cncuentran limites legales y constitucionales en los derechos ciertos ¢ indiscutibles (arts.
14y 15 CST y 53 CN), de ahi que, de cclebrarse un convenio con base en prerrogativas de cste
tipo, aquel debe reputarsc incficaz por contrariar los principios de irrenunciabilidad
indisponibilidad de los derechos derivados del trabajo, que son los postulados que fundan las
referidas restricciones, como lo explico la Corte, entre muchas otras, en providencia CSJ
AL607-2017.

Ala par de lo anterior, ha sostenido esta Corte quc, en los asuntos de cardcter laboral, no s
posible conciliar ni transigir hechos para restarle certeza a los derechos que ya estdn
causados cn favor dc los trabajadores, lo que tienc pleno sentido pues, como quedo
enfatizado, cl objeto de tales actos encuentra su razon de existencida en el orden juridico, en
la prevencion de litigios eventuales que versan sobre derechos inciertos y discutibles, y en cl
especifico caso de la conciliacion, ha dicho la jurisprudencia que «[...] es un instituto juridico
concebido como un acto serio y responsable de quienes lo celebren y como fuente de paz y
seguridad juridica» (CS] SL11540, 11 mar. 1999).

Dec tal suerte, tales figuras juridicas no pucden usarse para modificar realidades que llevan
el deleznable proposito de disfrazar de dudosos verdaderos derechos causados por los
trabajadores, como lo sostuvo la Corte cn sentencia CS] SL 16372-2015, que al reiterar,
cntre otras, la decision CS] SL16539-2014...”

»

En resumen, debe ser minucioso el funcionario judicial al momento de imprimir valor
legal a una conciliacion que es puesta a su consideracion, mas atin cuando se trata de
derechos laborales, pues de lo visto, e¢s evidente que las limitantes que antes se
mencionaron, no buscan otra cosa que la proteccion de los derechos minimos ¢
irrenunciables del empleado, que en ocasiones se ve compelido a suscribir dichos
contratos, en contravia o en detrimento de sus derechos.

PREMISAS FACTICAS

La parte ¢jecutante, a través de apoderado judicial, invoca como titulo en el proceso
cjecutivo el Acta de conciliacion N° 1133 de 2021 realizada ante la Inspeccion de
Trabajo y Seguridad Social, adscrita a la Direccién Territorial de Antioquia, suscrita
entre las partes ¢l 9 de noviembre de 2021, en el cual, la ejecutada se compromete a
pagar al actor, por concepto de prestaciones sociales, vacaciones y salarios, la suma
de $26.000.000, a consignarse ¢l 22 de diciembre de 2021.

de apremio. y no vulnere derechos ciertos ¢ indiscutibles del trabajador, para que aquella surta sus plenos efectos
legalesn.
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Del estudio del documento en cuestion, tenemos que en €l se evidencian las
siguientes situaciones:

- El vinculo laboral entre las partes estuvo vigente, desde ¢l mes de “marzo de 1986,
sin especificar fecha de su terminacion (se supone que hasta el afo 2021, sin precisar
mes o dia), lapso por el cual, segan dicha acta, el demandante reclama “Liquidacién de
prestaciones sociales, indemnizacion por despido sin justa causa y afiliacion y aportes al sistema

general de seguridad social integral”,

- Se sostiene que el salario pactado era de $350.000 semanal, es decir, $1.400.000
mensuales, mas auxilio de transporte

-La parte accionada, en este caso, ejecutada, indica que pagaria por concepto de
“liquidacion de prestaciones sociales y de terminacion de la relacion laboral del contrato verbal
la suma de $26.000.000, haciendo estimaciones, como si el trabajador hubiese
laborado los dos 2 tltimos afos en forma completa, y no proporcional, lo que resulta
contradictorio, pues para la fecha en que se realizo la conciliacion fue el dia 9 de
noviembre de 2021, de acuerdo al siguiente cuadro extraido del Acta:

atiae peridoso 2020 v 2021

ntereses sobre cesantias

5 - . ¥ LW
Hama pimer semaesirel s 21

1,;)'1\':2"&-
- -

L5404

5 ! F 14 \ 14 U‘i t §
Vacacianes de 2020 y U210 LR

21 %1
$ 26,060,000

Prima segunac

SHanos penodos ULV Y .

TOTAL

-Pese a lo anterior, se advierten las siguientes inconsistencias, en relacion a lo
reconocido por la parte ejecutada, y lo realmente debido, por 720 dias,
correspondiente a los 2 tltimos anos de acuerdo a lo dispuesto en el Acta en
comento, para lo cual el Despacho realizo las siguientes estimaciones sobre lo
pagado, lo realmente debido y la diferencia, asi:

Primas de ) Aux
Cesantias |Int. Cesantias rlm}s. : Vacaciones| Salarios Total
servicio Transp
Reconocido |  4.200.000 1.512.000 1.500.000 | 1.500.000 | 18.788.000 0 26.000.000
DC]DIIC}O 3.012.908 361.549 1.506.454 | 1.400.000 |33.600.000|2.554.896|42.435.807
rea
Diferencia | -1.187.092 -1.150.451 6.454 -100.000 | 14.812.000 [2.554.896|14.935.807

-No se realiza indemnizacion por despido, a pesar de que se expresa claramente la
referida Acta de conciliacion, la cual asciende entre marzo de 1986 a diciembre de
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2021, por un lapso de 13.089 dias, es decir, 35 afios, 9 meses, y 30 dias, a una suma de
$74.555.833, y no fue reconocida por la ejecutada, tenicndo en cuenta que se le aplica
lo normado en el Articulo 64 del CST, con la modificacion de la Ley 50 de 1990, dada
la fecha en que inicio el vinculo laboral.

Igualmente, evaden quienes suscriben el referido documento, los pagos a Seguridad
Social del actor, pues no se estipuld que pasaria con relacion a los aportes o si se
realizaria algin calculo actuarial para su respectivo pago, concepto que es inherente
al contrato laboral, y que se advierten desconocidos por el empleador, en este caso,
la cjecutada.

Es que ¢l Articulo 48 de la Constitucion Politica establece que la Seguridad Social es
un “scrvicio pitblico de cardcter obligatorio y cs un derecho fundamental irrenunciable”, y la Ley
100 de 1993, se establece igualmente una serie de obligaciones a cargo del empleador,
tal como lo disponen los Articulos 17 y 18 de dicha normatividad, que habilitan, al
trabajador, una vez satisfechos los requisitos de ley, a acceder a las prestaciones
econdmicas que se garantizan a través del Sistema de Seguridad Social Integral, entre
otras, ¢l reconocimiento de las pensiones que amparan a los afiliados contra los
riesgos de la vejez, la invalidez o la muerte, derechos que son a todas luces
“irrcnunciables”.

Sin embargo, como se anota, en dicho acuerdo se estipulc’) como suma total para
“conciliar” ¢l valor de $26.000.000, valor que, como ya se anotd, incluye los “derechos
ciertos ¢ indiscutibles” causados por el aqui cjecutante, CARLOS JULIO RAMIREZ
SANTAMARIA, lo que abiertamente contraviene lo dispuesto tanto por la
Constitucion Politica en su Articulo 53, asi como por la normatividad sustantiva
laboral, Articulo 15, y antes citados, en consonancia con el Articulo 14 del CSTYSS,
que en forma literal dispone:

“CARACTER DE ORDEN PUBLICO. IRRENUNCIABILIDAD Las
disposiciones legales que regulan el trabajo humano son de orden piiblico y, por consiguicnte,
los derechos y prerrogativas que ellas conceden son irrenunciables, salvo los casos
cxpresamente exceptuados por la ley.”

Asi las cosas, para este funcionario judicial la conclusién, es que el documento
referido como “ACTA CONCILIADA Nro. 1133 de 2021 no retne las calidades
nccesarias para erigir en €] un titulo ejecutivo laboral, pues abiertamente desconoce
premisas de orden constitucional y legal, que en lineas anteriores fucron expuestos,
razon mas que suficiente para negar el mandamiento de pago solicitado.

Finalmente, observa el Despacho que existe una solicitud de medida previa de
“EMBARGO Y SECUESTR(O sobre ¢l bien inmueble identificado con matricula
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inmobiliaria N° 001-896276 dondc funge como propietaria la senora BERTHA LINA
OSSA RODAS, y que actualmente se encuentra embargado por VALORIZACION
proveniente del MUNICIPIO DE ENVIGADO -SECRETARIA DE
HACIENDA-SECCION DE COBRO COACTIVO de acuerdo al certificado de
Tradicion de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin Sur
allegado con la demanda ejecutiva, no sicndo posible estudiar la misma, de acuerdo
a lo decidido en la parte motiva de esta providencia.

Una vez en firme la presente decision, se archivara el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
DE ENVIGADO (ANT.), administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por el sefor
CARLOS JULIO RAMIREZ SANTAMARIA, quien sc identifica con la CC.
70.536.166, en contra de la senora BERTHA LINA OSSA RODAS, quicn se
identifica con C.C. 32.334.269, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Archivese el proceso una vez en firme la presente decision, previa

desanotacion del sistema de gestion.

NOTIFIQUESE,

-

GENADIO ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ
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REPUBILICA DE COL OMBIA
ama Judicia

Auto interlocutorio 659

Radicado 052663105001-2022-00403-00

Proceso Tutela

Accionante PERSONERIA MUNICIPAL DE
ENVIGADO

Accionado ICBF y EPS SURA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Envigado, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022

Dentro de la ACCIONE DE TUTELA promovida por PERSONERIA
MUNICIPAL DE ENVIGADO como agente oficioso de la nina ISABEL
ESTEFANY PARDA FRANCO contra ICBF - INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR y EPS SURA, vista las
contestaciones de la presenta accion presentada por las entidades accionadas,
sc hace necesario la vinculacion de la Comisaria Tercera de Familia del
Municipio de Envigado.

En consecuencia, se ordena notificar este auto a las partes por un medio
que asegure su cficacia, asi mismo se ordena requerir a la entidad
vinculada para que en el término perentorio que se concede hasta las 01:00
P.M del 24 de agosto de 2022, emita pronunciamiento con respecto a los
hechos enunciados en la presente accion y aporten los documentos con
ella relacionados y que se encuentren en su poder.

Ahora bien, y en razon a lo dicho cn la contestacion de la demanda presentada
por el accionado INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
ICBF- ¢n el que indica con relacion a las pretensiones de la accion:

“que el dia el dicciocho (18) de abril de dos mil veintidos (2022) ¢l Comisario Tercero de
Familia del municipio Envigado solicito cupo a favor de la menor ISABEL ESTEFANY
PARDA parda la modalidad de internado discapacidad psicosocial (...)

Seguidamente, ¢l veinte (20) de mayo de dos mil veintidos (2022) cl Comisario Tercero de
Familia del municipio de Envigado, ¢n su calidad de autoridad administrativa modifica la
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modalidad de restablecimicnto de derecho a la medida por internado vulneracion (...)”
(subrayas por ¢l Despacho)

Por lo que se hace necesario requerir a la Comisaria Tercera de Familia del
Municipio de Envigado, para que en ¢l término concedido para contestar la
presente accion; se sirva indicar de forma sucinta, la modalidad de la medida
requerida ante el ICBF que se encuentre vigente a la fecha en razon al
restablecimiento de los derechos de la menor ISABEL ESTEFANY PARDA
FRANCO identificada con T.I 1.012.398.338, manifestando de forma concreta
las razones del cambio de la referida solicitud de medida a favor de la menor.

Esta decision se notificara por los medios idoneos, acompanada del link
de acceso al expediente para el traslado.

NOTIFIQUESE.

GENATI0 ALBERTO ROJAS CORREA
JUEZ
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