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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Dentro del presente Proceso ordinario laboral de UNICA instancia,
promovido por el (la) senor (sefiora) JHON WILLIAM PEREZ ARIAS, en
contra de la sociedad INCAMETAL SAS, se incorpora al plenario el memorial
gue antecede, mediante el cual el apoderado de la parte demandada, interpone
recurso de reposicién frente al auto del 25 de noviembre de 2020, que tuvo

como presentada de forma extemporanea la respuesta a la demanda.

El togado sustento su recurso, indicando que de acuerdo al auto del 18 de
diciembre de 2019, el presente se trata de un proceso de Unica instancia,
teniendo hasta la data del 11 de agosto de 2021, para dar respuesta a la

demanda, siendo esta presentada el 23 de octubre de 2020.

En el presente caso, se encuentra que efectivamente este proceso corresponde
a un tramite ordinario laboral de UNICA instancia, tal y como se puede
evidenciar en el auto que admitié la demanda, providencia que data del 18 de
diciembre de 2019, asistiéndole la razén al apoderado recurrente en el motivo

de su reclamacion.

Asi las cosas, sin mayores elucubraciones, se accede a la peticion del
apoderado de la parte demandada, y en consecuencia, se da por CONTESTADA
LA DEMANDA, por parte de esta sociedad, confirmando la AUDIENCIA DE
CONCILIACION A TRAMITE Y JUZGAMIENTO para el 11 DE AGOSTO DE 2021 a
las 9:00 am, conforme se senald en el auto que admitid la demanda ya

resenado.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA

JUEZ

AR
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El anterior auto fue notificado

por ESTADOS No. _ 137 fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, _4 de DICIEMBRE de 2020.
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE BELLO

Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electronico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Dentro del presente Proceso Ordinario Laboral de PRIMERA instancia
promovida por la sefiora MARIA EUGENIA VELEZ URIBE en nombre propio y
en representacion de su hija EVELYN NAVARRO VELEZ, por ELOISA
MATILDE NAVARRO NORIEGA y LEDIS DEL CARMEN NAVARRO
NORIEGA, en contra de las sociedades CONSTRUCTORA CAPITAL
MEDELLIN SAS y CONSTRUCCIONES D&J SAS, se incorpora al plenario los
memoriales que anteceden, por medio de los cuales los apoderados judiciales
de las demandadas, presentaron escrito de contestacidon a la demanda, con el
lleno de los requisitos exigidos en el articulo 31 ibidem, teniendo en
consecuencia, integrada la litis en debida forma.

Teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la codemandada
CONSTRUCTORA CAPITAL MEDELLIN SAS en su contestacion de la demanda,
solicita llamar en garantia a la aseguradora CHUBB SEGUROS COLOMBIA SA, el
despacho accede y en consecuencia, el Despacho procedera con la remisién del
presente auto a dicha aseguradora, en los términos del Decreto 806 de 2020.

Se advierte al llamado en garantia que con la contestacion debera allegar las
pruebas documentales que solicite, los documentos relacionados en la demanda
y las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder. Lo anterior de
conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° numerales 2° y 3° del articulo
18 de la ley 712 de 2001, que modificd el articulo 31 del CPLSS, so pena de las
consecuencias legales establecidas en el paragrafo 3° de la misma norma.

Finalmente, se le reconoce personeria a la DRA. JULIANA SALAZAR ISAZA,
portadora de la TP N° 154.098 del C S de la Judicatura y al DR. MANUEL

ECHEVERRI ECHEVERRI con TP N° 238.879 del C S de la Judicatura, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ
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El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. _137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, __ 4 de DICIEMBRE de 2020.
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Dentro del presente proceso especial de FUERO
SINDICAL - ACCION DE REINTEGRO -, promovido por el sefor
CARLOS ALBERTO QUINTERO MORENO en contra de la ESE
BELLOSALUD, y a la que fue vinculado el SINDICATO DE
TRABAJADORES DE LA ESE BELLOSALUD-SINTRABELLOSALUD-,
teniendo en cuenta el memorial que antecede, se ordena remitir el
presente proceso al H. Tribunal Superior de Medellin, Sala Laboral, en
el efecto suspensivo, para que se surta el recurso de apelacion,
oportunamente interpuesto por el apoderado de la parte demandante,

en contra de la sentencia proferida el 18 de noviembre de 2020.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ

El anterior auto fue notificado

por ESTADOS No. _ 137 fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, _4__ de DICIEMBRE de 2020.
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE BELLO

Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electronico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Dentro del presente Proceso Ordinario Laboral de PRIMERA instancia
instaurada por el sefior (a) HECTOR FABIO POSADA MACIAS y la sefiora
CLAUDIA POSADA GUTIERREZ, en contra de la unidad residencial o
urbanizacién denominada RINCON DEL BOSQUE PROPIEDAD HORIZONTAL,
se incorpora al plenario el memorial que antecede, por medio del cual el
apoderado judicial de la demandada, presentd escrito de contestacién a la
demanda, con el lleno de los requisitos exigidos en el articulo 31 ibidem,

teniendo en consecuencia, integrada la litis en debida forma.

Se procede a sefalar fecha para que tenga lugar la celebracion de la AUDIENCIA
DE CONCILIACION a DECRETO DE PRUEBAS, el dia 30 DE JULIO DE 2021 A
LAS 10:00 AM.

Se le hace la advertencia a las partes, que deberan comparecer obligatoriamente
de conformidad a lo estipulado en el articulo 77 del Cédigo de Procedimiento

Laboral.
Finalmente, se le reconoce personeria al DR. JOSE IGNACIO MORENO OSPINA,
portador de la TP N° 69.268 del C S de la Judicatura, para representar

judicialmente a la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder

conferido.
NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ
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El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. _137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, 4 de DICIEMBRE de 2019
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE BELLO

Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electronico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Dentro del presente Proceso Ordinario Laboral de PRIMERA instancia
instaurada por el sefior (a) WILTER AMADO RODRIGUEZ MORALES, en
contra de la sociedad CONCRETOS Y ASFALTOS SA-CONASFALTOS SAS, se
incorpora al plenario el memorial que antecede, por medio del cual el
apoderado judicial de la demandada, presentd escrito de contestacion a la
demanda, con el lleno de los requisitos exigidos en el articulo 31 ibidem,

teniendo en consecuencia, integrada la litis en debida forma.

Se procede a sefalar fecha para que tenga lugar la celebracion de la
AUDIENCIA DE CONCILIACION A DECRETO DE PRUEBAS, para el dia 30 DE
JULIO DE 2021 A LAS 11:00 AM.

Se le hace la advertencia a las partes, que deberdn comparecer
obligatoriamente de conformidad a lo estipulado en el articulo 77 del cdédigo de
Procedimiento Laboral.

Finalmente, se le reconoce personeria a la DR. MAURICIO JOHNSON MUNOZ

portadora de la TP N° 214.070 del C S de la Judicatura, en los términos y para

los efectos del poder conferido.
NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ
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El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. _137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, 4 de DICIEMBRE de 2020

Secretaria
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE BELLO

Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electronico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Dentro del presente Proceso Ordinario Laboral de PRIMERA instancia
instaurada por la asociacién sindical SINDELHATO, en contra de la sociedad
FABRICATO SA, se incorpora al plenario el memorial que antecede, por medio
del cual el apoderado judicial de la demandada, presentd escrito de contestacion
a la demanda, con el lleno de los requisitos exigidos en el articulo 31 ibidem,

teniendo en consecuencia, integrada la litis en debida forma.

Se procede a sefalar fecha para que tenga lugar la celebracion de la AUDIENCIA
DE CONCILIACION a DECRETO DE PRUEBAS, el dia 27 DE AGOSTO DE 2021 A
LAS 10:00 AM.

Se le hace la advertencia a las partes, que deberan comparecer obligatoriamente
de conformidad a lo estipulado en el articulo 77 del Cédigo de Procedimiento

Laboral.
Finalmente, se le reconoce personeria al DRA. MANUELA OSORIO RESTREPO,
portador de la TP N° 264.099 del C S de la Judicatura, para representar

judicialmente a la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder

conferido.
NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ
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El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. _137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, 4 de DICIEMBRE de 2020.
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Dentro del presente Proceso ordinario laboral, promovido por el (la)
sefior (a) LUISA FERNANDA MARTINEZ CORTES, en contra de la
sociedad FULLER MANTENIMIENTO SA, se incorpora al plenario el
memorial que antecede, allegado por el apoderado de la parte demandante,
mediante el cual indica subsanar los requisitos exigidos por el despacho

mediante auto del 17 de noviembre de 2020.

Se tiene que mediante el auto en mencion, el Despacho resolvié inadmitir la
presente demanda, requiriendo a la parte demandante a fin que subsanara

las siguientes deficiencias:

e Debera enviar de manera SIMULTANEA al despacho y al demandado, la
demanda y la subsanacion de demanda y sus anexos al medio digital o
correo electronico informado para ello, conforme lo estipulado en el inciso 4°
del articulo 6° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

e Deberad designar correctamente al Juez a quien se dirige la demanda,
conforme al numeral 1° del articulo 25 del CPL.

Previo a resolver sobre el memorial allegado, resulta necesario precisar la
connotacion del término SIMULTANEO, conforme lo sefala la RAE, quienes

indican:

"Simultaneo, a: Del lat. simul 'al mismo tiempo', 'juntamente’, 'a la vez',
formado sobre momentéaneo.

“adj. Dicho de una cosa: Que se hace u ocurre al mismo tiempo que otra.”

En el presente caso, el demandante allegd memorial por correo electrénico
el 20 de noviembre de 2020, mediante el cual sefala subsanar los requisitos
exigidos en la providencia ya mencionada anteriormente, frente al cual, una
vez analizado por el Despacho, se encuentra que la demanda no relne los

requisitos previstos en el Decreto 806 del 2020, “Por el cual se adoptan

AR
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medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.”, especificamente

con lo indicado en el inciso 4° de su articulo 6°, que estipula:

"(...) En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y
de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder
el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitiré la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con
sus anexos. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos.”

(Resalto del Despacho)

De acuerdo a lo anterior, se advierte que, pese a que el actor indica en su
escrito de subsanacidon la direccidon electrénica de la sociedad demandada,
allegando asi mismo el certificado de existencia y representacién legal de la
misma, no acredita con en el mismo haber dado cumplimiento a lo mandado
por la norma trascrita, al no remitir SIMULTANEAMENTE la demanda, sus
anexos y la subsanacién al despacho y al demandado, situacion que esta
contemplada como causal de inadmisién especifica y posterior rechazo de la
demanda, en el eventual caso que la parte omita o se abstenga de dar
cumplimiento a este imperativo, en medio de los requerimientos actuales

frente al uso de las tecnologias de la informacién y las telecomunicaciones.

De manera mas precisa, se encuentra que el actor allega pantallazo del
correo como constancia de la remision de dos archivos en formato PDF
denominados (i) "PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA-
TRASLADO FULLER MANTENIMIENTO S.A. pdf 13394K”, y otro (ii)
“SUBSANACION DE LA DEMANDA, PROCESO ORDINARIO LABORAL DE
UNICA INSTANCIA-TRASLADO FULLER MANTENIMIENTO S.A..pdf 13742K”,

mismos que fueron remitidos al correo electrénico de la demandada, sin

AR



embargo, el actor no realizd esta remisién de la demanda de manera
SIMULTANEA al juzgado, es decir, al mismo tiempo, tal y como lo exige la

norma anteriormente resefada.

Quiere decir lo anterior, y de acuerdo al extracto normativo transcrito, que
al momento de presentar la demanda, su subsanacidn y los demas
memoriales durante el tramite del proceso, recae en las partes, la obligacion
de remitir todo escrito simultaneamente al juzgado y a los diferentes
sujetos que hacen parte de la Litis, estén o no notificados, cuestién que
encuentra su justificacion, en tanto le permite constatar al Despacho en
realidad que documentacién o archivos se estan remitiendo a los diferentes
sujetos procesales, y evitar la configuracion de eventuales causales de
nulidad por vulneracién a derechos fundamentales tales como el debido

proceso y el de contradiccién.

Consecuente con lo expuesto y transcrito, se tendra por no subsanados los
requisitos exigidos, por lo que se RECHAZA LA DEMANDA, y se ordena el

ARCHIVO de la misma, previa desanotacion en los registros.

NOTIFIQUESE,

e

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ

El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. __137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, 4 de DICIEMBRE de 2020.
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Teniendo en cuenta que la parte demandante subsand de forma
oportuna los requisitos exigidos mediante auto del 17 de noviembre de 2020,
se ADMITE la presente demanda ordinaria laboral de PRIMERA instancia
promovida por el sefior (a) NELSON DE JESUS BURITICA CRUZ, con la
coadyuvancia de apoderado judicial en contra de la sociedad PERFILES
TECNICOS SAS, y de los sefiores FLAVIO DE JESUS ESCOBAR RESTREPO
y la sefiora MARIA TERESA URIBE VELEZ, toda vez que relne los requisitos
exigidos en los articulos 25 y 26 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Por lo anterior, se procedera con la notificacién personal al representante legal
de la sociedad codemandada, al correo electrénico registrado en el Certificado
de Existencia y Representacion Legal, asi como a los demandados, poniéndoles
de presente que deberan dar respuesta al libelo de la demanda en el término
de diez (10) dias habiles contados a partir de los dos (2) dias habiles
siguientes al envio del mensaje y por medio de apoderado judicial idoneo,
segun lo establecido en el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020
concordado con el articulo 41 del CPTSS y para lo cual se les remitird la
presente providencia, surtiéndose asi el traslado de rigor, de conformidad con
la disposicidon normativa ya citada.

Se REQUIERE a los codemandados para que APORTEN al momento de
descorrer el libelo demandatorio, los documentos relacionados en la demanda
y las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder. Lo anterior de
conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° numerales 2° y 3° del
articulo 18 de la ley 712 de 2001, que modifico el articulo 31 del Cdédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, so pena de las consecuencias
legales establecidas en el paragrafo 3° de la misma norma.

En los términos y para los efectos del poder conferido, se le reconoce
personeria para representar judicialmente a la parte demandante al Dr.

GABRIEL JAIME RODRIGUEZ ORTIZ con TP No. 132.122 del C S de la
Judicatura como apoderado principal.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA

JUEZ

AR
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El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. __137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, 4 de DICIEMBRE de 2020.

Secretaria
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Teniendo en cuenta que la parte demandante subsand de forma
oportuna los requisitos exigidos mediante auto del 17 de noviembre de 2020,
se ADMITE la presente demanda ordinaria laboral de PRIMERA instancia
promovida por el sefior (a) NESTOR HERNAN GONZALEZ BUENHOMBRE,
identificado con CC. 80.434.127, con la coadyuvancia de apoderado judicial
en contra de las sociedades INSOAM SAS, GRUPO ORION Y CIA SAS,
TECNICONSULTAS SAS y contra la EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DE
DESARROLLO TERRITORIAL “"ENTERRITORIO” (antes FONADE), toda
vez que relne los requisitos exigidos en los articulos 25 y 26 del Cddigo

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Por lo anterior, se procedera con la notificacion personal de la demanda a los
representantes legales de las codemandadas, al correo electronico registrado
en el Certificado de Existencia y Representacidon Legal, poniéndoles de presente
que deberan dar respuesta al libelo de la demanda en el término de diez (10)
dias habiles contados a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje y por medio de apoderado judicial idéneo, segun lo establecido en el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020 concordado con el articulo 41
del CPTSS y para lo cual se le remitird la presente providencia, surtiéndose asi

el traslado de rigor, de conformidad con la disposicion normativa ya citada.

Por su parte, frente al EMPRESA PROMOTORA DE DESARROLLO TERRITORIAL-
ENTERRITORIO-, dicho termino contard a partir del 5° dia posterior a la
fecha del recibo de la correspondiente notificacidn, segun lo establecido en el
paragrafo del art. 41 del CPTSS modificado por el articulo 20 de la Ley 712 de
2001 y para lo cual se le entregara copia auténtica del mismo, surtiéndose asi

el traslado de rigor.

Se REQUIERE a los demandados para que APORTEN al momento de descorrer
el libelo demandatorio, los documentos relacionados en la demanda y las
pruebas anticipadas que se encuentren en su poder. Lo anterior de
conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° numerales 2° y 3° del
articulo 18 de la ley 712 de 2001, que modificé el articulo 31 del Cddigo
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Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, so pena de las consecuencias

legales establecidas en el paragrafo 3° de la misma norma.

Por la secretaria del Despacho entérese de la existencia de la demanda que se
admite al Procurador Judicial en lo Laboral, y notifiquese al Director General de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo de su competencia.

En los términos y para los efectos del poder conferido, se le reconoce
personeria para representar judicialmente a la parte demandante al Dr. JUAN
DAVID BETANCUR SUAZA con TP No. 286.147 del C S de la Judicatura como

apoderado principal.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ

El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. _137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, 4 de DICIEMBRE de 2020.
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Teniendo en cuenta que la parte demandante subsand de forma
oportuna los requisitos exigidos mediante auto del 17 de noviembre de 2020,
se ADMITE la presente demanda ordinaria laboral de PRIMERA instancia
promovida por el sefior (a) JHON ESTIVEN PUERTA VARELAS, con la
coadyuvancia de apoderado judicial en contra de la sociedad PABILOPEZ
SAS, toda vez que reune los requisitos exigidos en los articulos 25 y 26 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Por lo anterior, se procedera con la notificacion personal de la demanda al
representante legal de la demandada, al correo electronico registrado en el
Certificado de Existencia y Representacion Legal, poniéndole de presente que
deberd dar respuesta al libelo de la demanda en el término de diez (10) dias
habiles contados a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje y por medio de apoderado judicial iddneo, segun lo establecido en el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020 concordado con el articulo 41
del CPTSS y para lo cual se le remitira la presente providencia, surtiéndose asi
el traslado de rigor, de conformidad con la disposicion normativa ya citada.

Se REQUIERE al demandado para que APORTE al momento de descorrer el
libelo demandatorio, los documentos relacionados en la demanda y las pruebas
anticipadas que se encuentren en su poder. Lo anterior de conformidad con lo
establecido en el paragrafo 1° numerales 2° y 3° del articulo 18 de la ley 712
de 2001, que modificé el articulo 31 del Cdédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, so pena de las consecuencias legales establecidas en el
paragrafo 3° de la misma norma.

En los términos y para los efectos del poder conferido, se le reconoce
personeria para representar judicialmente a la parte demandante al Dr. JUAN

JOSE GOMEZ ARANGO con TP No. 201.108 del C S de la Judicatura como
apoderado principal.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA

JUEZ
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El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. _137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, __ 4 de DICIEMBRE de 2020.

Secretaria
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Por encontrarse el escrito de demanda acorde con las exigencias
consagradas en los articulos 25 y 26 del CPLSS, modificado por el articulo 12 y 14
de la Ley 712 de 2001, se ADMITE la presente demanda laboral de PRIMERA
instancia promovida por el (la) sefior (a) DOLYS ARDILA MARTINEZ en contra
de la sociedad INDUSTRIAS FH SAS.

Por lo anterior, se procedera con la notificacion personal al representante legal de
la sociedad codemandada, al correo electrénico registrado en el Certificado de
Existencia y Representacién Legal, asi como a los demandados, poniéndoles de
presente que deberan dar respuesta al libelo de la demanda en el término de diez
(10) dias habiles contados a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje y por medio de apoderado judicial idéneo, segun lo establecido en el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020 concordado con el articulo 41 del
CPTSS vy para lo cual se les remitira la presente providencia, surtiéndose asi el

traslado de rigor, de conformidad con la disposicion normativa ya citada.

Se REQUIERE al demandado para que APORTE al momento de descorrer el libelo
demandatorio, los documentos relacionados en la demanda y las pruebas
anticipadas que se encuentren en su poder. Lo anterior de conformidad con lo
establecido en el articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, so pena de las consecuencias legales establecidas en el paragrafo 3° de la

misma norma.

Asi mismo, el demandante solicita con su escrito de demanda, se decrete medida
cautelar consistente en el embargo del establecimiento de comercio de la

sociedad demanda, teniendo como prueba, las allegadas con la demanda.

Al respecto, el referido articulo 37A de la Ley 712 de 2001, que modifico el
articulo 85A del Cdédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social senala de

manera expresa.

“Articulo 85A. Medida cautelar en proceso ordinario. Cuando el demandado, en
juicio ordinario, efectiue actos que el juez estime tendientes a insolventarse o a
impedir la efectividad de la sentencia, o cuando el juez considere que el
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demandado se encuentra en graves y serias dificultades para el cumplimiento
oportuno de sus obligaciones, podra imponerle caucion para garantizar las resultas
del proceso, la cual oscilara de acuerdo a su prudente juicio entre el 30 y el 50%
del valor de las pretensiones al momento de decretarse la medida cautelar.

"En la solicitud, la cual se entendera hecha bajo la gravedad del juramento, se
indicaran los motivos y los hechos en que se funda. Recibida la solicitud, se citara
inmediatamente mediante auto dictado por fuera de audiencia a audiencia especial
al quinto dia habil siguiente, oportunidad en la cual las partes presentaran las
pruebas acerca de la situacion alegada y se decidira en el acto. La decision sera
apelable en el efecto devolutivo.

"Si el demandado no presta la caucion en el término de cinco (5) dias no sera oido
hasta tanto cumpla con dicha orden.”

Se evidencia entonces, que dicha normativa introdujo como una de las novedades
al proceso ordinario laboral la posibilidad de que la parte demandante, para
asegurar una eventual sentencia a su favor por conceptos laborales, pueda
solicitar medidas cautelares. Sin embargo, el inciso segundo del articulo en
mencién, establece varios requisitos para que el juez acceda a imponer la caucidn
alli consagrada, entre los que se encuentran las pruebas, de las que se pueda
deducir que el demandado pueda insolventarse o que esté en graves y serias
dificultades para el cumplimiento oportuno de sus obligaciones y que en caso de

una sentencia condenatoria, ésta no sea ilusoria.

De la norma aludida, se extrae claramente que la misma tiene por objeto
asegurar el cumplimiento de la sentencia, y por ello puede entenderse como un
medio para lograr su resultado. De esta manera, con la implementacion de esta
medida en un proceso ordinario, es que cuando éste se desate con sentencia que
defina de fondo el asunto, se logre evitar el desconocimiento de la decisién
mediante actos en los que incurra el demandado tendiente a insolventarse. Es asi
como para llegar acceder a la peticion solicitada por el demandante en un debate
contencioso, es necesario detenerse a analizar el acervo probatorio y verificar si
después de su estudio se evidencien actos tendientes a desconocer o evadir su

responsabilidad en el resultado del proceso.

Asi las cosas, una vez analizado el material probatorio obrante en el proceso, no
evidencia el despacho actos o comportamientos por parte de la sociedad
demandada que permitan inferir por parte de esta judicatura, alguna conducta
dolosa de insolventarse y burlar una decision judicial, ni se allegaron pruebas
documentales que respalden lo anterior, ni siquiera se argumentd juridico-
facticamente sobre tal hecho, por lo que no puede suponer ni la parte solicitante,
ni mucho menos este operador judicial, que se estan realizando acciones u

omisiones en busca de sustraerse de una posible condena en su contra.
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Si lo anterior no fuera suficiente, considera esta dependencia judicial que de
acceder a lo pretendido, por la parte actora, se estaria desconociendo
abiertamente el principio de la buena fe de los ciudadanos frente al Estado,
consagrado en el articulo 83 de la Constitucién Nacional, por cuanto en los juicios
declarativos, como lo es el presente, en los cuales no existe certidumbre sobre las
pretensiones, no resulta Idgico la imposicion de este tipo de medidas cautelares
que impliquen la imposibilidad de defender los derechos sustanciales en litigio, y

por ello, ademas, se vulneraria el debido proceso.

En conclusién, de un analisis cuidadoso de la documentacion arrimada por la parte
actora, asi como de los nulos argumentos, en busca de la medida cautelar, no se
puede inferir de manera alguna que la parte demandada, esté de manera dolosa,
realizando acciones en busca de evadir el pago de una posible condena; por lo
que esta judicatura habra de negar la solicitud hecha por el apoderado de la parte

demandante, para decretar medida cautelar.

Finalmente, en los términos y para los efectos del poder conferido, se le reconoce
personeria para representar judicialmente a la parte demandante al Dr. JORGE
ORLANDO QUINTAZ ESCOBAR con TP No. 344.820 del C S de la Judicatura.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ

El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. __137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, 4 de DICIEMBRE de 2020.

}Zf_zf—éi

Secretaria
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Dentro del presente Proceso ordinario laboral, promovido por el (la)
sefior (a) RENE MAURICIO MONROY ESTRADA, en contra de |la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES- y contra
la AFP PROTECCION SA, al realizar un estudio del libelo demandatorio para
su admisidn, resuelve esta dependencia judicial, RECHAZAR la demanda

conforme a las razones que se exponen a continuacion:

El articulo 8 de la Ley 712 del 2001, que reformd el articulo 11 del Cédigo

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social dispone que:

“En los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el
sistema de seguridad social integral, sera competente el juez laboral del circuito
del lugar del domicilio de la entidad de seguridad social demandada o el del
lugar donde se haya surtido la reclamacion del respectivo derecho, a eleccion
del demandante.

"En los lugares donde no haya juez laboral del circuito conocerad de estos
procesos el respectivo juez del circuito en lo civil”.

Aplicando dicha normativa al caso concreto, se encuentra que ésta
dependencia judicial no estd llamada a conocer de la presente demanda
ordinaria laboral, conforme a la normativa transcrita anteriormente, porque de
acuerdo a los documentos allegados con la demanda, es claro que la parte
demandante realizd la reclamacion administrativa de lo que pretende por

medio de este proceso, en la ciudad de Bogota DC.

Por lo anotado, no hay mas camino que rechazar la presente demanda, de
conformidad con el inciso segundo del articulo 90 del CGP aplicable por
remision expresa del Art. 145 del CPLSS, que sefiala:

"El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia
0 cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos
primeros casos ordenara enviarla con sus anexos al que considere competente;
en el ultimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose.”
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En consecuencia, considera ésta dependencia que el Juez competente para
conocer el asunto en razon del territorio, son los Juzgados Laborales del

Circuito de Bogota DC.

Asi mismo, en caso de no ser acogidas las anteriores consideraciones,
conforme al articulo 139 del CGP, PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO DE
COMPETENCIA para conocer del presente proceso, caso en el cual, debera
remitirse el expediente a la correspondiente corporacién, para que dirima el

conflicto suscitado, de acuerdo a lo expresado en la parte motiva de este auto.

Sin mas consideraciones de orden legal, el JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO
DE BELLO,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO l|a presente demanda Ordinaria Laboral,
interpuesta por el seior RENE MAURICIO MONROY ESTRADA, en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES- vy
contra la AFP PROTECCION SA, por las razones expuestas.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a los Juzgados Laborales del Circuito de

Bogota DC, para que conozcan del presente asunto.

TERCERO: De no ser acogidas las precedentes consideraciones, PROPONER
EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA para conocer del presente
proceso, caso en el cual, deberd remitirse el expediente a la correspondiente

corporacién, de acuerdo a lo expresado en la parte motiva de este auto.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA

JUEZ

El auto anterior fue notificado

Por ESTADOS No. __137___ fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, _4_de DICIEMBRE de 2020.
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Secretaria
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JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO, BELLO, ANTIOQUIA
Calle 47 # 48-51, 2° Piso
Correo Electrénico: jOllctobello@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 de diciembre de 2020

Proceso Ejecutivo Laboral

Ejecutante GILARY ANDREA GUZMAN CORREA

Ejecutado INSTITUTO METROPOLITANO DE ANTIOQUIA SAS -
IMA -
(antes PARAMEDICOS SIN FRONTERAS ZONA
NORTE EU)

Radicado 05-088-31-05-001-2020-00426-00

Temas y Subtemas | Sentencia Judicial

Decision Mandamiento de pago

Mediante memorial del 13 de noviembre de 2020, el Dr. DAVID
ARANGO VASQUEZ, en calidad de apoderado judicial de la sefiora GILARY
ANDREA GUZMAN CORREA, con CC 1.039.463.886, solicitdé librar
mandamiento de pago en contra de la sociedad INSTITUTO
METROPOLITANO DE ANTIOQUIA SAS - IMA - (antes PARAMEDICOS
SIN FRONTERAS ZONA NORTE EU), por el acuerdo conciliatorio suscrito
entre las partes en diligencia del 30 de enero de 2020, asi como los intereses

moratorios y las costas y agencias en derecho.

Para resolver se considera:

El articulo 100 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social reza:

“Procedimiento de la ejecucion. Sera exigible ejecutivamente el
cumplimiento de toda obligacion originada en una relacion de trabajo,
que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su
causante o que emane de una decision judicial o arbitral firme. Cuando
de fallos judiciales o laudos arbitrales se desprendan obligaciones
distintas de las de entregar sumas de dinero, la parte interesada podra
pedir su cumplimiento por la via ejecutiva de que trata este capitulo,
ajustandose en lo posible a la forma prescrita en los articulos 987 y
siguientes del Cddigo Judicial segun sea el caso.”

De acuerdo a lo anotado, nos remitimos a los fls. 99 y 100 del expediente que
contiene el tramite ordinario, en el que obra el audio y el acta de la audiencia
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de conciliacién, en el que de manera voluntaria, las partes conciliaron todas las

pretensiones de la demanda, suscribiendo el siguiente acuerdo:

"Las partes luego de un dialogo concilian todas las pretensiones de la
demanda por la suma de CINCO MILLONES DE PESOS ($5.000.000)
para ser cancelados en diez (10) cuotas mensuales iguales de $500.000
cada una.

"Dineros que seran consignados en la cuenta de ahorros 24067684267
del Banco Caja Social a nombre de la demandante, siendo consignada la
primera cuota el 31 de enero de 2020 y las demas seran consignadas
los dias 30 de cada mes hasta cancelar la obligacién.”

De acuerdo a lo anterior, indica el ejecutante que la sociedad ejecutada cambio
de razén social por la de INSTITUTO METROPOLITANO DE ANTIOQUIA SAS-
IMA-, allegando el respectivo Certificado de Existencia y Representacion Legal
de la misma, el cual, una vez estudiado por el Despacho, se logra constatar
gque mediante documento privado Nro. 31674 del 5 de noviembre de 2019 y
Nro. 5499 del 25 de febrero de 2020, la sociedad PARAMEDICOS SIN
FRONTERAS ZONA NORTE EU, modificd su denominacion por la de INSTITUTO
METROPOLITANO DE ANTIOQUIA SAS-IMA-, certificado que acusa como fecha
de expedicién el 13 de noviembre de 2020, y en consecuencia, se tendra a esta

sociedad como empresa ejecutada en el presente proceso.

Asi mismo, sefald el actor, que la ejecutada solo realizé dos de los diez pagos
pactados, los que correspondieron a los meses de enero y febrero de 2020,
adeudandose las 8 cuotas restantes, de $500.000 cada una, para un total de

$4.000.000, suma por la cual se librara mandamiento de pago.

En cuanto a la solicitud de librar mandamiento de pago a razén de intereses
moratorios a la tasa maxima vigente, ésta dependencia judicial negara tales
pedimentos, pues en ninguln momento se pactd entre las partes ni se ordend
por parte del juzgado al momento de aprobar el acuerdo conciliatorio, que
dicho concepto debian ser cancelado o que hacia parte de la conciliacién; por
lo que no es posible ejecutar una obligacidon que no fue incluida ni reconocida

por el juez de instancia, en el auto que aprobé el acuerdo conciliatorio.

Finalmente, en lo que respecta a las medidas cautelares deprecadas,
consistente en el embargo de cuentas bancarias, asi como el embargo y

secuestro del establecimiento de comercio de la ejecutada, el despacho no
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accede a la misma, requiriendo al ejecutante para que seleccione o elija cual

medida cautelar prefiere inicialmente sea ordenada en su favor.

El despacho aclara que no puede estar decretando medidas cautelares sin
guardar proporcion entre las mismas y el monto de la obligacién actualmente
ejecutada, ya que ello violentaria los principios de proporcionalidad y equidad
que debe mantener el Juez como director del proceso.

Segun lo hasta aqui expuesto conforme al articulo 422 del Cddigo General del
proceso, y demas normas concordantes se observa que existe una obligacion

clara, expresa y exigible a cargo de la parte accionada.

Sobre costas procesales se resolvera en la debida oportunidad procesal.!

Se ordena notificar el presente mandamiento de pago a la parte ejecutante por
Estados y a la parte ejecutada de manera personal, atendiendo a lo
establecido en el articulo 108 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, en concordancia con el articulo 290 del CGP y el Decreto 806 de 2020,
informandole que dispone del término de cinco (5) dias para pagar, o de diez
(10) dias para proponer excepciones, conforme lo estipula el articulo 442 del

estatuto ya citado.

Por lo expuesto, el JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO de Bello, Administrando

Justicia a nombre de la Republica de Colombia y por Autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar Mandamiento de Pago por la via Ejecutiva Laboral a favor de
la sefiora GILARY ANDREA GUZMAN CORREA, con CC 1.039.463.886, y en
contra de la sociedad INSTITUTO METROPOLITANO DE ANTIOQUIA SAS-
IMA-, por la suma de CUATRO MILLONES DE PESOS ($4.000.000), por

concepto de capital dejado de pagar conforme acuerdo conciliatorio.

SEGUNDO: Sobre las costas procesales se resolvera en su debida oportunidad
procesal.?

! Articulo 443 del Cédigo General del Proceso, en armonia con el articulo 366 ibidem.
2 Articulo 443 del Codigo General del Proceso, en armonia con el Articulo 366 de la misma obra.
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TERCERO: NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO frente a las demas
pretensiones impetradas en contra del ejecutado, por las razones expuestas en

las precedentes consideraciones.

CUARTO: NEGAR LA MEDIDA CAUTELAR solicitada, y en su defecto se
requiere a la parte ejecutante, para que indique al Despacho, la medida

cautelar preferente de su eleccidn.

QUINTO: RECONOCER personeria al Dr. DAVID ARANGO VASQUEZ con TP.
304.664 del CS de la Judicatura como apoderado judicial de la parte

ejecutante.

SEXTO: Notifiquese a las partes conforme a lo enunciado en la parte motiva.

NOTIFIQUESE,

JOHN JAIRO BEDOYA LOPERA
JUEZ

El anterior auto fue notificado

por ESTADOS No. _ 137 fijados hoy en la
Secretaria de este Despacho a las 8:00 a.m.
Bello, _4 de DICIEMBRE de 2020.
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