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Doctor

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
PAZ DE ARIPORO - CASANARE

E. S. D.

Referencia:  PROCESO EJECUTIVO MIXTO DE MENOR CUANTIA No. 2008-00101
Demandante: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE - I.F.C.
Demandado: FELCER DUENAS VALLEJO

YINETH RODRIGUEZ AVILA, en mi condicién de apoderada judicial del INSTITUTO
FINANCIERO DE CASANARE - IF.C, estando dentro del término legal para ello,
comedidamente me permito interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION contra el auto de fecha 11 de noviembre de 2021, por medio del cual se decreta
desistimiento tacito del proceso de la referencia.

Mi recurso lo fundamento asi:

Dentro del proceso de la referencia, no se han cumplido los dos afios de inactivacion del
proceso tal y como lo informa el juzgado, pues debe tenerse en cuenta que después del 4
de abril de 2019, se han realizado las siguientes actuaciones:

1. El 25 de julio de 2019, la Dra. LEGNY YANITH MARTINEZ BARRERA, radicé renuncia
del poder otorgado por el IFC.

2. Mediante auto de fecha 25 de julio de 2019 el despacho acepto la renuncia de la
anterior apoderada.

3. El 31 de julio de 2019 se emitid oficio civil No. 0589 por parte del despacho al IFC
informandole sobre la renuncia de la apoderada.

4. El 21 de febrero de 2020, la suscrita radicé poder otorgado por la demandante para
representarla.

5. Mediante auto de fecha 26 de febrero de 2020, el despacho ordend reconocerme
personeria juridica.

6. El9dejulio de 2020 el IFC por error allegé revocatoria del poder otorgado a la Dra.
LEGNY YANITH MARINEZ BARRERA, pero el despacho en auto de fecha 21 de julio
de 2020, no aceptd dicha peticidon de revocatoria toda vez que ya se me habia
reconocido personeria juridica.

7. El 18 de enero de 2021, la suscrita via correo electrdnico, solicitd la copia de dos
folios del cuaderno principal, ello en razén a que, presumiendo de buena fe se
evidencid que en el estado No. 055 de 2020, salié el proceso del seifior FELCER
DUENAS VALLEJO, pero con un nimero de proceso diferente al de la referencia, por
lo que se presumid que habia sido error del despacho al momento de digitar la
radicacion del proceso.
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8. El 11 de junio de 2021, el juzgado emitié auto por medio del cual decreto el
desistimiento tacito del proceso.

9. El15dejuniode 2021, se solicitd via correo electrénico, copia de todo el proceso en
aras de verificar las actuaciones surtidas en el proceso para asi interponer el
respectivo recurso.

10. El 16 de junio de 2021, el juzgado remitidé copia del expediente al correo de la
suscrita.

11. El 17 de junio de 2021, la suscrita interpuso recurso de reposicidon en subsidio
apelacion contra el auto de fecha 11 de junio de 2021.

12. Finalmente, el 19 de agosto de 2021, el juzgado por medio de auto ordend revocar
la decisidn del 11 de junio de 2021 por cuanto no se habian superado los dos afios
de inactividad del proceso.

De conformidad a lo anterior, es evidente que el Despacho no tuvo en cuenta las reglas por
las cuales el desistimiento tacito se regird dentro de los procesos ejecutivos, reglas que
estdn establecidas en el art. 317 del C.G.P., numeral 2 literal b, el cual establece lo siguiente:

“a) (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2)
afnos;

c) (...)” (Las negrillas y subrayado es nuestro).

Frente a lo anterior, vale la pena sefialar y traer a colacién el fallo de tutela de No. 2017-
00066 del Juzgado Promiscuo del Circuito de Paz de Rio por el Juez JAIR TRIANA LUNA, en
donde éste tuteld y revocd el auto que ordend la terminacidn del proceso por considerar lo
siguiente:

“(...) ... Efectivamente, el trdmite impreso al procedimiento de ejecucion adelantado en el
juzgado accionado, fue acatado a cabalidad, toda vez que al interior del mismo ya se habia
proferido auto ordenando seguir adelante con la ejecucion; quiere decir entonces, que el
camino _a transitar por el Juzgado accionado, era establecer en qué etapa procesal se
encontraba el proceso, para determinar de acuerdo con las hipdtesis normativas contenidas
en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, si era procedente dar aplicacion al
precepto citado.

“Pues bien, revisada la foliatura contentiva del trdmite ejecutivo adelantado por el juzgado
accionado en virtud de la accion ejecutiva impetrada por el accionante, se puede colegir que
ya se habia dispuesto que la ejecucion prosiguiera con proveido de data 2 de mayo de 2016,
motivo por el cual el computo del plazo sancionatorio en el presente caso seria y es del
término de dos afos que deben correr de manera ininterrumpida y para que asi suceda, es
menester que dentro del lapso respectivo no exista ninguna actuacion del juez ni de la parte
demandante, lo que supone que el primero no profiera providencia alguna y que el sequndo
no le haya presentado solicitud de ninguna naturaleza.

“Pertinente resulta aclarar entonces, que en lo que concierne a la parte demandante, a esta
le basta presentar, antes de que venza el término que corre, cualquier solicitud para que se
entienda interrumpido y el plazo vuelva a correr nuevamente si el expediente sigue en
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Secretaria o a partir de cuando el juez decide la peticion, si es que ingresé al despacho para
definirla, aclarando que el hecho de que el proceso no ingrese al despacho de inmediato y
que lo sea después (uno o dos afios) no significa que se estructurd la figura de terminacion
anormal, pues lo que interrumpe el término es la presentacion de la solicitud, no la decision
de ella.

“De aqui que no sean de recibo los planteamientos del despacho accionado, en el sentido de
indicar que el actor no cumplio con la carga impuesta por el despacho, pues como lo
establece la norma aludida y estudiada, una vez se disponga continuar la ejecucion, el
desistimiento tdcito operard sin necesidad de requerimiento previo, una vez transcurridos
dos aios ininterrumpidos, ... pues resulta pertinente aclarar que en providencia precedente
se habia dispuesto prosequir con la ejecucion en contra del sefior VICTOR GUSTAVO PEREZ
RINCON.”

Igualmente, es importante traer a colacién lo referido por el Tribunal Superior de Bogotd —
Sala Civil, mediante proveido de fecha 21 de enero de 2014, en el que refiere que “el
desistimiento tdcito sdlo tiene lugar, en la hipdtesis del numeral 22 del inciso 12 del articulo
317 del CGP, cuando el proceso ha sido completamente abandonado, o lo que es igual,
cuando la inactividad total de las partes revela en forma inequivoca su desinterés en el
pleito. Por eso esa parte de la disposicion tiene como presupuesto que el proceso o
actuacion, por un lado, “permanezca inactivo en la secretaria del despacho”, y por el otro,
que esa situacion obedezca a que “no se solicita o realiza ninguna actuacion ...”. Frente a
ello sefior Juez, vuelvo y reitero, el proceso de la referencia no ha sido abandonado
procesalmente; pues en el mismo proveido sefiala que “...cualquier actuacion, de cualquier
naturaleza, interrumpe el término...” razén por la cual no puede indicar el juzgado, que la
parte actora no haya realizado actuaciones capaces de impulsar el proceso, pues
claramente se puede verificar que la ultima actuacién emanada por parte del despacho
también interrumpié el término de prescripcion.

En conclusién senor Juez, no es cierto lo manifestado por el despacho cuando indica que
“Revisadas las diligencias, se encuentra que el antedicho plazo estd ampliamente superado:
en efecto, la ultima actuacion de fondo y realmente apta para propulsar las diligencias se
surtio el 4 de abril de 2019, cuando, a instancias de la apoderada de la actora, se autorizo
el pago de unos dineros que por cuenta de este proceso obraban en depdsitos judiciales”,
ello, teniendo en cuenta que segun lo informado en el presente escrito si se han surtido
actuaciones en el presente proceso después del 4 de abril de 2019; ello, considerando que
el ultimo pronunciamiento por parte del despacho fue mediante auto de fecha 19 de agosto
de 2021, por medio del cual se revocé la providencia de fecha 11 junio de 2021, lo que la
hace una actuacion valida y de fondo de impulso procesal.

Sefior juez, es preocupante que en varios procesos de los adelantados por la suscrita, sin la
debida revisidn por parte del despacho, se han venido decretando desistimientos tacitos,
sin que haya lugar a su decreto, conforme el mismo despacho lo ha reconocido en
providencias posteriores, lo cual es muy preocupante porque se evidencia es el afan del
juzgado por archivar los diferentes procesos sin verificar el estado actual de los mismos, al
parecer por cumplir estadisticas y no tener en sus anaqueles procesos antiguos.
Lamentablemente y en forma respetuosa le manifiesto, que para nosotros como
apoderados es muy dificil continuar con estos procesos ante la incertidumbre de saber si
vamos a recaudar algunos dineros por esos procesos que nos toca adelantar pero alguna
persona debe asumir el tramite de esos procesos y es una garantia de que en algun
momento se puedan recuperar esas obligaciones, cuyos créditos inicialmente fueron muy
mal otorgados y nunca se exigié en su momento un respaldo que garantizara su pago. De
todas formas, debe entenderse que se trata de recursos publicos y debemos mantenerlos
activos por lo menos hasta que el instituto disponga otra cosa.
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Igualmente a nosotros como apoderados nos toca responder por dichos procesos
manteniéndolos activos, pues en caso de un desistimiento tacito, ello origina la compulsa
de copias para el CSJ, por dejar desistir los procesos.

Asi las cosas sefior Juez, la parte actora en ningiin momento ha descuidado el proceso de la
referencia, por lo que con todo respeto considero que mi recurso se encuentra
fundamentado, razén por la cual solicito lo siguiente:
1. Se sirva revocar el auto de fecha 11 de noviembre de 2021, mediante el cual
nuevamente estd decretando el desistimientos tacito pese a haberse revocado uno

hace menos de 3 meses.

2. Solicito se ordene a quien corresponda, realizar consulta de titulos judiciales y de
haber, se autorice a quien el IFC delegue, el pago de estos.

3. Que, de no aceptarse el recurso de reposicién, se eleve el subsidiario.

Atentamente,

NETH RODRIGUEZ AVIL
C. No. 51'8443.700 Bogota
63.468 C.S) de la Judicatura
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2008-00101 (RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION) IFC vs FELCER
DUENAS VALLEJO

Yineth Rodriguez Avila <yinethabogada@gmail.com>
Mié 17/11/2021 14:28

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo <jO1prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes

REFERENCIA: 2008-00101

DEMANDANTE: INSTITUTO FENANCIERO DE CASANARE
DEMANDADOS. FELCER DUENAS VALLEJO

Comedidamente me permito remitir dentro del término legal, RECURSO DE
REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION.

Favor informar recibido.

Atentamente,

YINETH RODRIGUEZ AVILA
Abogada
celular 313-441-7243
Direccion. Carrera 17 No. 13 - 47 ofc 101 Edf. Juliana de Yopal Casanare

21/11/2021, 11:25 p. m.
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SENORES:

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA PROVIDENCIA DE

FECHA 28 DE OCTUBRE DE 2021
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICADO: 2011-0034
DEMANDANTE: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE
DEMANDADO: ALVARO HURTADO JIMENEZ

Extendiendo un atento saludo, EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA, abogado en
ejercicio, debidamente reconocido dentro del presente proceso de la referencia,
respetuosamente presento recurso de Reposicion en contra de la providencia emanada por su
sefior juez el 28 de octubre de 2021.

I. OPORTUNIDAD DEL RECURSO.

Es procedente la reposicion; en cuanto a su oportunidad, me hallo el término que sefiala el
Art. 318 del C.G.P., o sea, de los tres (3) dias dentro de la notificacion por estado que tuvo
lugar el dia veintiocho (28) de octubre de 2021.

Il. SUSTENTACION DEL RECURSO

PRIMERO: la providencia de 28 de octubre de 2021, en el cual el asunto a tratar fue la
procedencia del Articulo 317 del Cddigo General del Procesal que reza:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. Cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza

abogado.eduard@gmail.com
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ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2)
anos;

c¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira
los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedard terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue
sera apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya
dispuesto o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior,
pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva
o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la
presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya
terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio
de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez ordenarad la
cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el
desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asi
poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.

SEGUNDO: EI despacho considera que el numeral 2 literal B del Articulo mencionado, se
adecua al caso en concretd por la inactividad de dos (2) afios, contado desde el 16 de junio
de 2019, fecha en que aprobo la actualizacion del crédito.
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TERCERO. Manifiesto al despacho, que mediante correo electronico
abogado.eduard@gmail.com se envio el dia 21 de Julio de 2020 la actualizacién del crédito;
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Sefiores:
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO
E & D.

REF.: PROCESO EJECUTIVO No. 201 1-034
DE: INSTITUTC FINANCIERC DE CASANARE
WS ALVARO HURTADO JIMENEZ

an en fecha 6 de Junio de 2019

IMTERESES MORATORIOS DESDE EL 30 DE ABRIL DE 20M9 HASTA EL 30 DE JULIO DE 2020,

ACTUALIZACION DE LIQUIDACION DE CREDITO A CORTE DEL 30 DE JULIO DE 2020

psuono | meemva |® i MRGEAL | Chbrmas e pias WI\L:l-,\ul‘(ﬁll:
ANLAL MORA

may-15 10,30% 2501 215% |$25.000000 0 5 535 338
jun-19 28 95% 2,14% 525.000.000 30 %535 348
jui-13 28,025 204% |5 25000000 30 5539853
ago-19 28,085 2,04% [ 25000000 30 5535 843
sente 2 5535 843
oct-19 $530.392
now-19 5 578.655
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CUARTO: Mediante auto del 15 de abril de 2021, no se accede a dar tramite a la solicitud
de actualizacion;

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Aripore (Casanare), quince (15) de abril de dos mil veintiuno
(2021).

Rad. 2011.00034

El despacho, haciendo uso de las facultades que le confiere el inciso 2°
del articulo 7 del Codige General del Proceso, rectifica la postura que ha
prehijado en diversos autos!, en los cuales ha dado tramite y auscultado
el fondo de las actualizaciones de las liquidaciones crédito allegadas por
la parte demandante.

Esa rectificacion luce necesaria perque, examinado nuevamente el
asunto, se observa que la oportunidad para actualizar o adicionar las
liquidaciones de los créditos, conforme emerge de los articulos 445, 447,
451, 452, 455 y 461 del Estatuto Adjetive, se circunscriben
genéricamente a cuatro, a saber: (i) cuando en virtud del remate se haga
necesaria la entrega al actor de su producto y hasta concurrencia de su
crédito  (art. 455.7); (i) cuando el ejecutado presente titulos de
consignacién a érdenes del juzgado y para el procese correspondiente por
el valor de! crédito y las costas cn pos de pedir la terminacion del decurso
por pago (art. 461 inc. 2); (iii) cuando se trate de vinico ejecutante o
acreedor ejecutante con mejor derecho y busgque rematar por cuenta de
su crédito, con interés serio para ofertar en el remate (art. 451); y {iv)
cuendo existan dineros consignados para el proceso y éstos cubran el
valor de las liguidaciones del crédito y las costas aprobadas (art. 447).

Similar razonamiento han seguido, dicho sea de paso, algunos estrados
de Bogotd D.C.2, asi como el propio tribunal superior capitalino?, en
proceder cuya legalidad ha sido avalada por la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia en reciente proveido STC-812 de 5 de
febrero de 2021 (M.P. Francisco Ternera Barrios).

Puestas las cosas de esta manera, a la actualizacion del estado de cuenta,
aportada por el apoderado de In entidad financiera ejecutante NO SE LE
DARA ITE, por cuanto el decurso no se halla en ningunc de los
momentos procesales atras enunciados.

NOTIFIQUESE,

-l
TiN JORGE GOMEZ ANG GEL

Juez

! Cfr. autos de 18y de 25 de marzo (rads. 2005-00060, 2006-00066, 2014-00103, 2018-
00086, entre otroa).

2 Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencies Civiles. Autos de 19 de
febrero y de 13 de marzo, ambos del 2020; y 28 de enero, 4 y 11 de febrero de 2021,

Tasmhibn: Tuesadn Drimarn Dl An B idm dm iz Civilan. Py

QUINTO: conforme con lo anterior, no es de recibo para este servidor las manifestaciones
del despacho en dar aplicacion a la perencion por inactividad procesal, pues el proceso salio
en estado negando la actualizacién del crédito sustentado en antecedentes jurisprudenciales,
razon esta que fue para el suscrito una orden en tener presente que debe cefiirse el proceso en
la busqueda de bienes para garantizar el pago de la obligacion.

SEXTO: Es de importancia, su sefior Juez, fallos STC11191 del 9 de diciembre de 2020
(M.P. Octavio A. Tejeiro) y STC4206 de 22 de abril de 2021 (M.P. Luis A. Tolosa
Villabona), no se adecuan al caso en concreto, pues el proceso de la referencia sali6 en estado
del 15 de abril de 2021, generando movimiento del proceso, al resolver la solicitud de
actualizacion del crédito, la cual fue negada por esta corporacion.

SEPTIMO. Es de resaltar que para que exista doctrina probable se requiere de tres decisiones
de la Corte Suprema de Justicia segun el articulo 4 de la ley 169 de 1896, para poder ser
aplicada en casos analogos, los cuales no obsta para que la Corte varié la doctrina en caso de
que Juzgue errdneas las decisiones anteriores.

OCTAVO. El auto del 28 de octubre de 2021, en el cual decreto el desistimiento tacito es
una clara y evidente violacion los derechos fundamentales AL DEBIDO PROCESO
establecido en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia y DERECHO A LA
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ADMINISTRACION DE JUSTICIA articulo 97 de la Constitucion Politica de Colombia,
teniendo en cuenta que el fundamento de la decision del honorable despacho, se tomo sin
tener en cuenta que el proceso salio en estado el 15 de abril del 2021, adecuandose al numeral
2 literal c del articulo 317 que reza “ Cualquier actuacion, de oficio, o peticion de parte, de
cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo”.

NOVENO. Enaltezco, la labor judicial del despacho, acatando en el menor tiempo los
requerimientos, de igual manera reconozco el gran esfuerzo que desempefian por la
virtualidad.

Con fundamento en lo antes expuestos hago la siguiente;

PETICION

Por lo anteriormente expuesto ruego a su sefioria reponer el auto de fecha 28 de octubre de
2021 para revocarlo, teniendo en cuenta que es de interés continuar la ejecucion de la
obligacion.

No:9 .43419 de Yopal Casanare.
T.P. No. 260873 Del C.S.].

abogado.eduard@gmail.com
Carrera 19 No. 92-34 oficina 202 centro
Teléfono: 3204012660
Yopal Casanare
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RAD 2011-034 RECURSO DE REPOSICION

edward gomez <abogado.eduard@gmail.com>
Jue 04/11/2021 9:27

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo <j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Tatiana Garcia Boboya <pasantejuridica@ifc.gov.co>

SENORES:
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

E. S D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA PROVIDENCIA
DE FECHA 28 DE OCTUBRE DE 2021

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

RADICADO: 2011-034
DEMANDANTE: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE
DEMANDADO: ALVARO HURTADO JIMENEZ

Cordial Saludo, comedidamente adjunto en cinco (5) folios recurso de Reposicion.

EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA
ABOGADO EXTERNO
Teléfono 63487182-3204012660

Carrera 19 9a-34 oficina 202

ADVERTENCIA LEGAL

Este mensaje va dirigido, de manera exclusiva, a su destinatario y contiene informacién confidencial y sujeta al secreto profesional, cuya divulgacién no
esta permitida por la ley. En caso de haber recibido este mensaje por error, le rogamos que, de forma inmediata, nos lo comunique mediante correo
electrénico remitido a nuestra atencion o a través de nuestros canales de contacto habilitados y proceda a su eliminacion, asi como a la de cualquier
documento adjunto al mismo. Asimismo, le comunicamos que la distribucion, copia o utilizacién de este mensaje, o de cualquier documento adjunto al

mismo, cualquiera que fuera su finalidad, estan prohibidas por la ley.

Le informamos, como destinatario de este mensaje, que el correo electrénico y las comunicaciones por medio de Internet no permiten asegurar ni
garantizar la confidencialidad de los mensajes transmitidos, asi como tampoco su integridad o su correcta recepcion, por lo que el emisor no asume
responsabilidad alguna por tales circunstancias. Si no consintiese en la utilizacién del correo electrénico o de las comunicaciones via Internet le

rogamos nos lo comunique y ponga en nuestro conocimiento de manera inmediata.

4/11/2021, 2:39 p. m.
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YINETH RODRIGUEZ AVILA
Abogada Especializada

Doctor

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
PAZ DE ARIPORO - CASANARE

E. S. D.

Referencia: PROCESO EJECUTIVO No. 2011-00137
Demandante: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE - I.F.C.
Demandado: NURIA SOLER CARDOZO

YINETH RODRIGUEZ AVILA, identificada con la cédula de ciudadania nimero 51.843.700 de
Bogotd, y tarjeta profesional de Abogado No. 63.468 del Consejo Superior de la Judicatura, en
mi calidad de apoderada judicial del INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE - LFE.C.
encontrandome en el término legal, me permito interponer RECURSO DE REPOSICION en
subsidio apelacién contra el auto de fecha veintiocho (28) de octubre del presente afio (2021),
mediante el cual su despacho decret6 la terminacion del proceso por desistimiento técito; asi:

HECHOS

1. El proceso ya cuenta con orden de seguir adelante la ejecucién del proceso, ya
la fecha se ha mantenido activo el proceso.

2. El 18 de diciembre de 2018 se presentd liquidacidn de crédito actualizada a corte
30 de diciembre de 2018, de la cual mediante proveido de fecha 17 de enero de
2019 se corri6 traslado, aprobandose la liquidacién mediante auto de fecha del
31 de enero del mismo afio.

3. El13 deenerode 2021, la suscrita actualizé la liquidacién de crédito nuevamente
a corte 30 de enero de 2021.

4. Mediante memorial remitido via correo electrénico el 17 de junio de 2021, la
suscrita solicité al despacho se sirviera pronunciarse frente a la dltima
liquidacion de crédito actualizada.

5. Mediante auto de fecha 6 de julio de 2021, el despacho resolvié no darle tramite
a dicha liquidacién de crédito actualizada por no encontrarse en ninguno de los
momentos procesales sefialados en dicho auto.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que el despacho se encuentra pendiente de
pronunciarse sobre la solicitud de embargo realizada mediante memorial y allegada al
juzgado el dia 17 de junio 2021 por medio del correo electrénico; frente a ello, es
importante traer a colaciéon que dicha peticién se allegd simultineamente con la
solicitud de pronunciamiento de la liquidacidn.

1Tm202
Gmall - 201100137 IFC va NURIA soLen CARDOZO
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;31—i-00157 IFC va NURIA T pozo
SOLER CARDOZO
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BUENOS Dias.

RADICADO: 2011-00137
DEMANDANTE: IFfC
DEMANDADO: NURIA SOLER CARDOZO

Por medio de Ia presents, comedidamente me pPermito sifegar rmaemortal.

Bajo gr dad de jur Lyl Que o ol correo al & del o dad v S
por ia cusl no se r aste o « ad parte.

FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO.

Atentamente, "
- YINETH RODRIGUEX AVILA
celular 313-441-7243
Direccion. Carrera 17 No. 13 - 47 ofc 101 Bdr. JUI-. “mm
2 archivos adluntos .
- 20110137 NURIA SOLER.pdf
21K -
a 20170137 NURIA SOLER - Cl.pdf l
44K

Celular 313 441 7243
Email: yinethabogada@gmail.com




YINETH RODRIGUEZ AVILA
Abogada Especializada

Asi las cosas, y de conformidad a lo anterior, es evidente que el Despacho no tuvo en
cuenta las reglas por las cuales el desistimiento tacito se regira dentro de los procesos
ejecutivos, reglas que estan establecidas en el art. 317 del C.G.P., numeral 2 literal b, el
cual establece lo siguiente:

“aj(...)

b) 5i el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante O auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

c)(..)” (Las negrillas y subrayado es nuestro).

Igualmente es importante poner en conocimiento, el fallo de tutela No. 2017-00066 del
Juzgado Promiscuo del Circuito de Paz de Rio proferida por el Juez JAIR TRIANA LUNA,
en donde éste tuteld y revocé el auto que ordend la terminacién del proceso por
considerar lo siguiente:

“(.) ... Efectivamente, el trémite impreso al procedimiento de ejecucion adelantado en el
Juzgado accionado, fue acatado a cabalidad, toda vez que al interior del mismo ya se habia
proferido auto ordenando seguir adelante con la ejecucion; guiere decir entonces, que el
camino_a_transitar por el Juzaado accionado. era establecer en qué etapa procesal se
encontraba el proceso, para determinar de acuerdo con las hipétesis normativas contenidas en
el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, si era procedente dar aplicacién al precepto
citado.

“Pues bien, revisada la foliatura contentiva del trdmite ejecutivo adelantado por el juzgado
accionado en virtud de la accién ejecutiva impetrada por el accionante, se puede colegir que ya
se habia dispuesto que la ejecucién prosiguiera con proveido de data 2 de mayo de 2016, motivo
por el cual el computo del plazo sancionatorio en el presente caso seria y es del término de dos
afios que deben correr de manera ininterrumpida y para que asi suceda, es menester que dentro
del lapso respectivo no exista ninguna actuacién del juez ni de la parte demandante, lo que
supone que el primero no profiera providericia alquna v gue et sequndo no e haya preserntado
solicitud de ninguna naturaleza.

“Pertinente resulta aclarar entonces, que en lo que concierne a la parte demandante, a esta le

basta presentar, antes de que venza el término que corre, cualquier solicitud para que se
entienda interrumpido v el plazo vuelva a correr nuevamente si el expediente sique en Secretaria
0 _a partir de cuando el juez decide la peticién, si es que ingresé al despacho para definirla,
aclarando que el hecho de que el proceso no ingrese al despacho de inmediato y que lo sea
después (uno o dos afios) no significa que se estructurd la figura de terminacién anormal, pues
lo que interrumpe el término es la presentacién de la solicitud, no la decisién de ella.

“De aqui que no sean de recibo los planteamientos del despacho accionado, en el sentido de
indicar que el actor no cumplié con la carga impuesta por el despacho, pues como lo establece
la nerma aludida y estudiada, una vez se disponga continuar la ejecucién, el desistimiento
tdcito operard sin necesidad de requerimiento previo, una vez transcurridos dos afos
ininterrumpidos, ... pues resulta pertinente aclarar que en providencia precedente se habia

dispuesto prosequir con la ejecucidn en contra del sefior VICTOR GUSTAVO PEREZ RINCON.”

A este tenor, vale la pena sefialar que, dentro del proceso de la referencia, la suscrita
ha estado pendiente y ha realizado permanentemente blisqueda de bienes o enseres
del demandado para solicitar asi las respectivas medidas de embargo; pero
desafortunadamente ello no ha sido posible por cuanto soio se han podido radicar
embargo de cuentas bancarias y/o financieras de la sucursal de Paz de Ariporo, sin que
estas hayan sido efectivas. Ademas de ello, es importante informar al despacho, que
en consulta en la pagina de ADRES — FOSYGA, se pudo verificar que la demandada
NURIA SOLER CARDOZO, pertenece al régimen subsidiado lo cual imposibilita solicitar
otras cautelas diferentes que no sean la de los bancos.

Celular 313 441 7243
Email: yinethabogada@gmail.com

==




YINETH RODRIGUEZ AVILA
Abogada Especializada

Asilas cosas y teniendo en cuenta que se encuentra pendiente por resolver la solicitud
de medidas cautelares por parte del despacho, esta mas que claro que el juzgado no
puede decretar el desistimiento tacito del proceso de conformidad a todo lo
anteriormente informado.

Por ditimo, no es cierto lo que indica el juzgado al manifestar que:

“Revisadas las diligencias, se encuentra que el antedicho plazo estd ampliamente
superado: en efecto, la ultima actuacion de fondo y realmente apta para propulsar
las diligencias se surtié el 6 de mayo de 2019, cuando se libré comunicacién de los
embargos a consecuencia de la orden impartida en el auto de 2 de mayo.

De este modo, se concluye que el proceso ha estado inactivo durante mas de los dos
afios que prevé la norma en cita, ...... ”

Ello, teniendo en cuenta que no se puede desconocer lo dispuesto en la norma art. 317
literal ¢, ya que la misma es clara al indicarse que el desistimiento tacito del proceso, se
interrumpe con “cualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier
naturaleza, ..” es decir que la actuacién puede provenir de la parte o del mismo juez,
sin importar si da o no impulso al proceso asi sean peticiones de copias u otra especie;
y si aquellas peticiones no connotan avance procesal el legislador ha sido claro y
reconoce que esos escritos demuestran intereses de la parte en el asunto y ello basta
para interrumpir el término.

Por todo lo anterior sefior Juez, y teniendo en cuenta que el proceso no ha estado
inactivo y que ademads se demuestra que se encuentra pendiente pronunciamiento por
parte del despacho frente a la solicitud de medidas de embargo, me permito
respetuosamente realizar la siguiente:

PETICION:

1. Se revoque el auto de fecha 28 de octubre de 2021, por cuanto el presente
proceso ya cuenta con sentencia ejecutoriada a favor de mi mandante, maxime
cuando dentro del proceso como anteriormente lo sefialé, hay un auto proferido
por el juzgado el 6 de julio de 2021 y una solicitud pendiente por resolver en el
cuaderno de medidas cautelares.

2. Se sirva pronunciarse sobre la solicitud de embargo, radicada el 17 de junio de
2021.

Anexos:

- Consulta de bienes del afio 2017 y 2021
- Consulta del estado de afiliacién de la demandada en la pagina de ADRES.

Del Sefior Juez,

Atentamente:

YINETH RODRIGUEZ AVI

C.C. i6./51.843.70p de Bogotd
T.P. 63.468 C.S. de Ya Judicatura

Celular 313 441 7243
Email: yinethabogada@amail.com
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacién de Afiliados en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacién Basica del Afiliado :

COLUMNAS DATOS
TIPO DE _ -
IDENTIFICACION
NUMERO DE
IDENTIFICACION 23191572
NOMBRES NURIA
APELLIDOS SOLER CARDOZO
FECHA DE NACIMIENTO b i
DEPARTAMENTO CASANARE
MUNICIPIO YOPAL
Datos de afiliacion :
ESTADO ENTIDAD REGIMEN FECHA DE FECHA DE TIPO DE
AFILIACION FINALIZACION DE AFILIADO
EFECTIVA AFILIACION
CAPRESOCA CABEZA DE
ACTIVO EPS. SUBSIDIADO 06/07/2012 31/12/2999 FAMILIA
l:‘;f,::'g:: ‘169;’22:%‘ E‘:::g:f" 2801:12:¢800:2070::1

La informacion registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado por las Entidades en cumplimiento de la Resolucién 4622 de
2016.

Respecto a las fechas de afiliacion contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de Afiliacién Efectiva hace referencia a la
fecha en la cual inicia la afiliacion para el usuario, la cual fue reportada por la EPS o EOC, sin importar que haya estado en el
Régimen Contributivo o en el Régimen Subsidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Fecha de Finalizacién de Afiliacién, establece
el término de |a afiliacion a la entidad de acuerdo con la fecha de la novedad que haya presentado la EPS o EOC. A su vez se
aclara que la fecha de 31/12/2999 determina que el afiliado se encuentra vinculado con ia entidad que genera la consulta.

La responsabilidad por la calidad de los datos y la informaci6n reportada a la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA, junto con el
reporte oportuno de las novedades para actualizar la BDUA, corresponde directamente a su fuente de informacién; en este caso de
las EPS, EOC y EPS-S.

Esta informacién se debe utilizar por parte de las entidades y los prestadores de servicios de salud, como complemento al
marco legal y técnico definido y nunca como motivo para denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si usted encuenira una inconsistencia en la informacién publicada en ésta pagina, paor favor remiftase a la EPS en la cual se

encuentre afiliado y solicite la correccién de la informacién inconsistente sobre su afiliacién. Una vez realizada esta actividad, la
EPS debe remitir la novedad correspondiente a la ADRES, conforme lo establece la normatividad vigente.

IMPRI AR VENTA
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La Superintendencia de Notariado y Registro certifica que realizada la consulta en las bases de datos
de indice de propietarios a nivel nacional, el sefior (a) Nuria Soler Cardozo identificado con CC nimero
23791572, segun datos proporcionados por el solicifante, no registra folios de matricula inmobiliaria
bajo el criterio de busqueda [CC-23791 572]

Jairo Ivan Pifieres

Director Teenico de Registro
Superintedencia de Notariado y Registro
Nivel Central

Para verificar la autenticidad de este certificado escanee el siguiente codigo QR o ingrese a snrbotondepago.gov.co opcidn
. Validar Otro Documento con el codigo 8786063
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2011-00137 (RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION) IFC vs NURIA
SOLER CARDOZO

Yineth Rodriguez Avila <yinethabogada@gmail.com>
Jue 04/11/2021 14:10

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo <jO1prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes

REFERENCIA: 2011-00137

DEMANDANTE: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE
DEMANDADOS. NURIA SOLER CARDOZzO

Comedidamente me permito remitir dentro del término legal, RECURSO DE
REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION.

Favor informar recibido.

Atentamente,

YINETH RODRIGUEZ AVILA
Abogada
celular 313-441-7243
Direccion. Carrera 17 No. 13 - 47 ofc 101 Edf. Juliana de Yopal Casanare

4/11/2021, 3:44 p. m.
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EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA

Abogado

SENORES:

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA PROVIDENCIA DE

FECHA 28 DE OCTUBRE DE 2021
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICADO: 2011-0140
DEMANDANTE: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE
DEMANDADO: MELVA DEL CARMEN MARTINEZ

Extendiendo un atento saludo, EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA, abogado en
ejercicio, debidamente reconocido dentro del presente proceso de la referencia,
respetuosamente presento recurso de Reposicion en contra de la providencia emanada por su
sefior juez el 28 de octubre de 2021.

I. OPORTUNIDAD DEL RECURSO.

Es procedente la reposicion; en cuanto a su oportunidad, me hallo el término que sefiala el
Art. 318 del C.G.P., o sea, de los tres (3) dias dentro de la notificacion por estado que tuvo
lugar el dia veintiocho (28) de octubre de 2021.

Il. SUSTENTACION DEL RECURSO

PRIMERO: la providencia de 28 de octubre de 2021, en el cual el asunto a tratar fue la
procedencia del Articulo 317 del Cédigo General del Procesal que reza:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

2. Cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza

abogado.eduard@gmail.com
Carrera 19 No. 92-34 oficina 202 centro
Teléfono: 3204012660
Yopal Casanare
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EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA
Abogado

ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o
perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2)
anos;

c¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira
los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedard terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard por estado y serd
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue
sera apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya
dispuesto o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior,
pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva
o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la
presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya
terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio
de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez ordenarad la
cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el
desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asi
poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.

SEGUNDO: EI despacho considera que el numeral 2 literal B del Articulo mencionado, se
adecua al caso en concretd por la inactividad de dos (2) afios, contado desde el 16 de junio
de 2019, fecha en que aprobo la actualizacion del crédito.

abogado.eduard@gmail.com
Carrera 19 No. 92-34 oficina 202 centro
Teléfono: 3204012660
Yopal Casanare
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EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA
Abogado

TERCERO. Manifiesto al despacho, que mediante correo electronico
abogado.eduard@gmail.com se envid el dia 28 de Julio de 2020 memorial de la actualizacion
del crédito;
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EDWARD BENTLDO GOMEZ GARCIA
Abogado

Sefiores:
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO
E S D

REF.: PROCESO EJECUTIVO No. 201 1-0140
DE: INSTITUTC FINANCIERC DE CASANARE
V5. MELVA DEL CARMEN MARTINEZ

= ligguidacion de

INTERESES MORATORIOS DESDE EL 30 DE ABRIL DE 2013 HASTA EL 30 DE JULIO DE 2020,

ACTUALIZACION DE LIQUIDACION DE CREDITO A CORTE DEL 30 DE JULIC DE 2020

TAS A 3 [ z

PObO. | BCTVA i MENIEAL | CAPIAL Nobtas [ SN
may-19 19.34% 29.01% 2,15% $ 3.000.000 30 $ 64361
jun-13 15,30% 28,95% 2,14% % 3.000.000 3n 4 54242
jul-19 19.28% 28,92% 2,14% £ 3.000.000 30 % 64187
ago-19 19.32% 28 98% 2,14% § 3.000.000 30 $E430
5ep-19 19.33% £ B4301
ace1g 18,10% % 63647
nov-18 19,03% 563439
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EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA
Abogado

CUARTO: Mediante auto del 15 de abril de 2021, no se accede a dar tramite a la solicitud
de actualizacion;

JUZGADO PRIMERO PROMISCUC MUNICIPAL
Paz de Ariporo [Casanare), quince (15) de abril de dos mil veintiuno
(2021,

Rad. 2011-00140

El| despacho, haciendo use de las focultades que le confiere el inciso 2°
clel articula 7 del Cédige General del Proceno, rectifica la postura que ha
prohijads en diverses autes’, en loa cuales ha dado tramite y auscultada
el fondo de las actualisaciones de las Iquidaciones crédito allegadas por
la parte demandante.

Esza rect i6n luce necesaria porque, inad; el
asunte, ac observa que la opor idod pera li o adic las
liquidaciones de los créditos, conforme emergs de los articulos 446, 347,
451, 452, 455 y 461 del Esatuts Adjetivo, sc circunscriben
genéricamenie a cualro, & saber: (i) cuande en viriud del remate s= haga
necesaria la entrega a! actor de su producto ¥ hasta concurrencia de su
crédito (art. 455.7); (i) cuando el e¢jecutado presente tirulos de
consignacién a drdenes del juzgado y para el proceso correspondiente por
el valor del crédito v 1as costas en pos de pedir la terminacin del decurso
por pago (art. #61 inc. 2); (i) cuando se trate de Unico gjecutante o
acreedor ejecutante con mejor derecho ¥ busque rematar por cuenta de
su crédito, con interés serio para ofertar en el remate (art. 451); v (iv)
cuandn existan dineros consignados para el process y éatos cubran el
valor de las liguidaciones del erédito y las costas aprobadas (art. 447).

Similar razonamiento han seguido, dicho sea de paso, algunoes estrados
de Bogotd D.C2, asi comao el propio tribunal superior capitaline?, en
proceder cuya legalidad ha side avalada por la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia en reciente proveido STC-812 de 5 de
febrere de 2021 (M.P. Francisco Ternera Barrios).

Puestas las cosas de esta manera, a la actualizacion del estado de cuenta,

aportads por el apoderado de la entidad financiera ejecutante NO BE LE

DARA TE, por cuante el decurse no se halla en ninguno de los
pr les atris enunci

" NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ RANGEL
Juez

! Cfe. autos de 18 v de 25 de marzo irads. 2005-000€0, 2006-00066. 2014-00103, 2018-
00086, enire otros.

2 Juzgado Primere Civil del Circuits de Ejecucian de Sentencing Civiea. Autos de 19 de
febrero y de 13 de marm, ambos del 2020, ¥ 28 de enero, ¢ ¥ 11 de febrero de 2021,
Tambien: Juzgado Primero Civil de de Civiles. Proveido
dc 18 do mareo de 2021

 Proveide de 15 de agosto de 2000 (M.P, Carles Augueto Prodillal.

QUINTO: conforme con lo anterior, no es de recibo para este servidor las manifestaciones
del despacho en dar aplicacion a la perencion por inactividad procesal, pues el proceso salio
en estado negando la actualizacién del crédito sustentado en antecedentes jurisprudenciales,
razon esta que fue para el suscrito una orden en tener presente que debe cefiirse el proceso en
la busqueda de bienes para garantizar el pago de la obligacion.

SEXTO: Es de importancia, su sefior Juez, fallos STC11191 del 9 de diciembre de 2020
(M.P. Octavio A. Tejeiro) y STC4206 de 22 de abril de 2021 (M.P. Luis A. Tolosa
Villabona), no se adecuan al caso en concreto, pues el proceso de la referencia sali6 en estado
del 15 de abril de 2021, generando movimiento del proceso, al resolver la solicitud de
actualizacion del crédito, la cual fue negada por esta corporacion.

SEPTIMO. Es de resaltar que para que exista doctrina probable se requiere de tres decisiones
de la Corte Suprema de Justicia segun el articulo 4 de la ley 169 de 1896, para poder ser
aplicada en casos analogos, los cuales no obsta para que la Corte varié la doctrina en caso de
que Juzgue errdneas las decisiones anteriores.

OCTAVO. El auto del 28 de octubre de 2021, en el cual decreto el desistimiento tacito es
una clara y evidente violacion los derechos fundamentales AL DEBIDO PROCESO
establecido en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia y DERECHO A LA

abogado.eduard@gmail.com
Carrera 19 No. 92-34 oficina 202 centro
Teléfono: 3204012660
Yopal Casanare
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EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA
Abogado

ADMINISTRACION DE JUSTICIA articulo 97 de la Constitucion Politica de Colombia,
teniendo en cuenta que el fundamento de la decision del honorable despacho, se tomo sin
tener en cuenta que el proceso salio en estado el 15 de abril del 2021, adecuandose al numeral
2 literal c del articulo 317 que reza “ Cualquier actuacion, de oficio, o peticion de parte, de
cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo”.

NOVENO. Enaltezco, la labor judicial del despacho, acatando en el menor tiempo los
requerimientos, de igual manera reconozco el gran esfuerzo que desempefian por la
virtualidad.

Con fundamento en lo antes expuestos hago la siguiente;

PETICION

Por lo anteriormente expuesto ruego a su sefioria reponer el auto de fecha 28 de octubre de
2021 para revocarlo, teniendo en cuenta que es de interés continuar la ejecucion de la
obligacion.

No:9 .43419 de Yopal Casanare.
T.P. No. 260873 Del C.S.].
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RAD 2011-140 RECURSO DE REPOSICION

edward gomez <abogado.eduard@gmail.com>
Jue 04/11/2021 9:24

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo <j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Tatiana Garcia Boboya <pasantejuridica@ifc.gov.co>

SENORES:
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO

E. S D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA PROVIDENCIA
DE FECHA 28 DE OCTUBRE DE 2021

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

RADICADO: 2011-140
DEMANDANTE: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE
DEMANDADO: MELVA DEL CARMEN MARTINEZ

Cordial Saludo, comedidamente adjunto en cinco (5) folios recurso de Reposicion.

EDWARD BENILDO GOMEZ GARCIA
ABOGADO EXTERNO
Teléfono 63487182-3204012660

Carrera 19 9a-34 oficina 202

ADVERTENCIA LEGAL

Este mensaje va dirigido, de manera exclusiva, a su destinatario y contiene informacién confidencial y sujeta al secreto profesional, cuya divulgacién no
esta permitida por la ley. En caso de haber recibido este mensaje por error, le rogamos que, de forma inmediata, nos lo comunique mediante correo
electrénico remitido a nuestra atencion o a través de nuestros canales de contacto habilitados y proceda a su eliminacion, asi como a la de cualquier
documento adjunto al mismo. Asimismo, le comunicamos que la distribucion, copia o utilizacién de este mensaje, o de cualquier documento adjunto al
mismo, cualquiera que fuera su finalidad, estan prohibidas por la ley.

Le informamos, como destinatario de este mensaje, que el correo electrénico y las comunicaciones por medio de Internet no permiten asegurar ni
garantizar la confidencialidad de los mensajes transmitidos, asi como tampoco su integridad o su correcta recepcion, por lo que el emisor no asume

responsabilidad alguna por tales circunstancias. Si no consintiese en la utilizacién del correo electrénico o de las comunicaciones via Internet le

rogamos nos lo comunique y ponga en nuestro conocimiento de manera inmediata.

4/11/2021, 2:34 p. m.
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YINETH RODRIGUEZ AVHLA éi
4 Abogada Especializada

TARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Z PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
DE ARIPORO - CASANARE

S. D.

Hbferencia: PROCESQ EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2013-00085
mandante: INSTITUTO FINANCIERQ DE CASANARE - LF.C.
mondade: WILLINTON BENAVIDES RUIZ y MAGDA JOMANA ROMERO AGUIRRE

i

4

INETH RODRIGUEZ AVILA, en mi condicidn de apoderada judicial def INSTITUTO FINANCIERO DE
%SANARE - 1L.E.C, me permito allegar a su Despacho Hquidacion de crédito actualizada a corte 20 de

egero de 2021, asi;
!
GEMANDANTE: | INSTTTUTO FINANUIERD DE CASANARE ".F.C."
_.g ENVANDADO: | WILLINTONG BENAVIDES RULZ ¥ MAGDA JOHANA ROMERD AGUIRRE
2
+ CAPITAL ADEUDADO AL 24 DE JULIO DE 2039 5 30.000.000,00
3 ABONCIS REALIZADOS A LA OBLIGACION DESPUES DEL24DE JULODE201S | 6 .
4 CAPITAL ADEUDADD A 24 DE L0 BE 2019 $ 30.000.000,09
Q % ULTIMA LIOUEDACION DE CREDITO APROBADA A CORTE 26 DE JULID DE 2019 $ #1.547,113,00
| % ANuAL WS ARG FRACCION ;f;‘szi CAPITAL INTERES POR MES
19.28% JILO 2019 & 2,41% £ 30.000.000,00 3 144.600,00
15,37% AGOSTO 2019 30 241% $ 30.000.000,00 $ T34.500,00
4 19,32% SEPTIEMERE 2018 30 2,41% $ 30,000.000,00 $ 724.500,00
5 1910% OCTUBRE 205 30 2,39% $ 0.000.000,00 3 715.250,00
19,03% NOVIEMBRE 201% 36 2,38% 5 30.000.000,00 $ 13.625,00
T Bs1% DICEMEBRE ams 30 2,36% 4 30.000.000,6¢ 3 709.125,00
£ 18,71% ENERD 020 30 2,35% $.30.000.000,00 $ ¥03.875,00
”% 19,06% FEBRERD 2000 30 2,38% % 30.000.000,00 3 714.750,00
18,95% MAZO 2020 30 2,37% & 30.000.000,04 $ 710.625,00
7 18.69% ABRIL 2020 30 2,34% $ 30.000.000,00 5 700,875,080
T 1519% MAYO 2620 30 227% % 30.000.000,00 5 £82,135,00
18,12% JurID 2020 30 2,27% % 30.000.000,00 $ 678.500,00
18,17% U0 2020 30 2,27% $ 30,000.000,00 $ 679.500,00
18,17% AGOSTD 020 30 2,27% $ 30.000.000,00 $ &79,500,00
18,35% SEPTIEMBRE 2020 ] 2,29% § 20.000.600,00 $ 680.125,00
T 18,09% DCTUBRE 2020 30 1,26% $ 20.000.000,00 $ £73.375,00
Q ¥ A% NOVIEMERE 2020 30 2,23% % 30,000,000,00 3 665,000,00
17,46% RICIEMBRE HE0 30 7,18% % 30,000.000,00 $ 654,750,00
17,32% ENERO W23 30 2,16% $ 20,000.000,00 $ £49,500.00
T TINTERESES MORATORIOS DESOE €1, 28 DE YL DE 2019 HASTA FL 30 DE ENERO DE 2021 3 . 240830000 . ¢
AL OCIDAGTN [UTWA THORADAGION APROBADA + INTERESES MORATOMIOS | 3~ Jaampapre

3
‘%or lo anterior solicito sefior luez, se sirva correr trasfade de iz liquidacién del crédito presentada y
#fe no ser objetada, se apruebe la misma por ja sums de $94.470.213,00.

Atentamente,

YIN!
C.C.ANg. 51843 700 Bogotd
T.P 6 3 C.5. d¢ 12 Judicatura

Celular: 313 4417243
i Email: yinethabogada@amail.com
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Senor
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO (CASANARE)

E. S. D.

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

Demandado: CLEMENTE DELGADO ABRIL

Clase de proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicado: 001-2019-00144-00

ASUNTO: INTERPOSICION Y SUSTENTACION DEL RECURSO DE

APELACION CONTRA SENTENCIA PROFERIDA

CLARA MONICA DUARTE BOHORQUEZ, identificada con cédula de
ciudadania niUmero 51.943.298 de Bogotd, y portadora de la tarjeta profesional
79.221 del C.S. dela J. en calidad de apoderada del Banco Agrario de Colombia
S.A. acudo a su despacho dentro de la oportunidad legal establecida en el
articulo 322 del Codigo General del Proceso, para interponer y sustentar recurso
de apelacidn contra la sentencia anticipada proferida por el despacho el dia 4
de noviembre del ano en curso con base en |os siguientes argumentos:

De la sentencia recurrida

Mediante sentencia anticipada proferida en la fecha ya senalada, el
despacho terminé el proceso, revocando el mandamiento de pago, por
considerar que el gravamen hipotecario contenido en la escritura publica 1036
del 5 de abiril del 2016 de la Notaria Primera de Yopal es inexistente y no tiene
valor para ser cobrado ante juicio ejecutivo, puesto que a su entender no se
determiné de manera suficiente que tipo de obligaciones son las respaldadas
con la cautela, extranando el requisito de especialidad en el contrato de
hipoteca, con base en pronunciamientos de fribunales extranjeros.

De los reparos concretos sobre la sentencia proferida

Del confrato de hipoteca se ha indicado por su desarrollo legal y
jurisprudencial que es un derecho real constituido sobre un inmueble o finca para
asegurar el cumplimiento de créditos, otorgando el derecho al acreedor de
perseguir el inmueble en manos de quien se encuentre para satisfacer la deuda
deshonrada, de este modo, la norma civil la definié en su articulo 2432 como “La
hipoteca es un derecho de prenda constituido sobre inmuebles que no dejan
por eso de permanecer en poder del deudor” de este modo, como contrato se
ha establecido por lajurisprudencia que es un contrato solemne puesto que para
que este exista es necesario el cumplimiento de los requisitos legales. Frente a la
solemnidad de la hipoteca la norma indica que el mismo deberd otorgarse por
medio de escritura publica (articulo 2434 del Codigo Civil).

Ahora, frente a los tipos del gravamen existe reconocimiento de dos tipos
de hipotecas!, la cerrada, que se puede indicar que es un derecho real de
garantia que recae sobre inmuebles y se termina con la extincién de la Unica
obligacion garantizada y como segunda, la abierta o la en la que se garantiza
las obligaciones presentes y futuras del deudor respecto del mismo acreedor, de

L El nuevo derecho de garantias en el derecho colombiano y en el derecho comparado. Belifia
Herrera Tapias Y David Alfaro Patrén



este modo como limite del gravamen este no podrd ser superior del duplo del
importe conocido o presunto (Art. 2455 Cdodigo civil). Frente a las garantias
hipotecarias establecidas de forma abierta, la jurisprudencia reiterada de la
Corte Suprema de Justicia ha realizado |as siguientes precisiones:

«[E]s una prestacion de seguridad (praes, garante; tare, estar como), esto es, un
deber de certeza, certidumbre y seguridad frente a determinados riesgos cuya
ocurrencia, efectos y consecuencias se cubren, amparan o garantizan (arfs. 2361
ss. C.C.; 2455y 1219 C. de Co.; Cas. 31 de mayo 1938, XLVI, p. 572; 5 de marzo de
1940, XLIX, 177; Cas. Civ. 7 de junio de 1951, LXIX, 688; 27 de noviembre de 1952,
LXXXIll, 728; 12 de julio de 1955, LXXX, 688; 30 de noviembre de 1955, XLIll, 178 ss.;
Cas. 21 mayo 1968 CXXIV, p. 174; 11 de mayo de 1970, CXXXIV, 124; 30 de enero
de 2001, no publicada 27 febrero de 1968, CXXIV, 32).

La accidén real inherente a la hipoteca se dirige contra el propietario poseedor
actual del bien, quien no siendo deudor de la obligacién principal, sea porque
adquirié la cosa con posterioridad, ora porque ampard una deuda ajena, contrae
frente al acreedor una responsabilidad sin débito propio limitada a la cosa
gravada, el valor del crédito y sus accesorios, pudiendo '‘abandondrsela, y
mientras no se haya consumado la adjudicaciéon, de recobrarla, pagando el
monto de la obligacién y los gastos que este abandono hubiere causado’, pues
'no se entenderd obligado personalmente si no se hubiere estipulado'y 'no habrd
accién personal contra él si no se ha sometido expresamente a ella' (art. 2454
C.C.); siendo deudor, el acreedor puede ejercer en su contra, ya la accién
personal como quirografario con posibilidad de perseguir todo el patrimonio
debitoris, ya la accién real como preferencial, bien accidén mixta conjuntamente
(arts. 28, Ley 95 de 1890 subrogatorio del art. 2449 y 1583 [1], 2418, 2452 Cdodigo
Civil y 554 [3] C. de P.C.; Cas. Civ..15 diciembre de 1936, XLIV, 541 y 542; 19 de
mayo de 1937, XLV, 118y 13 de agosto de 1946, LXIl, 59; 27 febrero de 1968, CXXIV,
32).

Las precedentes referencias a la regulacion legal del contrato hipotecario, son
Utiles para desentranar el recto entendimiento del articulo 2455 del Cddigo Civil
cuya erronea interpretacion se enrostra al sentenciador, pues, la intentio legis, ratio
o mens legis de un precepto no puede auscultarse en forma aislada del contexto
sino con fundamento en todos los factores per incidens, a su pertenencia
previniendo, ya una significacion legislativa deficiente (lex minus voluit, quam
dixit) o mds de cuanto se queria (lex plus dixit, quoam voluit), en tanto lex, ubi
voluit, dixit,- ubi noluit tacuit (la ley, cuando quiso decir, dijo; cuando no quiso,
calld).

El de hipoteca, segun se puntualizd, tiene por funcidn prdctica o econdmica social
garantizar el cumplimiento de una obligacién principal a la cual accede.

El rasgo caracteristico de la relaciéon obligatoria es su objeto, rectius, prestacion
(praes tare, A. GUARINO, Diritto privato romano, Jovene, Napoli, 1981, No. 74. 2, p.
693; G. GROSSO, Obligazioni, Contenuto e requisiti della prestazione, 3a. ed. Torino,
s.d., 1970, pp. 33 ss.; ID. Las obligaciones, contenido y requisitos de la prestacion,
frad. Esp. M. TALAMANCA Obbligazioni -diritto romano-, en Enc. del Diritto, XXIX,
Milano, 1979, pp. 1 vy ss.), esto es, lo que debe el deudor', deber de conducta
positivo (facere) o negativo (non facere) proyectado sobre cosas o servicios
(POTHIER, Tratado de las obligaciones, trad. esp. SIVIS, Madrid, s.d. Nos. 129 ss.),
que podrd ser de garantia, exigible desde su constitucidon (pura o simple) o en
cierto plazo (término simple o esencial) o luego de determinada contingencia
(condicidn).

La prestacion debe observar requisitos minimos concernientes a su posibilidad,
licitud, determinacién o determinabilidad y, alguna doctrina, agrega su
patrimonialidad. La posibilidad fisica y juridica de la prestacién, concierne a su
ejecucidn, esto es, cuando es susceptfible de verificarse u observarse conforme a
la naturaleza y al ordenamiento juridico. En tal sentido, sequn el articulo 1518
Cédigo Civil, sélo las cosas que existen pueden ser objeto de una declaracién de
voluntad, sino las que se espera que existan' y, de ordinario, se supone la
existencia actual (in rerum natura), mds nada se opone a la futura, asi el articulo




1869 Cédigo Civil, relativo a la compraventa aplicable por analogia legis a la
prestacién- permite la venta de cosas que no existen cuya existencia se espera y
sujeta a la condicion de existir (rei speratae), salvo que se exprese otra cosa o que
por la naturaleza del contrato aparezca que se compro la suerte' (rel spei), es
decir, en el primer caso, la existencia es una condicién (condicio juris, naturalia
negotia) y, en el sequndo, la eventualidad, riesgo, alea o esperanza (spes) es
bastante.

La prestacion también debe ser suficientemente determinada, pero nada obsta
su determinabilidad con sujecion a las pautas del titulo o de la ley o, de ambos,
por las mismas partes o por terceros (arbitrium boni viri],per relationem, incluso por
decision judicial y por tarde al instante de su ejecucion.

Con la locucién ‘hipoteca abierta', se denota la garantia constituida para
amparar de manera general obligaciones que de ordinario no existen ni estdn
determinadas en su cuantia al momento del gravamen.

Tratase, por consiguiente, de una garantia abierta para varias, diferentes,
multiples, sucesivas obligaciones, por lo comun, futuras, indeterminadas y
determinables durante su vigencia sin necesidad de estipulacion posterior, siendo
asi 'general respecto de las obligaciones garantizadas' (Cas. Civ., 3 de junio de
2005, expediente 00040-01).

Ahora, frente a la indeterminacion de las obligaciones principales, en un caso
donde se debatid la validez de la hipoteca cuando no se indica, con exactitud
el crédito garantizado, se dijo2:

En consonancia con las exigencias de la prestacion y del objeto de los negocios
juridicos, la hipoteca puede otorgarse bajo condicién suspensiva, desde o hasta
cierto dia sujeta a su verificacién o en ‘cualquier tiempo, antes o después de los
contratos a que acceda; y correrd desde que se inscriba’ (art. 2438 C.C.), respecto
de un bien futuro confiiendo el derecho a su inscripcidon en la medida de su
existencia y adquisicién por el deudor o sobre una cosa de la cual se tenga un
derecho eventual, limitado o rescindible (art. 2441 C.C.) y mediante estipulacién
expresa (accidentalia negotia), podrd limitarse a una suma determinada superior o
inferior al monto de la prestacién principal garantizada pero por disposiciéon legal
no se extiende a mds del duplo de su importe presunto o conocido a cuya
reduccién en caso de exceso tiene derecho el deudor (art. 2455 C.C.). En nuestro
ordenamiento juridico, por ende, no es menester ni la preexistencia ni la
determinacién de las obligaciones principales a la constitucidn de la garantia,
desde luego que la prestacion futura es indeterminada en su existencia y cuantia,
aungque determinable al instante de su cumplimiento y ejecucién segun
corresponde a su funcidn préctica o econdmica social.

En todo caso, la hipoteca cualquiera sea su modalidad, ‘abierta’ o ‘cerrada’ al
tenor del articulo 2455 del Cédigo Civil, no va mds alld del duplo de la obligacién
garantizada, ni aun conocido con exactitud el quantum y de acordarse una suma
mayor, pues, en esta hipdtesis el contrato no es ilicito ni nulo sino que la garantia
estd circunscrita al monto mdximo tarifado en la ley, siendo ineficaz el exceso. En
efecto, cuando se excede el duplo de la obligacidn garantizada, el orden juridico
no establece la invalidez sino la reduccidén del exceso, lo que significa que la
garantia conserva eficacia hasta concurrencia.

Tampoco, la indeterminacién inicial y la determinabilidad posterior del monto de
la obligacién, desconocen el derecho del deudor a obtener su reduccion,
precisamente, porque en este caso, el ordenamiento lo protege y, de no obtenerse
de consuno, podrd ejercer las acciones respectivas.

Por otfra parte, el articulo 1571 del Cédigo de Comercio al disciplinar el contenido
de la hipoteca sobre embarcaciones mayores y menores, exige la indicaciéon del
crédito garantizado, su determinacién en cantidad liquida e intereses vy, si es

2 Sentencia Corte Suprema de Justicia. SC, 1°jul., de 2008 rad. 2001-00803-01



abierta, ‘la cuantia mdéxima que garantiza’, sancionando su omisién con nulidad
cuando ‘no se pueda saber con certeza quién es el acreedor o deudor, cudl el
monto de la deuda y la fecha o condicién de que penda su exigibilidad, y cudl la
nave gravada’, pero tal nulidad, concierne Unica y exclusivamente a este contrato
y no es susceptible de aplicacion analdgica ni extensiva a ningun otro negocio
juridico comercial, ni siquiera so pretexto de lo dispuesto en sus articulos 1y 2, pues,
constituyendo una sancidn, es restrictiva y limitativa.

7. El impugnador, cual se advierte del compendio anterior, conviene con el
Tribunal en la posibilidad de que, conforme a lo establecido en el Ultimo inciso del
articulo 2438 del Cddigo Civil, la hipoteca se suscriba en cualquier tiempo, esto es
‘antes o después de los confratos a que acceda’, pero ho comparte que sean
otorgadas sin ‘individualizacién alguna’, como lo admite el Tribunal, porque tal
situacion desconoce el derecho del deudor consagrado en el articulo 2455 del
Codigo Civil, ya que al carecer de importe conocido o presunto desborda los limites
que facultan oforgarla indeterminada, al no existir ‘posibilidad objefiva ni
razonamiento l6gico deductivo’ que permita colegir el duplo sefialado en la norma
para ejercer el derecho de reduccion; debe existir por tanto un valor expreso o que
se derive de la obligacién misma, so pena de desconocer el precepto.

El problema, empero, es que a vuelta de enunciar esa teoria, que intenta forjar al
amparo de los textos que interpretd el ad quem, su ataque carece de la
confundencia capaz de arruinar la inteligencia propuesta por el sentenciador en el
fallo impugnado, quien sefald a partir de los articulos 2438 y 2455 citados que tanto
la obligacién principal como la hipoteca pueden ser de monto indeterminado; en
primer lugar porque al ser ésta un pacto accesorio que puede convenirse antes del
contrato principal, se permite que la obligaciéon futura garantizada sea de cuantia
indeterminada y porque al decir el articulo 2455 que ‘la hipoteca podrd limitarse a
una determinada suma’, sienta la regla de la indeterminacién y la excepcién de la
limitacién en su importe, o admite la posibilidad de restringirla o no a una suma
concrefta.

En rigor, asegurar, sin mayores explicaciones que lo justifiquen, que la hipoteca sin
limite de cuantia, indeterminada y que garantice obligaciones pasadas, presentes
y futuras sin individualizacién alguna desconoce el derecho del deudor consagrado
en el articulo 2455 del Cédigo Civil y que de ello deviene la nulidad absoluta del
confrato hipotecario por violacidn de una norma imperativa, no revela una labor
dialéctica de interpretacion importante en el propdsito de desquiciar la tesis del
Tribunal.

En una palabra, para la recurrente toda hipoteca debe tener una cuantia
determinada, sea porque expresamente se establezca o porque se colija de la
obligacién garantizada desde el momento de su constitucion, pues de lo contrario
se viola una norma de cardcter imperativo al dejar al deudor sin el derecho de
reduccioén; pero es evidente que tal apreciacién no puede, ni con mucho, erigirse
como criterio a seguir para la interpretacion de los citados preceptos 2438 y 2455,
porgue cierra posibilidad no sélo a la hipoteca de cuantia indeterminada sino que
ésta se anticipe a la obligaciéon garantizada, con lo cual, ahi si, se desconocerian
normas de cardcter imperativo.

Con base en los anteriores pronunciamientos, encuentra la suscrita que el juez
de primera instancia erré en su interpretaciéon sobre la determinacion del objeto
en el contrato de hipoteca, puesto que como lo ha indicado la jurisprudencia,
este requisito, hace referencia a que sea determinable al momento de la
ejecucion de la garantia, lo que obliga necesariamente que en el proceso el
juez pondere ademds de la escritura publica, los titulos ejecutivos que sirven de
base para la ejecucion puesto son estos lo que establecen el campo de accidn
de la cautela.



Ahora, la teoria desarrollada por la misma jurisprudencia colombiana’ apoyada
en la fuente normativa, ha establecido, la reparacion cuando el acreedor abuse
de su derecho incluyendo de manera ilimitada de obligaciones, remedio
contenido en el articulo 2455 que establece un tope para la hipoteca, es decir,
esta no podrd exceder el duplo de la obligacion principal.

Por la indeterminacién inicial del valor singular de las obligaciones y, en su caso,
del monto global de la garantia, usualmente estipulada sin 'limite de cuantia' o de
'cuantia indeterminada’, se cuestiona su eficacia por indeterminacion, eventual
abuso del acreedor con la inclusién generalizada e indiscriminada de toda
prestacion, fraude al derecho de crédito con la persecucion, prelacion y
preferencia (par conditio creditorum, art.2492 C.C.) o quebranto del patrimonio del
deudor sujetdndolo injustificadamente en el tiempo e infirmado su derecho a la
reduccién cuando excede del duplo (art. 2455 Cédigo Civil)y (Subraya la Sala, CSJ
SC, 1°jul., de 2008 rad. 2001-00803-01).

De este modo, el contrato de hipoteca es un negocio accesorio, debe
cumplir como requisitos para su celebracion, a) Capacidad, b) Consentimiento
(libre, informado y exento de error), c) Objeto (posible, determinado vy licito) d)
Causa (suficiente vy licita) e) En algunos casos, formalidades especiales. Frente al
objeto de contrato de hipoteca, la jurisprudencia ha indicado:

En lo relativo al objeto, como bien lo anota el fratadista Alberto Tamayo Lombana,? la
doctrina moderna establece una distincién, no contenida en nuestro régimen de las
obligaciones, entre el objeto del contrato y el objeto de la obligacién. El primero viene
a ser el fipo de operacion juridica, es decir, la materia del contrato mismo. Por
consiguiente, en los contratos de garantia este objeto consiste en el respaldo a una o
unas obligaciones principales. Por su parte, el objeto de la obligacién estd constituido
por la prestacion o prestaciones concretas que las partes deben, lo cual en materia
de confratos de garantia implica la identificacién de la obligacion principal o de las
obligaciones principales que quedan amparadas.

Sostiene la doctrina que el primer requisito del objeto consiste en existir, existencia que
puede ser futura, circunstancia que aplicada al tema que nos ocupa implica que la
obligacién principal preexista a la constitucion de la garantia, se contraiga
concomitantemente con ella o llegue a existir en el futuro, como ocurre con las
llamadas garantias abiertas.

Oftro requisito, importante para nuestro estudio, consiste en qué objeto debe ser
determinado o determinable, al"menos en cuanto a su género", como resulta del texto
expreso del articulo 1518 del Codigo Civil.

De lo anterior deriva que las obligaciones principales que se amparan deben estar
determinadas, de manera tal que sea dable identificarlas, diferencidndolas de otras
que puedan asemejdrseles, en forma tal que no pueda existir confusidbn y que,
llegando el caso, se sepa con claridad cudles son y en qué consisten sus alcances.
Esta determinacion puede ser preexistente o concomitante con el respectivo negocio
juridico; pueden, asi mismo, crearse mecanismos de determinacién futura, como seria
el caso de diferir dicha determinacion a un tercero, o establecer unos procedimientos
distintos que permitan la identificacién de las obligaciones principales amparadas en
el futuro.

Por consiguiente, no se cumpliria con este requisito del objeto y no habria por lo tanto
obligacion de garantia, en los términos del articulo 1502 del Cdédigo Civil, si las
obligaciones principales que se amparan no fueren determinadas o determinables,
por medio de cualquier elemento diferencial, como puede ser la identificacion de las
obligaciones principales concretas que se amparan, de la fuente de dichas
obligaciones o de la persona del deudor, asi como por una combinacion de algunos
de los factores anteriores. Igualmente, cabe una determinacién genérica, por
ejemplo, confratos de mutuo o de descuento.

3 Seminario realizado por el Colegio de Abogados Rosaristas de la Universidad del Rosario. Alvaro
Mendoza Ramirez
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De lo anterior, se puede decidir, que la determinacidn en el contrato de
hipoteca cuando esta se haga abierta, deberd entenderse, frente a la
obligacion principal, esto es, que no exista duda qué tipo de obligacion se
garantiza y sus limites, permitiéndose una determinacion genérica, en los casos
cuando la obligacién principal se trate de mutuo, como el caso que nos ocupa.

En el caso concreto, el juez se aparta de la postura mayoritaria frente al
requisifo de especialidad y determinacion en el contrato de hipoteca, sin
embargo, la suscrita manifiesta que si bien, los jueces son libres de interpretar las
normas en sus fallos, esta interpretacion no se puede hacer de manera aislada,
ni de manera que afecte la integridad del ordenamiento juridico vigente
aplicable. De este modo, el juez de primera instancia errd al no aplicar la
jurisprudencia vigente para este tipo de casos, puesto que la mayoria de postura
citada y desarrollada en este escrito, se ha emitido en sede casacion,
mecanismo que fiene como finalidad conforme el articulo 333 del estatuto
procesal, defender la unidad e integridad del ordenamiento juridico, lograr la eficacia
de los instrumentos internacionales suscritos por Colombia en el derecho interno,
proteger los derechos constitucionales, conftrolar la legalidad de los fallos, unificar la
jurisprudencia nacional y reparar los agravios irogados a las partes con ocasion de la
providencia recurrida.

Ahora, al despacho no le es dable desconocer la doctrina que ha fijado
el érgano de cierre en este tema, puesto que dicha postura tiene fuerza
normativa como lo indico la Corte Constitucional en sentencia C-836 del 2001, al

argumentar su dicho en que los pronunciamientos provienen (1) de la autoridad
otorgada constitucionalmente al drgano encargado de establecerla y de su funcion como
organo encargado de unificar la jurisprudencia ordinaria; (2) de la obligacion de los jueces
de materializar la igualdad frente a la ley y de igualdad de trato por parte de las
autoridades; (3) del principio de la buena fe, entendida como confianza legitima en la
conducta de las autoridades del Estado; (4) del caracter decantado de la interpretacion
del ordenamiento juridico que dicha autoridad ha construido, confrontdndola

continuamente con la realidad social que pretende regular’, de donde se puede extraer
la obligatoriedad del presente del érgano de cierre, de conformidad al articulo
230y a la interpretacion efectuada por la Corte Constitucional.

Aceptar, la posibilidad que los jueces inapliquen la doctrina reiterada,
efectuada por el érgano de cierre violenta el derecho a la igualdad, confianza
legitima, buena fe y seguridad juridica que se le predica al proceso, como
escenario de realizacion de la justicia como fin esencial del estado social de
derecho (predmbulo, Constitucional Nacional 1991) afectacion injustificada
para las partes a quienes se les aplicd ofra interpretacion aislada, en vulneracion
de los principios constitucionales descritos.

En el caso, que nos ocupa, el juez de primera instancia comete defecto
sustantivo, calificando el gravamen hipotecario contenido en la escritura
publica 1036 del 5 de abril del 2016 de la Notaria Primera de Yopal como
inexistente y sin valor, puesto que a su entender no es determinable que tipo de
obligaciones son las respaldadas con la cautela, interpretacion que la suscrita
no comparte, dado que, como se indico, la correcta aplicacion de sobre este
requisito de validez del contrato, hace referencia a su determinacion sobre la
obligacion principal que se cuantifica al momento de hacer efectiva la garantia.

Del contrato de hipoteca senalado, se puede evidenciar la determinacion
frente al contrato principal puesto que en la literalidad de la cldusula cuarta, se
encuentra que el gravamen se establecié para con el fin de garantizar todas las
obligaciones a cargo del aqui demandado, cualquiera que sea su origen,



naturaleza por concepto de capital, intereses y accesorios y gastos por
honorarios de abogado y costas judiciales si fuere el caso, obligaciones que
constardn en fitulos valores, como pagarés, letras de cambio, cheques u otros
documentos, girados autorizados, ordenados, aceptados, endosados, cedidos
o firmados, situacion que ocurridé con la suscripcion los pagarés terminados en
2365, 2001, 5564. Por lo tanto, si se encuentra determinado el objeto del contrato
de hipoteca conforme a los lineamientos desarrollados por la jurisprudencia
relacionado.

PETICION

En razén de lo antes mencionado, respetuosamente me permito solicitarle
a usted su senoria lo siguiente:

Se conceda el recurso de apelacion para que el superior jerarquico:

REVOQUE en su totalidad la sentencia proferida el 4 de noviembre del 2021
proferida por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo, dentro
del proceso en el asunto, esto con base en los argumentos expuestos.

Cordialmente,

oy
CLARA MONICA DUARTE BOHORQUEZ

CC 51.943.298 de Bogotd
TP 79.221 del C.S.de la J
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INTERPOSICION Y SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIA PROFERIDA Rad. 2019-00144-00 CLEMENTE DELGADO ABRIL

Monica Duarte Bohorquez <monicaduarteabogada@outlook.com>
Mié 10/11/2021 11:42

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo <jO1prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo, en calidad de apoderada del Banco Agrario de Colombia S.A.

dentro de la oportunidad legal establecida en el articulo 322 del Cddigo General del Proceso, allego en
archivo adjunto formato pdf documento que contiene escrito contra la sentencia anticipada proferida
por el despacho el dia 4 de noviembre del afio en curso.

Atentamente,

MONICA DUARTE BOHORQUEZ

CC. 51943 298 de Bogotd D.C.
TP.79.221 del C.S. dela )
Cel. 3118112896

1del 14/11/2021, 3:32 p. m.
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Sefor
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL DE BANCOLOMBIA SA contra VIVIANA
SILVA CAMARGO. RADICADO N° 2019-00152 -00.

En mi calidad de apoderada judicial de la parte de demandante, encontrandome en término,
me permito INTERPONER RECURSO DE REPOSICION, ante su despacho, contra la
providencia de fecha 07 de octubre de 2021, notificada por estado el dia 08 de octubre de
2021, a través del cual el despacho NIEGA la solicitud de terminacién del proceso de la
referencia por pago de las cuotas en mora.

N PETICION

Solicitd que se revoque el auto de fecha 07 de octubre de 2021 que NIEGA la solicitud de
terminacion del proceso por pago de las cuotas en mora y, en consecuencia, se decrete la
terminaciéon del proceso en los términos de la solicitud elevada 01 de septiembre,
complementada el 22 de septiembre de los corrientes, de acuerdo con los siguientes
argumentos:

. SUSTENTACION DEL RECURSO

El despacho niega la solicitud de terminacion del proceso por pago de cuotas en mora, en
cuanto argumenta que el articulo 461 del Cédigo General del Proceso, solo autoriza dar por
terminado los procesos por pago de las obligaciones, cuando son totales. Interpretacion
autobnoma que realiza el sefior Juez sobre la citada norma, pues la misma, no se refiere
taxativamente a la terminacion por pago total o pago de la mora, sino que Unicamente hace
referencia a la terminacion “por pago”.

El articulo 11 del Cédigo General del Proceso, sefiala que el Juez al interpretar la ley procesal
“deberda tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por la ley sustancial y, que las dudas que surjan en la interpretacion de las normas
del presente cédigo deberan aclararse mediante la aplicaciéon de los principios
constitucionales y generales del derecho procesal garantizando en todo caso el debido
proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demds derechos constitucionales
fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.” (La
negrilla, cursiva y subrayado es nuestro).

@ gerencia@valoresysoluciones.com \\S\ 320482 6394 9 Calle 15 # 40-101

notificacionjudicial@valoresysoluciones.com 3224751901 Centro Empresarial Primavera Urbana
+57 [038) 6740187

Cundinamarca - Meta - Casanare



V&S VALORES Y

Valores y Soluciones S.AS. /2

Para el caso que nos ocupa, se trata de un pagaré pactado mediante instalamentos,
pagadero en un plazo de 240 meses, o sea 20 afios, en cuotas mensuales consecutivas,
siendo la primera el 11 de noviembre de 2017 y asi sucesivamente hasta la finalizacion del
plazo, destinado para adquisicion de la vivienda de la aqui demandada, reglamentado
por la Ley 546 de 1999, donde si bien es cierto, se pactd por autonomia de la voluntad de
las partes, la posibilidad de acelerar el plazo de la obligacién y hacer exigible el pago total
de la misma, en determinadas situaciones, también es cierto, que no se contempla
prohibicién alguna para el acreedor, de permitir el restablecimiento del plazo al deudor,
avocando que el pagaré permite la normalizacion de éste por haberse pactado mediante
instalamentos.

En el presente caso, la demandada por razones ajenas a su voluntad, incurri6 en mora con
el pago de su obligacion, desde la cuota del 11 de julio de 2019 y previo acuerdo entre las
partes, canceld las cuotas que se encontraban en mora, es decir las causadas entre el 11 de
julio de 2019 al 11 de agosto de los corrientes, con la finalidad de que el Banco le permitiera
seguir cancelado las cuotas mensualmente, en los términos inicialmente pactados, es por
ello, que respetuosamente se solicitd al despacho decretara la terminacion del proceso por
pago de las cuotas en moray se dejara constancia que la obligacién continua vigente a favor
de BANCOLOMBIA S.A., con el proposito de no condenar a la deudora a realizar la
cancelacion total de la obligacion, teniendo en cuenta que actualmente no dispone de los
recursos para hacerlo.

Asi las cosas, no compartimos la interpretacion que hace el sefior Juez a la norma, y
solicitamos que, para el caso en asunto, no se aparte de los precedentes judiciales que han
terminado por pago de la mora demandas ejecutivas para la efectividad de la garantia real,
porque esto generaria un defecto sustancial; asi lo ha considerado la Corte en reiterada
jurisprudencia, manifestando ademas que es una obligacion de todas las autoridades
judiciales, acogerse al precedente —sea este horizontal o vertical-, en virtud de los principios
del debido proceso, igualdad y buena fe.

Ahora, en sentencia T-360/14 la Corte ha diferenciado dos clases de precedentes teniendo
en cuenta la autoridad que profiere la providencia previa: el horizontal y el vertical. El
primero hace referencia a aquellas sentencias fijadas por autoridades de la misma jerarquia
o el mismo operador judicial. El segundo, se relaciona con los lineamientos sentados por las
instancias superiores encargadas de unificar jurisprudencia dentro de la respectiva
jurisdiccion o a nivel constitucional. Asi, para la mayoria de los asuntos, el precedente vertical
que deben seguir los funcionarios judiciales lo determina la Corte Suprema de Justicia o el
Consejo de Estado, como 6rganos de cierre dentro de su respectiva jurisdiccion. En los casos
en los que no son susceptibles de ser revisados por las autoridades mencionadas, son los
tribunales los encargados de establecer criterios hermenéuticos para los operadores

_judiCialeS inferiores.
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De otra parte, el precedente ademas de ser criterio orientador resulta obligatorio para los
funcionarios judiciales, por las razones que se indicaron de manera clara en la sentencia T-
830 de 2012 y que a continuacion se transcriben:

“La primera razén de la obligatoriedad del precedente se relaciona con el articulo 230 superior.
De acuerdo con este precepto de la Constitucion Politica, los jueces en sus providencias sélo
estan sometidos al imperio de la ley, en ese orden, tienen una autonomia interpretativa e
independencia para fallar, pero deben hacerlo dentro de los pardmetros que les presenta la
ley. Particularmente, el concepto de “ley” ha sido interpretado por la jurisprudencia de la Corte
desde un sentido amplio, es decir, la ley no es sélo aquella emitida por el legislador, sino
ademas comprende todas las fuentes del derecho incluidas las sentencias que
interpretan la Constitucion como norma de normas, el bloque de constitucionalidad y
la jurisprudencia de los 6rganos de cierre de cada jurisdiccion.

La segunda razén se desprende de los principios de igualdad, debido proceso y buena fé. El
precedente es una figura que tiene como objetivo principal garantizar la confianza en las
decisiones de los jueces a la luz de los principios de seguridad juridica, igualdad, buena fe y
confianza legitima que rigen el ordenamiento constitucional. En otras palabras, la
independencia interpretativa es un principio relevante, pero se encuentra vinculado con el
respeto a la igualdad en la aplicacion de la ley y por otras prescripciones constitucionales. En
palabras de la Corte Constitucional:

“La fuerza vinculante del precedente en el ordenamiento juridico colombiano, se
explica entonces, al menos, por cuatro razones principales: (i) en virtud del principio
de igualdad en la aplicacion de la ley (articulo 13 C.P.), que exige tratar de manera
igual situaciones sustancialmente iguales; (ii) por razones de seguridad juridica, ya
que las decisiones judiciales debe ser “razonablemente previsibles”; (iii) en atencién a
los principios de buena fe y de confianza legitima (articulo 84 C.P.), que demandan
respetar las expectativas generadas por las reglas judiciales en la comunidad. y
finalmente, (iv) por razones de rigor judicial, en la medida en que es necesario un
minimo de coherencia en el sistema juridico”.

La tercera razén es que la respuesta del precedente es la solucién mas razonable que existe
hasta ese momento al problema juridico que se presenta, y en esa medida, si un juez, ante
circunstancias similares, decide apartarse debe tener unas mejores y mas razonables razones
que las que hasta ahora han formado la solucién para el mismo problema juridico o similares.

En ese orden de ideas, la doctrina ha establecido como precedente: “tratar las decisiones
previas como enunciados autoritativos del derecho que funcionan como buenas razones para
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previas, sobre todo las de las altas cortes, como una razén vinculante” (énfasis de la Sala).”

De conformidad con las razones expuestas, para la jurisprudencia de esta Corporacion, el
desconocimiento sin debida justificacion del precedente judicial configura un defecto
sustantivo, en la medida en que su respeto es una obligacion de todas las autoridades judiciales
—sea éste precedente horizontal o vertical-, en virtud de los principios del debido proceso,
igualdad y buena fé.

Corolario lo anterior, con el respeto que amerita el Despacho Judicial, me permito allegar
providencias emitidas por JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE YOPAL, VILLAVICENCIO y
BARRANQUILLA, donde aceden a las peticiones de terminacién por pago de mora, dentro
de procesos ejecutivos con garantia real, bajos los radicados N° 2021-00024-00, 2021-
00197-00 y 2019-00283-00 respectivamente, de lo cual se concluye que la interpretacion
dada por el sefior Juez, al articulo 461 del Codigo General del Proceso, debe ser bajo el
amparo de la ley, y en el caso en concreto, donde la ley no es taxativa, entonces debera ser
bajo el amparo del precedente vertical mencionado en siendo memorial.

De acuerdo con lo esgrimido anteriormente, solicitd respetuosamente que se revoque el
auto de fecha 07 de octubre de 2021 y, en consecuencia, se decrete la TERMINACION DEL
PROCESO POR PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA, dejando constancia de que la obligacién
continua vigente a favor de BANCOLOMBIA S.A.

1. DERECHO

Invoco como fundamento de derecho el articulo 11, 318, 461 del Cédigo General del
Procesal, Decreto 806 de 2020, sentencias T-360/14, T-830 de 2012 y providencias judiciales
emitidas por Juez Civiles del Circuito, bajo los radicados 2021-00024-00, 2021-00197-00 y
2019-00283-00.

Iv. PRUEBAS

- Las actuaciones que obran en el expediente.

Cordialmente,

V&S VALORES Y SOLUCIONES GROUP SAS.
R/L DIANA MARCELA OJEDA HERRERA.
C.C. 40.189.830 de Villavicencio.

T.P. No.180.112 del C.S. de la J.

4 NIT. 901.228.355-8
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 06 de mayo de 2021, el presente
proceso, con el memorial presentado por la apoderada de la parte actora,

solicitando la terminacion del proceso por el pago de las cuotas en mora. Sirvase
proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia; PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2021-00024-00.

Mediante auto del 25 de marzo de 2021, se libr6 mandamiento de pago por unas
sumas de dinero a favor de BANCOLOMBIA S.A. y en contra de JENNY STELLA
MARTINEZ AVELLA y se decretaron unas medidas cautelares; el proceso se
encontraba en etapa de notificacion, sin que a la fecha se hubiese allegado el
diligenciamiento de estas, por parte del demandante.

Mediante memorial con el cual ingresa el proceso al despacho, la apoderada de la
parte actora solicita la terminacién del proceso por pago de las cuotas en mora de
la obligacion que aca se ejecuta, el desglose del titulo base de la ejecucion vy la
garantia hipotecaria para ser devuelta al acreedor, en vista de que el deudor atn
tiene obligaciones vigentes con el banco y ordenar el levantamiento de las medidas
cautelares entregando estos oficios a la entidad demandante, sin condenar en
costas a la ejecutada, para luego archivar la actuacion.

Siendo el pago una de las formas de extincion de las obligaciones, es procedente
acceder a lo solicitado por la togada en los términos a que se contrae su memorial
y asi se decidira.

En mérito de lo anterior, el juzgado,

|. RESUELVE:

JPRIMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por pago de las cuotas en
mora de |a obligacion que se ejecuta, con fundamento en la peticién elevada por la
parte actora.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas vy
practicadas. Librense los oficios correspondientes, los cuales seran entregados a la
parte actora para su diligenciamiento.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

TERCERO: La obligacion continua vigente en favor de BANCOLOMBIA S.A., ya
que este proceso termina por el pago de las cuotas en mora, exclusivamente.

CUARTO: Se ordena el desglose del titulo base de la ejecucion y la garantia
hipotecaria a favor del acreedor, para lo cual debera cumplir los lineamientos que

SEXTO: Cb
caso.

plido lo anterior

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

— g
"@ w(igf providencia se notificé legalmente a las
pdries, mediante anotacion en ESTADO No. 013 fijado
hoy, veintiuno (21) de mayo de 2021, a las 7.00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Villavicencio, seis de agosto de dos mil veintiuno

En atencion a la solicitud presentada por el apoderado de Bancolombia consistente la
terminacion del presente asunto por pago de las cuotas en mora, adelantada en
contra de Paul Alexander Ladino Arciniegas y Hugo Ernesto Ladino Hernandez, el

Juzgado de conformidad con lo dispuesto por el articulo 461 del Codigo de General del
Proceso,

RESUELVE:
PRIMERO. Declarar terminado el proceso ejecutivo de la referencia por pago de las
cuotas en mora de la obligacion No 6312 320014959 que dio lugar al inicio del presente

tramite

SEGUNDO. Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares aqui ordenadas por
no existir embargo de remanentes. Por secretaria oficiese.

TERCERO. Con el fin de obtener el desglose, el demandante debera aportar los
documentos originales como son: el pagaré, 6312 320014959 y la escritura plblica No
2.405 del 26 de mayo de 2015 de la Notaria Tercera del Circulo de Villavicencio, para
efectuar el respectivo desglose. Por secretaria realicese las gestiones tendientes para
cumplir con esta orden, dejando las constancias pertinentes.

CUARTO. Archivese el presente proceso,

QUINTO: Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE
\

GABRIEL @IO REY AMAYA
Z

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Hoy 9 de AGOSTO de 2021, se
notifica a las partes el AUTO
anterior por anotacion en
ESTADO.

PAOLA ALEJANDRA CAGUA
REINA
SECRETARIA
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INFORME SECRETARIAL

Paso a su Despacho el presente PROCESO EJECUTIVO radicado bajo el No. 2018-00283, se
encuentra memorial, recibido del correo notificaciones@litigamos.com suscrito por el Dr. JOSE LUIS
BAUTE ARENAS apoderado de la parte demandante en la cual solicita la terminacion del proceso
por pago de las cuotas en mora. Sirvase proveer. Barranquilla, 05 de Noviembre de 2020.-

El Secretario,
JUAN FERNANDO JIMENEZ GUALDRON

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL.- Barranquilla, Noviembre Cinco (05) de Dos
Mil Veinte (2020).

Visto y constatado el anterior informe secretarial se encuentra que el memorial suscrito por el
apoderado de la parte demandante en la cual solicita la terminacién del proceso de la siguiente
manera:

1. Que se dé por terminado el proceso por pago de la mora y/o restablecimiento del plazo,
respecto de Ia obligacién No. 207400125012.
2. Decretar la terminacién del proceso por pago total respecto a la obligacion No. 207400124889.

Por ser procedente, se accede a lo solicitado, con base en las consideraciones expuestas, el
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL DE BARRANQUILLA,

RESUELVE
1. DESE por terminado el presente proceso Ejecutivo instaurado por BANCO COLPATRIA
MULTIBANCA COLPATRIA S.A., -hoy- SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra BLANCA LUZ
BERNAL CHANTAING, por pago de las cuotas en mora, respecto de la obligacion No.
207400125012, la obligacién No. 207400124888 fue cancelada en su totalidad. ;

2. ORDENESE el desembargo y consecuente levantamiento de las medidas cautelares solicitadas.
Librese el correspondiente oficio para ser entregados a la parte demandante.

3. ORDENESE el desglose del titulo valor Pagare y Escritura de Hipoteca, entréguese a la parte
demandante, con la respectiva anotacion que el titulo valor se ENCUENTRA VIGENTE, los
cuales seran entregados a la apoderada de la parte demandante.

4. En caso de existir depésitos judiciales, hacer la devolucion a la parte demandada.

5. Que se ordene el desglose del pagaré No. 207400125012 en el cual se encuentra incorporada
la obligacion con la constancia de que dicha obligacion atn se encuentra vigente junto con las
garantias que lo amparan a favor de la parte demandante.

6. NO CONDENAR en costas a las partes, en el presente proceso.

7. Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

D GARI GARCIA
UEZ

JUZGADOIPRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
El anterior autp se notifica por anotacion en estado N°
42 en la Secretaria del Juzgado a las 8:00 a.m.
Barranquilla, 6 de Noviembre de 2020
EL SECRETARIO,

JUAN FERNANDO JIMENEZ GUALDRON

Edificio Centro Civico Piso 8

PBX: 3885005 Ext. 1090 i@| |@|
Cel 3138872522 L\
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SE INTERPONE RECURSO dentro del proceso 201900152

Notificacion Judicial <notificacionjudicial@valoresysoluciones.com>
Mié 13/10/2021 15:17

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo <j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
sorpresasconamorpzal@gmail.com <sorpresasconamorpzal@gmail.com>

SE INTERPONE RECURSO

Senor(es)
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO
jOlprmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co

Allego a su despacho documento con la siguiente descripcidn:

ASUNTO: SE INTERPONE RECURSO

OBSERVACION: DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE NIEGA TERMINACION
DEL PROCESO

DOCUMENTO: Se adjunta archivo al presente correo electrénico
https://iuscentrojuridico-my.sharepoint.com/:b:/g/personal
/vys_iuscentrojuridico com co
JESUrpKft2dIMvfmWIRMBGgcBkXnxgaWuJxhD8YxKFaYzDA?e=zi74J4

Atentamente,

V&S VALORES Y SOLUCIONES GROUP SAS.
DIANA MARCELA OJEDA HERRERA

CC. 40.189.830 de Villavicencio(Meta)

TP. 180.112 del C.S. de la J.

NIT. 901.228.355-8

*En caso de no visualizar el archivo dando clic, por favor copiar el vinculo y pegar en el
explorador para descargar documento.

Se remite el archivo en forma de vinculo para garantizar la integridad de los datos remitidos
y para ahorrar almacenamiento en el buzén de correo del remitente y del destinatario

Este es un mensaje generado automaticamente mediante el software 1US DataBase

Elaborado por:ABOGADO 02

14/10/2021, 6:18 a. m.
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Por favor ACUSE RECIBIDO con el siguiente boton.

ACUSO RECIBIDO

Message sent via Microsoft Power Automate, enabling you to create automated workflows
between your favorite apps and services.
© Microsoft Corporation 2021
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TRASLADO LIQUIDACION DEL CREDITO

EJECUTIVO 2020-00036




Bogota, D.C. septiembre 30 2021.

Sefnores

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo —Casanare.

E.S.D.

REF: Proceso Ejecutivo No. 2020 -00036
DE: ALFREDO GOYENECHE VANEGAS
CONTRA: HARVEY ERNESTO AVELLANEDA
RIANO

ASUNTO: LIQUIDACION CREDITO

ULDARICO FLOREZ PENA, colombiano mayor de edad, domiciliado
y residente en la ciudad de Bogota, D.C. identificado con la cedula de
ciudadania No. 19.258.214 de Bogota, abogado titulado en ejercicio,
portador de la tarjeta profesional No. 101978 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando en mi condicion de apoderado judicial del
demandante de la referencia, por el medio del presente escrito estoy
dando cumplimiento a la sentencia de su Despacho de fecha 23 de
septiembre del 2021.

En ese sentido estoy allegando la liquidacion del crédito, lo anterior
para su conocimiento y demas fines pertinentes.

Atentamente,

ULDARICO FLOREZ- PENA

C.C. No. 19.258.214 de Bogota

T.P.No. 101978 del C.S. de la J.

Correo: uldaricoflores@yahoo.com.co cel 3158599118.


mailto:uldaricoflores@yahoo.com.co

Intereses moratorios desde la fecha en la cual se entré en mora (18/05/2019) hasta fecha del abono de dos millones de
pesos m/cte (12/08/2020).

PERIODO LIQUIDADO ] ]
% INTERES | % INTERES DIAS .
CAPITAL DESDE HASTA Moﬁl']rglhlo Mhél)ibﬂlcl)gll.o LIQUIDADOS VALOR INTERES
$5.000.000,00| 18-may-19| 31-may-19 29,01% 2,42% 14 $ 55.635,62
$5.000.000,00 1-jun-19 30-jun-19 28,95% 2,41% 30 $118.972,60
$5.000.000,00 1-jul-19 31-jul-19 28,92% 2,41% 31 $122.810,96
$5.000.000,00 1-ago-19| 31-ago-19 28,98% 2,42% 31 $123.065,75
$5.000.000,00 1-sep-19 |  30-sep-19 28,98% 2,42% 30 $119.095,89
$5.000.000,00 1-oct-19 31-oct-19 28,65% 2,39% 31 $ 121.664,38
$5.000.000,00 1-nov-19 | 30-nov-19 28,55% 2,38% 30 $117.308,22
$5.000.000,00 1-dic-19 31-dic-19 28,37% 2,36% 31 $ 120.454,11
$5.000.000,00 1-ene-20 |  31-ene-20 28,16% 2,35% 31 $119.562,33
$5.000.000,00 1-feb-20 |  29-feb-20 28,59% 2,38% 29 $113.576,71
$5.000.000,00 1-mar-20 | 31-mar-20 28,43% 2,37% 31 $120.708,90
$5.000.000,00 1-abr-20 | 30-abr-20 28,04% 2,34% 30 $115.212,33
$5.000.000,00 1-may-20 |  31-may-20 27,29% 2,27% 31 $115.867,81
$5.000.000,00 1-un-20 30-jun-20 27,18% 2,27% 30 $111.698,63
$5.000.000,00 1-jul-20 31+jul-20 27,18% 2,27% 31 $115.421,92
$5.000.000,00 1-ago-20 |  12-ago-20 27,44% 2,29% 12 $45.098,63
TOTAL INTERESES MORATORIOS $1.756.154,79
Imputacién del abono.
Pago del dia 12/08/2020 $2.000.000,00
Intereses al 12/08/2020 $1.756.155,00
Saldo a imputar a Capital $243.845,00
Saldo de capital para liquidar intereses | $4.756.155,00
Liquidacion de intereses moratorios sobre capital, luego de imputacion de pago.
PERIODO LIQUIDADO . )
% INTERES | % INTERES DIAS )
CAPITAL ANUAL MENSUAL VALOR INTERES
DESDE | HASTA | ORATORIO | MORATORIO | H/AUIPADOS
$4.756.155,00| 13-ago-20| 31-ago-20 27,44% 2,29% 19 $67.923,76
$4.756.155,00 1-sep-20 |  30-sep-20 27,53% 2,29% 30 $107.599,86
$4.756.155,00 1-oct-20 31-oct-20 27,14% 2,26% 31 $109.611,13
$4.756.155,00 1-nov-20 | 30-nov-20 26,76% 2,23% 30 $ 104.609,35
$4.756.155,00 1-dic-20 31-dic-20 26,19% 2,18% 31 $105.793,83
$4.756.155,00 1-ene-21| 31-ene-21 25,98% 2,17% 31 $104.945,54




$4.756.155,00 1-feb-21 28-feb-21 26,31% 2,19% 28 $ 95.993,54
$ 4.756.155,00 1-mar21| 31-mar-21 26,12% 2,18% 31 $ 105.490,87
$4.756.155,00 1-abr-21 30-abr-21 25,97% 2,16% 30 $ 101.501,56
$4.756.155,00|  1-may-21| 31-may-21 25,83% 2,15% 31 $ 104.339,62
$ 4.756.155,00 1-jun-21 30-jun-21 25,82% 2,15% 30 $100.915,18
$ 4.756.155,00 1-jul-21 31-jul-21 25,77% 2,15% 31 $ 104.097,25
$ 4.756.155,00 1-ago-21| 31-ago-21 25,86% 2,16% 31 $ 104.460,80
$ 4.756.155,00 1-sep-21 30-sep-21 25,79% 2,15% 30 $100.797,91

TOTAL INTERESES MORATORIOS

$1.418.080,19

TOTAL LIQUIDACION HASTA EL 30/09/2021

CONCEPTO

VALOR

Capital adeudado

$4.756.155,00

Intereses Moratorios

$1.418.080,00

TOTAL LIQUIDACION

$6.174.235,00




4/10/21 10:44 Correo: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo - Outlook

LIQUIDACION CREDITO

Uldarico Florez Pefia <uldaricoflores@yahoo.com.co>
Jue 30/09/2021 9:23

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo <j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Bogota, D.C. septiembre 30 2021.

Senores

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo —Casanare.E.S.D.

REF: Proceso Ejecutivo No. 2020 —00036

DE: ALFREDO GOYENECHE VANEGAS

CONTRA: HARVEY ERNESTO AVELLANEDA RIANO
ASUNTO: LIQUIDACION CREDITO

WLDARICO FLOREZ-PENA

Abogado Especializado
Defensor de DD.HH

"A los que luchan por la vida no los mata ni la muerte" EUM.
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