JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MU
Paz de Ariporo (Casanare), veintidos (22) de septi
veinte (2020).

re de dos mil

y"90 del Codlgo
va radicada para

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 4
General del Proceso, se INADMITE la demanda ejéc
que, en el término de cinco (5) dias, so pena de recha:
subsane en lo siguiente: R

1. Indique, para efectos de dar cumphmlento a 10
preceptos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, si le cohs
Sepulveda Galvis tiene algin teléfono movil, y si en ést
canal digital (vbgr. Whatsapp) donde pueda recibir noL ;Qnt;s. S

&1 el demandado

2. Indique y precise cual fue el negocio subyacente o causal que prscedlo
la creaciéon de los titulos valores invocados en soporte de la gjecucion, y
cuéles sus pormenores y circunstancias particulares. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, : o

ARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidos (22) de septiembre de dos mil
veinte (2,020). N

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 433 90 dei Co dlgo
General del Proceso, se INADMITE la demanda eject: atlicada, pard
“sighatatia la-

que, en el término de cinco (5) dias, so pena de reché:
subsane en lo siguiente: R

1. Indique, para efectos de dar cumplimiento a 1o
preceptos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, si le const:
tienen algan teléfono mévil, y si cuentan con algi
Whatsapp) donde puedan recibir notificaciones.

demarndados

2. Indique y precise cual fue el negocio subyacente. o causal que precedié
la creacién del titulo valor invocado en soporte de la ejecucién, y cuales
sus pormenores y circunstancias particulares. B

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

‘MIARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez T
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MﬂNiCIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidés (22) septlembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00083

Revisadas las presentes diligencias y el informe se.qr@‘fari‘al_que antecede,
observa el despacho que el extremo actor no dio"‘cumplimiento a lo

requerido en el proveido del 10 de septiembre pasado m admlsomo de la

demanda radicada.

La actitud silente de la demandante, atendiendo a-k '_.._ﬁrjrmado en el
articulo 90 del Coédigo General del Proceso, es st Jcntc para que el
despacho disponga el rechazo del libelo por eHa pres
En mérito de lo expuesto, el juzgado

RESUELVE

NUMERAL UNICO. RECHAZAR la anterior demanda, y se ordena
devolverla junto con sus anexos, sin necesidad de desglose.

Cumplido lo anterior, archivese lo actuado.

NOTIFIQUESE, o —

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNK@IPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidés (22) de septxembre de dos mil
veinte (2020).

Rad. 2020-00081 (cdno. medidas)

Cumplidas las exigencias previstas en el articulo 599 dei Codwo General
del Proceso, el despacho . .

RESUELVE
NUMERAL UNICO. DECRETAR EL EMBARGO del veblculo de placasb
SPS-289, denunciado como de propiedad de la demandada (art. 593.1
CGP). Inscrlta la medida, se resolvera sobre el secuest_ro ',(art. 601, ib.).

Por Secretaria, procédase de conformidad vy hbrense los oficios
respectivos. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE," -

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGFL
Juez

(2)




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidds (22) de septlembm de dos mil
veinte (2020).

Rad. 2020-00081 (cdno. pr.)

Subsanada la demanda en los términos requeridos, y reumdas las
exigencias de que trata el articulo 430 del Cédigo (}cnoral del Proceso, €l
despacho '

RESUELVE R ,‘

Librar mandamiento de pago por la VIA EJECUTKVA DE MINIMA
CUANTIA en favor de Fredy Ronaldo Abril Mojica y en ‘contra de Darly
Dayanna Jiménez Gutiérrez, por los siguientes rubros '

1. Quince millones de pesos ($15.000.000) por concepto del capital
de la obligacion representada en la letra de cambio invocada en
soporte de la ejecucion. ‘

2. Por los intereses remuneratorios causados sobre la anterior
suma durante el periodo comprendido entre el 20 de diciembre de
2019 hasta el 20 de junio de 2020, liquidados a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera. - ' '

3. Por los intereses moratorios sobre la suma relacionada en el
numeral 1° de este proveido, causados desde €l 21 de junio de 2020
v hasta cuando se verifique su pago, y liquidados a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera. .-

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

Notifiquese esta decisién a la parte demandada, en la forma prevista en
los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, en concordancia
con el 8 del Decreto 806 de 2020. La Secretaria debe hacerle saber a la
parte demandada en el momento de la notificacién que cuenta con cinco
(5) dias habiles para pagar la obligacién o, en su defecto, de diez (10) dias
habiles para contestar la demanda y proponer las ‘excepciones que
considere pertinentes.

Téngase presente que Fredy Ronaldo Abril Mojica acttia en nombre
propio.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNI
Paz de Ariporo (Casanare), veintidés (22) de septier
veinte (2020).

Rad. 2020-00080

Subsanada la demanda en los términos requcrldosy ‘reunidas las.
exigencias de que trata el articulo 468 del Codigp, Genoral del Proceso, el
despacho : ' : :

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la VIA EJECU’I‘IVA DE MENOR
CUANTiA PARA HACER EFECTIVA LA GARANTIA REAL en favor de
Bancolombia S.A. y contra Rubén Dario Forero Marta, por. los siguientes
rubros:

1. Dos millones dieciocho mil cuatrocientos cincuenta y un pesos
($2.018.451) por concepto del capital insoluto de la obligacién
representada en el pagaré ntmero 840677994 58.

2. Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, causados
desde el 18 de enero de 2020 y hasta cuando se vetrifique su pago,
y liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera.

3. Cinco millones de pesos ($5.000.000) por concepto del capital de
la cuota semestral del 3 de mayo de 2020, referlda al pagaré
numero 8400082140,

4. Por los intereses moratorios sobre la suma atras relacionada,
causados desde el 4 de mayo de 2020 y hasta cuando se verifique
su pago, y liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera. o

5. Por los intereses remuneratorios sobre la suma relacionada en el
numeral 3° de esta providencia, causados desde ¢l 4 de noviembre
de 2019 hasta el 3 de mayo de los corrientes, y hquldados ala tasa
del DTF+10.00% E.A.

6. Veintinueve millones novecientos noventa y nueve mil trescientos
catorce pesos ($29.999.314), por concepto del capital acelerado
de la obligacién contenida en el pagaré 8400082140.

7. Por los intereses de mora sobre la anterior suma, causados desde
la presentacion de la demanda y hasta cuando se verifique su pago,
y liquidados a la tasa méaxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera.




8. Dos millones doscientos veintidés mil setecmntos vemucmco pesos
($2.220.725) por concepto del capital, msoluw dé la obligacién
contenida en el pagaré 45302192. '

9. Por los intereses de mora sobre la anterlor suma, causados desde
el 7 de febrero de 2020 y hasta cuando se Vemﬁque s pago, v
liguidados a la tasa méaxima “légal permitida  por la
Superintendencia Financiera. Sl L

Sobre las costas se resolvera oportunamente.

Se decreta el embargo y posterior secuestro del inmueble gue figura como
de propiedad de la parte demandada Oficiese a la. OfICITlCL de Registro de
Instrumentos Publicos de la zona respectiva. Una vcz, rc?:strado el
embargo y allegado el certificado del registrador, se resolvera sobre el
secuestro, ‘

Notifiquese de esta decisién a la parte demandada, en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 del Codigo General.del Proceso, en
concordancia con el 8 del Decreto 806 de 2020. La Secretaria debe
hacerle saber a la parte demandada en el momento de.la notificacién que
cuenta con cinco (5) dias héabiles para pagar la obligacién o, en su defecto,
de diez (10) dias habiles para contestar la demanda y proponer las
excepciones que considere pertinentes. ’

Téngase presente que Resuelve Consultoria Juridica y Financiera S.A.S
actia como apoderada de la entidad financiera ejecutante, conforme a
los endosos en procuracién que a ella le fueron otorgados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez

2020 0008 O




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICEPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidés (22) de septlemble de dos mil Velnte
(2020). . -

Rad. 2020-00075

Se advierte que el demandante no subsano debldamente la demanda, en
razon a que no allegé copia de la Escritura Pablica N°. 323, de 22 de marzo
de 2013, en la cual se constituy6 la hipoteca que aqul se: prctf*ncxe hacer
valer. S

Ese dato no es menor. La hipoteca es una garantia's 1g consiste en la
afectacién de un bien al pago de una obligacién, y que lepermite al acrcedor
hipotecario, a instancias del juez, procurar €l remate cie aqi:Iel para, con su
producto, satisfacerse su acreencia. .

Los articulos 2434 y 2435, ambos del Coddigo Civil, establecen que la
hipoteca se constituye con escritura publica v su subagmente inscripcion
en el registro de 1nstrumentos publicos. v

Por ello, al no haber aportado, la parte gjecutante, la CSCI‘ltU.I‘a publica
exigida, facil es concluir que la accion hlpotecarla instaurada no retne las

exigencias de ley, necesarias para su gjercicio.

De conformidad con lo razonado, el despacho

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGG SOhCltado, por las
razones antes expuestas.

SEGUNDO. DEVOLVER Ios anexos sin necesidad de d(;ﬁ_s?glo'se.

NOTIFIQUESE,

P W?%
MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez :




Paz de Ariporo (Casanare), veintidos (22) de septi
veinte (2020). '

Rad. 2020-00047

1. Mediante providencia del 21 de julio del presente-afo, el despacho
rechazé la subsanacién presentada por la interesada Exipresa de Energia
de Casanare ENERCA S.A E.S.P, en razén g que no die cumplimiento al
auto de 2 de julio, inadmisorio de la peticién monitoria radicada.

Este despacho no compartié lo argumentado por® pelicionaria por
cuanto, a su modo de ver, si eran de aplicagdn -las dispcsiciongs

contenidas en el precepto 47 del Decreto 1551 del 2012, que tiene por-

propésito proteger el patrimonio de los municipios, y, de acogerse lo
interpretado por la peticionaria, la razén de esta norma se veria
trastocada. '

El 29 de julio del 2020, la impulsora presenté recurso de reposicion y el
subsidiario de apelacién contra la providencia que rechazé la demanda,
manifestando: “es importante sefialar que la naturaleza del proceso monitorio, da
oportunidad al demandado para el cumplimiento en el pago dé la obligacién sin ser
necesario el embargo inesperado del dineros que naturalmente se presenta en el proceso
ejecutivo, luego no puede atribuirse a este tipo de procesos la obligacién de aplicarse las

disposiciones contenidas en el anunciado precepto 47 del decreto 1 551 de 2012, pues en

definitiva el curso del presente proceso no pondria en riesgo el patrimonio del municipio,
ya que tiene por su ser un proceso de naturaleza declarativa especial contemplado en el
titulo IIl, capitulo IV del Cédigo General del Proceso, permite al demandgdo pronunciarse
frente a su requerimiento”. o

El peticionario solicitdé que se reponga la decision: adoptada por el
despacho, en el sentido de admitir la demanda a fin de continuar con el
proceso. -

2. El juzgado mantendra su determinacién, por lo sigiiiéﬁ:te:

2.1. El procedimiento monitorio y el proceso ejecutivo tienern las
siguientes semejanzas: tienen ambos estructura monitoria en el sentido
de que la pretension es estudiada por el juez antes de oir al demandado;
son, ambos, instrumento para la tutela efectiva. del crédito; ambos
terminan por pago de la obligacion; y los sujetos, ‘que conforman los
extremos procesales, son el acreedor y el deudorl.

En estos dos procesos, €l silencio tiene gran importancia: en el monitorio
da lugar a que se profiera sentencia condenatoria agotando asi el objeto

1 Cfr. COLMENARES URIBE, Carlos. El Proceso Monitorio en. el Codigo General del
Proceso. Ed. Temis. Bogota. 2017. Pag. 77; COLMENARES URIBE, Carlos. El
Procedimiento Monitorio en Colombia. En: NIEVA FENOLL, Jordi / COLMENARES
URIBE, Carlos / RIVERA MORALES, Rodrigo / CORREA, Juan Pablo. Ll Procedimiento
Monitorio en América Latina. Ed Temis. Bogota. 2015, Pag. 168. ’ :




_ Rad. 2020-00047

de su fase declarativa; en el ejecutivo, el silencio del derhanidado imnplica
que el juez ordene €l remate de los bienes mediante auto, ‘para con su
producto solucionar la deuda cobrada. B o g

En efecto, al revisar la norma (articulo 421 CGP), se constata que se hace
viable, en el caso que no haya oposicion del demandado; o que no se
pague la obligacién en el término dado, la ejecticion de este, tanto asi
que, en ese preciso estadio procesal, caben las ‘medidas cautelares
propias de la tramitacién ejecutiva, segtin lo autoriza:el paragrafo de la
norma en cita. : T

Por todo lo dicho, el juzgado concluye que al- asunté.si es aplicable el
articulo 47 del Decreto 1551 de 2012, y en esa direccion brota imperioso
el necesario agotamiento del requisito de procedibilidad.

0.2, Auin si se admitiera la tesis de la recurrente, segin la cual el
monitorio es un procedimiento puramente declarativo, igual no habria
lugar a modificar la decision cuestionada. '

Esto porque el articulo 621 del Cédigo General del Proceso disciplina que
para todo proceso declarativo debera agotarse, previo.a acudirse ante el
juez, con el requisito de la conciliacién prejudicial. ‘ ' :

3. Se negara la concesién del recurso de apelacién, pues dada la cuantia
(minima), el asunto no es pasible de €l :

4. De conformidad con lo expuesto, el despacho

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER la providencia de fecha 2 de julio de 2020,
mediante la cual se rechazé la peticién monitoria-radicada en el asunto
de la referencia. ' T e

SEGUNDO. NO CONCEDER el recurso de "apelacién, por no ser
procedente. ' :

NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
. Juez “
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNI'?(;&I}?AL
Paz de Ariporo {Casanare), veintidos (22) de septiembre de dos mil
veinte {2020).

Rad. 2020-00007

Procede el despacho, de conformidad con lo previsto en el articulo 440

del Estatuto Adjetivo, a dictar auto, previas las s1gmentes
CONSIDERACICNES

1. Por pronunciamiento del 16 de enero de 2020 (fols 16 17) se 11bro
orden de recaudo por la via ejecutiva de menor cuantia.en favor del Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria -BBVA S.A.-y contra Marco- Antomo Rodriguez
Parra, para que en el término de los cinco (5) dias, siguientes a su
notificacién, pagare las sumas a las que la entidad actora se referia.

2. El interpelado, seglin obra en la foliatura, fue notificado a través de
aviso; dentro del término para pagar o excepcionar, como también consta
en autos, guardoé silencio.

3. En esta direccién, no queda alternativa distinta a la de dictar la
providencia a la cual se refiere el inciso 2° del enunciado precepto 440
CGP, vy, asi, el juzgado :

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante con la éjecucién en la forma
prevista en el mandamiento de pago de 16 de enero de 2020.

SEGUNDO: ORDENAR el avaltio y remate de los bienés embargados y de
los que posteriormente se embarguen.

TERCERO: ORDENAR a la entidad demandante practxcar la liquidacion
del crédito.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Teniendo en

cuenta la labor desempefiada, la complejldad del proceso y la duracion

de la actuacién, incliyanse como agencias en derecho la suma de
$1.000.000 (Acuerdo PSAA216-10554). Liquidense.

7

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
JLIez R
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUﬁICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidos (22) de septlembre de dos mil
veinte (2020).

Rad. 2020-00006

Procede el despacho, de conformidad con lo previsto;,‘c‘_n el articulo 440
del Estatuto Adjetivo, a dictar auto, previas las siguientes.

CONSIDERACIONES

1. Por pronunciamiento del 16 de enero de 2020 (fol 15), se libré orden
de recaudo por la via ejecutiva de “menor cuantia’ gh favor del Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria -BBVA S.A.- y contra Marco Antonio Rodriguez
Parra, para que en el término de los cinco (5) dias, ‘siguientes a su
notificacién, pagare las sumas a las que la entidad actora se referia.

2. El interpelado, segiin obra en la foliatura, fue notificado a través de
aviso; dentro del término para pagar o excepcionar, como también consta
en autos, guardé silencio.

3. En esta direccién, no queda alternativa distinta a la de dictar la
providencia a la cual se refiere el inciso 2° del enunciado precepto 440
CGP, v, asi, ¢l juzgado

RESUELVE

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante con la eJecucmn en la forma
prevista en el mandamiento de pago de 16 de ener¢ de, 2020.

SEGUNDO: ORDENAR el avaltio y remate de los bieneérpmbargados y de
los que posteriormente se embarguen.

TERCERO: ORDENAR a la entidad demandante practlcar la liquidacion
del crédito.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Teniendo en
cuenta la labor desempefada, la complejldad del proceso y la duracion
de la actuacién, incliyanse como agencias en derecho la suma de
$400.000 (Acuerdo PSAA216-10554). Liquidense.

s

MARTIN JORGE GOMEZ-ANGEL RANGEL

NOTIFIQUESE,

Juez e
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUN
Paz de Ariporo (Casanare), veintidés (22) de septiem
veinte (2020). ’7

3 de dos mil

Rad. 2020-00002 .

El juzgado NO ACCEDE a la peticién elevada pof-'?:e, _;|fi‘éﬁfiéihdado Jaimé

Augusto Salazar, quien solicita se le tenga por notificado por “conducta

concluyente”.

La razon es muy simple: ya a él, en el auto de 27 i
tuvo por notificado por la via prevista en el artic
General del Proceso. C

Parejamente, y por estimar que la otra peticion allegada retine las
exigencias del precepto 161.2, ibidem, €l despacho accede a ella, y, en esa
direcciéon, RECONOCE EFECTOS JURIDICOS A LA SUSPENSION
acordada por las partes, misma que sera por el término de tres (3) meses,
contados desde el 16 de septiembre pasado, fecha de radicacion de la

solicitud.

Llegada la anotada fecha, vuelvan inmediatamente las diligencias al
despacho para continuar con €l tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RAm{{EL L

Juez )
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidés (22) de septiembre de dos mil
veinte (2020).

Rad. 2019-00158 (cdno. medidas)

Satisfechos los requisitos exigidos en los articulos 83 y 599 del Cédigo
General del Proceso, el despacho R

DISPONE
NUMERAL UNICO. DECRETAR EL EMBARGO DEL.REMANENTE que
se llegare a desembargar dentro del proceso que s¢ adelanta en este
juzgado bajo el radicado 2019-00151, impulsado por el Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria -BBVA S.A.- frente a la aqui demandada. Limitese esta
medida al monto de doce millones de pesos ($12.000:000).

Por Secretaria, procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez

(2)




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidos (22) de septiembre de dos mil
veinte (2020).

Rad. 2019-00158 (cdno. pr.)

El juzgado, actuando conforme a las facultades y deberes que le confieren
los articulos 43.4 y 170, ambos del Cédigo General del Proceso, procedera
a decretar, como prueba de oficio, la de que la demandada Alix Janeth
Barreto Martinez allegue los soportes documentales tendientes a
acreditar la existencia de la transaccién, por valor de: “$1.500.0007, que
dijo haber efectuado en la cuenta “Bancolombia” ntmero “840-
15171102". RS

Del mismo modo, se ordenara oficiar a la aludida entidad financiera para
que certifique si a dicha cuenta ingresaron, el 6 de junio de 2019, esos
dineros; también debera indicar a quién pertenece esa cuenta, y a
nombre de quién se hizo la consignacion. '

Librense de inmediato los oficios del caso por la via dispuesta en el
articulo 11 del Decreto 806 de 2020. ‘

Vencido el término de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de
este auto, vuelvan de inmediato las diligencias al despacho para
continuar con el tramite.

Por Secretaria, procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, -
MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL .

Juez
(2)
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidés (22) de septzcmbre ‘de dos mil
veinte (2020). :

Rad. 2019-00144 (cdno. excepciones previas)

1. El excepcionante sostiene, en sintesis, qu¢ tsi‘e juzgado es
incompetente territorialmente para seguir gestionands’ el proceso de la
referencia, porque, a su modo de ver, la demanda ck,blo ser incoada en
Villavicencio (Meta), pues alli “vive” él.

2. El despacho, se advierte desde ahora, declarara mfunddda Ia excepcion
propuesta. PO

La razén es sumamente simple: siendo la _hipotecja; como lo viene
precisando la jurisprudencial -que se eleva al rango de doctrina probable-
, lo ha advertido la doctrina patria? y extranjera {francesa, italiana,
peruanay espafola?) y lo pregona la propia ley (art. 665 CC), un derecho
real, al proceso ejecutivo que se promueve para hacerla efectiva le es
aplicable el foro privativo y exclusivo de competencia previsto en el
numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, a cuyo tenor:

“La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas: (...) 7. En los procesos
en que se eferciten derechos reales, en los divisorios, de deslinde y
amajonamiento, expropiacién, servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza,
restitucién de tenencia, declaraciéon de pertenencia y debienes vacantes y
mostrencos, seré competente; de modo privativo, el juez det lugar donde estén
ubicados los bienes, y si se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el

de cualquiera de ellas a eleccion del demandante” (Enfasis para destacar).

Esto ultimo, dicho sea de paso, es también cuestion ya absolutamente
decantada por la jurisprudencia emanada de la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia, cuya notoriedad exime de Ia obligacion de
transcribirla®.

1 CSJ SSC del 23 de enero de 1951 (M.P. Pablo E. Manotas); 26 de 'mayo de 1953 (M.P. Rafael
Ruiz); 29 de mayo de 1941 (M.P. Liborio Escalldén); 12 de noviembre de 1958 (M.P. José
Hernandez); 17 de junio de 1975 (M.P: José Esguerra); 21 de marzo de 1995 (M.P. Pedro Lafont
Pianetta); 29 de abril de 2002 (M.P. Jorge A. Castillo); 14 de septiembre de 2009 (M.P. Pedro O.
Munar). Entre algunas mas.

2 Por todos: GARAVITO, Fernando. De la Législation Hypothécaire en Colombte Revue I'Institut de
Droit Comparé. Vol. 4. Nim. 1. Pags. 48-49; TERNERA BARRIOS, Francisco. Derechos Reales.
Ed. Temis. Bogota. 2015. Pag. 359.

3 Et al: doctrina italiana. TORRENTE Andrea. Manuale di Diritto Privato. Ed. Giuffré. Milan.
1968. Pag. 286; francesa: LAURENT‘ Francois. Principes de Droit Civil Frangais. T. 30. Paris-
Bruselas. 1878. Pags. 152y ss.; AUBRY, C./RAU, C. Cours de Droit Civil Frangais. T. II. L.G.D.J.
Paris. 1897. Pag. 73; peruana: BIGIO, Jack. Reflexiones en Relacion a la Hipoteca en el Cédigo
Civil de 1984. En: Revista de Derecho Ntm. 45. Dic. de 1991. Pags, 113-115; espaiiola: DE
CASSO Y ROMERQ, Ignacio/ CERVERA Y JIMENEZ-ALFARO, Franczsco chcwnano de Derecho
Privado, T. II. Ed. Labor S.A. Barcelona. 1950. Pags. 2077 y ss.

4 Cfr., entre muchos mas, los autos AC1452-2020, de 21 de julio; AC1457«2020 de 21 de julio;
AC9 16 2020, de 16 de marzo; AC634-2020, de 27 de febrero.
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3. Quiere decir, lo anterior, que este juzgado si es competerite para seguir
gestionando el asunto, porque en el ambito de su compreénsion territorial
esta ubicado ¢l bien objeto del gravamen cuya efectividad se pretende a
través del ejercicio de la accion hipotecaria, accion que, dicho sea de
paso, es de caracter eminentemente real, no s6lo por dimanar de un
derecho de tal naturaleza, sino por poderse hacer valer frente al
adquirente a cualquier titulo®. : ' o

Y esto, con la mas absoluta prescindencia de dénde esté. domiciliado el
convocado, pues, desde la perspectiva puramente procesal, el foro o fuero
privativo, como el que gobierna el presente tramite, traduce gue sélo un
especifico juez, con exclusion de cualquier otro, sea el Hamado a conocer
de un determinado asunto. -

4. En mérito de lo razonado, el despacho

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADA la excepcion ?réviai de “falta de
jurisdiccién o competencia’, invocada por el extremo interpelado.

SEGUNDO. CONDENAR EN COSTAS al excepcionante, conforme o
establece el articulo 365.1 del Cédigo General del-Proceso. ’

En firme este proveido, vuelvan las diligencias al .despacho para
continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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5 Sobre la caracterizacién de la accién hipotecaria como accion real, véanse: CSJ SSC 29 de julio
de 1887 (sin ponente oficial); del 13 de oct. de 1955 (M.P. Julio Pardo Dévila}; 13 de agosto de

1946 (M.P. Hernan Salamanca}.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUG- MUNXCXPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidos (22) de septien re de dos m11
~ veinte (2020) -

Rad. 2019-00142

Visto que se allegd copia del auto de 13 de febrero de ios corrientes,

emanado del Juzgado Promiscuo del Circuito de esta ¢itidad, el juzgado,
dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 20 de 1 1116 de 2006
y a lo exigido en el numeral 18 del memorado proﬁjrf’cf‘::gda T S

RESUELVE

NUMERAL UNICO. REMITIR el proceso de la referencia con destino, al
Juzgado Promiscuo del Circuito de esta poblacién "para'-lo de su cargo.

Por Secretaria, procédase de conformidad, y deJense, las constancias
respectivas. : : '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/‘ — 0/

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ MUN_E*" FELL
Paz de Ariporo (Casanare}, veintidos (22) de septu*m i de dos mil
veinte (2020). :

Rad. 2018-00129

;01 auto de 1 de
UEVAMENTE, y
317 del Codigo

Como el extremo ejecutante no ha cumplido lo exalgxdf
septiembre pasado (fol. 61), €l juzgado lo REQUERIR 4
esta vez por la via dispuesta en el numeral 1° del articiz
General del Proceso, para que dentro del término d ‘reinta (30) dias-
proceda a radicar, ante la Oficina de Registro de- Im;ﬁ:. entos Publicos
de esta ciudad, el Oficio namero 335, para asi perfc.cuonar la medida de
embargo decretada sobre el bien dlstmguldo con la Nf I" 47}/ 5-84062.

Vencido el plazo conferido ut supra, vuelvan de mmed;ato las diligencias
al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidos (22) de septiembre de dos mil
veinte (2020). »

Rad. 2018-00094

Previo a resolver acerca de la cesién de créditos que precede a folio 63 y
sobre la renuncia obrante en el 65, REQUIERASE a la entidad financiera
ejecutante a fin de que acredite que “Jessica Pérez More:no” quien aparec‘e

signando el aludido negocio, actia como su representame
]

Para tal fin, concédasele el término judicial de diez (10] dias vencidos los
cuales el expediente debera reingresar al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNE(;‘I‘?AL
Paz de Ariporo (Casanare), veintidds (22) de septiembie de dos mil
veinte (2020). PSRRI

Rad. 2017-00046

Procede el despacho, de conformidad con lo previét_‘év‘f:. L 1 articulo 440
del Estatuto Adjetivo, a dictar auto, previas las sigaieniés. = . oo

CONSIDERACIONES

1. Por pronunciamiento del 6 de abril de 2017 (fol.. 16); se libré orden de
recaudo por la via ejecutiva de menor cuantia en favor del-Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria -BBVA S.A.- y en contra de Seri‘ric}b" de Transporte,
Repuestos y Alquileres «Servitrank” S.A.S. y Néstor- Giovanny Osorio
Dominguez, para que en €l término de los cinco (5) dias, siguientes a su
notificacién, pagaren las sumas a las que la entidad actora se referia.

2. Los interpelados, representados por cq-rador’ ad liten, se apersonaron
de las diligencias, y, durante el término del traslado, contestaron la
demanda; contestaciéon que sin embargo no sera tenida en cuenta para
los efectos previstos en el articulo 443 del Codigo General del Proceso, en’
tanto en ella no se planteé ninguna excepcion, como tampoco, en rigor
de verdad, se esgrimié oposicién, porque el aludido auxiliar de la justicia

se limito a plegarse a lo probado.

PR

3; Ahora, revisadas las diligencias, encuentra estcf{fé{ﬂador. procedente
modificar, de oficio, el numeral 3 del auto mediante’ ¢l cual se libro el

apremio; esto, en tanto los intereses moratorios y los corrientes tienen
distintos periodos de causacion a los alli enunciadés.” |

En efecto, los primeros (los moratorios), por la regla que deriva ‘del
articulo 1608.1 del Cédigo Civil, se originan desde ¢l dia siguiente al
vencimiento de la obligacion hasta cuando se verifigue su pago; en tanto
los segundos, porque asi lo pidi6 expresamente la-¢jecutante en su
demanda, tuvieron como periodo de causacion el comprendido entre el
97 de noviembre de 2015 y el 27 de febrero de 2017.

4. De otra parte, y como en autos consta que la parte ejecutada no pagd
la obligaciéon demandada, no propuso excepciones hi se opuso a las
pretensiones, este juzgado, agotado el tramite procedimental sin
observarse nulidad que invalide lo actuado, procede de la manera coOmo
lo dispone el precepto 440, ibidem,y, €n consecuencia,

RESUELVE S
PRIMERO: MODIFICAR el numeral 3 del autc de 6 de abril de 2017, en
cuya virtud se libré el mandamiento de pago, en el sentido de determinar
que los intereses moratorios se causaran desde el dia siguiente al




Rad. 2017-00046

vencimiento de la obligacién cobrada hasta cuandq 8t
para el caso, €l 28 de febrero de 2017, y los corriente
su parte, desde el 27 de noviembre de 2015 hasta ¢
2017.

rifique su pago,
comerciales, por
7 de febrero de

SEGUNDO. ORDENAR seguir adelante con la ejecticién en la forma
prevista en el mandamiento de pago de 6 de abri_f-..;’d'e*2017, con la
modificacién dispuesta en el numeral 1° de la_resolutiva de esta
providencia. e

TERCERO: ORDENAR el avalio y remate de los b fibargados y de

los que posteriormente se embarguen. S '7' :
CUARTO: ORDENAR a la entidad demandante praclcarla liquidac'ién:‘
del crédito. o

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecu,tada».. Teniendo en
cuenta la labor desempefiada, la complejidad del proceso’y la duracién
de la actuacién, incliyanse como agencias en derecho la suma de
$4.000.000 (Acuerdo PSAA216-10554). Liquidense. .. :

NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez




