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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez {10} de diciembre de dos mil veinte
(2020).

1. Estando al despacho las diligencias, observa el despacho que no es
competente para conocer de ellas.

2. La competencia por el factor territorial en el presente asunto (ejecuciéon
en la cual una de las partes esta conformada por una entidad publica o
semipiblica) estd determinada por las directrices fijadas en el numeral
10 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, a cuyo tenor:

“La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas:

(...)

10. En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o una
entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocerd en
Jforma privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad (...)".

Luego como, segin se narra en el encabezado de la demanda, y es -
ademas- ampliamente conocido en el departamento, la promotora -que
es empresa industrial y comercial del Estado- estda domiciliada en Yopal
(Casanare) y alli tiene la sede principal y tinica de sus negocios, quiere
decir que son los jueces de alli los llamados a gestionar el asunto.

3. Dicha deduccién no sufre merma ni atin contemplando el cuerpo del
Decreto 00073 de 2002, cuyo articulo 4° prevé: “El domicilio del Instituto
Financiero de Casanare es el Departamento de Casanare (...)”.

Es que si se repara en el contenido de los articulos 76, 77, 78 y 86, todos
del Codigo Civil, facilmente se percibe que la ley es refractaria en admitir
o aceptar domicilios situados en porciones indeterminadas o globales de
territorio. '

Ademas, el propio precepto 86 de la obra citada, aplicable -por analogia
wuris- a todo tipo de corporaciones o personas morales, establece que el
domicilio de éstas sera el “lugar donde estd situada su administracién o
direccion (...)".

4. Puestas las cosas de esta manera, conforme con la regla de
competencia atrdas citada, que es prevalente, improrrogable,
irrenunciable y privatival, se dispondra la remisidén del proceso con
destino a los Jueces Civiles Municipales de Yopal (Casanare) -reparto-, a
fin de que lo tramiten.

5. Lo anterior se refuerza si en cuenta se tienen las importantes
declaraciones vertidas en el auto de unificacién de jurisprudencia AC140-
2020, en el cual la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de

1 El caracter improrrogable € irrenunciable de la regla de competencia fijada en el numeral 10 del
articulo 28 del Cédigo General del Proceso quedoé ya definitivamente esclarecido en el auto AC140-
2020, emanado de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.



Justicia, en decisién mayoritaria2, dejé sentado que la regla inserta en el
numeral 10 del citado precepto 28 CGP hace alusion a un “factor”
netamente “subjetivo”, que traduce la obligacién de conocer de los
procesos donde una de las partes esté constituida por alguna de las
entidades en él relacionadas, al juez del sitio del domicilio de éstas, con
exclusividad y con prescindencia o abstraccion de cualquier otra
circunstancia (fuero personal, contractual, real, etc.).

Justamente, en un caso de similares contornos (proceso ejecutivo
promovido por entidad publica o semiptublica), la Sala de Casacién Civil
de la Corte Suprema de Justicia, luego de iterar el contenido de los
preceptos 28.10 y 29 del Codigo General del Proceso, sostuvo:

“De ahi que, en principio, en un proceso que involucre titulos ejecutivos, nada
obsta para que el ejecutante opte por la atribucién de la competencia de su
preferencia, ya sea el domicilio del demandado o el lugar del cumplimiento de
cualguiera de las obligaciones, al tratarse de foros concurrentes por eleccion; sin
embargo, si en dicho litigio, como en el sub lite, es una entidad publica la
que obra como parte, el fuero privativo serad el del domicilio de ésta, debido
a que la ley lo determina como prevalente” (Subrayado y negrillas para

destacar].

'La anotada ' doctrina jurisprudencial, reiterada en numerosas
oportunidades* por el alto tribunal, es de obligatorioc acatamiento,
conforme emana de las previsiones fijadas en el canon 7° del Estatuto
Adjetivo.

Y si queda todavia alguna duda, es preciso traer a colacién el contenido
del articulo 16, ibidem:

“La_jurisdicciéon y la competencia por los factores subjetivo y funcional
son _improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticién de parte, la falta
de jurisdiccion o la falta de competencia por los factores subjetivo o funcional, lo
actuado conservard validez, salvo la sentencia que se hubiere proferido que serd
nula, y el proceso se enviard de inmediato al juez competente. Lo actuado con
posterioridad a la declaratoria de falta de jurisdiccién o de competencia serd nulo

(...)” (Negrillas y subrayas para hacer énfasis).

6. En mérito de lo razonado, el suscrito Juez Primero Promiscuo
Municipal de Paz de Ariporo (Casanare)

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la demanda por falta de competencia, en relacién
con el conocimiento del presente asunto.

2 Se dice que “mayoritaria”’, porque contd con los salvamentos de voto de los magistrados Luis
Armando Tolosa Villabona y Octavio Augusto Tejeiro Duque.
3 Auto AC929-2020, de 13 de julio (M.S. Alvaro F. Garcia).
4 Cfr. AC2315-2020, de 21 de septiembre (M.S. Alvaro F. Garcia); AC2320-2020, de 21 de
septiembre (M.S. Alvaro F. Garcia); AC2008-2020, de 31 de agosto {M.S. Aroldo Wilson Quiroz).
Entre muchisimos més.
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SEGUNDO. REMITIR las diligencias con destino a los Juzgados Civiles
Municipales de Yopal (Casanare) -reparto-, para lo de su cargo.

TERCERO. PRECISAR que contra esta decisién no procede recurso (inc.

1° art. 139 CGP).
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020). . /

Se advierte queu la entidad demandante no allegd copia de la escritura
mediante la cual se constituyo la hipoteca que aquise pretende hacer
valer. .

Ese dato no es menor. La hipoteca es una garantia real que consiste en
la afectacién de un bien al pago de una obhgacmn y que le permite al °
acreedor hipotecario, a instancias del juez, procurar el remate de aquel
para, con su producto, satisfacerse su acreencia.

Los articulos 2434 y 2435, ambos del Codigo Civil, establecen que la -
hipoteca se constituye con escritura publica y su subsiguiente
inscripcion en el registro de instrumentos publicos.

Por ello, al no haber aportado,.la parte ejecutante, la escritura publica
exigida, facil es concluir que la accion hipétecaria instaurada no retne
las exigencias de ley, necesarias para su ejercicio.

De conformidad con lo razonado, el despacho

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO sohcltado por las
. razones antes expuestas.

SEGUNDO. DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose,

NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL’
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

De conformidad con los articulos 43.3 y 90 del Cédigo General del
Proceso, se INADMITE la demanda ejecutiva radicada para que, en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, su signatario la subsane
en lo siguiente:

1. Aclare cuales fueron los “poderes” de “representaciéon” que se le
confirieron a la sefiora Diana Carolina Echenique Mosquera en el “poder
general 3638”, y aporte el documento contentivo de dicho “poder”.

2. Precise la fecha en la cual se efectut el “endoso” a que alude en el
hecho noveno, pues se observa que para la data alli indicada (7 de marzo
de 2020) la “letra de cambio” no existia.

3. Amplie el acapite de los “hechos”, en el sentido de precisar cuales
fueron los negocios causales o subyacentes que precedieron la emisién
de los titulos valores invocados en soporte de la gjecucion, y cuales sus
pormenores y circunstancias particulares de tiempo, modo y lugar.

4. Para dar complimiento a lo establecido en los preceptos 6 y 8 del
Decreto 806, indique si el demandado Echenique Rios cuenta, en su
teléfono movil, con algin canal digital (vbgr. Whatsapp) donde pueda
recibir notificaciones.

5. Subdivida el acapite de los “hechos”, discriminando lo concerniente a
cada una de las letras de cambio invocadas en soporte del recaudo
coercitivo.

NOTIFIQUESE,
"".‘L,/-“—

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020).

De conformidad con los articulos 43.3 y 90 del Codigo General del Proceso,
se INADMITE la demanda ejecutiva con garantia real radicada para que,
én el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, su signatario la
subsane en lo siguiente:

1. Amplie el acapite de los “hechos”, en el sentido de precisar cuéales fueron
los negocios causales o subyacentes que precedieron la emision de los
titulos valores invocados en los soportes de la ejecucidén, y cuales sus
pormenores y circunstancias particulares.

2. Corrija el numeral tercero de los hechos, pues las cifras
expresadas en letras y ntimeros no coinciden.

3. Para dar cumplimiento a lo establecido en los preceptos 6 y 8 del
Decreto 806 de 2020, indique si los demandados Ernestina Fernandez
Carvajal y Lina Fernanda Ochoa Fernandez cuentan, en sus teléfonos
méviles, con algin canal digital (vbgr.WhatsApp), donde puedan recibir
notificaciones.

4. Comoquiera que la acciéon solo puede dirigirse contra el actual
“propietario del inmueble” (art. 468.1 CGP), sirvase excluir a Lina
Fernanda Ochoa Fernandez, y readectie la totalidad del libelo conforme a
ello.

5. Indique, con el debido detalle y concrecién, si se hicieron pagos o
abonos a la obligacién, y, de ser ese el caso, cual fue su monto y cuando
se efectuaron.

-

NOTIFIQUESE,

//

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00130

Revisadas las presentes diligencias y el informe secretarial que antecede,
observa el despacho que el extremo actor no dio cumplimiento a lo
requerido en el proveido del 6 de noviembre pasado, inadmisorio de la
demanda radicada.

La actitud silente de la demandante, atendiendo a lo normado en el
articulo 90 del Codigo General del Proceso, es suficiente para que el
despacho disponga el rechazo del libelo por ella presentada.

En meérito de lo expuesto, el juzgado

RESUELVE

NUMERAL UNICO. RECHAZAR la anterior demanda, y se ordena
devolverla junto con sus anexos, sin necesidad de desglose.

Cumplido lo anterior, archivese lo actuado.

NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL ’
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00129

1. El juzgado reformara parcialmente la determinacion de 6 de noviembre
pasado, atacada en reposicién por el apoderado del extremo actor;
censura que pretende, en sintesis, que sea reformado el numeral segundo
del mencionado proveido en tanto no actud de “mala fe” al interponer
nuevamente la demanda no habiendo atn transcurrido los seis meses a
que alude el literal f) del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

2. Sin desconocer la gravedad de la situacién que quedo evidenciada en
el aludido proveido de 6 de noviembre, propiciada por el abogado
Robinson Barbosa Sanchez, el despacho ve viable reconsiderar la sancion
a €l impuesta, mas, tnicamente, teniendo en mente las particulares
dificultades que en todos los intervinientes en el sistema judicial ha
propiciado la pandemia del Covid-19, y el transito al modelo digital de
justicia.

En ese orden, se accederd a la peticion vertida en la reposicion
interpuesta, y, en su lugar, a dicho profesional del derecho se le
amonestara para que, en lo sucesivo, se abstenga de promover demandas
sin haberse vencido el término dispuesto en el enunciado literal f) del
precepto 317, ibidem.

3. En mérito de lo razonado, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Paz de Ariporo (Casanare)

RESUELVE

NUMERAL UNICO. REFORMAR el numeral segundo de la providencia
de 6 de noviembre pasado, en el sentido determinar que Gnicamente se
efectuara una amonestaciéon al abogado Robinson Barbosa Sanchez,
instandolo a no volver a incurrir en conductas como la evidenciada, so
pena de aplicarle las sanciones que la ley establece.

NOTIFIQUESE,
MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00125

1. El juzgado reformara parcialmente la determinacion de 4 de noviembre
pasado, atacada en reposiciéon por el apoderado del extremo actor;
censura que pretende, en sintesis, que sea reformado el numeral segundo
del mencionado proveido en tanto no actué de “mala fe” al interponer
nuevamente la demanda no habiendo atin transcurrido los seis meses a
que alude el literal f) del articulo 317 del Codigo General del Proceso.

2. Sin desconocer la gravedad de la situacién que quedd evidenciada en
el aludido proveido de 4 de noviembre, propiciada por el abogado
Robinson Barbosa Sanchez, el despacho ve viable reconsiderar la sancion
a él impuesta, mas, Gnicamente, teniendo en mente las particulares
dificultades que en todos los intervinientes en el sistema judicial ha
propiciado la pandemia del Covid-19, y el transito al modelo digital de
justicia.

En ese orden, se accederda a la peticion vertida en la reposicion
interpuesta, y, en su lugar, a dicho profesional del derecho se le
amonestara para que, en lo sucesivo, se abstenga de promover demandas
sin haberse vencido el término dispuesto en el enunciado literal f) del
precepto 317, ibidem.

3. En mérito de lo razonado, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Paz de Ariporo (Casanare)

RESUELVE

NUMERAL UNICO. REFORMAR el numeral segundo de la providencia
de 4 de noviembre pasado, en el sentido determinar que inicamente se
efectuara una amonestacion al abogado Robinson Barbosa Sanchez,
instandolo a no volver a incurrir en conductas como la evidenciada, so
pena de aplicarle las sanciones que la ley establece.

NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00111
Con el fin de impulsar las diligencias, el despacho REQUERIRA, por la

via dispuesta en el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, al extremo ejecutante para que proceda, dentro del término de

los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este proveido, a enterar

al demandado del contenido de la orden de apremio librada el 26 de
octubre pasado.

No hay, se advierte desde ahora, ninguna actuacién pendiente de realizar
tendiente a consumar alguna medida previa, porque aungque se
decretaron ciertas cautelas el 26 de octubre anterior (fol. 2 cdno.
medidas), la ejecutante, hace méas de un mes, retiré de la Secretaria los
oficios respectivos.

Vencido el término conferido ut supra, vuelvan inmediatamente las
diligencias al despacho para disponer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

— T

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez
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. JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
! Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
' (2020).

Rad. 2020-00106

' Se resuelve como reposicién el recurso de “apelacién” propuesto por el
' extremo ejecutante en contra del auto de 9 de noviembre pasado, segin
lo autoriza el Paragrafo del articulo 318 del Codigo General del Proceso;
' esto, por cuanto la alzada interpuesta es improcedente, habida cuenta de
| que este juicio es de minima cuantia.

I. ANTECEDENTES
1. Los hechos relevantes admiten el siguiente compendio:

1.1. En escrito radicado el 6 de octubre de 2020, Elquin Abdenago Riafio
i Abril, “con base en (...) endoso en procuracion”, demando, a nombre de
' Luz Mery Avellaneda Riafio, a los herederos determinados e
. indeterminados del finado Hernan Martinez Abril, con el objeto de que se i
i les conminara a pagar diversas sumas instrumentadas en una letra de '
cambio.

1.2. El 8 de octubre, este juzgado profirié dos autos: uno requiriendo a
“Elguin Riafio Avellaneda Abril’ a fin de que aclarara si el endoso al cobro
plasmado en el aludido titulo valor fue manuscrito, o no, por Luz Mery
Avellaneda Riafio (fol. 21); y otro, inadmitiendo la demanda y otorgando
; el plazo de cinco dias para subsanarla (fol. 22)1.

En este ultimo pronunciamiento, el inadmisorio, textualmente se le exigio
subsanar las siguientes falencias:

[ “1. Comoquiera que se estd invocando, para actuar, la calidad de endosatario “en
procuracion”, sirvase acreditar que ostenta la calidad de abogado inscrito y con
tarjeta profesional vigente.

2. Como la férmula “endoso en procuracion”, plasmada en el titulo valor (letra de
: cambio), no parece haber sido manuscrita por Luz Mery Avellaneda, porque la letra
! luce diferente a la estampada en su firma, sirvase allegar declaracién jurada en la
' cual ella manifieste que endosé al cobro el titulo valor a favor suyo.

3. En relacién con el titulo invocado en soporte de la ejecucion, proceda de la manera

como lo dispone el inciso 2° del articulo 245 CGP. Esto, a fin de garantizarle a su

contraparte su derecho a pedir un eventual cotejo, exhibicién o posible tacha de !
falsedad.

; 4. Manifieste si sabe o le consta si la sucesién del sefior Martinez Abril ya fue
! abierta. Esto, en aras de velar por la debida integracién del contradictorio y verificar
el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 87 del Cédigo General del Proceso.

1 Ambos pronunciamientos fueron notificados y son visibles en el estado electrénico
numero 40, de 9 de octubre.




Rad. 2020-00106

5. Indique si obtuvo alguna respuesta al derecho de peticion que manifesté haber
elevado a finales de julio frente a la Notaria Setenta y Uno de Bogoté D.C., y, en
caso afirmativo, allegue copias de dicha contestacion.

5. Indique las direcciones fisicas, electrénicas y telefénicas donde la sefiora Luz
Mery Avellaneda pueda recibir notificaciones {art. 82.10 CGP).

1.3. En auto de 13 de octubre, se corrigi6é oficiosamente uno de los
proveidos del 8 de octubre, en el sentido de dejar claro que el
requerimiento en él efectuado iba dirigido a “Elquin Abdenago Riario
Abril’, y no a “Elquin Riafio Avellaneda Abril’ (fol. 23).

1.4. En memoriales aportados el 20 de octubre, se pretendié subsanar
las carencias advertidas en el proveido inadmisorio. Asi, se (i) allegd
declaracién jurada de Luz Mery Avellaneda Riafio, dando cuenta de que
si le “endosd”, a Riafio Abril, la letra de cambio en mencién, y, ademas,
suministrando sus datos de contacto (fol. 25); y se (ii) aclaré que, “por
error involuntario”, se agregd al titulo valor la féormula “en procuracién”,
cuando, en realidad, Riafio Abril estaba actuando en nombre propio (fol.
26).

1.5. El juzgado, por encontrar que las exigencias plasmadas en los
numerales 1, 4 y 5 del auto inadmisorio no fueron satisfechas, en auto
de 9 de noviembre rechazo la demanda (fols. 34-35).

II. EL RECURSO

1. Lo propuso Elquin Abdenago Riafio Abril, criticando lo dispuesto en el
anotado proveido de 9 de noviembre.

2. En lo que a este proceso atafie, cifré su inconformismo alrededor de la
idea de que no era admisible rechazar la demanda por cuanto (i) en el
auto inadmisorio “no exister” los numerales 1, 4 y 5; (ii) la situacion
referida al “endoso en procuracién” fue clarificada con la anuencia de Luz
Mery Avellaneda Riafio, y, asi, quedé precisado que él, Riafio Abril, era
quien estaba impetrando la ejecucion (fols. 36-39).

3. Calificando de “autoritaria’ la actuaciéon desplegada por este juzgador,
y de causarle ella, a él, “perjuicios materiales y morales como persona’,
exige su revocatoria.

III. PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

1. Baste observar con detenimiento los antecedentes que originaron la
controversia suscitada, cuya historia quedé atrds resenada, para
concluir, en mérito de ellos, que la impugnacién planteada carece de
base.




Rad. 2020-00106

2. En cuanto a lo primero (inexistencia, en el auto inadmisorio, de los
“numerales 1, 4 y 57), revisada la foliatura se observa que en el proveido
inadmisorio si obran dichos numerales, siendo, éstos, del siguiente tenor:

“1. Comoquiera que se estd invocando, para dctuar, la calidad de endosatario “en
procuracién”, sirvase acreditar gue ostenta la calidad de abogado inscrito y con
tarjeta profesional vigente.

(..

4. Manifieste si sabe o le consta si la sucesion del sefior Martinez Abril ya fue
abierta. Esto, en aras de velar por la debida integracién del contradictorio y verificar
el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 87 del Cédigo General del Proceso.

5. Indique si obtuvo alguna respuesta al derecho de peticion que manifesté haber
elevado a finales de julio frente a la Notaria Setenta y Uno de Bogotda D.C., y, en
caso gfirmativo, allegue copias de dicha contestacién

5. Indique las direcciones fisicas, electrénicas y telefonicas donde la sefiora Luz
Mery Avellaneda pueda recibir notificaciones (art. 82.10 CGP)”.

3. Frente a lo segundo (capacidad de Elquin Abdenago Riafio Abril para
actuar en causa propia), es preciso ponerle de presente al recurrente,
cual se le anticipd en el pronunciamiento recurrido, que, dado el principio
de literalidad que informa la materia de los titulos valores, no es
juridicamente admisible afirmar que “por error involuntario” se estampd,
en el cuerpo de la letra base de la ejecucion, la formula “endoso en
procuraciér”’, cuando, en realidad, Riafio Abril estaba actuando en
nombre propio.

Error o no, lo cierto es que, al momento de calificarse la demanda y
analizarse la viabilidad de la accién cambiaria ejercitada, a este juzgador
no le es ni le era licito apartarse del contenido mismo del titulo; contenido
del cual brotaba, de manera clara por demas, que Luz Mery Avellaneda
Riafio endosé en procuraciéon o al cobro la aludida letra a favor de Elquin
Abdenago Riafio Abril (cfr. fols. 7 y 28), y, por tanto, éste tiltimo solo podia
actuar como representante de aquélla.

De alli que, si Riafio Abril estaba actuando, como en efecto lo estaba,
como endosatario para el cobro de Luz Mery Avellaneda Riafio, logico era
que debia acreditar que ostentaba la calidad de abogado inscrito, pues
asidimana de los articulos 25 del Estatuto del Abogado (D. 196 de 1971},
73 del Coédigo General del Proceso y 229 de la Constitucion.

Como no lo hizo, la consecuencia natural no podia ser ninguna diferente
a la de rechazar la demanda por él presentada.

Lo anterior, sin olvidar que nada dijo frente a los requerimientos vertidos
en los numerales 4 y 5 del pluricitado auto de 8 de octubre, en los cuales
se le exigid clarificar si sabia o le constaba si la sucesién de Martinez
Abril estaba abierta, como también si obtuvo alguna respuesta al derecho
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Rad. 2020-00106

de peticiéon que manifestdé haber elevado a finales de julio frente a la
Notaria Setenta y Uno de Bogota D.C.

4. Finalmente, el despacho exhortara al ciudadano recurrente a que
guarde el respeto debido frente a la actividad desplegada por este érgano
jurisdiccional, absteniéndose de sugerir o insinuar, sin absolutamente
ninguna justificacién, que este funcionario esta actuando autoritaria o
arbitrariamente. No. Todas, absolutamente todas las gestiones
desarrolladas por este juzgado se han cefiido a la realidad que brota de
las actuaciones incorporadas en el expediente, y aplicando, frente a
dichas realidades, las normas que las regulan o reglamentan.

Aqui no se trata de abstenerse de impugnar o disentir a fin de “no entrar
en conflicto”. No. Este despacho mantiene inconmovible su compromiso
de dispensar justicia de manera pronta y eficaz, para garantizar el
derecho constitucional de todo ciudadano de acceder a ella (art. 229).
Pero es igualmente cierto que hay formas, hay decoro en el gjercicio de la
profesion, siendo deber de quien pretende acceder a la administracion de
justicia cumplir con las exigencias que la ley, y el juez por conducto y
autorizacion de ella, le imponen.

5. En mérito de lo razonado, el suscritc Juez Primero Promiscuo
Municipal de Paz de Ariporo (Casanare)

RESUELVE

PRIMERO. MANTENER la determinacion del 9 de noviembre pasado, en
cuya virtud se rechazé la demanda propuesta dentro del asunto de la
referencia.

SEGUNDO. EXHORTAR al ciudadano recurrente, Elquin Abdenago
Riano Abril, a que en lo sucesivo guarde el respeto debido a las
actuaciones y decisiones judiciales, so pena de aperturar, frente a €l los
tramites correctivos pertinentes.

TERCERO. Sin costas.

Por Secretaria, procédase de conformidad y déjense las constancias
respectivas.

NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00078

Visto el informe secretarial que antecede, donde se da cuenta que el
extremo impulsor allegd las publicaciones del edicto emplazatorio, el
Jjuzgado dispondra se proceda de la manera indicada en el inciso 5° del
articulo 108 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con lo
previsto en el Acuerdo No. PSAA14-10118, emanado del Consejo Superior
de la Judicatura, ingresando la informacion correspondiente en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas.

Por Secretaria, procédase de conformidad.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00068

Teniendo en mente las disposiciones contenidas en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, en concordancia con el literal b) del 20 de la Ley
527 de 1999 y el 301 del Codigo General del Proceso, se tendréa POR
NOTIFICADO al interpelado Rey Sarabia del contenido del auto
admisorio de la demanda, fechado el 27 de agosto (fol. 16), y del proveido
de 3 de septiembre (fol. 21), que lo corrigioé.

Lo anterior, en breve, porque el aludido Rey Sarabia allegd escrito
solicitando se le tuviera por notificado por “conducta concluyente”, y
confiriéndole poder, a un abogado a fin de que lo representara dentro del
presente juicio (cfr. fols. 40-42).

Asimismo, TENGASE PRESENTE que el demandado, dentro del término
previsto para el efecto, guardé silencio.

RECONOZCASE PERSONERIA al abogado Henry Alberto Cuervo Veloza,
como apoderado del demandado Walter Rey Sarabia, en los fines y para
los términos del poder a él conferido.

En firme este proveido, vuelvan de inmediato las diligencias al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00056 (cdno. medidas)

Por Secretaria, elabdrense los oficios requeridos para materializar la
practica de las cautelas decretadas en el auto de 19 de agosto pasado.

Una vez confeccionados éstos, remitansele a la apoderada de la
demandante al correo electronico relacionado en el acapite de las
notificaciones de la demanda inicial, a fin de que sea ella quien los
radique ante las entidades financieras correspondientes.

Lo anterior, de acuerdo con el vigente inciso 2° del articulo 125 del Codigo
General del Proceso, a cuyo tenor: “El juez podra imponer a las partes o
al interesado, cargas relacionadas con la remisién de expedientes, oficios
y despachos”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
(2)
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00056 (cdno. pr.)

Se accede a la solicitud elevada por la apoderada de la ejecutante y, en
consecuencia, SE CORRIGEN los autos de 19 de agosto y de 18 de
septiembre (fols. 42 y 46), en el entendido de que el periodo de cobro de
los intereses remuneratorios o corrientes respecto de la obligacién
‘ instrumentada en el pagaré 086456100007113 ira desde el 7 de
' diciembre de 2018 hasta el 7 de junio de 2019.

Notifiquese de este auto al demandado junto con los mencionados
proveidos de 19 de agosto y de 18 de septiembre, por las vias dispuestas
en los articulos 291 y siguientes del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el 8 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez

(2)




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2020-00015

Con el fin de impulsar las diligencias, el despacho REQUERIRA, por la
via dispuesta en el numeral 1° del articulo 317 del Codigo General del
Proceso, al extremo ejecutante para que proceda, dentro del término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este proveido, a enterar
a la demandada Camargo Ortiz del contenido de la orden de apremio
librada el 13 de febrero de 2020; notificacion, se advierte desde ya, que
debera surtirse con estricto apego a lo establecido en los articulos 291 y
siguientes del ordenamiento ibidem, y que debera quedar completamente
perfeccionada al momento de vencerse el plazo otorgado.

Vencido el término conferido ut supra, vuelvan inmediatamente las
diligencias al despacho para disponer lo pertinente.

NOTIFTQU'ESE Y CUMPLASE,

_ﬁ/

RTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10} de diciembre de dos mil veinte
, (2020).

Rad. 2020-00009

TENGASE POR NOTIFICADO, por avis‘o, al demandado Torres Rios del
contenido del mandamiento de pago. TENGASE PRESENTE que, dentro
del término legal, guardo silencio.

! En firme este proveido, vuelvan de inmediato las diligencias al despacho
' para lo pertinente.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00154

TENGASE POR NOTIFICADA, por aviso, al demandado Uriel Sarmiento

Sarmiento del contenido del mandamiento de pago. TENGASE
PRESENTE que, dentro del término legal, guardé silencio.

En firme este proveido, vuelvan de inmediato las diligencias al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARTfN JORGE GOMEZ ANG NGEL

Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00152

Comoquiera que, segtn las declaraciones vertidas en la sentencia C-420
de 2020, emanada de la Corte Constitucional, el inciso 3% del articulo 8
del Decreto 806 fue declarado exequible condicionada o
condicionalmente, en el entendido de que “(...) el término alli dispuesto
empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje’, este
juzgado no tendra en cuenta la notificacién personal que la entidad
demandante pretendié surtir respecto de la demandada Silva Camargo.

Esto es asi, en lo esencial, porque de los documentos aportados no puede
extraerse ni que se acusé recibo ni tampoco constatar que la interpelada
accedié al mensaje enviado a su correo electrénico (cfr. fols. 89-91).

En ese orden, y como el efectivo enteramiento de la convocada no se ha,
a la fecha, producido, sc REQUERIRA POR TERCERA VEZ a la
demandante a fin de que, dentro del término legal de los treinta (30) dias
de que trata el precepto 317 del Codigo General del Proceso, se sirva
notificar a la demandada del contenido de la orden de apremio dictada el
7 de noviembre de 2019; notificaciéon, se advierte desde ahora, que debera
quedar completamente materializada o perfeccionada al momento de
fenecer el plazo concedido.

Vencido el término conferido ut supra, vuelvan de inmediato las
diligencias al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez

PAL-




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00151

TENGASE POR NOTIFICADA, por aviso, a la demandada Alix Janeth

Barreto Martinez del contenido del mandamiento de pago. TENGASE
PRESENTE que, dentro del término legal, guardé silencio.

En firme este proveido, vuelvan de inmediato las diligencias al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10} de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00147

Previo a continuar con el tramite del asunto, el despacho, en uso de las
atribuciones que le confiere el articulo 43.4 del Cédigo General del
Proceso, dispondra NUEVAMENTE Y POR SEGUNDA VEZ OFICIAR a la
Agencia Nacional de Tierras para que, en el término judicial de veinte (20}
dias, contados desde la recepcion del oficio, se pronuncie sobre la
naturaleza juridica del bien pedido en pertenencia.

Péngasele de presente que el incumplimiento injustificado de esta orden
podra ser sancionado con multa de hasta diez (10) salarios minimos
legales mensuales vigentes, conforme lo prevé el precepto 44.3, ibidem,
sin perjuicio de las sanciones penales o disciplinarias que establece la
ley.

Librense las comunicaciones correspondientes por la via dispuesta en el

articulo 11 del Decreto 806 de 2020, adjuntandose copia de la demanda
y de sus anexos, y dejandose las constancias del caso.

NOTIFIQUESE,

RTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00146

Con el fin de impulsar las diligencias, el despacho REQUERIRA, por la
via dispuesta en el numeral 1° del articulo 317 del Codigo General del
Proceso, al extremo ejecutante para que proceda, dentro del término de
los treinta (30} dias siguientes a la notificacién de este proveido, a enterar
al demandado Abril Morales del contenido de la orden de apremio librada
el 24 de octubre de 2019; notificacion, se advierte desde ya, que debera
surtirse con estricto apego a lo establecido en los articulos 291 y
siguientes del ordenamiento ibidem, y que, inclusive, podra hacerse en la
direccién denunciada en el memorial habido a folio 42 (“calle 14 No. 11-
31/43).

Vencido el término conferido ut supra, vuelvan inmediatamente las
diligencias al despacho para disponer lo pertinente.

NOTIFTQUESE Y CUMPLASE,

MARTiIN JORGE GOMEZ ANGEL NGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).
Rad. 2019-00130

Déjese el expediente en Secretaria hasta tanto la promotora le dé el
impulso procesal que sélo a ella corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00119

Comoquiera que, segin las declaraciones vertidas en la sentencia C-420
de 2020, emanada de la Corte Constitucional, el inciso 3° del articulo 8
del Decreto 806 fue declarado exequible condicionada o
condicionalmente, en el entendido de que “(...) el término alli dispuesto
empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje’, este
juzgado no tendré en cuenta la notificacion personal que la entidad
demandante pretendio surtir respecto del demandado Herrera Triana.

Esto es asi, en lo esencial, porque de los documentos aportados no puede
extraerse ni que se acusoé recibo ni tampoco constatar que el interpelado
accedi6 al mensaje enviado a su correo electronico (cfr. fols. 51-53).

En ese orden, y como el efectivo enteramiento de la convocada no se ha,
a la fecha, producido, se REQUERIRA POR TERCERA VEZ a la
demandante a fin de que, dentro del término legal de los treinta (30} dias
de que trata el precepto 317 del Codigo General del Proceso, se sirva
notificar al accionado del contenido de la orden de apremio dictada el 22
de agosto de 2019, es decir, hace mas de un ano; notificacién, se advierte
desde ahora, que deberd quedar completamente materializada o
perfeccionada al momento de fenecer el plazo concedido.

Vencido el término conferido ut supra, vuelvan de inmediato las
diligencias al despacho para lo pertinente.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo {Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00071

TENGASE POR NOTIFICADO, por aviso, al demandado Rodriguez Parra
del contenido del mandamiento de pago. TENGASE PRESENTE que,
dentro del término legal, guardé silencio.

En firme este proveido, vuelvan de inmediato las diligencias al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Mé{/“/%

N JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00038

Vista la solicitud que antecede, y teniendo en mente que en ella el
extremo ejecutante manifesté desconocer el sitio donde el interpelado
podia recibir notificaciones, el juzgado, en atencién a lo previsto en los
articulos 108 y 293 del Cddigo General del Proceso, concordados con el
10 del Decreto 806 de 2020,

DISPONE
PRIMEROQO. EMPLAZAR al demandado Ken Fleicher Abril Morales.

SEGUNDO. REQUERIR a la ejecutante para que proceda a dar
cumplimiento a la carga prevista en el articulo 108 del Estatuto Adjetivo,
en concordancia con el 10 del Decreto 806 de 2020.

La publicaciéon debera efectuarse en las radiodifusoras Violeta Estéreo o
Caporal Estéreo, ambas de Paz de Ariporo, y, para tal fin, se le concede
el término de los treinta (30) dias de que trata el numeral 1° del articulo
317 del Coédigo General del Proceso, vencidos los cuales el expediente
debera reingresar al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00034

TENGASE POR NOTIFICADA, por aviso, a la demandada Distril?uciones
Ariporo S.A.S. del contenido del mandamiento de pago. TENGASE
PRESENTE que, dentro del término legal, guardé silencio.

En firme este proveido, vuelvan de inmediato las diligencias al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL

Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2019-00025 (cdno. medidas)

Se NIEGA la suplica vertida en el memorial que precede a folio 69, en
tanto es deber de la parte adjuntar los documentos que sirven de base a
sus pretensiones, segiin emana de la interpretacién a contrario del
precepto 78.10 del Cédigo General del Proceso.

Parejamente, y con el fin de impulsar las diligencias, el juzgado
REQUERIRA al extremo actor a fin de que allegue, dentro del término
Jjudicial de quince (15) dias, el avalto catastral de la heredad distinguida
con la M.I. 475-540. ‘ i

NOTIFIQUESE,

A

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) diciembre de dos mil veinte (2020).

Rad. 2018-00184 (cdno. medidas cautelares)
Péngase en conocimiento de ambas partes el escrito allegado por el

secuestre designado, a fin de que, dentro del término_judicial de diez (10)
dias, se pronuncien sobre él.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2018-00176

El despacho NO ACCEDE a la solicitud elevada por el apoderédo del
extremo actor, mediante la cual suplica se decrete el “emplazamiento” de
la interpelada Salcedo Hernandez.

La razon es simple: a voces del articulo 293 del Cédigo General del
Proceso, el “emplazamiento” procede, inicamente, cuando se “ignora’ el
sitio “donde puede ser citado el demandado”, hipétesis que en el caso no
se configura, pues la causal de devolucién del citatorio para la
notificacién personal consistid en que el “residente” estaba “ausente” (cfr.
fol. 32}, lo cual excluye, por pura logica, que su ubicacién se desconozca.

Entonces, y con €l fin de impulsar el tramite, el juzgado REQUERIRA al
extremo ejecutante para que, dentro del término de los treinta (30) dias
que establece el numeral 1° del articulo 317 del ordenamiento ibidem,
proceda a agotar todas las gestiones necesarias para lograr la vinculacién
de la convocada al presente pleito.

Vencido el término conferido ut supra, vuelvan de inmediato las
diligencias al despacho para lo pertinente.

NOTIFW

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2018-00153

1. Estando al despacho las diligencias, observa el despacho que no es
competente para seguir conociendo de ellas.

2. La competencia por el factor territorial en el presente asunto (ejecucion
en la cual una de las partes esta conformada por una entidad publica o
semipiiblica) esta determinada por las directrices fijadas en el numeral
10 del articulo 28 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor:

“La competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas:

10. En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o una
entidad descentralizada por servicios o cualgquier otra entidad publica, conocerd en
forma privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad (...)".

La Empresa de Energia del Casanare — ENERCA S.A. E.S.P.-, conforme
emana del certificado de la Camara de Comercio adjuntado y visible a
folios 10 a 13, asi como de su pagina web oficiall, es una sociedad de
“economia mixta”, con capital mayoritariamente publico, aportado por la
Gobernacién de este departamento, y cuyo domicilio se sitiia en Yopal
(Casanare).

De otro lado, tampoco se observa, de la documentacién aportada, que
dicha sociedad cuente con agencia o sucursal en este municipio, siendo
entonces imposible aplicar la regla de competencia fijada en el numeral
5° del citado precepto 28 CGP.

3. Puestas las cosas de esta manera, conforme con la regla de
competencia atras citada, que es prevalente, improrrogable,
irrenunciable y privativa2, se dispondra la remisién del proceso con
destino a los Jueces Civiles Municipales de Yopal (Casanare) -reparto-, a
fin de que continten tramitandolo.

4. Lo anterior se refuerza si en cuenta se tienen las importantes
declaraciones vertidas en el auto de unificaciéon de jurisprudencia AC140-
2020, en el cual la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, en decisiéon mayoritaria3, dejo sentado que la regla inserta en el

numeral 10 del citado precepto 28 CGP hace alusién a un “factor” -

netamente “subjetivo”, que traduce la obligacién de conocer de los
procesos donde una de las partes esté constituida por alguna de las
entidades en él relacionadas, al juez del sitio del domicilio de éstas, con

1 https:/ /www.enerca.com.co/institucional/

2 El caracter improrrogable e irrenunciable de la regla de competencia fijada en el numeral 10 del
articulo 28 del Cédigo General del Proceso qued6 ya definitivamente esclarecido en el auto AC140-
2020, emanado de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia.

3 Se dice que “mayoritaria®, porque contd con los salvamentos de voto de los magistrados Luis
Armando Tolosa Villabona y Octavio Augusto Tejeiroc Duque.
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exclusividad y con prescindencia o abstraccién de cualquler otra
circunstancia (fuero personal, contractual, real, etc.).

Justamente, en un caso de similares contornos (proceso ejecutivo
promovido por entidad publica o semipublica), la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, luego de iterar el contenido de los
preceptos 28.10 y 29 del Cédigo General del Proceso, sostuvo:

“De ahi que, en principio, en un proceso que involucre titulos ejecutivos, nada
obsta para que el ejecutante opte por la atribucién de la competencia de su
preferencia, ya sea el domicilio del demandado o el lugar del cumplimiento de
cualguiera de las obligaciones, al tratarse de foros concurrentes por eleccion; sin
embargo, si en dicho litigio, como en el sub lite, es una entidad ptblica la
gue obra como parte, el fuero privativo sera el del domicilio de ésta, debido

a que la ley lo determina como prevalente™ (Subrayado y negrillas para
destacar).

La anotada doctrina jurisprudencial, reiterada en numerosas
oportunidades® por el alto tribunal, es de obligatorio acatamiento,
conforme emana de las previsiones fijadas en el canon 7° del Estatuto
Adjetivo.

Y si queda todavia alguna duda, es preciso traer a colaciéon el contenido
del articulo 16, ibidem:

“La jurisdiccién y la competencia por los factores subjetive y funcional
son improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticién de parte, la falta
de jurisdiccion o la falta de competencia por los factores subjetivo o funcional, lo
actuado conservard validez, salvo la sentencia que se hubiere proferido que serd
nula, y el proceso se enviard de inmediato al juez competente. Lo actuado con
posterioridad a la declaratoria de falta de jurisdiccién o de competencia serd nulo

(...)” (Negrillas y subrayas para hacer énfasis).

De modo que ningin obstaculo hay que impida enviar el proceso con
destino a los estrados de Yopal {Casanare); ni siquiera la circunstancia,
totalmente irrelevante seglin emana de las previsiones del citado canon
16 CGP y de los razonamientos plasmados en el referido auto AC140-
2020, de que en el asunto, el 25 de octubre de 2018, se hubiere librado
el mandamiento de pago, pues cuando el legislador alude a competencias
“improrrogables” (o absolutas, como las llama algin reducido aunque
selecto sector de la doctrina®), lo hace para significar que no es viable
aplicar el principio de la perpetuatio jurisdictionis, ni admitir que porque

4 Auto AC929-2020, de 13 de julio (M.S. Alvaro F. Garcia).
5 Cfr. AC2315-2020, de 21 de septiembre (M.S. Alvaro F. Garcia); AC2320-2020, de 21 de
septiembre (M.S. Alvaro F. Garcia); AC2008-2020, de 31 de agosto (M.S. Aroldo Wilson Quiroz).
Entre muchisimos mas.
6 Cfr. en doctrina nacional: DEVIS ECHANDIA, Hernando. Tratado de Derecho Procesal Civil. T.
II Ed. Temis. Bogota. 1962. Pag. 98; AZULA CAMACHO, Jaime. Manual de Derecho Procesal. T. L
Teoria General del Proceso. Ed. Temis. Bogota. 2019. Pag. 220; en la extranjera: ROCCO, Ugo.
Tratado de Derecho Procesal Civil. T. I. Parte General. EA. Temis/Depalma. Bogota-Buenos Aires.
1970. Pags. 46 v ss.

2
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la competencia se acept6 al librarse el apremio ya no se pueda declinar
de ella.

“Por regla general -ilustra Devis Echandia- la determinacién de la competencia
es de interés ptblico, y ello en razén de que mira a la organizacién de la Sfuncion
Judicial y hace referencia a la distribucioén y asignacién de funciones entre los varios
Juncionarios que componen uno de los érganos del Estado.

Cuando ese interés publico prima, lo que es la regla general, las normas sobre
competencia tienen cardcter imperativo y entonces nos hallamos ante la
competencia absoluta o improrrogable. En este caso los particulares no pueden, ni
aun poniéndose de acuerdo, llevar el negocio a conocimiento de juez diferente. Tiene
el cardcter de competencia absoluta la sefialada por los factores subjetivo, objetivo
Y funcional (...} y la que nace en razén del territorio por causa de la ubicacion de los
bienes cuando es excluyente (...}, y esto por tratarse de normas de orden publico
que distribuyen la jurisdiccién segin la conveniencia general o colectiva, que el
legislador considera que existe en cada categoria de negocios (...)"7.

5. Por ultimo, y con estricto apego a lo sefialado en los articulos 16 v 138
del Codigo General del Proceso, el juzgado declarard nulo el proveido de
4 de abril de 2019, en el cual se ordend seguir adelante con la ejecucion
forzosa.

A lo anterior no puede oponerse el hecho de que la norma en mencién
aluda es a “sentencia”. No. El auto que ordena continuar con el coercitivo
tiene la fuerza material de una “sentencia’, por cuanto constituye un
pronunciamiento de fondo y definitivo sobre lo debatido dentro del juicio,
proveyendo sobre la sustancia o lo principal de ésta, que es, justamente,
la nota caracteristica de toda “sentencia”, conforme, de tiempo ha, lo ha
precisado la casacion civil y es cuestion pacifica en la doctrina patriad y
foranea®, y es cosa que -ademas- emana del propio tenor del precepto 278
CGP, cuando advierte que “[s]on sentencias las que deciden sobre las
pretensiones de la demanda (...)".

Justamente, la Corte Suprema de Justicia, en fallo proferido en las
postrimerias del siglo XIX, acoté, luego de transcribir apartes del articulo
672 del Cédigo Judicial del para ese entonces recién extinto Estado de
Cundinamarca, lo siguiente:

7 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Ob. cit. Pag. 96.

8 MORALES MOLINA, Hernando. Curso de Derecho Procesal Civil. Parte General. Ed. ABC. Bogota.
1978. Pags. 456-457; AZULA CAMACHO, Jaime. Manual de Derecho Procesal. T. II. Parte General.
Ed. Temis. Bogota. 2015. Pags. 176 y ss.; ROJAS GOMEZ, Miguel Enrique. Lecciones de Derecho
Procesal Civil. T. 2. Procedimiento Civil. Parte General. Ed. ESAJU. Bogota. 2020. Pags. 373 y ss.
9 Entre los autores uruguayos: COUTURE, Eduarde J. Fundamentos del Derecho Procesal Civil.
Roque Depalma Editores. Buenos Aires. 1958. Pags. 277 y ss.; espafioles: MONTERO AROCA,
Juan/GOMEZ COLOMER, Juan/MONTON REDONDO, Alberto/VILAR BARONA, Silvia. Derecho
Jurisdiccional I. Proceso Civil. Ed. Tirant Lo Blanch. Valencia. 2008, Pags. 349-351; MANRESA Y
NAVARRO, José Maria. Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil. T. I. Ed. Reus. Madrid. 1929.
Pags. 95 y ss.; argentinos: GOZAINI, Osvaldo. Elementos de Derecho Procesal Civil. Ed. Ediar.
Buenos Aires. 2015. Pag. 428,

3
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“La simple lectura de esta definicién deja comprender que no puede haber
sentencia propiamente dicha sino cuando hay una decision judicial que pone fin
a una controversia ¢ pleito entre partes que pretenden cada una hacer efectivo
un derecho 6 extinguir una obligacién”°.

Ese pronunciamiento agota, a través de su ejercicio pleno, el derecho de
accion, que es de orden publico no sélo por la necesidad de la asistencia
Jjurisdiccional para proteger la tranquilidad y la pax publica y social sobre
la base de las garantias o prerrogativas subjetivas reconocidas por el
ordenamiento, sino también para el logro definitivo de los mismos valores
fundantes de la sociedad y del Estado, en lo concerniente al acatamiento

y fuerza vinculatoria perdurable de los mandatos proferidos por la
Justicia.

6. En mérito de lo razonado, el suscrito Juez Primero Promiscuo
Municipal de Paz de Ariporo (Casanare)

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR la falta de competencia, en relacién con el
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO. DECLARAR NULO ¢l auto de 4 de abril de 2019, en cuya
virtud se ordend seguir adelante con la ejecucién, conforme lo establece
el articulo 16 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el 138,
inciso primero, de la misma obra.

TERCERO. REMITIR las diligencias con destino a los Juzgados Civiles
Municipales de Yopal (Casanare) -reparto-, para lo de su cargo.

CUARTO. PRECISAR que contra esta decisién no procede recurso (Inc.
1° art. 139 CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez

10 C8J. SC. Sentencia de 9 de noviembre de 1895,
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2018-00094

Estando al despacho las presentes diligencias, se observa que la entidad
financiera demandante esta actuando sin representacion, pues su
apoderada, la abogada Elisabeth Cruz Bulla, renuncié al poder a ella
conferido.

Como dicha situacion puede, eventualmente, llegarle a generar un
perjuicio a sus derechos e intereses, este juzgado la REQUERIRA para
que, en el término judicial de quince (15) dias, se sirva constituir nuevo
apoderado para que continte representandola en este juicio.

Vencido el término conferido ut supra, vuelvan de inmediato las
diligencias al despacho para lo pertinente.

(iiji//_ NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2017-00090

Con el fin de impulsar las diligencias, el despacho REQUERIRA, por la
via dispuesta en el numeral 1° del articulo 317 del Coédigo General del
Proceso, al extremo ejecutante para que proceda, dentro del término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este proveido, a allegar
el avaltio catastral actualizado del inmueble distinguido con la M.I. 475-
6969.

Vencido el término conferido ut supra, vuelvan inmediatamente las
diligencias al despacho para disponer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M IN JORGE GOMEZ A
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2017-00036
ASUNTO A TRATAR

El despacho procede a dar aplicacion al numeral 2° del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El juzgado halla procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito, por las siguientes razones:

El numeral 2°, literal b) del articulo 317 CGP exige, como condicidon para
dar por terminado el proceso cuando exista sentencia u orden de seguir
adelante con la ejecucion, el transcurso de dos o mas afios sin que se
hubiere realizado actuacioén alguna, de oficic o a peticién de parte, y de
cualquier naturaleza.

Revisadas las diligencias, y atendiendo al informe secretarial que
precede, se encuentra que el antedicho término estd ampliamente
superado: en efecto, la tltima actuacién data del 12 de julio de 2018,
cuando se dictd la orden de seguir adelante con la ejecucion.

De este modo, se concluye que el proceso ha estado inactivo durante mas
de los dos afios que prevé la norma y, por lo mismo, este despacho

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, y,
en consecuencia, lo DECLARA TERMINADO.

SEGUNDO. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas;
oficiese, previa la verificacién de embargo de remanentes o cualquier otra
medida que impida o module la ejecuciéon de esta orden. Por Secretaria,
emitanse las comunicaciones a que haya lugar y procédase de
conformidad con lo dispuesto en la ley procesal.

TERCERO. DESGLOSENSE los documentos que sirvieron de base para
el mandamiento ejecutivo a fin de que sean entregados a la ejecutante.
ADVIERTASELE, asimismo, que podra promover nuevamente demanda
gjecutiva transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de
este auto, amén de los restantes efectos sefalados en el literal f} del
numeral 2 del referido articulo 317 CGP. En la respectiva anotacion, se
dejara constancia de la causa de terminacién de este proceso y de la fecha
de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.

T — /1
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CUARTO. Sin costas.

QUINTO. ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez se cumpla lo

dispuesto en este auto.
. NOTIFIQUESE,
) %

IN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2017-00034
ASUNTO A TRATAR

El despacho procede a dar aplicacién al numeral 2° del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El juzgado halla procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito, por las siguientes razones:

El numeral 2°, literal b) del articulo 317 CGP exige, como condicién para
dar por terminado el proceso cuando exista sentencia u orden de seguir
adelante con la ejecucion, el transcurso de dos o mas afios sin que se
hubiere realizado actuaciéon alguna, de oficio o a peticidon de parte, y de
cualquier naturaleza.

Revisadas las diligencias, y atendiendo al informe secretarial que
precede, se encuentra que el antedicho término estd ampliamente
superado: en efecto, la Gltima actuacién data del 21 de junio de 2018,
cuando se dicté la orden de seguir adelante con la ejecucion.

De este modo, se concluye que el proceso ha estado inactivo durante mas
de los dos afios que prevé la norma y, por lo mismo, este despacho

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, y,
en consecuencia, lo DECLARA TERMINADO.

SEGUNDO. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas;
oficiese, previa la verificacion de embargo de remanentes o cualquier otra
medida que impida o module la ejecucién de esta orden. Por Secretaria,
emitanse las comunicaciones a que haya Ilugar y procédase de
conformidad con lo dispuesto en la ley procesal.

TERCERO. DESGLOSENSE los documentos que sirvieron de base para
el mandamiento ejecutivo a fin de que sean entregados a la ejecutante.
ADVIERTASELE, asimismo, que podra promover nuevamente demanda
gjecutiva transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de
este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del
numeral 2 del referido articulo 317 CGP. En la respectiva anotacion, se
dejara constancia de la causa de terminacion de este proceso y de la fecha
de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.
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CUARTO. Sin costas.

QUINTO. ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez se cumpla lo
dispuesto en este auto.

NOTIFIQUESE,
TN

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2016-00003

Comoquiera que, a voces del precepto 139 del Codigo General del Proceso,
el auto que rechaza por competencia carece de recursos, sc RECHAZA
DE PLANO el propuesto por la accionante.

Por Secretaria, dese cumplimiento a lo dispuesto en el proveido del
pasado 27 de noviembre. Procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE,

ufZ{

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2015-00098 (cdno. medidas)

El despacho RECONSIDERARA la decision adoptada en el auto de 27 de
julio pasado, mediante la cual, iterase, se advirtié que no se tendria en
cuenta el avalllo comercial allegado en tanto no obraba, dentro de la

foliatura, el “avaltio catastral’” del predio distinguido con la M.I. 475-
24472,

Es que, segun narra el accionante por intermedio de su abogado, el
documento proferido por la oficina de catastro se refiere es a seis
hectareas, no a treinta y cinco, siendo ésta ultima cifra la correcta, por
asi emanar de la Escritura Pablica ntmero 0245 de 2013 y del propio
certificado expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
(cfr. fols. 26, 35-46).

Entendiendo entonces, como hay que entender, que el inmueble
identificado con la M.I. 475-24472, embargado y secuestrado, tiene una
extension total de 35 hectareas, se le otorgard pleno valor al peritaje
comercial aportado por el demandante.

No obstante, previo a correr, respecto de dicha experticia, el traslado de
que trata el precepto 444 del Codigo General del Proceso, se REQUERIRA
al accionante a fin de que allegue, con urgencia, los documentos
tendientes a acreditar el cumplimiento de las exigencias previstas en los
numerales 3, 4 y 5 del articulo 226, ibidem; de igual manera, deberan
aclararse los puntos de que tratan los numerales 6 y 7 de la misma

norma.
é NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL

Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2014-00018

ASUNTO A TRATAR

El despacho procede a dar aplicacién al numeral 2° del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El juzgado halla procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito, por las siguientes razones:

El numeral 2°, literal b) del articulo 317 CGP exige, como condicién para
dar por terminado el proceso cuando exista sentencia u orden de seguir
adelante con la ejecucion, el transcurso de dos o mas afios sin que se
hubiere realizado actuacién alguna, de oficio o a peticion de parte, y de
cualquier naturaleza.

Revisadas las diligencias, y atendiendo al informe secretarial que
precede, se encuentra que el antedicho término esta ampliamente
superado: en efecto, la tltima actuacién data del 12 de abril de 2018,
cuando se puso, en conocimiento de las partes, la informacién allegada
por un auxiliar de la justicia.

De este modo, se concluye que el proceso ha estado inactivo durante mas
de los dos aflos que prevé la norma y, por lo mismo, este despacho

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, y,
en consecuencia, lo DECLARA TERMINADO.

SEGUNDO. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas;
oficiese, previa la verificaciéon de embargo de remanentes o cualquier otra
medida que impida o module la ejecucién de esta orden. Por Secretaria,
emitanse las comunicaciones a que haya lugar y procédase de
conformidad con lo dispuesto en la ley procesal.

TERCERO. DESGLOSENSE los documentos que sirvieron de base para
el mandamiento gjecutivo a fin de que sean entregados a la ejecutante.
ADVIERTASELE, asimismo, que podra promover nuevamente demanda
ejecutiva transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de
este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del
numeral 2 del referido articulo 317 CGP. En la respectiva anotacion, se




Rad. 2014-000018

dejara constancia de la causa de terminacién de este proceso y de la fecha
de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.

CUARTO. Sin costas.

QUINTO. ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez se cumpla lo
dispuesto en este auto.

NOTIFIQUESE,

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paz de Ariporo (Casanare), diez (10) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Rad. 2013-00062
ASUNTO A TRATAR

El despacho procede a dar aplicacién al numeral 2° del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El juzgado halla procedente dar por terminado el presente proceso por
desistimiento tacito, por las siguientes razones:

El numeral 2°, literal b) del articulo 317 CGP exige, como condicién para
dar por terminado el proceso cuando exista sentencia u orden de seguir
adelante con la ejecucion, el transcurso de dos o mas afos sin que se
hubiere realizado actuacién alguna, de oficio o a peticiéon de parte, y de
cualquier naturaleza.

Revisadas las diligencias, y atendiendo al informe secretarial que
precede, se encuentra que el antedicho término estd ampliamente
superado: en efecto, la ultima actuacion data del 25 de enero de 2018,
cuando, por Secretaria, se dejo constancia de una anotaciéon referida a
un embargo de remanentes.

De este modo, se concluye que el proceso ha estado inactivo durante mas
de los dos afios que prevé la norma y, por lo mismo, este despacho

RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR el desistimiento tacito del presente proceso, y,
en consecuencia, lo DECLARA TERMINADO.

SEGUNDO. LEVANTAR las medidas cautelares decretadas y practicadas;
oficiese, previa la verificacion de embargo de remanentes o cualquier otra
medida que impida o module la ejecucién de esta orden. Por Secretaria,
emitanse las comunicaciones a que haya lugar y procédase de
conformidad con lo dispuesto en la ley procesal.

TERCERO. DESGLOSENSE los documentos que sirvieron de base para
el mandamiento ejecutivo a fin de que sean entregados a la ejecutante.
ADVIERTASELE, asimismo, que podra promover nuevamente demanda
ejecutiva transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de
este auto, amén de los restantes efectos sefialados en el literal f) del
numeral 2 del referido articulo 317 CGP. En la respectiva anotacion, se
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dejara constancia de la causa de terminacion de este proceso y de la fecha
de ejecutoria de este proveido, para el computo del mencionado plazo.

CUARTO. Sin costas.

QUINTO. ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez se cumpla lo
dispuesto en este auto.

NOTIFIQUESE,
s

T

MARTIN JORGE GOMEZ ANGEL RANGEL
Juez
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