
13/4/23, 7:32 Correo: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo - Outlook

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADY4NjBjOWE3LWExNWMtNDVkNS04Mjk1LTkwZTcwMWI1NzQyNgAQABXFseJJ8cJLoF%2BKySLn5SQ%3… 1/1

MEMORIAL PROCESO DECLARATIVO PAGO POR
CONSIGNACION 2022-00057

ALEXANDER RIVERA ARDILA <alarivera@hotmail.com>
Lun 24/10/2022 17:36

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo
<j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>;ALEXANDER
RIVERA ARDILA <alarivera@hotmail.com>;Jairo Alfonso Farfán
Gutiérrez <jafarfan05@hotmail.com>

1 archivos adjuntos (3 MB)
Memorial LESION ENORME PAZ DE ARIPORO PROCESO 2022-00009-
00_compressed.pdf;

BUENA TARDE CON TODO RESPETO ESTOY RADICANDO OFICIO DEL
PROCESO DECLARATIVO DE PAGO POR CONSIGNACION PARA SU
RESPECTIVO TRAMITE. RADICADO No. 2022-00057.

MUCHAS GRACIAS.

ALVARO EDURADO REYES HERNANDEZ



SEÑOR: 

JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAZ DE ARIPORO – 

CASANARE. 

j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E.S.D. 

 

PROCESO: DECLARATIVO DE PAGO POR CONSIGNACIÓN 

 DEMANDANTE: NANCY PÉREZ LOMBANA Y EUGENIO 

ARIZA CORTES 

DEMANDADA: PIEDAD CUELLAR FUENTES 

RADICACIÓN: 2022-00057 

 

ÁLVARO EDUARDO REYES HERNÁNDEZ, mayor y vecino de 

Yopal, abogado litigante, en mi condición de apoderado 

judicial de la señora demandada, PIEDAD CUELLAR 

FUENTES, dentro del término 20 días hábiles según auto 

de fecha 08 de septiembre del año 2022 contando a 

partir de la notificación personal realizada el 29 de 

Septiembre del presente año.  

 

En virtud del poder conferido, procedo a contestar la 

demanda de la siguiente manera:  

A LOS HECHOS 

 

AL PRIMERO: Es cierto.  

 

AL SEGUNDO. Es cierto.  

 

AL TERCERO. No es cierto, según lo expone mi 

poderdante, con la señora Nancy Pérez Lombana, procede 

a realizar un nuevo Contrato de compraventa en virtud 

del incumplimiento del señor Eugenio Ariza, 

compraventa que se plasmó directamente en la escritura 

púbica No. 115 de fecha 11 de Febrero del 2020 que fue 

protocolizada en la Notaria Única de Paz de Ariporo, 

escritura que se encuentra registrada en la Oficina 

de Registro de Instrumentos Públicos de Paz de 

Ariporo. Aclarando, que sólo recibió la suma de 

$37.000.000 M/CTE por esta compraventa respecto del 

inmueble ubicado en la carrea 10° No. 1150 del Barrio 

El Palmar de Paz de Ariporo.  

 

AL CUARTO. Si es cierto, aclarando, que el señor 

Eugenio Ariza Cortes mediante negocio anterior, 

incumplió el contrato que tenía mi cliente, más 

exactamente en la forma de pago, por lo que se vio en 

la imperiosa necesidad de vender el inmueble a otra 
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persona resultando ser la señora Nancy Pérez Lombana 

y aclaro que, de ella solo recibió de la compradora 

$37.000.000 M/CTE como consta en la escritura, por lo 

que, le incumplió con el pago acordado que fue de 

$220.000.000, por lo que se vio obligada a otorgar 

poder al suscrito abogado, a fin de iniciar proceso 

de rescisión de la compraventa por haber sufrido 

lesión enorme, proceso que se encuentra tramitando en 

el Juzgado Segundo Civil del Circuito radicado con el 

No. 2022-0009, donde incluso, la demandada fue 

notificada ejerciendo a plenitud su derecho a la 

defensa e incluso, presentando demanda de reconvención 

la que se encuentra en despacho para su admisión.  

 

AL QUINTO. No es cierto que mi cliente le haya otorgado 

la escritura pública con fundamento en el negocio que 

hizo con el señor Eugenio Ariza Cortes, el 

otorgamiento de dicho instrumento lo realizó mi 

poderdante en virtud del nuevo negocio o compraventa 

con la señora Nancy Pérez Lombana, considero que, en 

ningún momento fue autorizada por Eugenio Ariza 

Cortes, si eso fuera cierto, lo hubiese rezado la 

escritura No. 115 o que el señor demuestre el 

documento donde conste la autorización.  

 

AL SEXTO. Pudo ser cierto que mi defendida haya 

recibido dineros de parte del señor Eugenio Ariza 

Cortes por la primera compraventa fallida, que nada 

tiene que ver con el nuevo negocio porque el señor 

notario no dejó constancia en el instrumento, que el 

señor Ariza haya aportado promesa de compraventa de 

fecha 23 de Enero del 2019.  

 

AL SÉPTIMO. Si fue cierto, que ante el incumplimiento 

por parte del señor Ariza respecto a la primera 

promesa de compraventa realizaron otro sí al contrato 

de compraventa inicial, que también incumplió el señor 

Ariza con el pago acordado.  

 

AL OCTAVO. Si fue cierto el acuerdo en el otro sí 

entre el señor Ariza y la señora Piedad y 

evidentemente recibió parte del precio acordado, pero 

también incumplió el ultimo pago para la fecha 

acordada, por lo que, manifiesta mi poderdante que 

ella procedió a vender el inmueble por otro lado, como 

en efecto ocurrió.  

 

AL NOVENO. No es cierto, que lo pruebe. Según afirma 

mi representada, ante el incumplimiento del primer 

comprador decidió no realizar el negocio con él sino 

con un tercero, tomando una nueva decisión de 

correrle la escritura pública a la nueva compradora 

donde también le incumplió con el pago total acordado 

en forma verbal por lo que se está tramitando el 



Proceso Verbal de Lesión Enorme en el Juzgado Segundo 

Civil del Circuito de Yopal, toda vez que la demandada 

tiene su domicilio en la ciudad de Yopal, en la calle 

28 No. 19-74.  

 

AL DÉCIMO PRIMERO: Pudo ser cierto, no obstante, 

considero que este hecho nada tiene que ver con el 

caso que nos ocupa, porque según lo expone la 

demandada, el segundo negocio de compraventa, luego 

ningún pago de consignación tiene que ofrecer, la 

segunda compraventa se realizó directamente con la 

señora Nancy a quien le corrió la correspondiente 

escritura publica del inmueble dado en venta y no 

acepta el pago ofrecido hasta que la justicia 

ordinaria decida lo pertinente respecto de la lesión 

enorme que se encuentra en trámite.  

 

AL DÉCIMO SEGUNDO: Pudo ser cierto, pero como se 

observa, el ofrecimiento de pago se envió al correo 

electrónico de un tercero, no al celular WhatsApp ni 

al correo electrónico personal de mi poderdante, no 

tuvo conocimiento de lo que allí se afirma.  

 

AL DÉCIMO TERCERO: Si fue cierto, que mi cliente se 

comprometió a entregar la casa objeto de compraventa 

al señor Ariza, pero ante el incumplimiento en el 

pago total del precio acordado, fracasó la entrega 

del inmueble a este promitente comprador y por otra 

parte, no se le hizo entrega real y material del 

inmueble a la señora Nancy, también fue por el 

incumplimiento según contrato verbal, por lo que, al 

sentirse lesionada en el precio recibido, según 

consta en la escritura, inició proceso por lesión 

enorme que se encuentra en trámite, como ya se expuso.  

 

AL DÉCIMO SEGUNDO: Considero que este hecho fue 

objeto de una respuesta dentro de este escrito, pero 

para obrar de conformidad con el libelo introductor 

de esta demanda que tituló como hecho “Decimo 

Segundo” considero que es parcialmente cierto que mi 

poderdante dejó de pagar los servicios públicos del 

inmueble, pero a su vez, ya se encuentra a paz y 

salvo, pero considero que nada tiene que ver con el 

ofrecimiento de pago por consignación.  

 

AL DÉCIMO TERCERO: ocurrió igual que el anterior, 

este hecho fue objeto de respuesta, pero para obrar 

de conformidad con la demanda, me permito manifestar 

que no es cierto, que lo pruebe.  

 

AL DÉCIMO CUARTO: Manifiesta mi poderdante que es 

cierto.  

 



AL DÉCIMO CUARTO: Puede que sea cierto, que mi 

poderdante tiene capacidad de recibir, pero, debido 

a la existencia de la prejudicialidad del proceso de 

lesión enorme, la señora oferente nada tiene que 

pagar a nombre de mi representada hasta que se 

resuelva el proceso por la lesión enorme junto con la 

demanda de reconvención propuesta por la señora Nancy 

Pérez Lombana.  

 

AL DÉCIMO QUINTO. No es cierto, el juez competente 

puede ser el civil municipal de Yopal para que conozca 

de este proceso, pero como es repetido, mi 

representada se niega aceptar el ofrecimiento de pago 

por consignación en la forma que está planteado la 

demanda, porque el señor Ariza, según lo manifiesta, 

no adeuda ninguna suma de dinero, por lo contrario, 

ella es quien le sale a deber los dineros recibidos.  

 

AL DÉCIMO SEXTO. No es un hecho, es un presupuesto 

procesal parta iniciar la acción.  

 

A LAS PRETENSIONES 

 

A LA PRIMERA. Mi poderdante manifiesta que se opone 

al ofrecimiento de pago por consignación por parte de 

los oferentes, pues el señor Eugenio Ariza no le 

adeuda ni un solo peso, y la señora Nancy Pérez 

Lombana se opone rotundamente al ofrecimiento porque 

fue demandada por la figura de lesión enorme por parte 

de la compradora dentro de la escritura pública No. 

115 del 11 de Febrero del 2020 de la Notaría Única de 

Paz de Ariporo.  

 

A LA SEGUNDA. Me opongo rotundamente a que el juzgado 

que avocó el conocimiento del presente proceso, 

autorice la consignación de los demandantes, toda vez 

que, el señor Ariza le incumplió el contrato y la 

segunda, la señora Nancy se está a la espera en que 

el Juzgado Segundo Civil del Circuito resuelva el 

proceso de Lesión Enorme.  

 

A LA TERCERA. Nos oponemos a que se profiera sentencia 

autorizando el pago, tal como se ha recalcado, los 

demandantes no tienen por qué ofrecer de manera 

extemporánea, pago de dinero a mi representada, tal 

como se ha venido reiterando los motivos.  

 

A LA CUARTA. Me opongo a esta pretensión, que resulta 

igual a la pretensión anterior, considero que el 

despacho no puede autorizar el ofrecimiento de pago 

por consignación, conforme se expuso en dar 

contestación a los hechos de la demanda que nos ocupa.  

 



A LA SEXTA. Me opongo a la condena de costas, pues 

considero que a quien se debe condenar, además de las 

costas, son los perjuicios causados por los 

demandantes a favor de la parte demandada.  

 

EXCEPCIONES DE FONDO O DE MÉRITO 

 

1. PLEITO PENDIENTE ENTRE LA DEMANDANTE NANCY PEREZ 
LOMBANA Y LA DEMANDADA PIEDAD CUELLAR.  

 

Para sustentar esta excepción, tomo como 

fundamento, el pleito pendiente entre las mismas 

partes, según proceso verbal de lesión enorme que 

se tramita en el Juzgado Segundo Civil del Circuito 

de Yopal, radicado con el No. 2022-0009 y donde, 

además, la demandada en ese proceso presentó demanda 

de reconvención en asocio del señor Eugenio Ariza 

Cortes, la cual se aporta como prueba, sobre la 

existencia del proceso principal.  

 

Respecto del señor Ariza, no existe pleito 

pendiente, pero ni tampoco le adeuda ni un solo peso 

a mi representada, como nos opusimos a las 

´pretensiones de la demanda.  

 

2. PREJUDICIALIDAD  DE SUSPENSIÓN CIVIL DENTRO DEL 
PROCESO DE LESIÓN ENORME Y EL OFRECIMIENTO DE PAGO 

POR CONSIGNACIÓN.  

 

El art. 161 del C.G.P. contempla la posibilidad de 

suspender el proceso que nos ocupa, toda vez que 

hace necesario esperar lo que se resuelva en el 

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal dentro 

de Proceso de Lesión Enorme.  

 

En este caso en particular, se presenta la 

prejudicialidad civil, en espera que el señor juez 

la decrete en su debida oportunidad, si considera 

suspender el proceso, o si considera, abstenerse de 

ofrecer el pago por consignación propuesto.  

 

3. FALTA DE LEGITIMACIÓN EN CAUSA POR ACTIVA. 
 

El señor Eugenio Ariza Cortes carece de legitimación 

en causa para demandar el ofrecimiento, toda vez 

que él incumplió el primer contrato de compraventa 

y de ninguna manera, autorizó a mi cliente verbal 

ni por escrito, para que le otorgara la 

correspondiente escritura pública a la señora 

Nancy, realizando un negocio totalmente diferente 

realizado con ella, por lo que el señor Ariza no 

debe ni un solo peso como lo he afirmado.  

 

 



PRUEBAS 

1. Poder para actuar.  
2. Demanda de Reconvención.  
3. Contestación de Demanda por parte de Nancy Pérez 

Lombana dentro del Proceso de Lesión Enorme.  

 

COMPETENCIA 

Es usted componente por estar conociendo del proceso 

principal.  

De usted  

Atentamente 

 

 

 

Anexo Documentos de Prueba. 
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EJECUTIVO 2022-00086-00

defensas judiciales <Defensasjudiciales@hotmail.com>
Vie 25/11/2022 10:16

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Casanare - Paz De Ariporo
<j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

3 archivos adjuntos (3 MB)
3. EJECUTIVO 85250-40-89-001-2022-00086-00 Comunicación para notificacion personal art.291.-.pdf; 1. EJECUTIVO
No.852634089001-2021-00027-00 - Reposición mandamiento ejecutivo. Excepción previa.-.PDF; 2. EJECUTIVO 85250-40-89-
001-2022-00086-00 Poder.-.pdf;

 
Fecha: 25 de Noviembre de 2022. 

 

 
Remi�do: 

 
Doctor:  
EGDAR MAURICIO CONTRERAS DUARTE 
Secretario.  
Juzgado Primero Promiscuo Municipal De Paz De Ariporo 
j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co 
  

 

 
Proceso: 

 
Proceso:  EJECUTIVO GARANTIA REAL 
Radicado: 85250-40-89-001-2022-00086-00 
Demandante: BANCO B.B.V.A. 
Demandada:  LUCELY BERROTERAN BENITEZ 

 
 

 

 
Asunto: 

 
Cordial Saludo Doctor.  
 
Para el proceso en referencia me permito remi�r los siguientes
documentos en formato PDF. 
 
1.- Ejecu�vo 852504089002-2020-000024-00 Reposición contra
mandamiento ejecu�vo. EXCEPCIÓN PREVIA. 
2.- Ejecu�vo 852504089002-2020-000024-00 Poder. 
3.- EJECUTIVO 85250-40-89-001-2022-00086-00 Comunicación para
no�ficacion personal art.291.- 
 
Gracias por confirmar su recibo. 
 

 

 
Remitente: 

PEDRO ALEJANDRO AMEZQUITA NIÑO 
T.P. 229322 del C.S. de la J. 
C.C. 1049619045 de Tunja. 
defensasjudiciales@hotmail.com   
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ABOGADOS ASOCIADOS CON SENTIDO HUMANO 

La vida es un derecho y el derecho es toda una vida 

 
SEÑOR: 

JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL. 
PAZ DE ARIPORO – CASANARE - 
E.                       S.                        D. 
 

 

Proceso:  EJECUTIVO GARANTIA REAL 

Radicado: 85250-40-89-001-2022-00086-00 

Demandante: BANCO B.B.V.A. 

Demandado:  LUCELY BERROTERAN BENITEZ 

Asunto: Recurso reposición mandamiento 
de pago por configuración de 
excepción previa. 

 
 
PEDRO ALEJANDRO AMEZQUITA NIÑO, abogado, identificado civil y profesionalmente como 
aparece junto a mi firma, en uso del poder conferido por la demandada señora LUCELY 
BERROTERAN BENITEZ, ante su despacho con todo respeto para interponer: 
 

RECURSO DE REPOSICIÓN: 
 
Contra el auto adiado a 29 DE SEPTIEMBRE DE 2022, que libró mandamiento de pago, por 
encontrarse configurada LA EXCEPCION PREVIA contemplada en el ordinal 11 del artículo 100 
del C.G.P. “haberse notificado el auto admisorio de la demanda persona distinta de la que fue 
demandada” 
 
Oportunidad: La ejecutada recibió la citación del art.291. Me otorgó poder para que en su 
nombre me notificara de la orden de apremio. El 22-NOVIEMBRE-2022 se me efectuó la 
notificación. El recurso se interpone dentro de los tres (3) día siguientes al de la notificación del 
auto (Articulo 318).  Los hechos que configuren excepciones previas deberán alegarse mediante 
reposición contra el mandamiento de pago (Artículo 442). 
 

FINALIDAD: 
 
Primera: Se declare probada la excepción previa propuesta, y en consecuencia se revoque  el 
mandamiento ejecutivo o pago. Se rechace la demanda, y se ordene  el  levantamiento de las 
medidas cautelares, remitiendo las comunicaciones que sean necesarias. 
 
Segunda: Se me reconozca personería para actuar en defensa de la demandada, conforme a las 
facultades otorgadas en el memorial poder. 
 

 
SUSTENTACIÓN FÁCTICA Y JURÍDICA: 

 

1.-  DEMANDA, PRETENSIÓN PRINCIPAL Y ORDEN DE APREMIO. 
 

• Pretensión principal:  

 
“PRIMERA: Solicito se libre mandamiento ejecutivo a favor de BANCO BILBAO VIZCAYA 

ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA y en contra de INGIRD LILIANA CAMARGO 

ORTIZ, por las siguientes sumas de dinero contenidas en el Pagaré No. M026300110234001589611506450:” 
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La vida es un derecho y el derecho es toda una vida 

 
 
 

• La orden de apremio.  
 
“Tema A Tratar. Procede el Despacho a observar la viabilidad de librar mandamiento ejecutivo de 

pago en el proceso ejecutivo con garantía real, interpuesto a través de apoderado judicial por el 

BANCO B.B.V.A. COLOMBIA S.A. en contra de LUCELY BERROTERAN BENITEZ. 
 

Argumentos. El libelo ejecutivo que nos convoca, está basado según el estudio de la demanda en la 

obligación contenida en el título valor “pagaré No. M026300110234001589611506450”, girados 

sobre una promesa incondicional de pagar unas sumas periódicas determinadas de dinero, por parte de 

LUCELY BERROTERAN BENITEZ a favor de la sociedad acreedora BANCO B.B.V.A. 

COLOMBIA S.A., suscrita el día 12 de octubre de 2017.  De igual manera, se tiene que la demanda 

está acorde con los arts. 82 a 84, 89 y 422 del Código General del Proceso, y por ello se concluye la 

procedencia de librar mandamiento de pago a favor del BANCO B.B.V.A. COLOMBIA S.A. en 

contra de LUCELY BERROTERAN BENITEZ. 

(…) 

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paz de Ariporo,  

 

Resuelve :  Primero: Librar mandamiento de pago a favor de BANCO B.B.V.A. COLOMBIA S.A. 

en contra de LUCELY BERROTERAN BENITEZ, por las siguientes sumas de dinero con 

fundamento en el titulo valor pagaré No. M026300110234001589611506450.” 

 

 
2.-  LAS PRETENSIONES Y EL AUTO MANDAMIENTO DE PAGO. 
 
Se tiene dicho por tratadistas en la materia, que “el auto admisorio de la demanda es una de las 
providencias más importantes en el proceso judicial, ya que por medio de este se da apertura al 
proceso, y debe ser notificado al demandado para que pueda ejercer el derecho a la defensa. 
Cuando se demanda a una persona, el juez profiere un auto admisorio de la demanda 
presentada, auto que debe ser notificado al demandado. La notificación del auto admisorio de la 
demanda es un presupuesto esencial para que el demandado puede ejercer su derecho a la 
defensa, porque sólo si se le notifica el auto admisorio puede conocer que ha sido demandado. 
Con el auto admisorio el demandado puede conocer por qué lo han demandado y cuáles son las 
pretensiones del demandante, y a partir de esa información puede iniciar la construcción de su 
defensa”.(r.d.a) 
 
“El mandamiento de pago es una orden que expide el juez para que se pague la deuda o la 
obligación reclamada judicialmente. El mandamiento de pago es el despacho que hace el juez 
por escrito en el que se manda (ordena) pagar algo al acreedor. El mandamiento, al ser una 
orden judicial, es el instrumento mediante el cual se cobra coactivamente una deuda u 
obligación, llegando al remate de los bienes del deudor si es necesario.” (d.r.a) 
 
Según el Diccionario Jurídico, la Pretensión procesal es la “declaración de voluntad mediante la 
cual se solicita del órgano jurisdiccional, frente al demandado, una actuación de fondo que 
declare, constituya o imponga una situación jurídica y obligue a observar determinada conducta 
jurídica”. 
 
La pretensión procesal se hace valer mediante el escrito de demanda el cual y de conformidad 
con el ordenamiento jurídico debe contener la o las pretensiones. El Numeral 4 del Artículo 82 
del Código General del Proceso establece como requisitos de la demanda “Lo que se pretenda, 
expresado con precisión y claridad”. 
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En materia civil, son elementos de la pretensión que permiten identificar la Litis objeto del 
proceso, los siguientes: (i) Sujetos, en virtud de que la controversia, habrá de ser ventilada entre 
determinadas partes;  (ii) Objeto, teniendo en cuenta que la controversia girará con referencia a 
cierta ‘cosa’ –bien de la vida o conducta ajena-; (iii) Causa, la controversia tendrá un 
fundamento especifico, esto es, un conjunto de hechos de relevancia jurídica en que el actor ha 
fundado la ameritada pretensión.  
 
Con los anteriores elementos se obtiene la individualización del contenido litigioso de cada 
proceso particular y tal y como se presenten esos elementos en la realidad práctica, cada 
proceso tendrá su singularidad. Estos elementos no podrán ser alterados en la sentencia, en 
virtud de normas de rango legal que establecen que “la facultad del juez queda reducida a la 
apreciación en hecho y en derecho del título especifico de la demanda tal como lo formuló el 
actor, y de sus efectos con relación al demandado, por ser la causa petendi uno de los límites 
que se establecen en la Litis contestación”.  
  
Así las cosas, la pretensión debe plantearse, tal y como lo señala el numeral 4 del artículo 82 del 
Código General del Proceso, de forma clara y precisa, comprendiendo la situación de hecho 
aducida como las consecuencias jurídicas que a esta misma situación le asigne el demandante, 
para evitar que se incurra en excesos o desviaciones en los fallos judiciales.   
 
Por lo tanto, en el título de la “pretensión” concurren razones de “hecho y otras de derecho, 
entendiendo que las primeras vienen dadas por el relato histórico de todas las circunstancias 
fácticas de las que se pretende deducir aquello que se pide de la jurisdicción, mientras que las 
segundas son afirmaciones concretas de carácter jurídico que referidas a estos antecedentes de 
hecho, le permiten al demandante auto atribuirse el derecho subjetivo en que apoya su solicitud 
de tutela a las autoridades judiciales, afirmaciones estas que, desde luego, no hay lugar a 
confundir en modo alguno con los motivos abstractos de orden legal que se aduzcan para 
sustentar la demanda incoada” (G.J. Ts. XLI, Bis, pág. 233 y XLIX, pág.229).”  
 
Por considerarlo de la mayor importancia traigo a colación el siguiente comentario de 
datojuridico.com › pretensiones-de-la-demanda: 
 
“Concepto de pretensión. La estructura de la demanda exige que lo que pretenda el demandante lo 
exprese con precisión y claridad. (C.G.P art.82 num. 4.) Tal exigencia hace referencia a las pretensiones, 
fundamento del derecho de acción para procurar el reconocimiento del derecho sustancial. Elementos 
de la pretensión: Los sujetos. Esta representado por el demandante, parte activa de la contienda, y por 
el demandado, parte pasiva, que tiene el deber jurídico de soportarla. Se relaciona con la legitimación de 
la causa.- El objeto. Esta dado por el derecho sustancial o personal del que es titular el demandante, y 
por virtud del busca un pronunciamiento. Por ejemplo, un proceso de resolución de contrato el objeto se 
encamina en procurar que las cosas vuelvan al estado anterior, como sino se hubiese contratado. En un 
proceso ejecutivo, el objeto es procurar el pago de la obligación contenida en el titulo. La causa y la 
razón jurídica. Es el móvil por la cual se invoca la pretensión. Toda petición tiene un motivo o causa 
jurídico que justifique su promoción. Se relaciona con el interés jurídico. La falta de pago, por ejemplo, 
de la prestación contenida en el título ejecutivo es el móvil del proceso. La razón jurídica es el 
fundamento legal que autoriza la promoción de la pretensión. Es el mismo derecho subjetivo que el 
ordenamiento prevé para ejercitar su declaración o reconocimiento. Así por ejemplo el articulo 1546 del 
Código Civil, establece que los contratos bilaterales lleva consigo la condición resolutoria, caso en el cual 
el contratante cumplido puede pedir la resolución o el cumplimiento con la indemnización de perjuicios. 
El fin de pretensión. Es obtener una sentencia favorable que recoja el objeto de la pretensión. La 
pretensión Ejecutiva. Es propia de los procesos de ejecución, donde se pide como pretensión la 
ejecución de determinada prestación contenida en el titulo. El cual obedece a un derecho cierto. Por 
ejemplo, pedir que se libre mandamiento de pago por una suma de dinero a favor del actor y a cargo del 
demandado.” 
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RESUMIENDO: 

 
De lo aquí expuesto, fluye de manera clara lo siguiente:  
 
i.) Que la pretensión principal de esta acción ejecutiva se pide “se libre mandamiento 

ejecutivo a favor de BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA 
COLOMBIA y en contra de INGIRD LILIANA CAMARGO ORTIZ”;  

 
ii.) Que el despacho ordenó “Librar mandamiento de pago a favor de BANCO B.B.V.A. 

COLOMBIA S.A. y en contra de LUCELY BERROTERAN BENITEZ;  
 
iii.) Que se libro orden de apremio contra una persona distinta a la señalada en la pretensión 

principal como obligada al pago. 
 
El auto de apremio contiene la orden perentoria contra la señora BERROTERAN BENITEZ, la de 
pagar sumas de dinero al demandante. Sumas que en la demanda a ésta no se le exigieron 
pagar a favor del banco, sino a la señora INGIRD LILIANA CAMARGO ORTIZ. Por consiguiente 
no es la misma persona contra la que se pide como pretensión principal el cumplimiento de la 
obligación dineraria. 
 
Pienso, que se trató de una equivocación por el despacho, como en el encabezado de la 
demanda se mencionaba a la señora BERROTERAN BENITEZ como demandada, avocó 
conocimiento de este asunto creyendo que contra la misma se dirigían las pretensiones, y libró 
la orden de apremio. La señora INGIRD LILIANA y la señora LUCELY son personas distintas. 
Irregularidad que solamente se patentizó en el momento de la mentada notificación.  
 
Considero con el mayor respeto, que la irregularidad anotada, no requiere para su subsanación 
un engorroso trámite, ya que el artículo 132 del C.G.P., estableció el control de legalidad para 
tal efecto. 
 
El hecho de que el juzgador profiera el mandamiento ejecutivo de manera errada no significa 
que por esa sola circunstancia vaya a quedar fatalmente atado al mismo, pues, al ser este 
proveído simplemente interlocutorio, es posible que mediante el control de legalidad corrija el 
error de haber dictado la orden de apremio contra quien no se solicitó en el petitum de la 
demanda. Al unísono la doctrina y jurisprudencia nacional, ha sostenido que los autos 
ejecutoriados que se enmarcan en la evidente o palmaria ilegalidad, al no constituir ley del 
proceso en virtud de que no hacen tránsito a cosa juzgada, por su propia naturaleza de autos y 
no de sentencias, no deben mantenerse en el ordenamiento jurídico. Y que desde el punto de 
vista, el de la jurisprudencia, la irregularidad continuada no da derecho. Varias han sido las 
manifestaciones de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo de Estado sobre que "el auto 
ilegal no vincula al juez"; se ha dicho que la actuación irregular en un proceso, no puede atarlo 
en el mismo,  porque lo interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo; El error inicial, en 
un proceso, no puede ser fuente de errores. 
 
Y que dentro de deberes del Juez se encuentran, adoptar las medidas autorizadas para sanear 
los vicios de procedimiento o precaverlos, realizar el control de legalidad, hacer efectiva la 
igualdad de las partes en el proceso, adoptar las medidas autorizadas para sanear los vicios de 
procedimiento o precaverlos, decidir aunque no haya ley exactamente aplicable al caso, 
aplicando las leyes que regulen situaciones o materias semejantes o en su defecto la doctrina 
constitucional, la jurisprudencia, conforme lo determinan los artículos 42 y 131 del C.G.P. 
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El derecho al debido proceso es entendido éste como el conjunto de garantías que procuran la 
protección del individuo incurso en una actuación judicial o administrativa, para que durante su 
trámite se respeten las formalidades propias de cada juicio y se logre la aplicación correcta de la 
justicia. Y todo lo anterior conduce para que el señor Juez tome medidas sobre la irregularidad 
de lo actuado, declarando el error advertido, y en consecuencia, la insubsistencia de lo actuado. 

 
PRUEBAS Y ANEXOS: 

 
Ruego al señor Juez tener como pruebas: 1.) La demanda, hechos, pretensiones y anexos. 2.) El 
Pagaré. 3.) El auto mandamiento de pago. 4.) La notificacion.  
Anexos: 1.) La comunicación para notificacion personal artículo 291 remitida por la parte 
demandante. 2.) El poder otorgado al suscrito apoderado el cual anexo. 

 
NOTIFICACIONES: 

 
Dirección electrónica Poderdante lucelyberrot@gmail.com 
Dirección electrónica Apoderado defensasjudiciales@hotmail.com   
 
Cordialmente, 
 

 
PEDRO ALEJANDRO AMEZQUITA NIÑO 
T.P. 229322 del C.S. de la J. 
C.C. 1049619045 de Tunja. 
 
Nota: Se remite al correo j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

mailto:lucelyberrot@gmail.com
mailto:defensasjudiciales@hotmail.com
mailto:j01prmpalpazariporo@cendoj.ramajudicial.gov.co


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy
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Señor: 
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL. 
PAZ DE ARIPORO – CASANARE - 
E.                       S.                        D. 
 

 

Proceso:  EJECUTIVO GARANTIA REAL 

Radicado: 85250-40-89-001-2022-00086-00 

Demandante: BANCO B.B.V.A. 

Demandado:  LUCELY BERROTERAN BENITEZ 

Asunto: Recurso reposición mandamiento 
de pago. 

 
 
PEDRO ALEJANDRO AMEZQUITA NIÑO, abogado, identificado civil y profesionalmente como 
aparece junto a mi firma, en uso del poder conferido por la demandada señora LUCELY 
BERROTERAN BENITEZ, ante su despacho con todo respeto para interponer: 
 

RECURSO DE REPOSICIÓN: 
 
Contra el auto mandamiento ejecutivo o de pago adiado a 29 DE SEPTIEMBRE DE 2022, por falta 
de los requisitos formales de título ejecutivo, conforme lo facultado a los demandados el ordinal 
segundo del artículo 430 del C.G.P. En subsidio interpongo el recurso de Apelación. 
 
Oportunidad: La ejecutada recibió la citación del art.291. Me otorgó poder para que en su 
nombre me notificara de la orden de apremio. El 22-NOVIEMBRE-2022 se me efectuó la 
notificación. El recurso se interpone dentro de los tres (3) día siguientes al de la notificación del 
auto (Articulo 318).  Los hechos que configuren excepciones previas deberán alegarse mediante 
reposición contra el mandamiento de pago (Artículo 442). 
 

FINALIDAD: 
 
PRIMERA: Se determine que el pagaré que se ejecuta carece de los requisitos formales del título 
ejecutivo, y como consecuencia se revoque  el mandamiento ejecutivo o de pago de fecha 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, se ordene el rechazo de la demanda. Se decrete el levantamiento de las 
medidas cautelares, y se condene en costas a la demandante sí se opone a lo que solicitado. 
 
SEGUNDA: Se me reconozca personería para actuar en defensa de la demandada, conforme a 
las facultades otorgadas en el memorial poder. 
 
 

SUSTENTACIÓN: 
 
1.- JURIDICA 
 
LOS REQUISITOS FORMALES DEL TÍTULO EJECUTIVO. 
 
Se tiene dicho que para que el título ejecutivo preste mérito ejecutivo y sirva para lo que fue 
creado, es decir, para ejecutar al deudor, debe contener los requisitos formales que la ley exige. 
1.- Que la obligación sea clara y precisa. 2.- Que sea exigible. 3.- Que provenga del deudor. 4.- El 
derecho que se incorpora. 5.- La firma del creador. 6.- La orden incondicional de pagar una 
suma de dinero. 7.- El nombre del girado. 8.- La forma de vencimiento. 9.- La indicación de ser 
pagadero a la orden o al portador.(r.d.a) 
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Además,  un documento presta mérito ejecutivo cuando contenga una obligación clara, expresa 
y exigible, de modo que el título ejecutivo debe tener los elementos y requisitos necesarios para 
que se cumplan esas condiciones. (r.d.a) 
 
LA EXIGIBILIDAD DEL TÍTULO EJECUTIVO. 
 
Para que un documento cualquiera se constituya en título ejecutivo, debe cumplir con los 
requisitos que exige el código general del proceso en su artículo 422, que señala: “Pueden 
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una 
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o de otra providencia 
judicial, o de las providencias que en procesos de policía aprueben liquidación de costas o señalen 
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demás documentos que señale la ley.” 
 
De lo anterior podemos identificar los siguientes requisitos en un título ejecutivo: 1.- La 
obligación debe estar declarada de tal manera que se pueda determinar con precisión en qué 
consiste. 2.- La obligación debe ser precisa y se debe identificar con claridad qué se debe, a 
quien se debe y quién debe. 3.- La obligación debe ser exigible, y esta es exigible cuando se 
puede identificar a obligación, al deudor y al acreedor, y principalmente, cuando ha expirado el 
plazo para satisfacer la obligación. 4.- La obligación proviene del deudor, es decir, el deudor 
debe haber firmado el documento. (d.r.a) 
 
Respecto a la exigibilidad de la obligación, es de capital importancia que el plazo para cumplirla 
haya expirado, pues no se puede obligar a pagar una deuda sino hasta que haya vencido el plazo 
acordado entre las partes. Cualquier documento o contrato que cumpla con esos requisitos, se 
constituye en un título ejecutivo. El proceso ejecutivo es una demanda mediante la cual se 
ejecuta el deudor para que pague una deuda respaldada por un documento que presta mérito 
ejecutivo. (d.r.a) 
 
LA EFICACIA DEL TÍTULO POR LA PARTE NO PAGADA. 
 
El Código de Comercio, determina en el artículo 624. Derecho sobre titulo-valor. “El ejercicio del 
derecho consignado en un título-valor requiere la exhibición del mismo. Si el título es pagado, deberá ser 
entregado a quien lo pague, salvo que el pago sea parcial o sólo de los derechos accesorios. En estos 
supuestos, el tenedor anotará el pago parcial en el título y extenderá por separado el recibo 
correspondiente. En caso de pago parcial el título conservará su eficacia por la parte no 
pagada.”(negrilla fuera del texto) 

 
EL TÍTULO EJECUTIVO Y EL PAGO DE SUMAS DE DINERO. 
 
Ejecución por sumas de dinero. “Si la obligación es de pagar una cantidad líquida de dinero e 
intereses, la demanda podrá versar sobre aquella y estos, desde que se hicieron exigibles hasta que el 
pago se efectúe. Entiéndase por cantidad líquida la expresada en una cifra numérica precisa o que sea 
liquidable por operación aritmética, sin estar sujeta a deducciones indeterminadas. Cuando se pidan 
intereses, y la tasa legal o convencional sea variable, no será necesario indicar el porcentaje de la 
misma.” (Artículo 424 C.G.P.) (negrilla fuera texto) 

 
Pago de sumas de dinero. “Si la obligación versa sobre una cantidad líquida de dinero, se ordenará su 
pago en el término de cinco (5) días, con los intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación 
de la deuda. Cuando se trate de obligaciones pactadas en moneda extranjera, cuyo pago deba realizarse 
en moneda legal colombiana a la tasa vigente al momento del pago, el juez dictará el mandamiento 
ejecutivo en la divisa acordada.” (Artículo 431 C.G.P.) (negrilla fuera texto) 
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2.- FACTICA 
 
EL TÍTULO NO CONTIENE EL VALOR DETERMINADO DE LAS 180 CUOTAS. 
 
Basta con observar el título anexo a la demanda para determinar sin duda alguna que la 
obligación no es clara, precisa, y menos su forma de vencimiento. Luego no es posible en la 
demanda exigir el pago de una suma de dinero determinada correspondiente a una cuota 
vencida de capital del crédito, que debía cancelarse en determinada fecha.  
 
De manera concreta se exige el pago de varias cuotas por valores de $89.603.oo, $90.351.oo, 
$91.106.oo, $91,867.oo, $92,635.oo, $93,.409.oo, $94,189,oo, $94,976,oo….. Sobre el particular 
es valido formularnos los siguientes interrogantes: i.) ¿En que parte del pagaré se determinaron 
esas cuotas.?  ii.) ¿A qué numero de cuota y fecha corresponden? iii.) ¿Desde y hasta cuando se 
debía pagar intereses de plazo?  iv.) ¿Desde qué fecha entró en mora de pagar cada una de las 
supuestas cuotas.?  
 
Son evidentes las dudas sobre la obligación expresa, clara y exigible de las cuotas que se cobran 
ejecutivamente, puesto que no versan sobre una cantidad líquida de dinero, menos de 
intereses. No están expresadas en una cifra numérica precisa o que sea liquidables por 
operación aritmética. Están sujetas a deducciones indeterminadas. Requisitos sin los cuales no 
podía dictarse la orden de apremio.  
 
NO CONTIENE LA FECHA DE VENCIMIENTO FINAL Y POR ENDE NO PUEDE SER EXIGIBLE. 
 
Si bien es cierto que el título-valor se indica la fecha de la primera cuota (sin valor alguno), 
también lo es que  no se determina la fecha de la última cuota y su valor, y la fecha de 
vencimiento final. Luego entonces no es clara y precisa la obligación en la fecha de vencimiento. 
Y sin tal fecha no es posible declarar anticipadamente su plazo o vencimiento.  
 
La obligación ha de ser exigible, y ello está directamente relacionado en el plazo o vencimiento 
de la obligación. No se puede exigir una obligación cuyo plazo de cumplimiento no ha vencido. 
Si el Pagaré no tiene plazo para pagar, entonces, sin plazo para cumplir no se puede exigir.  
 
Necesarios interrogantes: ¿Las cuotas que se cobran por distinto valores a qué fecha de 
vencimiento corresponden?  ¿La suma de $24´735.999.oo que se dice corresponde al saldo 
insoluto de capital acelerado del crédito, a cuantas cuotas impagadas incumbe y desde cuando?     
 
La Exigibilidad, viene del latín exigiere, la exigibilidad significa que la obligación puede pedirse, 
cobrarse o demandarse. La Obligación es exigible cuando válidamente puede pedirse o 
demandarse su incumplimiento al deudor. Hablan de la exigibilidad de la Obligación entre otros 
los artículos 422, 424, 431 y concordantes del C.G.P 
 
EL TITULO NO CONSERVA SU EFICACIA POR LA PARTE NO PAGADA. 
 
Según el título-valor el valor entregado en crédito lo fue por la suma de $29´977.822.oo, y La 
demanda exige el pago de un valor menor al señalado, lo cual indica que se realizaron abonos, 
los cuales el acreedor y tenedor no cumplió la obligación de anotar el pago parcial en el título. 
Lo cual genera que el título no conserve su eficacia por la parte no pagada, como lo señala el 
artículo 624 del C. de Comercio. En otras palabras el juzgador no puede proferir orden de pago 
por una suma de dinero que se dice “determinada”, la cual aparece en el título de manera clara 
y precisa como parte de no pagada para que conserve su eficacia.  
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EN RESUMEN: 

 
1.-     La afirmación que se hace en los hechos de la demanda sobre el valor de cada una de las 
cuotas, es solo una afirmación y nada más. Acreedor y deudora se encuentran obligados a 
cumplir lo pactado en el título, como el valor del crédito, su forma de pago, los intereses de 
plazo, los intereses de mora, y el plazo o vencimiento. Y este caso se desconoce el valor de cada 
una de las cuotas y su fecha de pago o cumplimiento.   
 

No es posible física y jurídicamente que el acreedor determine a su voluntad señalar las cuotas 
adeudas y el saldo insoluto por pagar. Menos factible que el juzgador acceda a librar orden de 
apremio por las sumas de dinero que a bien tuvo marcar la ejecutante. La razón es que descarga 
en el demandado el “trabajo” de dilucidar lo que se le ordena pagar, cuando en la calificación de 
la demanda se hace visible la falta de los requisitos formales del título ejecutivo para rechazarla. 
 

2.-     Es verdad procesal, que en el Pagaré no se determinó el valor de cada una de las cuotas y 
su fecha de pago. Igualmente que no se estableció de manera clara la fecha de vencimiento 
final.  La cual hace que la obligación no sea clara y precisa. Sin fecha de vencimiento no se 
puede exigir una obligación cuyo plazo de cumplimiento no ha vencido. Si no tiene plazo para 
pagar, entonces, sin plazo para cumplir no se puede exigir. 
 

El pagare no conserva su eficacia por las supuestas cuotas no pagadas, y menos por el supuesto 
saldo insoluto del capital acelerado del crédito otorgado de $24´735.999.oo por la potísima 
razón de que el banco acreedor no cumplió su obligación de de anotar los pagos parciales en el 
título (art.624 del C. Comercio). Lo cual genera que el Pagaré no conserve su eficacia por la 
parte no pagada. Lo cual impide al despacho proferir orden de pago por una suma de dinero 
que no se encuentra determinada de manera clara y precisa en el título-valor. 
 

3.-  La demanda no indica sí la deudora efectuó pagos o abonos a la obligación, desde cuando se 
hicieron y por que valores, y como resultado de esos abonos la suma de dinero que conserva la 
eficacia para esta acción. No precisó a qué números de cuotas vencidas corresponde cada una 
de las que se cobran ejecutivamente, como quiera que se acordó pagar en 180 cuotas 
mensuales, pero sin establecer su valor o cuantía de cada una de estas. 
 

PRUEBAS A TENER EN CUENTA: 
 

Ruego al señor Juez tener como pruebas: 1.) La demanda, hechos, pretensiones y anexos. 2.) El 
Pagaré. 3.) El auto mandamiento de pago. 4.) La notificacion.  
Anexos: 1.) La comunicación para notificacion personal artículo 291 remitida por la parte 
demandante. 2.) El poder otorgado al suscrito apoderado el cual anexo. 
 

NOTIFICACIONES: 
 

Dirección electrónica Poderdante lucelyberrot@gmail.com 
Dirección electrónica Apoderado defensasjudiciales@hotmail.com   
 
Cordialmente, dentro del término.  

 
PEDRO ALEJANDRO AMEZQUITA NIÑO 
T.P. 229322 del C.S. de la J. 
C.C. 1049619045 de Tunja. 

mailto:lucelyberrot@gmail.com
mailto:defensasjudiciales@hotmail.com

